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ПЪРВОУЧИТЕЛЯТ М F.ТОДНЙ 

ВЪВЕДЕНИЕ 

На въпроса. кой е Метод11ii , всею1 ще отrовор11 вед-
1 н1п1 - брат и помощн11к на Констант11н Ф11лософ-Кирил, 
който създаде славs111скаr<1 азбука . Това , разбира се. е така, 
1ю то е малка част,ща от ист1111 ата за делото н а двамата 

11росвет11тел 11. Създаването 11а азбуката е най-лесно разл 11-
ч1tмото в тях.нота дело, но то получава 11ст1шското с1 1 з1:1аче­

н11е. едва когато се проследят 11зключ11телните последств11 я 

от тоз11 акт за културната 11стор11я на х.р11С11:1янсю1я свят. 

И зпратеюt в Морав11я като в11занn1iiск11 мнсионер11 , 
Конста нт1111 11 Методий добре разбирал 11 , че там не б11х.а 
моrшt да се оп11тат да проправят пътя на в11зш1nшюма . В 
услов11 яr,1 на час,11чш1 латинизация на моравското населе-

1ш..: те трябвало да тьрсят друг път. различен от простото 
оъвеждшн: на гръцки сз 11к II визанn1iiсю1 nш боrослужеюt е 
като основа на християнската 11ив11ш1зац11я . От самото нача­

ло на м11сияr<1. положено от първоуч11телите в род11ата В11 -
за11n1я. те с11 посr,;1,внли за задача да 11зползуват rо1юр11мия 

славя11сю1 език за проповед1111ческата с11 11 уч11телска дсii -

11ост сред местното насслсюtе в Морав11я. На 11ст11Аа морав­
щпе чули за пръв път на разб1tраем за тях ез11к Еuа11гел 11сто 
11 това помопtало за бързото 11м 11риобщаване към хр11сn1я11-
ската рел11п1я. Успехът на м11с1 1онерскат-о.1 11м деii 1 юст пока­

зал на братята, че са поели по верен път. Те разбрал 11, че за 
да успее. славянската рел 11r11оз 1ш култура в Морав11я трябва 
да съед111111 в себе си 11 11зто•11111. и запад1111 рел11пюз1111 еле­

менn~. Тя трябвало да изгра.ц11 свояr.1 самостоятелност 11 
самоб11т1юст в рсзулr.~т н а синтез между Изтока 11 Запада. 
С11ен11фи•1ните из 11сквания ,ш моравск11те услов1 1я пред11з­
в11кал11 появата на славянското боrослуж·е1111е, а то се пре­

върнало в своеобразен мост межп.у разделения 11а две по­

лов11 нн хр11сn1 я11сю1 свят. В началото на своята м11с11я Конс­

тантин II Метод 11ii едва л и 11р едв11ждат1 не11 змер11мите 

последствия от своето начинан11е за ц11 в11л1 1зован 11я свят. 
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ВЪВЕДЕНИЕ 

Бавно , с цената на много усилия, особено след ранна­
та смърт ва Кирил , се издип1ло здан ието на славянската ду­

ховна култура. Основите положил Кирил, стените издигали 
отна•1ало заедн о. а после сам Методий с учени ците с~1. П ос­
ледн11я камък в строежа поставил Методий с превода 11а 
Свещеното писание. С появата на този превод, един огро­
мен по мащаби труд, било предначертано бъдещето на тре­
тата, след гръцката и латинската, хр11стиянска цивилюация 

в Европа. Това юключително събитие не в~шаги получава 
полап1щото му се признание. Не са пресилени думите щ1 
австр11йския юследовател Ото Кронщайнер, който нарича 
Методиевия библейски превод „най-значителното постиже­

н ие 11.1 славянското Средновеков11 е". Едва когото оценим 
това, можем да видим славянски я първоучител Методий 
като величествена II изпълнена с трагизъм фигура на фона 
на европейската културна история. 

Защото след смъртта му нсторическите обстоятелства 
стават пр~tчина резултатите от дългогодишния му труд да 

изчезнат от страната, за която били предназначени. Подгот­
вен 1пс свещен ици ~1 книжовници, майсторски преведените 
и написаните славянски кн11 г11, достаrьч н11, за да осигурят 

пълноценен религиозен живот, по -късно дали начало на 

61,лrdрската 11 на други славянски 1~ародностни култур11. Ка­
къв 11арадокс - Моравия, за която Мстодий превел хиля­
д1пе стр~1тщ1 на Библията и на чиято църква служил през 
послед1нпе две десетилетия от живота с~1, 1юfi1нала; по 

тези земи се наложила отново лаn1.нската култура. В далеч­
на БълrJрия бълrсtрск и те славя ни пр11ел11 с благодарност 
плодовете 11а Методиевото дело и полож11ю1 ус11лия за не­
гов11я разцвет. 

Когато се припомнят 11ме11ата на първоучител11тс, Ме­
тодий се споменава след забележителн н я с11 брат. Днес 
трябва да с11 дадем сметка, че всеки от тях е достоен да 
бъде пръв. а нашето духовно наследство сме получил11 11 от 
двамата. Н адявам се. за разбирането на това да допр1111есе 

И тази КН11Гd. 
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ПЪРВОУЧИТЕЛЯТ МЕТОДИЙ 

СРЕДНОВЕКОВНИ ИЗВОl'И ЗА МЕТОДИЙ 

От две столеn1я - откакто се е зародилз сJшв11стика­
та като наука. съществува II научният интерес към началото 
на с1ш.вянскаr..1 1111сме11ост II книжнина. ДесеТh11 изследова­
тетt полаrс1т ус11т1я, за да намерят автентични св11детелст-

1ш за живоr.1. 11 делото 1ш Констанпо 1 - К11р1tл II Метод11й -
славянските първоучител 11 . Оттогава са откр11n1 множество 
срсд11овековю1 съчинения , които съдържат прек11 11л 11 кос­

ве1111 данни за двамата братя . Тези извори, ко11то осветля­
ват много стра 1111 от дей •юсrrа им, същевременно поставят 

пред учен11те безброй 110011 проблем11 . 11 я ко11 от които още 
•1акат своето разреше н11е . Сред 11 з во р11тс са собстоените 
пронз ведени я на К.ир11 .11 11 Метод11й , съч иненията на други 
л ,ща от тяхната епоха 11л 11 от по-къс110 време. 11 ап 11сан11 в 

разл 11чни страни II н а разл~1 ч н11 ез 1щ11 . Според ез 11ка , на 
който са 611 Л1 1 1 ~ап11сани . те се разделят 11а няколко ос1ювш1 
груп 11 . Н ай - r·ол ям брой 11 1шй - важ1111 за науката cu славяи ­
сю1те и лаn1нсю.1те к11 р11 ло-метод11е всю1 11звор11 . Н а латин ­

ски език са създаде н11 11 отделни по-късни про11з ведения . 

ко1по съдържат частични 11 11 е11 рею1 свидетелства за ж11 вота 

11 делото ,ш славя •1сюпс 11росвет11тет1 11 11 мат 11емск11 . чеш­

юt. сръбсю1 11 л 11 хърватски про11зход. Це1111 11 11 з оест11я дават 
11 някои BIIЗat lTIIЙCKИ съч1111е1111я . 

И звор11те за жиз нен ия 1·1ът II дeiittOCТТd на Метод11й са 
11еотдет1м 11 от тези за неговия брат К.11р11л. В повечето слу­
ч ,н1 сведенията в едните 11 в друпtте п11 смснн r1амсп11щ11 се 

доr1ъ11 ват и обогатяват 11рсдстав1tтс ни за вссю1 от двамаrd 
r1росвеn1тел 11 . Н е е случае11 фактът, ч е в нашето съз1ш1111 е те 
са 11еотдел 11м11 един от друг: в живота с11 . такъв. какъвто го 

изобразяват 11з вор1пе. те също са бил 11 11сотмешю свързани . 
Основ11 11ят ювор за Метод11 й е 11сговото Прострат,о 

житие. То съдържа обuтрен разказ за 11ай-важюпе съ611 -
тия. 110 за раю111те год1 11 111 от живота му се говор11 съвсем 
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СРЕДНОВЕКОВНИ ИЗВОРИ ЗА МЕТОДИЙ 

накратко. Всичк11 исторически факти за живота на братята 
до смъртта на Кирил в Рим през 869 г. са проследени по­
подробно в Кщтловото простршто житие, в чието съз­
даване вероятно е взел участие и самият Методий. Там мо­

гат да се намерят сведе1щя за произхода им, за съвместната 

работа в манастира на Олимп, където Методий е монах, за 
създаването на слш:1янскаrd писменост, та дори и за първ1пе 

год11ни на Моравската мис11я. В М етодиевото жип1е тези 
събития са предадени бегло; т<1.м главната тежест на повест­

вова11ието пада върху 01,~з11 период от живота му, когато той 

е поел сам тежесnпе 11 отговорността на общото дело сред 
моравските славян1 1 . Подробно е разказано за 11рестоя му в 
Р11м. за ръкополагането му за еп~.1 скоп, за съда на баварски­
те еп11скош1 над него и за заточен ието му, за плодотворния 

му книжовен труд и дей ностга му като проповедник, мис11-

О1iер, защитник на православието, като духовен глава на 

Моравия. 

Освен с многобройните факт11 , които съобщават. 
Пространните жития 11а Кирил и на Метощ1й са ценни и 
като свидетелства на техн и съвременници . Те въз11икват в 

кръга на учениците им и съдържат сведения от първа ръка. 

Ж1пието lia Кирил е написано още в Моравия след 
смъртга му, но преди 882 г. Към тази година изследовате­
лите отнасят създаването на друг м1юго важен к11рило-ме­

тодиевски извор - Италиаиската леге11да на латински 
ез~tк, в която може да се открие несъмнено влияние от К11 -

р11ловото ж1пие. Н о Италианскатd леrе1ща съдържа II друп1 
данни. които могат да се 1,~амерят само там, особено за 11ре­

б11вава1iето на славянските просветители в Р11м. 
Ж11ntето на Метод1tй пък сигур1ю не е нап11са110 в Мо­

рuв11я . Веднага след смъртr<1. му през 885 г. за почва време 
на тежки 11зпитан11я за неговите ученици н сътрудн11ц11. 

Н емските духовн11ц11 успяват да прекратят дейностrа нм в 
моравските зем 11 11 да п1 прогонят от страната. Най-вероят­
но 11зглежда ж11т11ето да е създадено в България , където 
славянските книжов~нщ11 нам11рат почетен прием II услов11я 
за книжовен труд. 

Зuщо наукаr<1. търси II други извор11 , за да се опита да 
очертае жюне~нtя път на Методий? Н11ма Пространното му 
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ПЪl'ВОУЧИТЕЛЯТ МЕТОДИА 

ж11т11е. допълнено от сведенията, които съдържа Кирнлово­

то. не с досrdтьч1ю, за да сме в състоян11е да си изградим 

пълна представа за 11его? Н е, ж1п11ята 11е са б11ограф1111 в 
д11сш1тя смисъл на думата. те нямат за цел да запознаят 

Ч II Т'dТСЛ Я С ВСIIЧК\1 фаю,1 , които Юt интересуват д11ес. Една 
от наii-характерните л11тературю1 форм11 през Срсдновеко­
в11сто. житията 11мат свои специфични особеносn, . Жиn1я 
се създават само за ка11ониз11раю1 от църквата светци . Нсза­
в11с 11мо от конкретното nовество ва,н~е общият изобраз,пе­
лен 11рющ,ш на тез11 творби е последователната 11деа1шза­

ш1я. От живота 1 1 а героя се nодб1tрат само 01.~ези събиntя 11 
факти. ко11то доr1р11насят за 11зобразяването му като рел нm­
озно-нравствен nр11 мер. Изображе1111ята на Методий 11 К11-
р11л в двете Пространни жimtя също са подч11нен11 на 1щеа­

л 11зац11ята. Животът IIM, ЛIIЧНIПе ltM 11рояв11 са дея 11 11я на 
м11с11онери-просветител 11 , на светци-апостоли. Но при това 

те н е са представени само като хр11сn1я 11сю1 проповед1111щ1 , 

като боршt лроn1в ересите и триез11ч 1 1 ето; главнаr.~ цел 11а 
създатешпе на ж11тнята е да подчерr,.1ят тяхната м11сия на 

славя 11ск11 лросвеппел11 , н а нзп ратею1 от Бога уч11тел11 н а 
славянсю1я род. 

М11оз11на 11зследовател 11 допускат. че автор и 11.1 двете 
Простра нн11 жития е техният учен 11к Климент Охр11дск11 . 
Друпt учени са на м11е1mе, че творбите са дело на двам.1 авто­
р11. Между жиn1ята се наблюдава з1шчител1ю сшлно разл 11-
ч11е - о по-общ11я 11 в по-ко1-1кретння см 11съл на думата. Не­
съм1-1е1ю е. че те са 1tаnисшш от автор1t . ко1tто познават мноrо 

добре ;t,.,1вота 11а двамата братя и са техtнt близю1 сьтруд111щи. 
Напр11мер в Кир111ювото ж11n1е се споменава. че споровете и 

дi1cnyniтe, ко~~то той вод11 . са ськрате,ю юложею1е на бссе­
д1~те му. написани на rр·ьцки език 11 преведени по•кьс110 от 
брат му Мстод11й . Смяrd се, че о тсксгd на ж11n1ето са rюмес­
теtт 11 ор11n111ал1111 съч1t нен 11я на К11р11л - например откьс от 
беседа против тр11ез11чющите и Предсмъртната му молитва. 
Уводът към Методневото ;t,..'l:fnte, който представлява малък 
богословски трактат. според учените Фр. Гривец и Вл. Вавр-­
:ж11нск съдържа чacnt от „11зповедаю1ето". което Методий е 
бил длъжен да представи пред Папския престол в Рим r1ри 

ръкополагането му за архиепископ. 
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СРЕДНОВЕКОВНИ ИЗВОРИ ЗА МЕ'ГОДИЙ 

Друп1 цеш111 извори. на11исани в кръга на у•1е111щ1пе 

н а Метод 11й , осветляват различни моменти от животd му. 

Трябва да се с110мене СлуJ1сбата 11а Методий от Конс1.111-
п111 Преславски , в която се дава указание, че Методн й е 
11 мал семейст во. преди да пр11еме монашеския обет. М ноr-о 
~штересни са Похвалното слово за Кирш1 и Метод111i 1-1 
Проло:ж11ото (кратко) ж1тте 1ш Кирш, и Методий. И 
двете творбн са шюн11мни. Безспорно е обаче, че Похватю­
то слово е ншшса •ю в Бълп1. рия скоро след ка1ю1111зац1-1 я1d 
на Метод11й . Трябва да се отбележи . •1е в тези творби , 1юс­
ветен11 1щ двамата сл авя11с ю1 първоуч1пел11 , се говори глав­

но за Метою1й . Предполаr.:1 се, че това се дълж~, н а разт1ч-
11ото време, през което възниква 11 се разв 11 ва култът КЪ.\1 

братята. Когато е ка•юн11 зиран Методий , кулrът към К~-1р1~л 
същест0ува отдав 1-1 а 11 неговото дело и заслугите му към 

хрисn1 я 11ството са неоспор11м 11. Методий прекарва две де­

сел1леп1я в борби с 11емското духовенст во, което ю1ъква 
пр11чин11 с богословски характер, за да го отстршш от Мо­
рав 11 я 11 да осъществн с во 11 те рел нп1 озно-пол 11п-1ч есю1 

цсл 11 . М11оrократ11O обв 11 н я ва11 в откл о11е 1нt е от църковн11те 
дог~,.-ш . Метод11 ii е r1р 1 111 уде1 1 да тьрс11 оправдание пред ш1-

пата и да защ 1п·,1ва своето 11 равослав 11 е. След смърn-<1 му 
1 1е 1--ов 1пе уче111щ 1-1 създават 11роизведенш1 . в които обвърз­

в~т оспорваната от немските духовници л 11ч 1юст ,~а Мето­

дий с култа 1-.ъм неrов11 я брат. Общото нм дело, подчерr,шо 
в заrлав11ята на творб11те, 1-1 ма за цел да юrькне светостга 11 
11<1. Метод11й . Неговата борба продължава II след края 11.1 

ЗCMIIII Я му ЖII BOT. 

М 1ю1·O голям 1111терес за юследователнте представля­
ват лати нските 11з вор11 . Такъв Л.tТl!l!Оез11чен документ С 
11 апр11 мер К11игата ,ш 1106ратиме11 11те .tto11acu от манаспt ­
ра Pa iixe11зy, в която са зап ,, с.11 111 име•tата нц Метод11 И и у•1с-
111щите му по времето, когато е заточен в немсюпе зем11. 

TYJ- трябва да се споменат II m1с.мата 11а 110110 Йоаи V/11 до 
владсте.ш~ 11 епископ~, . 1шю·о н до сам 11 я Метод11 И. В тях се 
съдържат достоверн 11 сведеюtя за опюшенисто на Р11мска1".1 
църква към Метод11И . за съда. устроен от баварски я еnиско­
пат, за годи~111те. r1рекара 1111 в заточе1ше 11 за ус11л11ята 1ш 1 1 а• 

пата да го освободи през 873 r. Все от онова време е 11 За,щ-
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~1·рге1,:1L•1111 .мемора11дум. в който се посоч ват п равап~ на Залц­
бургската архиеrшскоnия над панонските земи II се отрича 
п равото на Методий като назначен от пап ата шшонсюt ар­
хиепископ да работи в тези земи и да проповядва на сла­
вя11сю1 език . На лаn1нски са наш1сани II една група извори с 
чешки или чехо-моравски произход. В Крист11я11овата, в 
Моравската 11 в Чешката легенда се съобщава за покръст­
ването на чешю1я княз Борж~1вой от архиеп 11скоп Мстод11й. 
В легендата Веаrш; Cyrilfus и в Моравската легещ)а се с110-
ме11ава, че преди оnшuнето им в Морав11я братята Кирил и 
Методий покръст11л11 бълr.tрите. 

На 1·ръцки език е написано Прострш11щто житие 11а 
Кл и.ме11111 Охридски от арх и еnнскоп Теофилакт (втората 
четвърт на Х1 в. - I I07/l 108 г.). В него са предсrdвени под­
робно догмаn1чн 1пе спорове между Методиевите ученици 

след неговата смърт и прli вържениците на пасауския еп ис­

коп Вихинг, проследен е тежкия 11м път към Българ11я 11 
посрещането им от кн яз Борис-М11хаил. От Простра1111ото 
житие на Наум Охридски , също нап11сано на гръцк11 език 
r1 рез XIII в. , научаваме за превода 11а Светото писан11е. за 
престоя на братята в Р11м , за смъртта на Кир11л 11 за rодин 11-
те, когато като моравски архнеш1скоn Метод11й води неп­

рестанни борби с 11емско-лаn111ска.та църква. 
Съществуват още много ш1сан11я , в конто се откр11ват 

отделни сведени я за Метощtй и за 11зпъл не1111я му с труд-

1юсn.1 жизнен nът. Тези извори са 1ш1шсш1и н е само от 11его­
в1пе ученици 11 съвреме11н11ц11 ; по11якога са създаде1111 след 

столетия . Затова те 11мат различна степен на достоверност. 

Често творбите, наш1 са1111 след XI- XII в. , съдържат м1t0ro 
легендарни моменти. С течен и е на гощн1ите образите на 
Метод11й 11 К.11р11л все повече се отделят от рсалн11те л~tч­

ност11, за ко11то добиваме представа от Простран1111те ж:н ­
n1я и други съч1111с1111я от тяx,iarJ епоха. Славянските r1 рос­
веrnте.л и все повече се превръщат в символи на славя~1ска­

та народностна кауза. В годините на РеQюрмацията в Чехия 
например, ИЛI! през Възраждането в България тех11ите об­
рази служат преди всичко на идеята за 1шц1ю11алвото само­

осьзнаване на славянсюпе 11арод11. Таз11 е прич1шата, пора­
ди която по-късните свидетелства вече трябва да бъдат от-
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нссени не към изворите за Кирило -Методиевото дело, а 
към традицията. която подхранва през вековете техни я 

култ. 

Един в ни мателен преглед н а всички кирил о­

методиевски извори ще покаже, ч е наукаrJ. не разполага с 

н ито едно съчинение в неговия оригинален вид - r.1кова , 

каквото е излязло изпод r1ерото на своя автор. Дори писма­
та на щша Йоан VIII не съществуват в своя авте1т1чен ръ­
копис, а са п оз1нп11 в п реписи . Пространните жития на Со­
лунските братя , върху които съвременните нзследоватешt 
градят основните си изводи , са запазен11 в препис11 от XII 
до XV ILI в. От дpyrd стра11а, редица моме11n1 и спорни фак­
ти не намират обяснеш1е в познаnпе днес извори. Едва ли 
може да се очаква, че ,~якой ден ще бъде открит нов кир11-
ло-методиевски извор, който да отго вори на всички въпро­

си. Знае се, че от началото на ХХ в. не е намерен никакъв 

нов документ, неизвестен дотогава . Ето защо е малко веро­
япю това да се случ 11. А юследователскаrd страст не умее 

да стои в търпеливо очакване н а случайността . Затова уче­
ните от много страни постоянно обм11слят съобщенияrd на 
познап1те 11звори, опитват се да намерят отговори на пов­

д11 гнатите въnросв. Крачка по крачка се и згражда eдi-ia ис­

торическа карn1на, в която много деr.1iiл и подлежат на раз­

т1 ,1но 11,лкуване. Но таз и картина спtва в се по-пълна, за­

щото всяко ново поколен11е изследовате;ш продължава за­

почнатото от nредшестве1111ците с11, като в11нап1 подлага на 

нов прочит ювор11те. 
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РАННИ ГОДИНИ 

Малко са сведенияrа, ко,по 1нt дават nисмешпе па­

метници, за произхода на Метод11й и ранните годи1 111 от 
живота му . . .Детските забавлени я 11е заслужават да се раз­
казва за тях", пише визш1111 йската п11сателка Ана Ком1нtна 

в ж11вотоп 11са на своя баща Алексий Комнин. Повечето 
средновековюt жиn1йни творб11 не се спират на детството 
на героя, освен когато с оn11сан 11ето на отдслн11 необикнове­
ни случки не желаят да подчертаят предопределеносrrа на 

необикновеното бъдеще. което очаква светеца в зрешtте му 
години . Все 11ак в П ространното ж1m1е на Методий се каз­
ва: ,.И по бащ11 н а, и по майч1111а страна той произхождаше 
не от 1·1рост. а от много · добър и по•1тсн род. известен преди 
всичко на Бога. а след това и на царя и на цялата Солунска 
област, което личеше и от външния му вид" (ЖМ, с. 7 1 )* . В 
Пространното Кир11лово жиntе срещаме друго уточнеtвtе 
за произхода им : ,.В град Солун имаше един благороден 11 
богат 11,rьж на име Лъв, който заемаше друнгарска длъжност 
под власrга на стратег. Той беше благоверен II праведе11 11 
спазваше 11аnълно всичк11 Бож1111 заповеди. както някога 
Йов. Като живееше със съпругата си. родиха му се седем 
деца, от ко1по най-младият, седм11ят. беше Конста11п1 11 
Ф,шософ ..... (ЖК, с. 37). 

Какво е представлявал през IX в. род1111ят град на 
славя11сю1те просвеnпел,1 . втор11ят 110 значе1111е европейсю1 
център на Вюантнйската 11м11ер11я ? Най-точна представа 
бихме могл11 да получим от прекрасното 01111санне ,ia Со­
лу11. направено от Йоан Камен11ат. който 1111ше за превзема­
нето tta града от арабите в края на юли 904 r.: 

„Н11 е, приятелю, сме родом от Солун ... Той е голям 
град 11 е пръв в Македовня . И звесте11 е м1юrо 11 с раз1111 
веща, С конто ед1111 град се слави, 1! 11е ОТСТЪПВ3 ,ia ШIКОЙ ОТ 

• Ja OJll(JЧ(J/JUII(' 1/(J читщю11итt U 'НJЩJU ("(l /OntJ.l))'IJU/111 r"Ъ"/НI/Цt'//ШI. 
чulir,,o rnuCW{ t no.11tr"1'~н • ,,:ра., 11а ю1U,'llllta. 
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близките градове по привлекателност. По-известен е обаче 
с благочестието. което придобил още отначало и след като 
1·0 пр1,добил, го е запаз11л досеr.1. Солун наистина се гордее. 
•1е има за учител в благочестието самия Павел ... Градът. 
както казахме, е голям и просторен. Украсен е със стени и с 
многобройни кули и доколкото зависи от устройството им, 

дава сигурност на жителите. Има морски затtв , който се 
простира отhъм юг, мие града от еднаrд. страна и дава ле­

сен достъп до него на корабите. които се стнчат отвсякъде, 
защото там се вдълбава чудесно пристанище, което дава 

сигурен вход на моряците ... " (ГИБИ 9, с . 24). 
Най-мноrобройннте жители на тогавашния в11 за11-

тийски град били з<1наятчиите. търговците, наемните работ­
ници. Срещали се артисти, дребни търговци , хора без про­
фесии. Част от населението се занимавало със земеделие. 

Броят на робите бил съвсем малък ; те б11л и използувани 

като прислуга в дворците или в къщите на по-боr.1.тите бла­
городници и търговци. Важно тьрrовско, религиозно и кул­

турно средище, Солун процъфтявал. 
,.Нямаше никакъв случай на охолен живот, продължа­

ва Камениат, от който ние да не вкусвахме до нас1па - от 

една страна, изобилие на земеделски произведения, от дру­

Гд. - търговски внос. Защото земята и морето, открай вре­
ме определени да ни бъдат в услу1--а, ни даряваха във всяко 

отношение богато и щедро ... И наистина. понеже главният 
държавен път, който водеше от запад към изток, м1111аваше 

сред този град и по неволя караше пътниците да се спират 

пр11 1iac и да купуват това, което им бе потребно, ние полу• 
чавахме II придоб11вахме от тях какви ш1 не щеш блага. За­
това смесена тьл 11а от местн11 жители и изобщо от roC111 се 
тълпеше винаги по утщите, така че беше по-лесно да се 

пребро11 крайморският пясък, отколкото тези, които преми­
наваха през площада и правеха сделки ... " (ГИБИ 9, с. 25). 

Сред тълпата по улиците на средновековш~я Солун 
едва ли често са били забелязвани аристократите. Това 
били главно управители, висши чиновници , роднини на 

владетеля 11ли близю1 до императорския двор. Те играели 
важна роля не само в управлението на града; много често о 
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ръцете на стратега, 1шй -високопоставе ната личност в града, 

била съсредоточе1ш огромна власт. Той б~tл едновременно 
предводител на голяма войска и админ11стративен управи­

тел н а обширна територия , върху която се раз полагала 
войска111. На во\1111щ11те - ,,страт1юти " - се давала земя, 

от която да се издържат в м11рно време и която да защита­

ват в б11тю1те. Колкото по-голяма била управл я ванаtd об­
ласт, толкова по-голяма военна сила била съсредоточена в 
ръцете на стратега. Често стратезите ор1<шизирали дворцо­
в~~ преврати 11 сам 11 се оъзю1.чвал 11 на престола. Друнrdрият, 
какъвто е бил бащата на М етодий и Ко1~ ста1пин, бил по­
мощник на стратеrd II самостоятелен ръководител на част 
от войската. От всичко то ва става ясно, че децат-.~. на друнга­

р11я на Солунската тема (област) са принадлежали по рож­
де1111е към rрадска111 аристокрация. То означавало големи 
доходи. възможност за получаван е на високо образование и 
открит път за кариера във висшите управл я ващи среди на 

империята. 

От каква народност е бил родът на Метоюtй и Кон­
станruн? На пръв поглед отговорът на този въпрос е много 

прост - от гръцки. Естествено най-голям брей от вюан­

n1йските арнстократи са били гърци. Но това далеч не ви­
наги е било правило. Народностната принадлежност във 

Визан111йската им перия поначало не е имала голямо значе­

ние. Почru през цялото време на своето съществуване Ви­
зан111я била м11оrо11ационална държава, в нея никога не се 

създала „в 11 за нти йска'' народност. Поданиците на В11 зан -
111я , конто наричали себе с11 „ромеи", били обединявани от 
два mав111 1 фактора. Всички те задълж11телно 11 зnовядваш1 

източното православие и употребявал и гръцки език като 
офиц11ален в управле~нtето и в културата. 

Славян1tте, както 11 много друп, народност11 в гран11-

11ите на 11мnерията - с11рийци , арме1щ11 и др. , - се приоб­
щавал н към поданиците на имnер11я111, като приемали кръ­

щението. Всеки новопокръстен обаче получавал ново, хрис­
ruянско име, с което вече не се различавал от останалите 

роме11 и пътят му към висшите държавни и военн11 слу-..кбн 
бил открит. Известни са редица императори от илирийски , 
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арме11ски , тракийски, сир11йсю1 произход. П рез VIII- IX век 
11 сла в яни заемал и важн11 длъж,юсти в управлението на 

държаваrа н църкваrJ. 

В продължение на дссепшеп1 я изследо вател 11те на 
жи вота и делото н а Метод 11й и Константин-К11р11л водят 
11ау чи11 спорове относно тя хната етническа пршшдлежност. 

Н яко 1 1 от тях (Е. Георгиев II др . ) приемат за досто вер1 111 11 
показателни сведени ята в къс 1н~те жиn1 я 1..а братята, ко 1по 
без колебание свърз ват родословието им с бълr.~рск11 я 1 1а­
род. както и думите на в 113а нт11iiсю1я император от Прост­
ранното житие на Метощ1й : .,В11 е сте солунчани . а вс11 чк11 
солунчан11 говорят ч11 сто славянски ." Тези apryмe11 n1 11 фак­
тът. че двамата братя познавали до съвършенство езика на 
бълrJрсюпе славяни, което се проявило в цялата 11м r10-на­
татъш11а книжовна дейност, дават основание да се смяr.~, че 

те про11злизал 11 от ел 111111З11 рано славянско семейство 1 1 л 11 

ч е поне майка нм имала славянски проюход. Друrи учени 
( К. Бон и с, А .-Е. Тахиаос) отричат напълно такава възмож­
ност, като се опитват да потърсят. въз осно ва на косвени 

указания , родствени връзки н а бащаr.1 Леон (Лъв) с импе­

раторското семейство. Като доказателство те при веждат и 

сведенията, че братята бил~1 забел язани рано „от царя" 11л11 
.,от царския управюt к, който се нарнчал логотет'· 11 изпрате­
н11 да се учат „с царя" 1 1л~ 1 да заемат висша длъжност. 

Всъщност тез и научни спорове едва ли н я кога ще бъ­
дат разрешен11 , защото 1 1 е разполагаме с ш1какв 11 с 11rурни 

дан 1111 . Може би не си 11 струва да се придава толкова голя­
мо значение н а този въпрос. Какьвто и да е бил 1шродност­

ният 11м произход, те получ11л 11 високо образова ~н1е в cтo­

Л l!Ltard Констаю 11нопол. дв11 жел 11 се сред най-11зд11п1аnпе 
кръгове н а администращtята II църквата , а се з 11 ае. че ед1111 

от двата съществен 11 елеме11r.1 на r1ри надлежността към в11-

за11n1йската цивилизация 611ло владес11ето 11 използуването 
на rръцк11 ез 11 к . Това знач 11 . че двамата братя п11 шел11 и го­
ворели преди всичко rръцю1 език и били нос1пел11 на гръц­
ка култура. Друг е въпросът, •1е в еди н rрад, н:1селе11 стол­
кова много славя1111 , какъвто е бнл Солун , ~. ссrествс1ю, 
както 11 цялото населе1111 с. б11л и двуез11 ч н11 , т. е. знаели в ед­
наква степен и rръцки. 11 славя нски ез11 к, кшпо 11 м б11л11 11с-
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обход11м11 в ежедневното общуване. Можем да си лредсr.t-
1шм. че в големия дом на дру111"Зр11я Лъв сред многобройна­

та пр1tслуга мнозина 611ш1 славяни . От ранно детство деца­
та говорели и славянск11 език. 

Не е ювестна точната год11на . в която бил роден Ме­

тодий . За нея може да се съди лр11бл11з11телно, като се вземе 
предвид, че семейството имало седем деца. най-малкото от 

ко11то - Ко11ста1п1111 - б11ло родено през 826-827 r. Мето­
д11й трябва да е бнл роде11 поне 5--6 rод11ни по-рано. защото 
ж11п1еп 11 се цът често 11 зтъква , че той бил по-стар11ят от 
братята. 

Има II друпt важ1н1 фшп11, ко11то ще останат завинап1 
неиз вестни . Един от тях е напр11мер рожденото 11ме на Ме­
тодий . Знае се, че Метод11й е монашеско име - той го по­

лучил. коr.1то пр11ел монашесю1я обет. Съществуват лред­
nоложен11 я (Ив . Дуйчев), че светското му 11 ме може да е 
било М11хаил, като се има предвид об11ч аят да се дава мо­

нашеско име, което да започва със същаr<1 буква като свет­
ското. кръщелното 11ме . Традицията да се 11р11ема ново име 

пр11 замонашването се появ11ла във Вюанntя едва в кра я на 
VIII - вачалото на IX в. В средата н а IX в .. когато веропно 
се 11одстр1·ю1л Методий , тази трад1щ11 я била вече въведена, 

но все още нямало редовна nракт11ка дс1 се дава име. което 

да започва със същаr.~ буква като светското. Всъщност този 
елемент при смя 11 ата на името станал задължителен едва 

п рез Х.1 о. Ето защо е много спорна вероятносm Метод11й 
да е носел кръщелното име Миха 11л . 

П равен11 са 11 друm оп 11n1 да се потьрси 11мето на Ме­
тод11й . Така напр11мер в едно съч11 нен11е на гры~ки ез11к. 
110с всте1ю 11а покръстването на рус11те, се разказва как ~н1-

за ,1т11йски ят император 11зпратил в Рус11я по 11ска11е на рус­

ю1я вел 11 к княз ед1111 еп ископ II двама 1'1росвеnпел 11 - Ки­
рил и Атанаснй . .,мъже добродетелн ,1 и много разум 1111. ко­
ито владеели напълно не само Библията, но били добре уп ­

раж:неюt и в светскаrd к1111жю1на•· . Когато np11cn1 n1aл 1 1 сред 

русите, Кltрил и Ата,шснй ,,просветили II покръстили вс11ч­
ки" 11 създали славянски букви за езика на новите христия ­

ни . Това съчинение. 11арсче110 .. Ба 1-щуриева леrе,ща" по 11м е­

то 11а своя откривател А11селмо Бандурв , е създадено през 

- 17 -



РЛНliИ ГOДIIIIII 

XIII -X IV в. То дава ос1юва11ие на 11яко~1 у•1ени, като Ж. Ле­

n~1с11с. ди допуснат. че светското 11ме на Метод11й б11ло Аr.t· 
наснй. За съжаление обаче няма 1111ю:1кв11 дру ги фа~<111, кои­

то да 1юдкреr1ят това 11ред1юложе1нtс. 

В друга 1юсока оп1раща нау•1н1пс търсс1шя чешкото 

ж1п11е на солунск11те братя. В него те са нарече111t със ела• 

вя11ск11 11ме11а - Църха II Страхота. Тез1 1 11ме11а са предиз· 
викали много с n орове. защото. ако 611 могло да се докаже, 
че това са тех1111те рождс1111 имена, това 611 било катеrор11ч ­
но св 1щетелство за славя 1ккия 11м произход. Ж11т11 ето на 
св. Църха II Страхота оба•1е е създадено едва през втораrd 

половина на XIV в. В тази enoxa, отдале•1ена с векове от 
времето, когато са ж11вет 1 М етод11й ~, Кот;тшп11н-К11р11л. 
възнн кват редица съч 1111с1 111я . свързани с тях. 110 вс11чю1 те 

съдържат множество легендарни данни. А 11 мето Страхота 
е вероятно r1реведено от лап111с к11 - от лап111скап1 дума 

шetus, която знач11 „страх". Затова д•rес не се приема 11 таз1t 
х11110теза за светското 11ме на Методий . 

З11атн11ят произход на Метод11й навярно му е ос11 гу­
р11 л възможност да получ1t добро образо ва1111е . И з ворите 11е 
дшзат 1н1какв11 конкрепtН сведе111н1 з<1 това, 1ю юпо зш1ем 

общаrJ карnн1а 11 а образованието във Виза 1п11я . можем да 
с11 представим какво е учило едно дете. от което се е очак­

вало в бъдеще да влезе в управляваuщте държав1111 среди. 
Съгласно общо11р11епт1 11раЮ11ка той вероятно е 11остъ11ил 
11;,i шест ~ш11 седем год11111 1 в начатю уч11л 11ще . където се е 

научил да чете Псалтир;~, 11збра 1111 откъс11 от Сrд.р11я II Но­

вия завет, да ш1ше II да смяrд.. В по-rорн11я отдел на уч 11л11-

щето образова~тето •rадхвърляло рамю1те на 1 1ростото ог• 
рамотяван е. П р~1 по-подготвен~~ преподавател11 уче1111ците 

изу•1ават1 грам ::1.n1 ка, ретор11ка и ф11лософ11я . 
Пр11род1111тс дарби на младежа, подпомоrнаn, от доб• 

рото образовш111е II в11сокото положе11 11 е 11а бащата. му 
дал 11 възможност рано да се юяв11. ,,Той бе от млад111111 

юноша мъдър в разговор, силен тялом .. :·. се казва в жит11е­
то .. ,Затова 11 първенците , които го обичаха още от деnтст­
вото му, водеха с него достойн 11 разrовор11" (ЖМ, с.79, 7 1). 

Вероятно 11 солунсю1ят дру11 rJр11й Лъв често вземал 

със себе CII по-rолем11я CI! син, когато бl!Л на сл)')Кба . Пок-
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р.~й б.~ща с11 Методий сигурно получил и първите си задач и . 
ко 11то трябвало да го нау ч ат да се справя със сложните 
11 роблем 11 на управлението. А може 611 е бил нзпратев още 
като юноша ю1. служба в императорския дворец в Констш1-
n1ноrюл , какъвто б11л обичаят у аристократ11ч1тте визан­
n1l1сю1 семейства. Очаквало се с, че в д вореца младежът 
ще опознае механизмите на държавното управлсн 11с, ще се 

m1.y•111 да н апааа II да се за щ11rJ.ва в сложните дворцови от-
11ошсв11я , с ко1по били свързани всичюt членове на висше­
то общество, ще поп,рси 11 намери мощни покровители за 
юбраното от него поприще. А Метод11й сигурно бил готвен 
за в11сша държавна длъжност. Добрите му зало:+.-6 11 11 ранни 
прояви го н аправили из вестен. ,,Царят го държеше в11 нап1 

до себе си·', казва ж11п1еписецът. А авторът на Похвално 
слово за К11рил и Метод 11й посоч ва: ,,Н еговият по-стар 

брат, п рсблаженият Методий , от млади години започна да 

получава в11сок11 светски длъжности. Разцъфтявайк11 с мъд­
рост като благоухан ен цвят. той стана любим на всички 
властници" (ПКМ , с. 86). 

Спечелил довер11ето на императора, съв сем млад Ме­
тод~tй получил голяма адми11истраn1в1-1 а длъжност - наз­

начен бил за управ11тел на славянско княжество. Точното 
назва11ие на длъж,юстта му била „архон т" , а за княжество­
то, както 1·0 нар11•1ат извор1пе, ,,архонntя .. . Както вече ка­
зах.ме. по това време Византия била разделена на теми -
r1ровинц1-1и , обласnt , създадс11н н а воен1ю-адм111111страт11-

вен пр11нцип . Те бил и управляван и от стратег, друнr.tрий 11 
т. н . С те•1 ею1е на времето обаче наред с тем11те на тер11то­
рията на Виза нn1я възю1ю1али и по-малкн адми в11страп1в­

ни област11 , оз начаваю1 с различни названия. едно от кщпо 
било ,,арх.онтия" Уnравлсюt ето на тези облае11 1 било орга­
н 11зирано по същия нач1ш като това на темите, з;:1това и в 

тях гражданската и военната власт се съсредоточавал и в 

ръцете на едно н също лице - на apxoнrJ. . Това оз начава, че 
като архонт Методий имзл не само nолиn1ческа, но и воен­
на власт; че не само съ611рал данъци, раздавал правосъдие 

и строил дворци и крепости , но бил длъжен да събира 

войските си и да застава 11ачело при всеки военен поход, на 

които бил пр11зован. А по това време Визанlltя водела нес-
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кончаеми вой 1111 , главно срещу славяни и араби. ко1по пос­
тоянно заплашвал и северните н източните rра н,щи 11а 

11м п ерията. 

През първата полов11на на IX в., когато протекли дет­
ството и младостта на Методи!!. славяните били заели вече 
1tе.1шя Балк.~нсю1 полуостров и уседнали там. В края на VII в. 
11 а север от Хемус се създала Бълrdрската държава. в която 
влезли меспвпе славянски 11лемена. Но оrром11 и славян­
ски маси. съставен~~ от десетки 1шемена, обитавал11 Балка­
н1пе чак до Южен Пелопо1 1 ес. Тези племена, които не се 
110ддавали 1ш асимилация и отказвал11 да се подчи 1iяват на 

мест11ите византийски управители, създавали много зат­

руднения на Виза11n1я. Съществувала и постоянната запла­
ха. че те б11ха се присъедюшли към съседната Българска 
държава, която набрала мощ II станала притегателен център 

11а отделните славянски rруп11 извън нейните предели. Ето 
защо, когато имало временн11 затиш и я във войю1те с араб11-
те на изток, внзантийските императори се заемали да ш1к• 

вид11рат или поне да намалят славянската заплаха в грани­

ците 11а В11за11n1я. 

Така още през 658 г. император Констант предприел 
поход срещу славяните в Южна Македош1я II Беломорска 
Трак11я, 11леюш мнознна 11 ги 11ресел11л в Мала Аз11я. Три ­
десет години по-къс1-ю, през 688/689 r. Юсп111ия11 11 пленил 
rолям брой с.1швяш1 от Трак11я и Южна Македония II п1 за­
селил в тема Опсиююн в Северозападна Мала Аз11я. Тез11 
оскъдю1 сведеюtя за славяни от бълrарскаrd група. npeceлe­
tlll още през втората половина на VII в. в Мала Аз11я показ­
ват, че тази политика на импер11ята имала двойна uел: да 

намали броя на славяните на Балканите, и то най-вече в об• 
Jiacпiтe , откъдето по суша м111~авал важният път между сто­

тщаrd и втор11я 110 rолем1ша град на 11мпер11яrс1 - Солун. 
От друга стра11а, преселе1111те в Мала Азия славя1111 6111111 
орган11зира1111 JCdTO войнишко населен11е II използуванн във 

войните с араб11те. но не в111шr11 с rолям успех. Вюанn1йс­
юпе летоп11сu11 споменават за редица случаи , в които ела• 

вянсюпе войн11шк11 отряди отказвали да се б11ят 11а страва• 
та на В11за11т11я II преминавал11 към лаrера на араб11те. Това 
население, както и друr11 насила преселени ет11 11ческ11 гру-
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rш в далечните предели на В11занп1я , б11ло източник на пос­
тоянно напрежение за управляващите в Консr,1нrnнопол. 

Когато стане дума з.~ славянското княжество, което е 
управлявал Методнй. някои изследователи (напр. А.-Е. Т.~­

хнаос) са склонни да посочат като евентуално негово мес­

тоположение Северозападна Мала Азия, по-точно областта 
В11пннtя , която по онова време е била част от тема Опси­
ююн . Преселените там още през VII в. славяни са живели 
nърво11:.1чално в Тракия и Южна Македо11ня. Това значи . че 
те говорели на ез11ка , познат на Методий от родния му град 
Солун. В тоз11 факт може да се n..рси н·обяснението защо 
царят му възложил да управлява тази именно област. Си­
гурно за тази uел бил необходим интелигентен и верен чо­
век, който да е в състояние да общува с едно варварско ези­

ческо племе, на чиито сили все пак 11мпер11ята искала да 

разчита. 

В науката съществува и друга, дори по-разпростр.~не­

на х,шотеза относно местоположението на Методиевата ар­
хонтия. Редица учени (Фр. Дворник, Хр. Кодов , Ем. Георnt­
ев) смяr.~т, че става дума за администрап1в11а област на се­
вер от Солун, по долното течение на реките Струма и Бре­
га.лни ца. На таз11 мисъл навеждат някои късни славянски и 

гръцки писмени паметници (напр. Успение Кирилова. Со­
лунската легенда, гръцките жития на Климент Охридски), 
които споменават Константин-Кирил 1.1 Методий като не­
посредствени учители и християнски мисионери сред бъл­
rарск11те славяни. Би могло да се допусне, че в основата на 
тези свидетелства стои cr.ip исторически спомен, отглас на 
предполагаемата дейност на Методий в тези населени с-ъс 
славяни земи . 

Добър н съвестен управител, Метод11й може би се бил 
убедил , че пътят към овладяването 11 подч11няването на тези 
непокорни жител и на Вюантия м1111авал през тяхното при ­

общаване чрез християнството. Защото християнството 
било онази спойка, която крепяла многонац11онал11ата Ви­
зантийска държава, християнството било символът 11а при­
надлежността към една общност, която смята себе си за 
вселена. Че Методий се отнасял към подчинените си не 

само като началннк, подсказват и думите на жиrnеписеца: 
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,.Най-сетне царят ... даде му да управлява славянско кня­
жество. като че ли предвиждаше, би х казал аз, че ще 1·0 из­
прати за у•штел и пръв архиепископ на славяните, та да изу­

ч11 всичк11те 11 м об1 1 ча f1 и постепешю да ги обикне"' (ЖМ. с. 
7 1). И друго пише авторът на Похвалното слово, за да под­
скаже какво запълuало времето на Методий през годините 

на неговото „княжен11с": ,.В беседите си Методий се проя­
вяваше като Соломон, изш1сяйки д11вш1 11 р11т•1и. поуки 11 
мисли от т1вата на сърцето си, а в службата си беше прия­
тен на вс11 чки. Като летящ с криле той се появяваше нео­
•1 аквано и на войi1а беше страшен като Самсон, Гедеон 11 
Исус Навин .. (ПКМ , с. 86). 

Малко са източниците, от които можем да почерп1tм 
свед~н и я колко време Методнй заемал тази длъжност. 
Извесn1ята, които ни дават в11 занmйските хронисти на епо­
хата, позволяват да Cfl представим как са минавали дните 
му, изпълнени със задачите на мирното време - да след11 

за изпълнението на закон 11те. за събирането на данъците, за 
осиrурява~1ето на трудовите дей 1юст11 на населението - и с 

напрежението на военните походи, коr,1то събирал подвлас­

п1ите му страти от11, за да ги поведе на бой за защ11та н.1 

страната. Всею1 ден той общувал с хората, стараел се да го­
вори езика им, за да бъде разбран и за да си осигур11 110дчи­
нею1ето им. По това време той отделял време и на семейс• 
твото си - 11а жена и деца. за което 1ш подсказва Конста11 -

т11н Преславски в Слу..кбаr,1 на Метод11й: ,,Като напусна род 
11 отечество, съnруr.э. и деца, свети уч1пелю. тн си юбра д.1 
живееш със светите старц11 в пустинята, преславни!'" (СлМ, 

с. 38). 
Ж11n1ята разказват. че Методий напуснал княже1н~ето 

11 ста11ал монах в един манаст11р на r1ла1нн1ата Ол~1мп . 

Ол11мп се н.1мира в северозапад1 1 ата част на Мала Аз11я, в 
областта В11111нш1. юж110 от град Бруса. По времето на Мс­
тод11й там имало над двадесет ма~шстира II м1южество ме­
тос11, населени с монаси от различни народности. Чак до 

средата на XI в. това било най-голямото сред11ще 1ш мона­
шески ж11вот във Виза~1111я. Вече повече от чеn1р11 столеn1я 
ма.лоазнйският Олимп б11л нар11чан CвerJ гора. когато това 

название офиц11ал~10 приел манаст11рският полуостров 
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Атон, недалеч от Солу11 . Може да се допусне, че щом Мето­
д11i1 избрал за свое убеж11ще манас111р 11 ме111ю в облаСТТd 
В11т111mя, неrоваrа архонт11я наиспша се щ1.м 11рала сред ма­

J10аз 11ii сю1те славя1н1 , r1 реселени от Южт, Македоюtя 11 
Траюtя в същаr<1 област. 

Каква може да е била 11 р11ч1ш ата, която да накара 
J1.1лад11 я Метод11й , отдал , както сочат 11звор1пе, десет год11 -

1нt 1ш населената с бълп1рск11 сщ1.вя 1111 област, която управ­
лявал. да 1-1апус11е свеr.1, бш1зк11те си, цею1я с11 начин на жи­
вот 11 да облече расото? Нека обърнем отново 110111ед hЪМ 
Похвалното слово за Кир11л и М стощtй , в което се казва: 
.. Методиi1 разбра, че този мноrометежен свят прем инава 

бсз11олез1ю, подобно на ся н ка, 11 нещо повече - той въз­
прие като стрела в сърцето сн словото на Господа, както е 
казано: Каква 1юлза за човека. ако пр11доб11е цял свят, а нав­
ред11 на душата си или я погуби? Ил и каhъв откуп ще даде 
човек за душата с11? Като замещ1 земното с небесното, от­
хвърляйки с презрешt е от себе с1.1 вс11чко временно, Мето­
д11i1 се устреми към вечното. Той опtде в Олимп II прие мо­
нашеско rюдстрнжение в черни дрехи , очi.lкваiiки д..1 получи 

бяла 11 11етле1 111а ангелска одежда .. (ПКМ , с. 86). Също тол­
кова абстракт110-възв11шено обяснение за постъпката му нн 
дава 11 Проложното жи111е на Метод11й: ,.И когато с1.1 помис­

ли , че ж11воrът 11а тоз11 свят е скоропреходен II мъче1шето 

на грешните е дълго. ум11ли се в страх Бож11 , оста~т сана на 
княжсн11ето пред царя , ontдe ва Ошн,шската план и11 а II ста­
на монах" (ПрЖМ, с. 79). 

И двете свидетелства говорят за ш1какъв 11релом , 1 1 ас­

rъшtл в душата на Методнii, нека да 11м вярваме. Но все 
пак вероятно 11мало 11 ко1 1креп1а nр11ч1та , която пред11зв11-

кала 110ве•1с размиСJ!i! за Боm 11 небесния ж11вот, отколкото 
Ja 1tзпъл 11е1юто с трудности ежед1tев11е у сд1ш млад. умен. 

образова 1-1 , храбър 11 с11ле 11 вюа11т11i1 сю1 архонт. 
Връзката на Метод11i1 с в11за11111i1сю1те дворцови сре­

д11 б11ла близ ка още от времето. когато 61111 дете. Не се з1ше 
кой б11л 1 1еrов11ят покров11тел в двора на 11мпсратора , но той 
явно б11л с добро 110ложс1шс 11 се 1юлзувал с довер,, ето как­

то на самия 11мператор Теоф 11л. така 11 след смъртта му 
през 843 r. на pere11n1тe на малолспшя му с1111 М11ханл 111 -

- 23 -



РА ННИ ГОДИ НИ 

11мnерат рица Теодора и лоrотета Теокти ст, ктпо поели 
власrm. Но животьт край византийския престол не бил ле­
сен . Там властта много рядко се наследявала ; много по­
често тя се узурпирала от някой безскрупулен r1 ретендент. 
Виза1п11йската ft стор11 я с и зпъл нена с подобни примери, 
още повече че rdм е съществувал институгьт на съимпера­

торспюто . Това означавало. че към царуващи я в момента 
император е могъл да бъде наложен още ед 11н император­
съдруж11 и к. Това ставало или с преврат, или ч рез наruска 
на ш1.рода, който можел лесно да бъде ма1тnул и ра11 от 
н я каква гру п ировка, ил и от самия владетел. Понякога са­

м 11те императори оставялн властта на двама-тр11 ма 1ши 

дорf1 на всич ките си наследни ци. От друга стран а, визан­

тийските закони допускали избор на им ператор от сената 
или от народа. Но в сената заседавали само чиновници , а 
1шродът бил тьл r~а, която очаквала единствено зрелищата 
н а хиподрума. Затова византийските император11 неведнъж 
се сменяли, ставайки жертва на заго вори II умирали от ръ­
ката на най-приближените си. 

Едно подобно събитие се случило през 856 r. Логоте­
тьт Теоктист бил убит чрез заговор от кесаря Варда, негов 
nлеменн11к и вуй чо н а малолетния М и хаил 111 . Теодора, 
майката на М11хаил , била принудена да на пусне двореца 11 
да постъш1 в манасnt р, а Варда споделил престола с импе­
ратора, който бил изцяло под негово вш1 яние. Тази смяна 
на властта очевидно не била формал н а. И зглежда, че тя 
имала като свои последствf1 я цяла поредица от траrичюt 

съб11ruя, които сполетели всички nр 1 1 бл11жени, п р11вържс1111-
ц1 1 r~ли просто протежета на падналите от власт. Ето защо 

може 611 е по-близко до ист11 ната за преломния момент в 
живота на Методий свидетелството от неговото П ростран­
но ж11тие: ,, Като прекара в това княжество много rод11ю1 11 
видя много смуrове 11 престъпления в тоз 11 живот, той за­

мени стремежите с11 към мрачните земни дела с небесни 

мисли; защото не искаше да смущава благородната си 

душа с неща, които не пребивават вечно"' (ЖМ. с. 71). 
Трябва да се допусне, че Методий бил принуден да 

оnще в манасn1р. Възможно е да се е чувствувал застра­
шен или да се е боял за семейството си в п роменената по-
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лиn1ческа обстшювка. Може би станала опасна npeдИШtta­
rJ. му блюка връзка с 11мператора и двора . Показателно е. 
че пр11бл юително по същото време Ko11crJ.н11tн също прс­
карuл 11з осстно време шt Олимп np11 по-големия си брат. 

М етодий напуснал соета 11 облякъл монашеското 
расо. По това време той пр11ел новото си 11ме. Така изчсзt1а­
ла юцяло пред11ш11ата личност - отсега нататък това щял 

да бъде монахът Метод11й , който .,се повинуваше покорно, 
като изпълняваше 11апътю цялото монашеско правило и се 

заю1маваше усърдно с юшгитс". 
Във Вюа11т11я п рез IX в. ма 11аст11 рът едновременно 

61 1 л 11 не бил м ного далече от света. Често се случвало м11 -
рян 11 да п q,стъпят в манастир , след като и зминат по­

голямата част от зем11ия с11 път. ,.Манастирът бил обикно­
веното убежище за чиновници и за во1нt11: той б11Л задъл­
ж11теле11 приют за придворни в немилост. за свалени 11мпе­

ратор11 , за вдов1щи императрици, за императорски прюще­

си . които 11е са си намерили мъж ... Хората са влизали там и 
после са юлизали ..... Така френският византолог А . Рембо 
описва манастирския ж 11вот като начин за усамоте1111с. за 

спасен 11е. за достойно прt1ключва11е 11а земния път според 

представите на тогавашното общество. Методий пр1шадле­

жал към това общество и се подчинявал на закон11те му. 
Тук не crJ.вa дума да се подценява 11еговата монашеска рев­

ност и усърдието му в слу~енето на Боrа. Манастирът про­
менил соц11алното му положение. ,ю със сигурност 11е го 

отдалечил от идеята за служене на хората. 

И иа11стина в планината Метод11й не се отдал единст­

вено на грижите за спасението на своята душа. ,.Усърдшпе 
зан~tмания с кю1п1те·' може би са 611л 11 някакъв подготвите­
ле11 труд за сьздава1tе ~ш славянски пре вод на Евангел11ето . 
Н яко11 х ипотези , и з казва~т напр. от Хр. Кодов 11л11 А .-Е. 
Тах 11аос . с вързват прсб11ваването на Ко11стан111н при брат 
му в ма11 асn1ра със създаването на славянската азбука. Пр11 
съвместната им работа вероятно бил от полза опитът на 
Метод11й от дейността му сред славя 11и те, чийто сз11к и 

обичаи познавал съвърше,ю. 
Цел на виза1tntйската пол и111 ка кьм славяните , които 

живеел и в предел ите н а имnер11ята. била тяхната пълна 
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сл 111111з1щ11я II ас11милац11я н дор11 покръстването 11м е слу­

жело на тазн 11дея. И зuест 1111 са обаче много народи от 
xp1 tCTltЯIICKIIЯ и зток, конто IIЗIIOJIЗYBЗЛII своя 1щродносте11 

ез11к както в лнтсратураrJ, 111ка 11 в бо.-ослу-..ксбнаrJ п ракти­
ка - щшр11мер В Груз 1tя IIЛII Арме,шя. Дор11 ЖltвССЩIПС 

във В11 за 11 т11 я коrп11 11 с11р11йц 1 t у потребявали род111t я c1t 
ез11к в църквата. И микир •1 с богослужеш1сто 1 1и народнос­
тс11 ез11к въз1111ю~ало 1 1р11 тези общносп1 още в къс1шта :ш­
тн•нюст II за 11мп ср1tята то е 61 1 ло просто з:шарс1ю 1юложе• 
1111 с. все пак това 611т1 111вест1111 за образовшнпе сред11 фак· 
ТI I . Отл11ч1юто ПОЗ IНlВШtС 11а славянсю1я СЗl!К още ОТ ДСТСТ· 
во. ДЪЛГОГОДIIШIIIIЯТ досе г на Методнй със CJШ BЯII CKOTO lta· 
селс1111 е, изключ1псл 1 111ят ф11лолоп1ческ11 усет II rюзнашtя 
на Ко11ста 11 т11н станал и 110•11шта, върху която 1 юкъл11ала 
11деяrJ за КIIIIЖIHH!a на CJШBЯIICIOt СЗ\IК. Може 611 тогава у 
11его се появило намерс1111ето да състави азбуки за ез11 ка на 
славяш1те. Осъщестuявш-1сто на r..1ю.1ва 11дея 11з11сквало 11 аt1-
реп~ат труд. ,,Денонощно се за1111маваwе с тя х l ю111 1·11теl за· 
едно с брата с11. к.tзва К11р11лов11ят ж1п11еп11сец. Boдeltюt 
/lC>CТOCII ЖI\ВОТ 11 11асо•1вайю1 В сърцето си IIЪTCКIIТC CII t,,-ЪМ 
Боr.1, той 1'1рнбавяwс труд към труд II п реус11яваw е твърде 

м 11оrо в Бож111пе добродетсл 11" (ЖК. с . 45). 
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С КОНСТАНТИН ПРИ XAЗfl.l'ИTE 

Когато 0111шъл пр11 Метод11й ,ш Оли"мn, Консr.1нт1н1 
също бнл приключ ,t л ед1111 етап от ж11вота с11 . С 11ме на еру­
ю1р;ш учен . владеещ много ез 1щ11 , оп 11те11 богослов и блес­
тящ оратор. той б1 1л юr1рате11 с една 1н 1за11n1йска м11с11я в 
двора на Багдадск11я хат1фат, откъдето се завърнал. успеш­
но юnълнил задачат-.~ с11. Извор1пе 11 с се сn1 1рат на пр11ч11-

1ште за таз11 м11с11я: там се 11зтъкват прсд11 всичко боrослов­
ск11те с110рове, конто вод11Л Koнcr.i.1111111, и убедитеюшя на­
ч1111 . по който обор11л опонентите сн. 

И зп ращането на м 11син в ч у-мд11 страю1 б11ло постоян ­
на практ11 К'сl във в11зан111йската външна полиn1ка. Тези мис1 11 1 , 

за ко11то са запазени малко сведения , оби кновено имали 
nол иntческ11 11 диплома111чесю1 цели - да сключват доrо­

вор11. да уговарят размяна на плен11ищ1 след вое1:11111 конф­

л 11кп1. д а преговарят за установ яване н а гран1щ11. да 

сключват nолиntчески II военни съюзи. да уреждат бракове 
на уr1 равляващ11 11 бъдещ11 император11 , 11. разбира се, наред 
с вс11чко останало - да nропага11д 11рат хри стиянството. 

Тоз11 61ш пътят, по който Импер11ят-.t 11р11 вл 11чала С1,ссд 1ште 

народв в системата 11а 1н~ зант11йската общ1юст 11 сн ос11гуря­
вала трайно вш1я1111с върху тях . М11оrобройн1пе пратени ­
чества, ко11то често включвали в състава с11 в11д111t в11зан ­

n1йск11 учени и nошп11чссю1 дейц11 като Йоан VII Грама­
ntк. Фоn1й II Ko11crJ11n111 Ф11лософ, създавал11 слож11 аТ'J по­
л 11т11ко - 11деолоrичсска . култур11а II рсш1г110зна мрежа от 

връзк~ 1 . която като 11cpu11a система ос11гурявала 1ш цснп.ра 

11 114юрмац11я 11 коорд11111tра11с на BCIIЧКI! BЪIIШIIOПOЛIITIIЧCC­
КII действ11я на страната . 

През първата половина 11 а IX в . 811Зант11я водела 
непрскъс11 аn1 войн ,, с араб1tте - в Мала Азия, в Кр,п, в 
Сицилия 11 в Юж11а Ит-.~лня. След всяка рсш1псл11а 611тка. 
когато се променяло съоп10шс1111ето на с11шпе. в11за нт11й­
ск11 м11с1ш преговарял 11 с д1шломаn1тс на хал 11фата. уrова-
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ряли размяната на 11ленниu11те, уреждали териториалните 

въпрос11, сключвал11 мирв11 договори. При тез11 преговори 
често се водели богословсюt спорове, чиято цел била ут­
върждаването на предимстваrа на държавната релипtя -
христ11янспJото. пред 11сляма, 11зповядва11 от r1ро111 вниц11те. 

В „Саращ1н ск.~та мисия·· от 85 1 г. Константин Философ 
взел участ11е като д1111ломат и богослов, който се справя 
блестящо в полем11чюпе битки. 

Ето защо. когато около 860 г. в изантийският двор 
трябвало да изпрати своя мисия пр11 хазар11те, нм перато­
рът отново потърсил Константи 11. за да го вклю•ш в съста­
ва на прате1111чеството. Тоз11 път с него тръг11 ал 11 брат му 
Метощ1й . 

Хазарскаrа държава, създаде11а през VII в .. се просn1-
рала между Волга ,, Днепър, от А зовско до КсtсП11йско 
море. а на юг достнrала до Кавказюпе плашш11. Хазар,пе 

61tл11 тюркско полуномадско племе, управлявано от хаган. 
Скоро след основаването на държавата им сред хазар1пе 
прон11ю1ал~1 м11с1юнер11 на различни вероизповедания. Там 
работсш1 11 проповедн1щи-хрис111я 1111 от т. нар. Готска епар­
хия, ч11ето седат1ще било в Крим, но се подч11нявала пряко 
mt Констшп1111оr1олск11 я патриарх. Същевременно в Хаза­
рия действувал 11 11 ЮДСЙСКII 11 IICЛЯMCKII рел11r1юз1111 MИCIIII . 

През втората полов,ша на VIII 11 първата половина на IX в. 
юдаизмът станал оф11ц1шшш религия на хазарсю1я ха11ск11 
двор. 

В11за11тия била за 11нтересувана да поддържа добри 
взаимоотношен 11 я с тази силна държава. Or една страна. n 
разчитала на 11ей1шrа rюдкрспа във вой111пе с перен 11 араби. 
а , от друга. очаквала тя да послу-,1ш като преграда между 

Виза11т11я 11 постояшю заплашващите я от север варяn1 11 
руен. В средата на IX в. ситуаu11яrа 611ла точно такава- не• 
обхощ1м1t 611л11 спеш 1111 п реговори за пол11111чесю1 съюз с 
Хазарския хаrанат за общи дсiiств11я срещу варяппс. С 
таз11 д1шломаn1ческа задача 611 ла изпратена визан111йска 
м11сия. в която взели участ11е Метод11й II Ко1~ста11111н . ,.За­
щото там 11маше юде11, които много хулеха хр11е111я11ската 

вяра. А той (МетодийJ рече: Готов съм да умра за хрисn1ян­
ската вяра. и не прояви непослушан11е. а оmде и помагаше 
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1-.~.1то слуга на по-малк11я с11 брат, ю1то му се подч1шяваше. И 
така той с мот1тва, а Ф11лософът със слово оборюш свре11-
те 11 rн 11осрам11ха" (ЖМ . с. 7 1). Така накрuтко Мстодиевият 
ж1пнеш1сец разказва за тяхното участие в Хазарската ми­

с11 я . Но от ж11n1ето на Констант1111-К11р11Л зtшем. че тяхното 
пътув.~нс продължило ПОЧТ11 две ГОДИНII , II З ПЪЛIICIНI С труд 

11 т1ше111н1. По време 1ш престоя 1 1 м в Херсо11 на полуост­
ров Кр11м Констанn1н, следвайки църковното прсда1111е, 11а­

\lер11л костите на мъче1111чсскн заnшалия в изrна 1111е треn1 

с111 1скоn 11.1 Р11м свет1 1 Кт1ме11 т. Тез11 скъпоцен 1111 мощи тo ii 

взел със себе с11: 11яколко години по-късно те отворил и вра­
n1те на Р11м пред двамата братя за тр11умфално посрещане. 

Хазарската м11сия завърш11ла ус пешно. Изворите не 
споменават нищо конкретно за сключения с хазар11те дого­

вор. но от жиn1сто на Методий cr.tвa яс1t0 колко до вол1111 

останат~ във вюш1т11йсю1я двор от тяхната работа 11 колко 
високо оце1шт-1 способ11 ост1пе му: .,Царят и патр11архът, 
като в11дяха неговия добър подввr в Божието дело, убежда­
ваха 10 да го посветят за архиепископ на почетно място. 1-.ъ­
дето 11ма ну.кда от такъв мъж. Но rьй като той не 11011ска, 
придумаха го. r.1 го постав11ха за 11гумен 11а манастира По­

лихро11" (ЖМ , с. 7 1-72). 
Н е само от скром ност М етод11й отказал да заеме 

предложс11ата му в 11 сою.1. църков1 1а длъжност. И з глежда, че 

той все още не желаел да бъде r1ряко обвързан с двора 11 
в11сш 11те държэв11 11 сред11 . Н а nодобш1 м11сл11 навежда и по­
ведеюtето на по-млад11я брат Ко11ста 11т11 11 , героя на Хазарс­
ката м11с11я: .,А Ф11лософът си оnще в Цар11град 11 след като 
се яви пр11 царя. остана да живее в безмълвне np11 църкваr.~ 
на свеnпе апостол~~. молеiiю1 се 11а Бога." Двамата братя се 
в1-:лючват1 в държавн1tте r1рате1111чества. като nр11емат1 

своето yчacnte за cлy..+..iia на Бor.t . В ст0111щаr.t обаче те по­
жела.л и да останат встра1111 от дворцовите 1tнтр11 г11 11 nоrьр­
снл 11 уед11не1111е. Метод11ii приел да стане 11гуме11 •~ а ед11 11 
\.1З!facn1 p - Пот1хрон . Тоз11 манастир се 11ам11рuл също 
във Виn11111я. но 11е в пла1111ната Ол11мп , а южно от нея в об­
ласrrа Сиrр11а1111. Според св11детелството на жиn1ето в него 
живеели седемдесет душ11 монаси , а доход11те му 611Л11 два­
десет и чеntри мери злато. Тези сведения rовор.ят за голям 
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и заможен манастир, чийто нrумен се е ползувал с власт и 

авторитет. Можем само да пред110лагаме какви са бишt за­
н~1ма н ията на Метод11й в Полихрон. Без съмн ение , кairro в 
Олимп, той опю1.ю склонил глава н ад кни гите. Но уед1111е-
1tнето този 11ът било още по-кратко. 
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МОРАНСКАТА ДЪРЖАНА И ЕВРОПА ПРЕЗ IХ ВЕК 

В 862 r. 11 р 11 в1 1 за 1п 11йсю1 я 11мnератор Мшtа 11 л 111 
пр11 ст11п 1 ат1 п рате11 1 щ11 от моравсю 1 я кн яз Рос111сл а в. Те 
HOCCЛ II IIOCJШ lllte, ЧIIЙТО CM IICЪJI fllf преда ват на кратко 11 ЖИ · 

n1 я·г.1 1 1а М етод11 й II К11р11л: ,.Н ашият народ се оniетна от 
ези чеството II държи на хр11С11J я 1-1ския закон . 110 нямаме та· 

къв уч11тел, който да 1111 обяснява 1 1 а н аш сз 11к ист1111ската 

хр11ст11янска вя ра, та 11 дру ги стра н11 , като в 11дят то ва. да 

направят к<1то 1 1 ас . Затова, господарю, юпрати 11 11 такъв 
с1111скоп 11 уч 11те.л , защото от вас всякоrd 11зхожда добър за• 
кон за BCII ЧKII страни" {ЖК, с. 57}. 

Им ператорът рсш 11 л да удовлетвори 11скането на Рос• 

п1с;~а в и възлож11л 11з r1 ъл нен11ето 1ш т.1.з 11 задача на Коне• 
r.111n111 Ф1~лософ. ,.Друг освен тебе не може да свърш11 таз11 
работа. казал той с поред Метод11 евото ж.1111 , с. Тъй ч е ето 111 
м ного даро ве 11 11ди. като вземеш със себе с1 1 и брата си , 
11rумена Метод11я . З ащото вие сте солу11•1а 1111 . а вс11•1ю1 со• 
.1у11 чан11 говорят чисто славя нсю1 " (ЖМ , с . 72). 

В тези думи . ко1по жиn1с1111сецът 11а Метод11й е ВЛО· 
ж11л в устаr.1 11 а владетел я , е отразен а само една от 1'1р11ч 11 • 

1111тс юборът му да падне върху двамата братя - отт1 •11ю­
то позн аване ,ia славянсю1 я ези к . Със с11гур11ост може да се 

дOll)'CII C, че това не било CДIHICТBCIIOTO ос 1 юва1111е. още ПО· 
вече ч е реше1111 сто вероя11ю не е 611ло юето само от 11мnе• 
ратора, н11то пък това е станало всд1Н1Г'd. Според ювор1пе 
r.-1 1,ха 11л III св11кал съвет, който да обсъди въпроса. В тоз11 
съвет решаващо значсн 11 е имало II м нен ието на още двама 

души от в11сш 11тс уп р,шл.ява щ11 кръгове 11а Вюанn1я - ке• 

саря Варда и патр11 арх Фоn1й . 
Варда 611 л вуйчо на им ператора М 11 ха11л П1 11 негов 

реrе11т заедно със сестра с11 Теодора , 11мператр11цата•майка, 
11 логотета Теокntст. И зключител но амбиц110зе11 . Варда ор• 
rа11ю11рал заговор срещу Теокти ст, който в 857 r. б11л убит. 
Варда станал кесар. т. е . сы1мператор 11а вече порасналия 
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М нха11 л 111 , като поел юцяло управлението на стра11ата. 
И ме1 1но той свалил и 1 1редиш 1111 я патриарх И гнат11 й 11 ю­
д 1 1 п1ал на ~1егово място Фотий , на ч11ято поддръжка разчи­
rлл. Варда 611л датювидев политик, делови ад~шнистра­

тор II целеустреме11 владетел . Човек с широю1 възгледи, 
той оценявал значен11ето на образовшн1ето и станал ед11в от 
11ющ11аторите за възо61ювяването на в11сшето уч 11т1ще на 
Констанпнюпол - Магнаурската школа. Не без негово 
участ11е б1шн нз 11ратен11 11 м11сш1те 11ри сарацшш и хазар11. 
Той обм11слил потпическото значс н11 е. което би 11м ала 
оказшшта помощ на моравски я кн яз РостисJ1ав. А 11ошп11-

•1еската ситуация в Средна Европа. 1,.ьдето се 1шмирала Мо­
равската държава по това време, 611ла сложна ,, Варда веро­
ятно преценил 1юлзаr<1 за Византия от ней11ата бърза намеса. 

Другата личност, която сигурно оказала вл 11я1111е върху 

взимането на рсше,ше за 11зпращането на Консr<1нт~ш 11 Ме­
тодий начело на една виза11тиikка мисия в Моравия, 61ш Фо­
тнй, един от най-забележителните патр11 арс1t на Виза11n1я . 
Избран за патриарх в противоречие с каноните, тъй като бил 
светско л11це. Фот11й трябвало за няколко дн11 да встьт1 в 
духовен сан II да прем 1111е вс1 1чю1 степени на църков11ат-<1 йе­

рарх11я. Със С!IЛНl! Я IШТII CK IШ кссаря Варда ФОТIIЙ сменил 
на латр1шрwеск11я престол Игнаn1й , суров аскет, несrовор­
ч1ш и огра1111чс11. Избирането на Фот~tй предизвикало с11ле11 
протест сред r1р11вържеющите на Игнат~1й. В спора се 11аме­

с11л 11 римският папа, който реш11л да се възползува от ситу­
ацията и да налож11 първе11ствуващата роля 11а Р11м в uър­

ковн11те въ11рос11. С неговата намеса се сложило началото на 
продълж11теле11 конфликт между главите н а двата църковн11 
центьра - патриарх. Фотнй II папа Н11колай 1 - двама юк­
лючително 11адаре11 11 ПОЛ\IТИЦII И дипломаnt . 

Патр11арх. Фотий 11мал rолсмн заслуn1 за успеха на в11 -
зант~1йскаrJ външна II вътрешна пол11тика. Като ю1кой друr 
преди него той отстоявал убеждсю1ето. че славянските пле­
ме1~а, прсд11зв 11кващ11 постояннн размир11ци 11 напреже,шt 

в държавата, 11е могат да бъдат подч11нени само със с11лаn 
11а оръжието. Той смятал , ч е ед1щствено чрез покръстване­
то им на славяните ще се даде уссща11ето за пр11надлеж1юС1 

~,.ьм голямата общ1юст 11а християнсюпе народ11 . Ето защ( 
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по негова 11ющ1шпша през бО-те год1ш11 на IX в. за почнало 
голямо м11с11011ерско лв11же11ие . Б11ли направени ред1ща 

отпи за хр11ст11 яниз11ране на ж11uеещ11те в предел11те на 

11мnерията славя 1 111 -ез 11ч1111ц1 1 , б1 1 л 11 11 з 11ращан 11 п роповед-

111щ 11 11 в далеч1111 кр:шща 11а Европа. Има сведе1111я , че по 
това време мисионери са се ошпващ1 да 110кръстят 11 руск11 
племена . 

И r.J.кa, с поръката на 11мператора, зад която стояла во­

лята на Варда, 11 с благослов11ята 1ta Фот11ii Консr.J. 11Т11н Ф11 -
лософ и Методнii за110•11шл11 да се готвят за дъл 1"0 пътуван е. 

Н а къде е трябвало да поемат двамата м1tс110нер11 ? 
Какви задачи се с очаквало от тях да 11з 11 ълнят? Каква с 
страната. в която Г11 изпращал 11мпсраторът? Какв11 пробле­

ми ги очаквал 11 там? 
Може би так11ва са били част от въnрос1 1те. 1ta които 

двамата братя n.рсели отговор. преди да тръп1ат за Мора• 
вия. Едва ли биха поели на път, без да проучат вс11чю, све• 
дени я за далечнаrа славя •1 ска държава, ко11то биха могли да 
се намерят в ко11станnтополск11те ка11целарю1 и в архив11те 

на двореца и патриаршията . Н е можем да си представю,-t , 
че миси11те, изпращаю1 от византийските владетел и, не са 

били дълго и грижливо подготвяни. Продължителната ра­
бота на Метод11й като слу-.1штел в императорската админ 11с• 

трация и слу-А..:бата н а Ко11станп111 като хартофl~лакс, т. е. 
ceкper.ip 11а патр11арха, са 11м давал и досrьп до докуме1п11 , 

свързани с външната пол11n1ка на държавата 11 църкяата. А 
могъщата Вюанn1йска империя е разrюл.1гала с мре:.t,.-а от 

д1 1 пломаn1 . 1,:0 11то са 11зпращал11 сведения за всичко, което 

се случвало в друnпе стран11. Таз11 информацня вероятно 
била на раз11оложе1111е 11а онези. ко11то 11мал 11 за задача да 
защитават нейю1те 1штерес11 далеч от грш111щ1те i1. 

Зем11те. в конто Ko11cr.i.11n111 11 Метод11i! от1шат1 като 
визанmiiски мисионери, се npocп1pamt 1ю сред11ото тече-­

ние на Ду,шв, край 11 еrов11я ляв пр11ток река Морава 11 бит1 
1шселен 11 със славя •1 сю1 племе11 а. През последtтте столе• 
mя тез11 област11 11мал11 бурн а 11сторня . Ч аст от западно• 
римскаr.~ префектура Илирик, TC"JII територии през V 11 VI в .• 
по време на Вел 11 кото 11реселеш1е ,ш народите. се завзема­
ли и опустошавал 11 от разт1ч1111 варварсю1 племена -
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ху~н1 , 1·оти, шш.р11. CJtauя1 1 11 11 др. М1юго от тях се заселваюt 
110слсдоватсл1ю на обсзлюдява111пе от постоя11н1пе 11абез11 
зем 11. Но тез11 зем11 611лit . .д11в11" - те всъщност не пр1111ад• 
лежали на ю,коrо. Н 11селе1-111ето r.1м жнuссло 1ia 11лсмсна. 
КОIПО IIOCTOЯH IIO ВОЮIНIЛ11 помежду CII. В 11родължсн11с на 
векове таз11 .. ш1ч11я" земя б11ла коло1111заторска; това ,юло· 
же1111е създавало възмож1юст11 за завземане 1ш тер1порн11 11 
образуване ,ш съюз11. От средаr,1 на VI в. тя влизал.) в 11ре­
де1111те на Аварскш1. х.111шат. Т.)з11 аварска държаш1 а орга1111· 
зац11я 611ла IIOДЧlllнtJla МIIОЖССТВО ОТДСЛl/11 IIJleMClliJ. 11 IJЛC· 
ме11н11 съюз11, конто запаз11л11 от1юс11тел11а самостоятсл• 

ност. 110 воюват~ под предводителството 11.) :.1.варсю,я xardн. 
Ето защо често .,авар11" б11ю1 нар11ча1-11 1 11 славянски племе­
на. ко11то по същото време засел 11л1t обшнр,ш простр,шст­
ва от Средна 11 Източна Еврощt. В края на VIII в. фр~шк­
скнят владетел Карл Вел11к11 довел до успешен кр:.1.й дълrа­
Т'd с11 борба срещу авар11те 11 тяхната държава била напълно 
и окончателно у1111щоже11а. 

Славянските племена по rюречнето на Средния Дунав 
nрав11ю1 няколко опит-.1 за създава11е на държавн11 ор1111шза­

щ111. Едно трайно държавно образувшн1е възникнало през 
nърв11те дсееп,летия Н.) IX в. - това б11ла Моравия, •111lпо 
пръв 11стор11•1есю1 поз11ат владетел 611л Мойм11р (830-846). 
На юток Морав11я rра1111чела с БълrJрскаr.~ държава. 11;.1 за­
пад - с 11мпер11ята на Карл Вел11к11 11 11;.~след1111ц11тс му. 

Всъщ110ст rра1111цата с ФранкскаrJ. 11м11ер11я б11ла до 11 звсст-
11а сте11е11 формална. з.tщото още пр11 създаването 11а Мора­
в11я 11а нейна тер1пор11я оста1шт1 да действуват м,юrоброй-
1111 фра11ксю, свещс111щ11 от Баварня, конто 11роправял11 сред 
сл.tвя1н1те пътя колкото tн\ Ева111·ет1ето. толкова II н.t нем ­
ското културtЮ·IЮЛIIПtЧССКО вл11яш1е. 

Баварск11те 11емц11 се заселил11 в Сред11а Европа в 1ш­
чалото на VI в. Тогава част от тях 611ли хр11сп1ян11з11р.t1111 от 
местното романско 11асслен11е. което завар11Л11 тук. Фр;.~11к­
ск11 ~шс1юнер11 nр11ст11г11ал11 по-късно, за да проповядват по 

тез11 мecrJ. В края на Vll II началото 11а \ЦII в. се слож1шо 11 
началото 11а баварска църков11а организация. В 739 r. пап­
сю1ят легат Бон11фац11й, следваiiкн пош1n1чсското раздсле-

1111е 11а пров1шщ1ята. разделвл Бавария на четир11 д11оцеза 
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(еnархин). Тех,ш центрове били Залцбурr, Фрайз1tнr, Peгe1 1c­
Gypr и Пасау. В края на столетнето по молба на Карл Всли­
юt, който 11скал да осш·урн единство 1-1 а БаварскаrJ. църква , 

nапа Лъв III направил Зал цбург арх иеn11скош1я - главен 
град на църкваrJ. - за Бавария II славянсюпе земи на юго­
изток. Еш1скопствата Паса.у. Регенсбург. Фрайзи 1- 1 r II Зебен 
станаюt суфраr.11н1и. т. е. подч и нени на Залцбурr. През 11ър­
в.:аr.d половина на IX в. мисионери от П .:асау проп овядвали 
хр11стиянството в зем ите на Морав11я, без тези земи да им 
ai оф11ц11ално предоставен11 за мисионерска дейност от п:.1-
пата, който имал църковнаrJ. юр11сдикция над същите тсри­

тор11и още от времето на разделянето на Р11 мскаrJ. импери я 
1ш Източн а II Западна. Такова църковно попечителство обаче 
получила Залцбурrската арх l! еn ископия за Па нон1 1 я н това 
станало при ч и на за една от най -драматичщ1те стран ици в 

11стор11яrd на Кир11ло-Метод 11еваrd Моравска мис11я. 
Баварската църква била част от Държавната църква н а 

Франкската империя , възоб11овена от Карл Вел 11 к 11 . Нейна 
в.ажна особеност била, че тя се ръководела от 11мператора и 
се управля вала от държавни орrdни , чиито църковни събо­

ри били същевреме1шо и държавни съвети. Ето защо таз11 
средновековна немска църква, в ч иято идсолоп1ческа осно­

ва може да се открие представата за църковна орr.~н изац11 я 

11а Ко11ста нтш1 Вел11 к и , основател я н а Източната р11мска 
11мперия. носела всички белез и на господство на светскаrJ. 
власт над църковната. Това била една от 11рич 1111ите за недо­
волството 1:1а Свеп~ я престол в Рим и за съпер,шчеството в 
сферите на вл11 яние върху славянското населени е в Европ а, 
най-многобройното езическо 11аселен11 е, с ч11ято христи я ни­
зац11я и тр1пе църковни центъра в Евроr1 а - Р11м, Франк­
ската църква и Констанntнопол - се надявали да осигурят 
и своето полиntческо господство над зем,пе 11 м. 

В 862 r. , когато Методий и Ко11ста11n1 11 се готвел и за 
своя път към Морави я, н а престола бил кн яз Росп1 слав. 
Той б11л мъдър и далновиден владетел , който за малко по­
вече от петнадесет rоди 1111 успял да укреrш 11oш1ntчecкar.i и 

военна мощ на младата с ,1 държава. В с во ята пол ит11ка 

следвал л ини я та на уп равление на своя предшествеш1 к 

Моймир - линия на самостоятелност и независимост във 
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вс1 1 чки сфери . М ойм ~tр. който вероятно 611л ези•ш11к. не се 
поддавал на франкското влия11ие II едва ли проявявал голя­
ма тър п11мост към м11с11онер11те, изпращани от Пасау. В 
своя стремеж nм укрепване 11 разш~1рява11е 1ia държаваrd 
той присъсдшшл към нея съседното Нитранско ю1яжество. 
Пр~1 това изrою1л 01' престола в Н11тра тамошн11я княз Прн-
611на. който може 611 61 1л вече хр11сn1ян1111 , но преди всичко 
611 л дълбоко свърза 1 1 с фра, .. ките. Могьществото 11а Мора­
оня нараспщло, а Фравкската 11 ~шер11я не 611ла в състоя1111е 
да се намеси пош1т11ческ11, за да го спре. Тя самата била 

твърде заеrа както с друп, въ11ш1юпол11n1чески проблем11 -
като 11 зострянето ва отношенията 11 с България , така и с 
постоянните вътреш11и борб11 между наследника 11а Карл 
Велики Лудв11r Блаrочесn1в11 и синовете му. 

Като обединил след мноrобройш1 войни оrромн11 те­
ритории , Карл Вел ию1 възстановил Западната р11мска 11м­
nep11;i_ Тя обхващала по-голямата част от Западна Европа, 
обш11рнн зем11 в Средна Европа н в Северна и Средна Ита­
лня. След като придобил огромна полит11ческа и военна 
мощ, Карл Велики ю11скал от р11мсю1я първосвещеник да 

утвърди оф11ц11ално Франкската държава като исn111ска све­
товна империя наравно с високомерната В11занn1я. В 800 г. 
п апа Лъв III тържествено коронясал в р11мската катедрала 
„Свеn1 Петър" Карл Велики за император. От тоз11 момент 
нататък съществували две световни имnерю1 11 това обстоя­
телство пр11доб11ло в пол11n1ческо отноше1ше толкова голя­
мо значение, каквото имало по-късното разделение на 

църквите в релиrнозната област. 
Във В11 зан111я коронясването на нов11я император се 

възприемало повече като дело ,ш папата. отколкото като 

идея на франкския крал. През целия VIII в. В11За11n1я била 
разкъсвана от вътрешнопол11п1ческнте проблем11, ко11то 
поставило 11коноборческото дв11жен11е. Няколко владстсл11 
11 патр11арс11 оф11ц1~атю се обяu11л11 срещу по•111тансто 11а 
иконите. което възприемали като ереntческо. Разбира се, те 
имали м1югоброй1111 11 с11л1111 проn1вн1щи , които отстоява­
л11 светостrа на юображен11ята. Р11мскаrс1 църква също се 
противопоставила на 11коноборството. С коронащ,ята на 

Карл Велики за император в 800 r. папата нанесъл удар сре· 
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щу иконоборческата визанпfйска империя и нейните прс­
тенцю1 за ещ1нствена световна държава. Същевременно 
Лъв Ш демонстрирал и друго - това. че шшскаrd инсn1ту­

ция се поставя под закр11лаrс1 на могъщаш Франкска 11 мпе­
р11я като исnшска страна, която спазва христия1iсюпе зако­

ни. Тоз11 акт задълбо•шл разделителшtld черта между гръц­
ко-византийския Изток и латинския Зап ад, прокарана за 
пръв път чеn1ри столет11я по-рано. кordTO след смърrгd 1ia 
император Теодоснй в 395 г. Римскаш империя се раздел и­
ла на Източна и Западна. Това разделение 11е засягало само 
полипtческата или религиозната област; то очерп1ло едно 
бъдещо съперничество и в духовната 11 културната сфера на 
Европа. 

Карл Велики оставил за единствен наследник на 

престола сина си Лудвиr Благочестиви. Той бил коронясан 
в 813 r. от баща си, който демонстрирал независ11мост от 
Свеmя престол. Но синът нямал вътрешната с11ла на баща 
си, за да провежда толкова самостоятелна 11ол 11т11ка. Три 
rодиН11 по-късно, вече след смъртта на Карл Вею1ю1 , той 
дал за всек11 случай на пanarc1 да повтор11 коро11ац11яr<1 му. 
Това че Лудв11 r Блаrрчест11ви нямал достат;,•1но здрава 

ръка, за да управл я ва огромната си импер11я , nрот1чало 

още от първите rодин11 на царуването му. Пр1tвсл11п11пе, 
кшпо дал на двама от синовете си в държавната uдмш111ст­

рация , постав11ш.1 н ачалото на дълr11 междуособни борби за 
власт между потомците му. Край на дълrоrодиш1111те заго­

вори , войни , времею111 съюзи 11 отново войт1 сложил едва 
Вердюнският договор, под1111 сан през 843 r. , коrпо узако­
н11л разпадането на Франкскаrd империя на три 11езависим11 

кралства . Карл Плешиви 110луч1ш западн1пе часn1 , от ко11-
то по-късно се създала френската феодална държава. Лотар 
заnаз11л Италия 11 една 11в1щu, която се простирала северно 

от Алпите II cnir.шa до Прованс. На Лудвиr Немсю1 се пад­
нали източ1юрейнск11те обласn1. Бавuрия 11 тер1пориите на 
епископствата Майнц, Шрайер II Ворме. конто образували 
Източнофранкското кралство, основа на бъдещата герман­
ска феодална държава. 

Източнофранкската държава грuничела на изток с Мо­
равия, която набирала nолиmческа и военна мощ 11 започ­

нала да създава страхове у съседите си. В 846 г., като из пол-
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зувал моме1па след смъртта 11 а Мойм11р, Лудвиr Немски 
предприел усnсшс1 1 поход срещу Моршзш1. На освободешtя 
моравски престол той постав11л Ростислав, племе111111к на 
Мойм 11р , рев11осте11 хр11ст11ян11н , като се надявал, че той ще 

приеме 1юд•шне 1юто rюложение, след(шйюt rют1п1ка на 
пр,,върза11ост към хр11ст11янската държава на Лудви r. 

Ростислав 1 1аслед11л едн а цснтрал ю11ра11а държава. 

която му дала възможност да отстоява своята 11езав11с11мост 

спрямо Гсрмшшя. Нови ят моравски княз 11мал амбиюtята 
да присъед11ю1 постеп ен,ю към държавата си населс111пе 

със слаuя111t тер11тор1111 u цялата среднодунаоска обл.~ст в 
ещш Вел ика Морав11я. Важен проблем в това отношение 
представлявали хр11сn1я 11сю1те баварсю1 м 11 с 11O11ерн . които 
веч е дссет11 леп1я 11ар ед r1роrювядвали сред славяшпс и 

611л 11 изградили до rоляма степен църковна орrан11заuня. 
Тя обаче, смятал Росn1слав. можела да послужи за основа 
на ед11а бъдеща моравс1<а църква. Така той стнrнал до ре• 
ше11ието да се освобощ1 от прнсъств11ето на немското духо­
венство. което прокарвало чуждо културно-пол 11т11ческо 

вт1ян11е 11 зиснл вало зав11с11мосrг<1 ,ш Моравш1 от франките. 

Може да се предположи. че в Моравия по това време 

са рабоn1ш1 хр11ст11я11сю1 м11си11 11 от друп1 стра1111 . Так11ва 
указютя се срещат в Прострашюто ж11 т11е на Метод1tй. 
според което в посланието на княз Ростислав до император 

Михаил 111 се казва: .Л р11 нас са надошт1 м11оз1111а учители 
хр11ст11я1н1 ОТ 11тал 11а~щ11те, от п.рц,пе 11 от 11 емц1пе. KOIITO 
1111 учат разл11чно ... " (ЖМ, с. 72). Откъде са 611Л11 тез11 nро­
повед1111ц11? Изследовател11тс предпола1--ат. че .. 11тал 11а11ци • 
те·· са доштt от Акв11лейскаr<1 патр11арш 11я . ч11ето седалище 

Акв11лея се намирало на севершtя бряг н а Адр11ат11чсско 
море в Триесткия зал ив. Нейните м11с11O11ер11 разпрос111ра· 
л 11 духов1шr<1 с 11 дей 1юст през IX в. в Кар1111111я , И стр11я 11 в 
зем1пе на юr от Дунав. като се стремел 11 да включат в об­
сега си II Па1юн11 я. Съществуват свидетелства. които доказ­
ват съществува1 1 ето tia връзюt между Моравия 1-1 Аквнлея 
- в моравскаrс1. църковна арх11тектура от IX в .. в дум11. оз­
начаващи хр11ст11янски по11яn1я, които 11мат романсю1 nрою­

ход 11 в реда на д1ште от седмицата у славян11те. Във В11за11-
n1.я II в по-голямата част от Сред11а и Запад11а Европа сед• 
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м,щата започ ва с неделя. а в славя •1сю1те страни, ко11то гра-

1111чат с Акв11лейската 11атр11арш11я. за поч ва с по11сдел 1111к ; 
затова вторият де11 се 1,шрича вторн 11 к. •1 етвъртият - чет­

въртьк. пеn1ят - nетьк. 

Кон са б11т 1 ,.п,рц11те" учители . е по -труд1ю да се оп­

редели. Вероятно е спшало дума за духов111щ11 от Далма­
n111ското крайбрежие, което по о•юва време се намирало в 
лредел11те на В11за 1п11я. Тези итащш11ск11 11 гръцки пропо­
ведн1щ11 вероятно 1 1е са можещ~ да работят в 011ази •1 аст от 
Морав11я. 1..-ъдето е б~цш м11с11онсрската област на баварск11я 
е1111 скопат Пасау, n.й като 1н1вт1з,шето в чу-,кда църковна 

област било забранено от няколко прав11ла, пр11ет11 на все­
лснсю.1 събори. Когато обаче в 852 г. княз Ростислав решил 
да 11згон1 1 от стра1шr.t с11 баварските духовн1щ11 , може 611 е 
трябвало да допус •1е друпt духовн и тща в Моравия. ко1по 
да пt заместят. Така 11 ли иначе това едва л и е станало 

навсякъде. Тяхната дейност верояпю е npontчaлa в граш1 •1 -
1111те области , без да r1 редюв11ква съпрот11ваш н а Пасау, чи­
ято орган11 заuия от своя страна не обхващала вс11чю1 мо­
равски земи. 

Тълкуването на текста на посланието, което Ростис­
лав сам или , както съобщават някои П11смен11 nамет11иu11 , 
заедно с nлеменшt ю:~ с 11 Светололк 1 1з 11 рат11л до в1 1зш1т1,йс­

ю1я 11мператор в 862 1· .. дава възможност да се 0•1срr.~.мт •1м ­
ко11 1юдбуд11 на моравския княз д.t изпрати r.tзи молба. Там 
се 11зn.ква 11уждаr.t от хр11сn1янсю1 духовн11 л~ща, ко1по да 

учат II да проповядват 11а славя11сю1 език. Главната цел на 
Росn1слав била друга - той 11скал преди всичко да 11олуч 11 
uър•юв110-пол 11тнчсска незав 11симост за сво~ държава, за 

да 11амал~1 вл11я1тето на баварсю1 я с1111 скоnат. Затова же­
лаел да С'\.,здаде самостоятелна моравска църковна сrшрх11я 

начело сьс собствс1 1 еш1скоп. Прсд11 да 11зпраn1 nосла1111ето 
си до визанn1йск11я 11м11ератор, Рост11слав се обър11ал към 
римския папа с молба да му бъде юпратен епископ от Рим. 
който да създаде 11сзав11с11ма моравска църковна орrn1111за­

ция и да я оmави. Папа Н11колай I б1ш далеч от мисълта да 
удов.летвор11 подобна молба. В тоз 11 моме11т той се нуждаел 
от подкрепата на Източнофранкскаr.t държава и благосло­
вил 11eii1111я владетел Лудвиг Немски , който потеmял 11а во-
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с11сн поход срещу Моравня . Tord вa Ростислав се обърнал 
към Вюантия. Той 110искал от нея добър проповедник и бо­
гослов. който да помо1·не за разпространен11ето на хр11сшя11-

ството, да ун1tфиц11ра боrослу-,ке1111ето 11 да послу-.,101 за опо­
ра на антифранкската пол 11n1 ч еска ориентация . 

Макар послан11ето на Росn1слав до Михаил III да не 
представя полнтичесюпе основания на моравския владетел 

дu потърси 1юмощп1 1ш Конста~пинопол. те несъмнено са 
611ш1 обясне1ш от неговите пратен11щ1 в двора. Военно-по­
л11n1ческата с11туац11я в Морав11 я била много тежка в тоз11 
момент. Източнофранкск11ят крал Лудв11r Немски. който 
бил зает със спорове около западнофранксю1я престол. наз­
н ачил най-голем11я си син Карломан за управител на Източ-
1 1ата марка* (Бавария), като мислел, • 1 е той най-добре ще 
защ11тава 11нтерес11те на кралството. С11 11ът обаче нямал 
търпе1111е по-скоро сам да С-Гdне владетел. Той решил да се 

самообяв11 з.~ баварсюt крал , но за това му били нуж1111 съ­
юзн~щи , конто да го подкрепят. Той сключил съюз дори с 

Росn1слав, кuто се надявал, че на него ще може да разч 1па 
за съдейств1tе срещу Лудв11 г Немски . В 86 1 r. Карломан се 
обяв1ш открито срещу баща си . Дотогава кралят. който сле­
дял нещаrd. не смятал. че 11ма сериозен повод за ш1мсса. 

Cer.i обаче той решнл да предпр11еме действ~1я както срещу 
Кuрломан , така 11 срещу Рост11слав, който заплашвал да 
превърне Моравия в първостепенна воеш~а с11ла в земите 
по Срсд1шя Дунав. За таз1t цел Лудви1· Н емсю 1 потърс11л 
съюз с бългзрсю1я владетел Бор11с. Бор11с. който очсв11дно 
се п р11теснявал от засилващата се моравска държава. пр11 ел 

съюза. През пролетта на 863 r. съюзниц11те усм 11р11л~1 Кар­
лома~t , който вече неколкокрапю 11скал прошка от баща с11 

и се заклевал във вярност. а после се отмятал II отново се 
опЪJJ•шал срещу него. По това време вероятно са бил~t уrо­
воре1111 11 съвмеспш военн11 действ11я на Бълrар11я II Източ­
нофранкскаrd държава срещу Ростислав. който се превръ­
щал в заплаха II за двамаrd с11 съседи. Същевременно Луд­
в11 r Немсю1 предложил на Борис да пр11еме хр11сn1я11ство-

• Ма,п.а - 1101рани'l11а )'Kf't!llt!ЖI ад.111.1нист11ат111та 0611иf'111 в1,в 
Франко:ито 01,рЖ'Ово 11~з V/11- IX •· По-,."ъt'НО н,,,.ои .,юрк.и и 11~вр&щ(11", 
кн:,жrстю и "JO/IO'l8QIII до Ct! нир11•юm ,11О~фпrNЮ. 
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то. надявай ки се с тоз 11 акт да си осигури постоянната под• 

крепа н а българската държава в борбата с Моравия . Чрез 
фра 11кското рел11пюзно влияние в Бълrdр11 я той би спече• 
.rшл и поз1щи 11 в източна Европа , като получ11 досn.п до 
границите н а Византия , без същевременно да я допусне 
близо до сво11те земи . Папата благословил плановете на съ• 
юзющ1пе. Едн а от причин11те за това може 611 е било обе• 
щанието на Борис да приеме хр11сn1я11ството от немското 
духовенство. т. с. от Римската църква. 

Ростислав отт1чно разбирал отчаяното положение, в 
което се намирала страната му. Ако общ11те действия н а 
Лудвиг Немски и Борис постигнели целите си. Моравия 
щяла да бъде разб11rd и поделе11а между тях. Еди1~ствената 

възможна опора и защита в тази потп11ческа ситуация Рос• 
пtслав вижлал във Визанn1я. 

И така, Росп~слав се оп11твал да уреди религиозния 

живот на Моравия, готвел се за защита на незав11симостта 
i1 и ч акал отговора на Визанn1 я. Визанn1я отговорила бла• 
госклонно на молбата му и натоварила с християнска мисия 
Констант11н и Метощ1й. Какви 61 1т1 причините за готов• 
иосrта 11 да помогне на далечната славянска държава? 

Пространните жития на братята предават благочести • 
вото настроение, което обзело императора, бъдещите ми• 
сионер11 и тех11ите сътруд11ици. ,.Tor.iвa те не посмяха да ОТ· 

кажат н11то на Бога : нито на царя ... но като юслушаха висо• 
чай шето слово. отдадоха се н а мот1тва заед1ю с друп1 , кои • 

то бяха със същ11я дух като тях" , разказва жиn1ето на Мсто• 
д11й. За житиеписеца е било важно да пресъздаде готов• 
иосrта на славянските светци да слу-,кат на Божието дело, 
да подчертае, че тяхното начинание е свято. И наистина, 

мисията на Константин II Метод 11й била организ 11ра11 а и 
подготвена като хрисn1я нска м11сия. Но без съм не1ше освен 
тяхното благочестие и богословски зна1111я за техния избор 
имали значение тех~н1ят дипломатически и организаторски 

опит. както и владеенето на славя 11сю1я език. 

Това. раз611ра се, 11е озн ачавало, че Визанruя нямала 
отношение към политическите проблем11 , които поставял 
сключеният между Лудвиг Немски и българския хан Бор11с 
договор. Византийският двор с11 давал сметка , че с една 
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мисия не може да rюстигне разрешаването им. Този съю1 
който 611 могъл да осъществи r1роникването на заладно­
р11мското църковно влияние на Балканите, трябвало да 
бъде разрушен на всяка цена. Единственото ефикасно сред­
ство за постигане на тази цел се оказал военен удар върху 

южната граница на България, който щял да обърне в друга 
посока бълrdрск11те войски. Тоз11 замисъл бил осъществе11 , 
11р11 това с голям полити•1ески ефект, но едва през 864 r. 
Времето, необхош1мо да се подготви голям военен лоход в 
подходящ момент. б11Ло по-дълго, отколкото можело да се 
изчака. Затова се налагало да бъде предприета някаква 
nредварfпелна мярка, която поне да отложи съб11п1ятd във 

времето. За това трябвало да послужи християнската мн­
сня, 11 зпратена от В11зантия, и нейното лрисъств11е и дей­
ност в Моравия трябвало да демонстрират не само блюки­
те отношения на Византия с Моравия, но II нейното реално 
участие в духовния живот на страната . 
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СЛАВЯНСКИТЕ Пl'ОСПЕТИТЕЛИ В МОl'АUИЯ 

И двете ж1п11 я , ко 1 1то разказват за 11 а•шлото ,ш М о­
равската миси я, подч ерr.шат. че в отговор на отправе~нпе 

мотtтв11 Бо1· яв11л на Констшпнн славя1 1сюtте букв 11 11 той 
ведн.:~r..1 състав 11л азбую.1, за да н ашt wе на славя1 1 сю1 ез ~, к 
.. евангелска беседа". Не случ ай,ю ж11пt еr111сц11те под•1 ерта­
ват. че създаването 11а славя н ската п11сме1юст е сnшало по 

Божията воля. Тоз 11 факт докювал. че r.1з 11 п исменост е све­
щена, че Божият про~н,съл it е nри г.ьщ 11е по-малко. откол­
кото на n р11зна111те за свещени ез11щ1 - гръцки , еврейски , 

латн11ск11. Този моме11т е умело показан в ед 1 1 н ешtзод от 
Кир11ловото жит11с. Н а нареждането на нмn ератора да се 
отправ11 като учител 11 проповедник в Морав11 я Ф11лософът 

отговорил: ,,Макар •1с съм уморен II болен тялом . аз с ра­
дост ще 0111да там, ст11r.1 с.~мо да имат n 1_1сменост на своя 

ез11к . А царят му рече: И дядо м: 11 , н бащ;.t мн, 11 мнозина 
друг11 са n.рсили r.tкова нещо. но 11е са 11:.1мер11т1 ; как мorJ 

аз да го намер я'! Философът реч е: Ко й може тогава да 
n11ше дум11те с1 1 1 1а вода II да с11 спе•1ел 11 нме н а еретнк? А 

царят заедно с вуiiчо му Варда му отrовор11 ха: Ако пt по11с­
ка ш. това може да т11 го даде Бог, коiiто дава н а вс 11 чю1 
ою1я. ко1.tт0 се молят без съмнен11е. 11 отваря на 01111я, ко1 1то 
чу•,~т· · (ЖК, с. 57). 

В този кратък д11 алог се съдържа целият дълбок 
смисъл . коiiто сред1 ювековн11те к 1111 жов 1111 ц11 11 духов 111J 
тща магат в п 11сме1юстта. Както шш11саното върху вода 

не оставя следа. r.tкa 11 проповядването на хр11 сп1 я 11ската 

рел11r11я ще бъде безуспешно, ако не се облсп1е на к1111 г11-
те: понеже словото. което 11е е зап11 сn 110 , може да бъде 
разбрано зле, изть.лкувано поrреш110 11 да приеме срет11-
чен см11съл. Ето защо за това свято дело. което пред­
стои - проповядването на Словото сред славя111пе. -
сам Бог ще даде n11 смсна , та да получат те н а своя сз 11 к 
свещс:1111те книnt . 
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Едва л и създаването на с11а оянската азбука от Конс­
nшпш се дължало ещ1нстве110 на Божието внушение. Рабо­
таrа по съставянето 1ш азбуката. както и първите превод1t на 
евангелски книп1 са започнати може 611 още в манасntра на 
Ол им п . Какви кн11ги били преведени II взеn1 в Моравия , се 
разбира от жиn,ето на Константи 11-Кнр11л, където се казва: 
,,Той веднага съсп1ш1 азбукат;1 11 започ на да пиwе евангел­
ските дум11: В началото беwе Словото и Словото беwе у 
Бога, 11 Бог беше Словото" (ЖК. с. 57). Тез11 думи, с които 
започва Евангелието от Йоа 11 , стоят в началото на в11 за11-
тийскаr..t богослужебна кн11 п1 Изборно еванrе;1ие. М1юз1111а 
изследователи смятат, че това св идетелствува за намсре111t­

ето на Констант11н да започне богослу-,кение на славя11сю1 
език в М оравия . Едва ли обаче може да се предполага. че 
таз11 идея с възннкнала у славянския просветител още във 

Визанntя. По-вероятно е той да е превел заедно с брат си 
Изборно еван гелие с 11амере1111ето то да rюслужи на тех:1111 -
те учителски цели. Тези подбрани от ева11rелията откъси, 
които 1111аче се 11зползували в л 11турп1ята. може 611 са 611л11 
най-подходящ11 за началото н а една просвеn1телска II пас­
ntрска дейност сред моравските славяни . Всъщност такава 

практика съществувала вече в хриспн1нск ~1я Изток и б11ла 
доста разпростра11ена. Така 11аr1р11мер в манастира .. Све111 
Сава··. който се 11ам11рал в Палесntна. било пр11ето монаси­
те 1-руз11нци II с11р11йци да се събират пред11 началото на бо­
гослужението, което се извършвало на гръцки език. 11 да че­
тат откъси от Нов11я за вет 11 да пеят пса.лми на своя роден 
ез11к . Може би вънеждането на 1юдо611а практ11ка в Моравия 
е б11ла целта , ia Ко11станn111 11 Метод11й . коr.tто са започна­
ли създаването 11а славянска к1111жн11на 11м ен110 с таз11 ю111 -

г.1 . В тяхната работа трябва да са взел11 участие и техните 
уче•11щ11 , сътрудшщ11 , съмишлсющи. Без съм11е1111 с те cu пt 
последвал 11 11 в дълr11я им път към Моравия . 

В науката съществуват разл 11ч н11 м11ен11я за това. по 
кой път са поели м11сио11ер11те. отправяйки се към зем11те 
край река Морава. Безспорно 1шй-прек11ят път м111швал 
през българските земи до Белград, който лежи ва Дунав. а 
orг.u.1 - през Панония до столицаrа 11а Моравия В е;1еграл. 
По това време обаче българският хан Борис се намирал във 
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военен съюз с нзточнофранкскня крал Лудвиr !-l емсю1 и 
бъл гаро-вюантийсюпе отношения вероятно са били обтеr­
наnt , така че преминава 11ето на офиш1ал~ш християнска ми­
сия от Dизанп1я през земите на една враждебна езическа 
държава 611 било р11 сковано. Затова се смята (Фр. Дворник, 
Хр. Кодо в) . че е по-вероятно двамата братя да са нзбрали 
стария р11мски път Виа Еrнаци а. който преминавал от Ко11-
станn1нопол 11рез Солун до албанските брегове на Адр~tа­
шческо море, а след това да са преплават~ с кораб до Ве­
неш1я и да са поели на североизток през Панония до морав-

Столицата на Моравия, градът на Росntслав, се нами­
рал на мястото, където река Олшава се влива в Морава, в 
зем~пе се верно от средното течение на Дунав. Яките кре­
постни стени и могъщият отбранителен вал се издигали в 
гъсто населена област, в която се събирали търговски пъти­
ща. Оттам водел и старият поморавски „янтарен път'·, кой­
то съединявал дунавските области с балтийското крайбре­
жие. На десния бряг на река Морава, върху възвишения, за­
обиколени с блата, се издигала столицата. В околните земи, 
в низините, се намирали десетки малки сел 11ща на земе­

делци и рибари , н а занаятчии и скотовъдци , които осигуря­

вал и процъфтяването на града, на малките феодал ни вла­
дения и на църквите, чиито основи днес откриват археоло­

зите. В този днес замрял, но някога изпълнен с живот град 

през пролетга или през ранната есен на 863 r. княз Ростис­
лав посрещнал Конста1пин Философ и Метод11 й . 

Пространното жиntе на Мстодий не споменава юtщо 
за времето на наnреп-шт труд. което двамата братя прекара­
ш~ там . Житието на Константин-Кир11л е изворът. от който 
могат да се почерnят сведеюt я за тяхната учителска дей­

ност в Моравия. 
През първата полов1н~а на IX в. в Морав11я, както и в 

цяла Западна II Средна Европа се проповядвало 11 се извър­
швало богослужен 11 е на ла111нски език. Това бил офи ц11 ал­
н~1ят църковен език на всички територи11 , върху които уп­

ражнявала своята църков1~а власт Р11м ската църква. След 
раздел янето на хр11 ст11 янския свят на две големи общнос­
ти - юточна II западна - с центрове Конста11т11но11ол 11 
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Р11м. между тях, както вече се спомена. се развило съ11ер1ш­

чеспю за разш11рява11е на сферите на влияние. Офиц,шшш­
те ез1 1щ-1 на дваТ'd rоле!\н1 религиозни 11 културю1 ue11n,pa -
гръuю1 11 латински - се налож11д11 като едно от основюпе 

средства за поддържане на тази централю 11 рана власт. С 
11зклю•1ею1с 11 а сврсйск~1я ез11к. на който б11л11 1нншсани 
свещените ю111п1 , на всичю1 друr11 ез1щи се mедало като 1ta 
11екултур1111 11 rруб11. Тов.~ схващане за пред11мството 11а 
тр11те свещен и езика получило w11роко раз11ро<.'Транение в 

христ11янсю1я свят от времето 1ш Ис11дор Сев11лски , църко­
вен п~1сател от кр:н1 на VI 11 т.1чалото 11.t VJI в., който гшше в 

своята кн11 rd ,.Етимолоп111": .. Тр11 са свещените ез1щ11: ев­
рейски. гръцкн и лаnн1сю1 , конто по цялата зем я блестят 
най-м1юго. На тез11 тр11 ез11ка П1111ат заrювядал да бъде над­
писът на Господ1н1я кръст." Големият автор~пет на Ис11дор 
под1юмоп1ал бързото разпространен11е 11а „триез11чната 
догма·•-

Това схваща 1 1е не слу •~айно намер11ло добър nр11ем 
както на изток, r.1ка и на запад. Християнсюпе владетели 

разuщряват1 11 утв1,рждавали своето полиn1 ческо вл11я1ше 

чрез налагане lia сво1tте архиереи. 11роповядващи на гръцю1 
или латински ез11к в църковшпе оргаи11зац1111 на новопо­

кръсте1 111те стра 1 1 1 1. 

До бО•те rодшш 11<1 IX в .. когато пр11сти1"а м~1с11ята на 
Ко11стант11н II Метод11й , в Моравия се служело 11 проповяд­
вало ,ш лат11нсю1 ез11 к. Бит1 използуван~~ и няко11 текстове 
на с1швянсю1. nй като в средите на франкскаr.~ църква съ­
ществувало убеж.де1111ето. че както за 11р11общаването на 
немц1пе, така по-късно 11 на сл.~вяt111те ез11ч111щ1 1 към хр11с­

т11я11ството 611 имало по•добър резултат r~роnовядването на 
тех1111я роде11 език. Още в 794 r. на с1111ода във Франкфурт се 
поста1юв11 ло: ,.Нека никой 11е вярва в това, че може да се 

въздава r1охвала на Бога само на три езика." В началото 11а 
IX в. б11ю1 св11кан11 още два синода - в Аахен през 802 11 в 
Маitнц през 813 r .• на които още вед11ъж било подчертано, 
че за да бъдат по•добре разб11ра1111 про110вед1пе на свещс-
111щите. те трябва да быщт преведени на простонароден ла­
ти11сю1 ил~1 дор11 на 11емсю1 ез11к. Реше1111ята на дваr.~ с11но­
да доnускал 11 дор11 xoparJ.. ко1по не знаели лаn1нски. да се 
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\!ОЛ ЯТ на БогJ. на своя ез11к . Единствено за боrослу-.ке1111ето 
не се допускало в шншкъв случай да се провежда на друг 
ез11к, освен 1ta ед1н1 от тр11те ,.свещени езика'". Съществуват 
старо11емсю1 11реп11с11 от VШ в. 11а двете 1 1ай-важн11 мот~т­
в11. които всею1 ж11Тел на Фра1 1 кската държава е трябвало 
да знае на и зуст, преди да приеме светото кръще1н1 с -
.. Отче наш·' 11 .. С11мвола 11а вяраr.1". На сr.1ронемски са 611т1 
юр11ча1111 обстьт за отричане от сапшата II са 611л11 11аучава­
н 11 наюуст десетте Бож11 заповед1 t . M11oro вероятно е в Мо­
равия да са 611л 11 11зпол зу ван11 в СJшвя11сю1 превод същ1пс 
текстове np11 покръств::шето на моравск11те славяюt . Ре;ш­

пюз,ш текстове на славянски ез 11 к. 11реведен11 от лаn111ски 

и старонемскн. 611л11 записваш~ с лат1н~ сю1 букв 11. Н о ла­
nшск-.па азбука 11е била пр11 rодена да предава спеu11ф11чн 11 -
те за сл.1вя 11 ската реч з вукове. По r.tзн 11рич 11на съществува­
нето на славя 11 сю1 релипюзни тексто ве в Моравия пред11 

11р11сn1 11шето на Константи н II Метод11й не можело да има 
голямо зваче1ше . Със създаването 1ш славянска азбука, с11е­
щ1ално прсд11аз 1iаче11а за зап 11 сва11е 11а славя11скаrd реч , 11 с 
първите 11ревод11 11а текстове от гръцки ез11 к пред1t започва­

нето 11а Моравската мисия се сложило ш1.чалото на славя11-

с1..-а кн11ж11111tа и на славян<;:ки л~1тсратурен сз11к июбщо. 

Cвowrn rлавна задача след np11cn1 r.шeтo си в М оравия 
Конста11nш II Методнй верояпю виждали в nодrотовкаr.1 

на досr.1тьчси брой духовю1 л1ща от средата ,ia моравските 
славяни. ко,по да заемат мястото 11.t баварските свеще1111ц 1 1 
в църко1таrd организация. Без съм 11с 111t е това очаквал от 
тях н ю1 яз Рост11слав. Но братяr.1, 1 tавл~ 1зайки все повече 11 
конкрет11аrа с11 работа. яс 1ю в11ждал11. че просr.па замя1ш 
на едю1те свещешщи с друrи няма да проме,ш положе1111 е­

то и 1.1яма да доведе до nо- голям.t самостоятелност 113 мо­
равската цьрква. 

П рез август 864 г. крал Лудв11r Немски нападнал мо­
равските земи . завзел голем11 часn1 от тях 11 06сад11л Рос­
тислав в крепосrrа Девиt1. Моравсюtят княз 611л 11р1111удсн 
да приз11ае върховенството 113 11ем1111те 11 да полож11 васална 
клетва. Това съб11n1е налож11ло II друr11 промен11 в духов­
ния живот на страната . Князът трябвало да допусне отново 

баварск11 духовници в моравските 11ъркв11. Вече повеч е от 
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1·однна там работст1 визант11йските м 11 с 1ю11ери. От тоз и 
момент нататьк в Морав11я действуваш~ две групи духо ю111 
лица, ч1111то църков,ш пршrrнка, литурп1че11 ез 11к 11 начнн на 
11Звършване на богослу-,ке11ието се различавали напъл но . 
Баварските свещениu11 отслужвал11 своите литурпш 11<1 ла• 
тн~ 1 скн език rювечс от тр11 десеrnлст11я по тез11 зсм11. Техш, ­

те църков1н1 ритуат1 611m1 по-познати на мсст1юто населе• 
iнte 11 се възприемаш~ rю-лес1щ. Византийск11те мис11онер11 
11мали друго предимство - преведените на с1швя11сю1 ез1t к 

от1--ъс1 1 от Еванге;шето 611т1 възпр11ема1ш с р<1дост II бързо 
11р11до611вали популяр1щст. Смята се (Вл. Ваврж1111ек). че 

това обстоятелство nодnнпшло Констанn1н Философ 11 1 1 е­
говш1 брат Методиit да от11дат по-нататък от четен ето в 
L~ърква на евангелски текстове на славянсю1 ез11к . Постоян­
ното съперюtчество с немско-лаrnнското духовенство наве­

ло братята на мисълпt за въвеждане на богослу-..ке1111е 11з ця­
ло на славянски ез ик, което да бъде раз611раемо за 1шрода. 

„В кратко време той преведе целия църковен ч,н~ 11 пt 
научи на утренната, вечернята. повечерието 11 л11турп1ята" , 

казва К11рилов11ят ж,пнеписец. От тез и думи можем да с11 
представ1tм , че двамата братя взел11 текстовете. по които 

визанn1йската църква извършвала своите обреди 11 г11 пре• 
вели на славянски ез 11к. Едва ли обаче това е б11 ло точ ,ю 
така. Те с11 давал 11 сметка. че в боrослу-А«ебната практика. 
която ще въведат в Морав11я , трябва да използуват 11 11я ко11 
лаn111ски ритуали 11 текстове. конто 611л 11 въведени отдавна 
и кьм които населею1ето 611ло пр11в11кнало . Предnолап1 се, 
че отна•1ало превел11 в11зш 1т11йската литурп1я 11а Йош1 Зл а­
тоуст, като умело nр11способил11 няко11 мот1тв11 от нея към 
западно-римските църковни традиц1111 . Когато превеждаш1 

пък от лаnшски ед11а LiЬellus missae - Кн11 га 1ta обреn11те. 
пренесена в Морав11я от северно1пал~1а11сю1 м11с 1ю11 ер 1 1. те 

в1ш сял 11 в състава i1 отдел 1111 в11зант11йск11 текстове в ела• 
вя11сю1 превод. Целият пре воnачесюt II кн11жu ве11 труд на 
Ко11станn111 и Мстощ1й бил •~асочен кы1 създава11е 1ta сла­
вя11ска л1пурп1я , която да съответствува 11ай -п ъл 110 11 а rют­

реб11осnпе на мест1юто щ1селе1111е, без да се 11ре11 асят ме· 
ха1111чно 1~11то гръко-в11за1 1n1й скн , 11ито лат1111сю1 елеме11n1 

в нея . Тазн особеност на въведеното от тях славянско бо• 
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rослуже1111е в Моравия му пр11давала самостоятелен харак­
тер и го отдалечавала от възприетата от баварската църква 
практика. Това било 11 основната лр11ч1111а за многобройни­
те 11 остри нападки на немските духовниц11 срещу славян­
ските лървоучител 11 11 тех н11те съмишлсющи . .,Не се сJшв11 

Бог по този начин . Ако това беше угодно Боrу, не можеше 
ли той да на11рав11 тъй, ч е II те още отначало да пишат своя­

та реч със свое ш1смо, 11 така да славят Боr.1? Но той е изб­
рал само тр11 езика - еврейск~1. гръцки и лат11нск11, чрез 
ко11то 1юдобава да се въздава слава н а Бor..t . Това го говоре­
ха лаnшските кл 11р1щи - архиере11 , йере11 11 техн 1пе уче1-111-
ц11" (ЖК, с. 58). С тез 11 думи К11рилов11ят ж11n1еш1сец обоб­
щава см11съла на обви11ен11ята срещу пр11вържен иц11те на 
славянското богослужение. За схващането сред немските 
свещен11ци, че богослу-,+,::ението на славянски ез1.1 к е неприе­

мливо. причина е пред11 всичко пр11етата практнка да се 

славн Бога на лат11н сю1, а вероятно 11 тяхната ед и1 1ст вена 
дотогавашна представа за християнска книжнина на 1шро­

ден език. Старогерманското племе rоти , чийто епископ Ул­
фила превел през IV в. Библията от латински на готски 
език, 611т1 ереnщ11 - ар11ани. Арианството е раннохр11сnt­
янско учение, според което Боr-С1111 не можел да бъде ра­
вен , единосъщен на Бог-Отец, rьй като 6 1111 роден от 11cro 11 
не можел да притеж.~ва абсолютните свойства 11а Бога -
всемогьщество, всезнание и т. н. Това учение било осъдено 
още на Н11кейск11я вссле1~ски събор в 325 г. 11 било обявено 
за ереntческо. Както са ереnщн гоnпе ариан11 , които четат 
Библията на своя ез11к , така 11 Констан111н н Методий и тех­
ните ученици , ко1по проповядват 11 служат на славянски 
ез11к, трябва да бъдат осъде1111 като ереnщн. разсъждавал~1 
немските свещениц11 . 

Константин успял да заклей ми сво1пе прот11 в111щ11 
като .J1 11латовци" и .,тр11ез11чющи" 11 да п1 обори с богослов­
ски доводи . Но двамата братя се сблъскали II с необходи­
мостта да се борят с ез11ческ11 остатъци в хрисn1янсю1я бит 
на новопокръстения народ. Те смятали , че работил~1те пре­
ди пх баварски духов111щ11 са ,,лроповядвали безчест11 я··, че 
не забранявали да се правят „жертвоприношения 110 стари­
те обичан" и ,,да се сключват безчсстни бракове"'. Тези ез11-
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ческн об11•1ш1 11 вярвания. ост:.111ат1 у населението. едва mt 
се д1,лжал11 1н1 недобросъвестността 11 т1 11евежеството 11:1 
11емсюпе проповедн~щ11. Д11ес с из вест1ю. че u 11ачал111пс 
етапи на покръстването 11а разт1•11ш ез 11•1еск11 нирод1 1 е с1,­

ществувала пракп1ка да се приспособяват новите рел,~пюз-

1111 р1пуаю1 към ез11ческ11те. да се .. пр11саждат" хр1 1 С111я11сю1 

празн11ц11 към ltЗKOHHO съществуващ11те ез11чсск11 трад11 U1111. 

В „Закон за съдене на хората". сборн11к от пр,ш1щ закон11. 
създаден през IX в., за коiiто в науката все още се crюp1t 
дал и про11зл 11 за от Моравия , 11Л11 е въз1111ю1ал 11 Бълrарн я. 

11ма строги правила за налагш 1 е на сш1кцш1 срещу ез11•1сст­

вото. Първият закон в 11ero гласи: ,.Всяко село. в което се 
извършват обред11 11л 11 закл111ш1111я ез 11•1ссю1. да се отдаде 
11а Божия храм с цялото с11 11мс1ше. което имат 1 ·осподар11тс 

в това село: коiiто 11звършва обред11тс II зактшшшята. да се 
продаде с целия 11 мот. а uе1 1 ата да се даде 11а бедн1пе„ 
(ЗСЛ, с. 139). Самият Ко 11стш1111н Философ проrювядвал: 
.,П р11несн Боrу хвалебна жертва II въздай 11а Всев11uн111 я 
твоите MOЛIПBII " . 11 още: .. Н е 11 апускаii жената на СВОЯТ:.t 

младост: защото ако т11 я 11апус11сш, безчес111 е ще покр11 е 
пом11шле1111ята ти .. ·· (ЖК. с. 58). 

Неуморн11ят труд на двамаrс1 славянсю1 r1росвст11тел 11 

дал плодове. Б11л11 преведе1 11111еобход11мите ю111r11. обуче1111 
ДOC"ПITb'IIIO СВСЩСНltЩI IШ CJl~ШЯIICKO писмо, въведено 611110 
в много хр.~мове славянско бо1·ослу-,ке1 111 е. Моравсю1та цър­
ковна орrс11шзация се н у,кдасла от сш1скоr1 , който да я оrла­
в11, за да добие досmтьч1ю самостоятелност ... И като взеха 
със себе Clt няколко ОТ CBOIITC учешщи. които смятаха дос­
тоiiн11 да получат еп11скопска степен". братята напус11ал11 
Морав11я . Това св11дстслс1 во на Италианската легенда 
обяснява защо Ко•1ста~п1111 11 М етод11ii потеrл11л 11 на пы· 
през ece11rc1 1ta 866 r. Разл11ч 1ште 1ввор11 со•1ат разт1ч111t 
дан1111 за времето. което те са прекарат~ в Морав11я. С1ю­
рсд ЖlfТlleTO на Метод11й те ра60111л11 там тр11 П)ДII ШI: спо­
ред К11р1tловото - 40 месеца. Италианската легенда дава 
четнр11 rодш111 11 полов111ш. Ако братята са пр11с111rнал11 в 
Моравия през 11ролетrа 11а 863 r .• а са замшшт1 през ece11r.1 
на 866, 11рестоят 11м продължил 40 месеца. Ако л11 пък 
престоят 11м в държавата 1ш Ростислав е заrючнал през 
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есента на 863 r .. то до времето на зам11наването 11 м 1 1зм1ша­
л 1 1 точно три rод1111и . MorJT да се намерят аргументи в пол­
за 11 на едното. 11 на другото мне11и е. Трябва да се 11 ма пред­
вид оба•1с, ч е в срсдновековю1те съ•ш 11е 1 111я •1исл ата често се 
употребяват зараюt техния символич ен смисъл и 11стор11 -
ческаrJ 11м достоверност поначало е спорна . Повече д11ску­

с1111 в наукат-.~. предиз в1 1 ква един друг въпрос: 11аJСЬДе са пое­

л и Ко t1 станп1н Ф11лософ . б рат му Методи й и тех11 1пе 
уче11 и uи? 

И з каз ва н11 са 11 ай - разл 11ч н 11 п ред110ложенш1 за то ва, 
какв11 намерен и я са имат, прос веn1тел 11те 110 -11аr.~.-п.к. Вся­

ко ОТ тях има своите OCIIOВUH I I Я , без да t.'Ъдържа ДОСТ'J.ТЪЧНО 
доводи за обяснение на осr.~.нал~пе факn, . ко11то съобщават 
11звор11те. Със сигурност е 11звестно. ч е една година по-къс­
но те се нам 11рал11 във Венец11я . където се състоял дисnуr 
на Констан11111 със събрани там епи скош1 по въп роса за въз­
можностт.~ да се извърш ва славянско богослужени е - нз­
всспшят ,.диспуr с трисз11ч11иuите". 

Някои изследоватсл 11 (напр. Фр. Дворн11 к) смяr.п, че 
.,_-райната цел на пътуването била Консr.~.нтинопол ... ... Те с.: 
върнаха от Морав11 я , след като юуч11 ха учс111щ11". се казва в 

Методиевото жиntе. След като м 11с11ята им е потеrл~t ла от 
Ко11стант1нюпол . 611 могло да се пом11сл 11 . че тоз11 израз оз­
начава връщане там , откъдето са тръгн ал и - във u11 зa 11 -

ruiicкar.1 столица . Братята може да са тръrнал 11 към Вс11 е­
ц11я . откъдето са се 1шдя вал~1 да зам:11нат с кораб за В11зан­
тия и да посветят уче1111 ц 1пе с11 п ри ко11станп1нополсю1 я 

патриарх. Това предr1оложсн 11е обаче н е обяс1iява защо във 
Ве11еu11.я Константн11 е трябвало да д11скуr11ра с „тр11 ез 11 ч­
инц11те", защо изобщо те са 611т1 събра ~н, там. 

Дор11 първоначатю д.1 са 11 маЛ11 11амере1111е да з .~.м и­

иат за Ко11ста11п1но11ол, съб11тията. ко1tто ста ват там през 
867 r., биха n t отклонил~ , от тоз 11 замисъл . Некано1 1 11ч 1 юто 
издигане на Фont ii за nатр11арх в 857 r. дало повод на р11м­
СКИJ1 първосвещеник папа Николай I да се оп11та да наложи 
на Констан11шопол свояrJ II на Римската църква nърве11ст­
вуваща рол я във всич к11 въпроси на xp11C"n1яt1cкar.i. църк ва. 

В 863 r. той свикал събор, на който обявил Фотн ii за свале11 
от заеманата длъжност. Това съ61 1тие сr.~. нало n о-кьсно по-
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вод за rолямап1 източна схизма. Фотий. който по своя ум н 
амбиц1-1 и не отс-rъпвал на папаr.~, приел предизвикателство­
то. Неговата енергична съпрот,ша срещу намесата на Рим в 
църков1ште дела на Константинопол привлякла в ко11фm1к­
та византийския император Михаил Ш. който в ул-mмат11в­
на ~юрма юискал от папата отменяне на присъдата срещу 
Фоп1й 11 1· 1 ротсст11рал остро срещу nратен циите на с1щт11я 
престол. Патриархът не спрял дотук. На свой ред се обявил 
за съдник над Римската църква, като я обв111111л в заблуда и 
в пренебрегване на църковната д11сциплию1. Спорните мо­
мен-m се въртели около т. 1шр. въпрос за fi lioque - ч11сто 
боrословскн въпрос. по който имало разм 1111ава11е на rлед11-
щата в източната II в западната църква. Става дума за това. 
дал и Све-mят дух 11роизлиза само от Бог-Отец (както твър­
дят на изток) 11Л11 „11 от Сина" (както западната църква е за­
писала в своя Символ на вярата). Вземайки за повод този 
ч11сто доn.1ап1чен въпрос, Фо-mй обвинил Рим в ерес. В 867 r. 
той свикал в Константинопол църковен събор. председател­
ствуван от императора. На тоз11 събор папа Николай 611л 
отлъчен от църквата, а посегателствата на Р11м върху делата 
на визан111йската църква били обявени за незаконни. 

П рез ссптемвр11 същата rою1на М11 ха11л III б1ш убит 
чрез дворцов заговор. На престола седнал узурпаторът Ва ­
силий 1, основателят на македонската д1н~а ст11я . С1111 на 
бедно арменско семейство 11реселниц11 , юд11гнал се от cлy­
r.i в ар11стокра111че11 дом, придворен любимец II управител 
на дворцовата ко111ош11я до учасnt11к 111111,щиатор на 11якол­

ко дворцови заговора, Вас11т1й станал съ11мператор на М11 -
ха11л 111 . Тогава той оргаю1з11рал уб11йството му и сед11 ал на 
престола. Но за разл 11ка от своя nредшестве11 11к нов11ят нм­

ператор държал със силна ръка властта 11 дал1юв1~д1ю прес­
мятал ходовете ш, външната си пот1n1ка . 3.i да се протнво­
постав11 11а над11гащата се в IОж11а Итал11я арабска запл:.~ха. 
той реш11л да сключи военен съюз с Рим 11 с И зточно­
франкската империя . По тази причина той проме1111л коре11-
но държавно -пол1tn1ческата и църковната насока на Визан­
тия. Фотий , който си бил спечелил слава 11а 11елримир11м 
враг на папата, б1ш свален II принуден да влезе в мa1i acn1p. 
На 11сrово място се върнал патриарх Ип1а111й. който десет 
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години по-рано също бил свален. Естествено бнло пр11 ldЗI! 
смяна да се очаква пълен реванш ••ад сваления Фоn1й от 
страна на новия патр11арх 1t разправа както с миналите му, 

така и с бъдещите му планове и замиСJ111 . В 869/870 г. в 
Ко11ста11тинопол б11л свикан църковен събор. на който в 
присъствието на папските легати Фотий бил осъден и на­
пуснал сцената на политическия живот за десет год1ш11 . 

След смъртта на Варда, на Михаил 1П и отстраняването на 
Фоntй във византийските ПОJ11t111•1сски и църковни кръгове 
не останал никой от онези. които 611л 11 11н11циатор11 11 под­
дръжниLtи на Моравската мисия н а Константин и Метод11й . 
Дали ако Фотий не отсъствувал от управляващите сред11 

през решаващите за мисията следващи десет год111111 , няма­

ло да бъде по-различна съдбата на славянските просветите­
ли и на тяхното дело'! 

Свидетелствата за връзки на Моравското княжество с 
Аквилейската патриаршия през IX в. насочват някои мне­

ния (напр. на Вл. Вавржинек) към възможността Констан ­
n1н и Методий да са се упът11ли заедно с учен 1щнте си от 

Морав11я към Акв11лся. Ед110 такова св 1щетелство се нами­

ра в т. нар. Чивидалско евангелие. Това е ръкоп11с на Еван­
гелието, за който се е смяа.sло. че написан от ръката на са­

мия еван гелист Марк. Той се пазел в рез11денц11ята на акви­

лейския патр11арх. На празни стра111щи в този Ltенен ръко­
пис се срещат наш1са11и имената на двама моравски владе­

тели - н а Ростислав и на 11еrов11я племенник Светополк. 
Смята се, че може би Ве1-1ец11я , в която се състоял диспуп.т 
на Константин с „триезичющите··, по онова време се на~111-
рала под Ltърковната юр11сщ1кция на АквилейскааJ патриар­
шия. Има и предположен11я. че в К11риловото ж11nte „Вене­
ция·· е употребена не като означе,ше на ед11н град, а в 110-
широк смисъл - като стран а, на чиято тср11тория се нам11 -

рала Аквнлея . Знае се обаче, че през IX в. Венеция •1е е 
била подчинена на Акв11лейската патр11аршия, а се е нам11 -
рала в областта на екзархата 11 а Равена. От друга стр;ща е 
нзвесmо. че Аквилейската патриарш11я поддържала близки 
връзки с франкските крале. Учеющите на двамата просве­

nпе.тt едва л11 са моrnи да се надяват на благосклоюю от­
ношение от страна на патр1шршията, за която без съмне11ие 

- 53 -



СЛАВЯНСКИТЕ ПРОСВЕТИТЕЛ И В МОРАВИЯ 

било по-важно да запази добрите си отношения с Източ­
нофранкската държава. 

Едно от разпространените мнения в ~1ауката, изказано 
от Фр . Гривсц и др .. е, че Констшпин и Метод11й са 11м::1л11 
намерение да 011щат направо в Рнм, hъдето в края на краи­

щата п1 отвела съдбата. То се основава на факта, че тръг­
ваiiк11 от Моравия, братята взеш1 със себе с1 1 мощите на 
свеп1 Климент Р11мски - сигурно за да пt занесат в Рнм. 

П ростран1юто ж 11Тие на Ко11ста11ти11 обаче св1щстелствува. 
че папата п1 повикал в Рим по времето, коr-Jто те се 11ам11-

р<1Л11 във Венец ия. Едва ли те били тръгнат~ с таз11 м11съл 
още от Моравия. още повече •1е в такъв случай не 611 било 
нужно да нм бъде 11зпрате~ю нарочно апостот,ческо ш1смо. 

за да отндат в Р11 м. 

Най-сетне съществува предположен11е, което застъп­
ват напр. Л. Хавш1к 11 Б. Н. Флоря, че славянсюпе просве­
ппел11 и тех1ште най-близки последователи 11отеrш1ш1 от 
Моравня към патр1шрш11ята на Градо, острове11 град, неда­
леч от Аквнлея. П р11ема се, че патр11арш11ята 11а Града има­
ла църковната юр1-1сдикц11я над Венец11анскап1 репубшtка. 
както над Истрия 11 нейното сшшянско ~1аселе1111с. Както 
Ве11ещ1я, така II Града nрю11авал~1 върховенството на рим­
ския папа, 110 поддържал11 връзюt с Внзанntя II отстоявал1t 
самостоятел на nол1п11ка спрямо Франкската държава. 

Трябва да се nр1шом1111 обаче, че Ве11ещ1я 110 онова време 
nол11т11ческ11 принадлежала ю.м Виза1п11йскаr.~ 11мnер11я . а 
в църковно отношение била nодч11не11а на екзархата в Раве­
на . В 828 r. еш1скошпе пък на Истрия били освободен11 от 
юр11сю1кц11ята на Градо 11 6111111 даде 1т на Акв11лея. В сре~ 
дата на IX в. Град.о имал 11сз1ш•11пелно вл1tя1ше в uърков-
1н1я ж11вот II едва ш1 611 моп.л да бъде първоначалната цел 
н..1 Констанn111 •t Метод11й пр11 потеглянето 11м от Моравия. 

Л11nсата •1а 11рек11 11 стор11чссю1 да111111 в 11звор1пе •te 
позволява тоз11 въпрос да се разреш11 око11чател1ю. 

Пътят на слшншсюпе просвет11тел1t II ученш.1,нтс им 
от Морав11я към Вс11 ец11я м,шавал nрез Долна Па11он11я. 
през Блатненското княжество на славянсю,я княз Коцел. 
Па11онските славяни започ11а л и постепенно да nр11емат 
хр11с11 1 янската рел11п1я hЪМ края на VIII в., коr.по франк­
сю1ят владетел Карл Велики победил аварите II ун11щож1ш 
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държават-.1 им в зем 1пе 11а Сред11 11я Дунав. Завзетите тер11-
тор1111 Карл разделил на две маркграфства - вое111111 1ю­
гранич11 11 обласn1. Към Източ 11ата марка с1шдат 1 Каринтня 
11 Горна Панония, а към Фрнулската марКi.1 - Крайна. До­
лен Щайер 11 Дотш Пшюння север1ю от река Драва. Заедно 
със завземането на цдм111111страти~тата власт франкнтс за-
1ючнат1 да заселват Пано1 111 я. в която ж11веет1 11 м ного 
славянски племена. Славянск11те вождове, конто дотоr.1 1ш 
управлявали малюпс с11 в1шден 11я като ав~tрски васали, за-

11аз11л11 положе1111ето с11. но пр11еJ111 върхове11ството на фра1 1 -
юпе. Заедно с франкското ор·ьж11е в тез 11 земи с11 11ропра вя­
ло път II хр11с111я11ството. В Горна Па 1ю1111 я, която била по­
блюо до баварските зем11 , франкското вл11я1шс бързо взело 
надмощне. Там просn 1рал11 дейностгJ. с11 ма11асn1р11тс Кремс­

мюнстер. Нндералтайх 11 Мо11дзес. Върховното ръководст­
во на м1 1с1ю11ерската дейност се осъществявало от хоре1111 с­

ко11 (мl1с 11 ен е rв1скоп без м1проп о1111 я ), ч11сто седал 11ще 
било в Пасау. 

Хр11сп1 я1111 з 11рането на Долва П ано1111я , на зем 11 те 

около Блатненското (Балато11ското) езеро. 611110 възложсво 
на Залuбур1·ската архнепископ ия . Като •tucт от франкска 
марка Дол11а Панон11я сrанала част от тоз 1 1 д11оцез с оф11-
циалното разрешет1е на папа Лъв 111 . който по 11ска11е 11;.1 
император Карл Вел 11ю1 11рсдал в 796 r. тез11 тер11тор1111 на 
Залuбурr. Това обаче 11с оз11а•1 авало форматю рuзw 11рява11е 
11а д11оцеза. Ос11ова1111е за то ва де йствие му дало вероят1ю 
едно от реше1111ят-.1 на Халющо11сю1я събор от 45 1 1·., според 
което гра11 11 ц11те 11а църков1 1 11тс метро1юл1111 съв11адат с дър­

жав111пс rра1нщ11. По т-.1з1 1 пр11 •11111а княжествата М орав11я 11 
Н11тра, ко11то по товu време въз1111квал11 11а север 11 11мат1 
nолит11чсска самостоятелност. не 11011:~дащ1 1юд прякото 

църков 110 упр;,ншс1111 е 1ta 11111..:оя ме1·роnот1я. макар че се 

cм 1tr.tЛ1t за м11с11011ерска облuст на с11иско11ата в Пас.~у. 
Къ~, началото 11a lX в . в 1ювозавоюва1111тс юточтt об­

ласn1 ЗШIОЧНал да nровсждu MIIC I IOllepcк.1 дci11IOCT 11 Акв11-

лсйск11ят патриархат. Патр1шрх Паутш (787-802) 11 п р11 см­
ни,.,..ът му Урс (802-807) успе.пи да разпрострат духовната 
Clt власт над Кари11т11я 11 Истр11я II прсдяв11 1111 11рсте1щ1111 
.. ,.м Панон11я 11 обласn-а около река Са ва. Между Акв1шея. 
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която нзтъквала своето църко вно-историческо 11 редимство, 

и 110-късно възникналата Залцбурrска арх11епископия, която 

поддържала правата си върху Каринruя и Панони я, получе­
н и от императора и папата, скоро възникнали териториал­

ни спорове, за уреждането на които се наложила намесата 

на франкския владетел Карл Велики. В 8 11 r. той опреде­
л ил река Драва за rрающа между двете църковн11 области. 

Земите на север се поставял и под юрисдикцията на Залu­
бурr, а тези, които се намирали на юг от рекаrа, се предава­

щ~ на Аквилея. Тази граница била потвърдена още веднъж 

от си 1ш на Карл Лудвиr Блаrочесruви през 8 19 г. 
Завзетите от франките области в Панония 11 Далма­

uия били неспокойн t1 . Франкските хроншш от IX в. съоб­
щават за чесn, военни стълкновения със славянсю1 племен­

н11 вождове, които искали да се освободят от чуждото гос­
подство и правели опиru за създаване на собствени дър­

жавни образувания. В 8 19-822 r. избухнало въсr.1н11ето на 
Людевит Посавсюt , който начело на хърватските племена 

се опитал да вземе властта над някои части от Панон11я . 
Българите също нападали юrо11зточнапJ. фра11кска rран11щ1. 

нахлувал и по Драва и завземали панонски земи, на•1ело на 
кшпо поставяли свои хора. Франкските владетели почувст­

вували нужда от доверено лице, на което да възложат да 

управлява Долна Паtюн11я , с надеждата, че ще съумее да се 

справ11 с вълненията на славяните. 

Kornтo в 833 r. моравският владетел МоймИр завзел 
съсед11ото на Моравия Нитранско княжество и го пр11съсд11-

11ил към своята държава, той проrон11л от престола мест1111я 

княз П р11бина. При611на, васал 11а Фравкскаrd държава, из­

глежда б11л покръстен по-рано, защото JJ изворите се спо­

менава, че още в 830 r. залцбургският арх11еп11скоп Адал­
рам освет11л църква в Н 11тра. След изгонването с11 свърза­

ю1ят с франю1те Пр11 б1111а юбяrал при управителя на Из­

точната марка Радбот. по-късно му се наложило да потърси 
убеж11ще II при българите. След дълги странствуuаюо1 в 
края на краищата Пр11би11а получил в 840 r. като ленно вла­
дение земи около Блатненското езеро в Долна Панония. къ­
дето основал крепостта Блатноград (или Мозапурк, дн. За­
лавар). Седем години по-късно Пр11бина бил поставен за 
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владетел - маркrl)аф на новата франкска марка, погранич­
ната област Долна Панония. 

С присъешtняването на Нитранското княжество към 
Моравия Моймир разширил територията на свояr.~ държа­
ва. като не криел нс:1мсрен ияr.1 си да обедини постепенно в 
пределите it всички населени със славяни земи по 110реч11е­
то на Средния Дунав. На заплахите на засилващата се сла­
вянска държава на Мойм11р трябвало да бъде проn1вопос­
таве1ю маркrрафството на Приби на, който наистина бил 
славянин. но бил свързан с 11нтереситс на Източ1юфранк­
ското кралство. В 846 r. Моймир умрял 11 Лудвиr Немски 
предприел своя успешен поход срещу Морав11я . На мястото 

на бившия liепокорен владетел-езичник немският крал пос­
тав11л неговия племенник, християнина Ростислав. Но дока­
то Прибина. като немски васал. подкрепял пол11тиката на 
Лудвиг Немск11 , младият моравски княз скоро започнал да 
се стреми към самостоятелност и независ11мост. Моравия и 

Панония били в лоши отношения. 
В края на 861 r. Прибина заrnнал по време на лов. На 

негово място на престола се качил неговият син Коцел . 

Своето отношение към сил ,пе в Средна Европа той опреде­
лил по нов 11ач1ш. Очевидно Коuсл съзнс1вал, че като владе­
тел на славянските племена. ко1по населявал11 Долна Па­
нония, трябвало да търси интерес1пе на своята държава по­
скоро в един съюз със славянската Моравска държава, от­
колкото в ко1iфронтац11я с нея като подцръж,шк н а немската 

военно-политическа експанзия . От друга страна, не може да 
не си е давал сметка, че управлява Долнопа11онската марка. 
част от Източ1юфранкската държава, и че трябва да се съоб­
разява с това. За да запаз 1.1 влия1н,е сред населе11ието II да 
се опита да ос11 гури по-самостоятелено бъдеще за държава­
п си , той вероятно е cntrnaл до мисълта за постигане на 

оmосителна църковна автономия в Долна Панония . 
Когато на път от Моравия Конста 11тин и Методий и 

е1отрудниците им минавали през неrов11те земи , те били 
посрещнати с радост от Коuел. За него житиеписецът раз­
каз ва, че „желаейки с11л но да усвои славянските книги. 

даде му (на Констанrnн] около петдесет учеющ11 да се учат 
на пх. И като му оказа големи почесnt , юnpant го иатаrьк" 
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(ЖК, с. 59). По това в реме, со•шт ювор1 пс. в Долнопанон• 
ското княжество имало ве•1е над трндесет uърко 1 1 и съот• 

ост1111ят брой свещеннци. След 11а•1алото 11а Моравската ми· 
с11 я н а Конст;нп11н II Метод 1 1ii залцбургсюtят арх 11 е11 11 ско11, 
който с бсзпокойспю следял дей ностп1 ш.1 . започнал да 
1~два всяка година в Пшюн11я 11 да освещава 1юв1t църквн. 
Църковната орга111 1 за ц11я в Па 1101111я се ръководел а от на· 
меспшк на архнеш1скоnа - архнпрезвнтер Р1 1 хбаJШ, ч1 1ето 
седат,~ще бнло в Мозавур к. Сред нисшия кли р вече 11мшю 
11 доста слове1щ11 . Н аii•вероятно юмежду тях б11л~1 1 1збраш1 
петдесетте учс1нщн. конто Ко11ста11nн1 11 Метош1ii обу•111л 11 
11а славянско 1111с J\ю. И зглежда, •1е дваJ\tатu братя не осташ­
Л11 дълго в реме п р 1- 1 Коцел в Блатне1-~ското княжество. Ско­
ро потепшли ~..ъм Ве11 сц11я. Дал~ , бързат~ да сn11·щп ня~..ъ ­
де. ил11 се раздел11л 11 с княз Коцел с уrоворкаrа. че ,ю-~..ъс­

но ще r1 родължат зшюч11атати работа? Конел 11м r1рсд;юж11л 
бог:по възнагражде1111с за свършената работа, но те не взе­
т~ .. ни злато, н11 сребро, ю1 друго нещо". само 11змотtл1t 
освобождсшtето 11а плснн~щ1t 11 се раздсл 11ш1 . Две год111111 

IЮ ·КЪСНО Коцел ЩЯJI да отпрщнt ДО л:.шата ПOCJШII II C, в КОС· 
то да го помо1111 да 11з11рат11 np11 него M cтoд1 tii като еш1ско11. 

В1,зможно с Ко11сr.1 11т1111 11 Мстод11 ii д..~ са м 11слсл 11 да rчю­
дължат деii1юстга CII 11 В Мораш1я. lt В П atlO II IJЯ 11 L'ЪBCC~t да 
11е са смятали м11с11ята с11 за завършена. 

Следващата СП 1tрка по 11ЪП 11а CJI.ШЯ IICIO!Te 11ЪрВО)"Н 1 · 

тсл 1 1 611ла във Ве11сц11я. По време на 1 1реб11вава11ето 11м тu,1 
Koнcrd!ITIIII б11л 113Правс1~ пред събра,ш „CII II CKOПlt, IIOIIOBI.' 
11 чер1юрющ1 , като вра1111 срещу сокол". ко11то ол1р.1в11л11 

отново обв11 11с111tето срещу вравото да се слу..к 1t ,ш Боr·а 11;1 
CJJa BЯIICKII CЗ IIK. Блестящ IIOЛCMIICТ. Ко11 ста1п1111 11 амс р11 л 
опора в свсщсн 11те 611блейсюt II евангслсю1 текстове II обо~ 
р11л CBOIITC пр0111в111щ11 ... Не nма ли ОТ Бord ДЪЖД CJ\Щlh: 8O 
за вс11чк11? Също 11 слыщето не ,·рее Лl t ,ш вс11чю1 ? Н е д11 -
шамс 1111 вс 1 1•1ю1 еднакво въздух? Как в1tс 11с се срамува ~с. 
като определяте само тр1 1 ез 11ка . а 11скатс вс11чю1 друг11 п:1е­

мена 11 народ11 да бъдат слеп 11 11 rлух11? Кажете мн: д..t:111 
смяrdтс Бог.~ за безс11ле11. та да не може да даде това. 11 л11 
го смяrате з:1 завнсттш. т:.1 11с нека да го даде? ... " (ЖК. с . 59). 
В цялат3 срсд11овсков1ы ю111ж111111а няма толкова ярък 11зр;.н 
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на 11равото на народите да изп\)лзуват своя роден език о об­
щуването им с Бога. като в тоз11 откъс от Пространното жи­
n,е на Философа. На пламен,шта, 11зпъстре11а с циrdnt от 

Светото п11сан11е реч ш1 Констант1111 тр11ез~1•1ш1ш1те не мог­
л 11 да отговорят нищо. ,.Посрам11 пt, остав11 nt и си от1~де", 
завършва разказът на ж11n1еп11ссца. 

Във Венеция дошла покана до двамаrd братя от папа 
Н11колаii I да 0111дат 11р11 него. В последните дн11 на 867 г. 
Ko11crd1t11111 11 Методиii np11cn1 rш1m1 във Веч н11я град. 

- 59 -



ПЪРDОУЧИТF_IIЯТ МF.ТОДИЙ 

КОНСТАНТИН И МЕТОДИЙ ВРИМ И КОНФЛИКТЪТ 
ИЗТОК-ЗАПАД 

Каква е била прич11ната да ги 11зв11ка пр11 себе си рим­
ският първосвеще1111к? Някои изследователи (щшр. Б. Н . 
Флоря) са на мнен11е, че до него е стиrнал.::1. новюшта за дис­

пуrJ във Венеция , на който пр11вържеющ1пе на догмата за 

тр11езич11ето опитали да накарат славянските просвеn1тели 

да се откажат от дей ността си . Един факт, който подсказва 
подобна причина, е това, че в Рим тез11 нападки nродъл:ж11-

л и. ,,Имаше обаче мнозина дpyrn , разказва жи111ето на Ме­
тод11й, ко11то хулеха славянските книги, като казваха. че 1111 -
кой друг народ не може да има своя писменост освен евре­

ите, гьрц~пе и лати11ц11те - с поред надш1са на Пилата, кой­
то той е поставил на кръста Господен'· (ЖМ, с. 72). Според 
други учени (като Хр. Кодов) Конста11т11н и Методий б11л11 
повикани в Рим, за да дадат обяснение за своята работа в 
Моравия. Дали на11с111на, защото пожелал лично да 11Зрази 

задоволството си от м11сионерската им дейност, дали поне­

же знаел , че те носят със себе си свеn~те мощи на Климент 
Римски и искал да нм се поклони, папата реш11л да се 

срещне л 11ч110 с братята. Съществува м11е1111е, че той бил не­
доволен от въвеждането на славянското богослужет1 е в 
моравските земи , а може 611 и влошаването на отношею~ята 
между Р11м и Ко11стант11ноnол предизвикало необходи­
мостта те да се явят пред р11мската кур11я и да отговарят 

като виза11n1йски м11с1юнер11. 
Действ11телно главата ,ш римската църква папа Н11ко­

лай 11 КОIIС'ГJНlllНОПОЛСКИЯТ nатр11арх Фоn1й 611л11 ДОСТОЙНII 
проn1вн1щ11 11 сблъсъкът между тях предизв11кал с 11лен от­
звук в цел11я хр11С11tянск11 свят. В таз11 борба за надмощие 
11а пол11n1ческ11 11нтсреси се правели опиn1 проn1воречията 

да се сведат до богословски спорове. В писмо до запад-
11офранксюпе еп 11 скоп11 папата излага поз11ц111пе в ко11 -
фликrа: ,. ... Те наисnша се опитват да хулят колкото 1шша-
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та църква в частност, толкова общо и цялата църква, която 
си служи с лати н сю1 език, понеже пос,11м в събоrс1. и понеже 
уч 11 м. че Свеntят Дух изхожда от Отца II Сина, докато те 
Пр11Знават. че той произлиза само от Отца ... Те се стараят 
също да ни хулят. че при нас клириците не се отказват да си 

бръснат брадите 11 че при нас дякон става епнскоп , без да е 
получ,tл свещен11ческ11 сан , макар и сам11 те да не се побоя­

ха ни най-малко. както смятат, поради покровителството и 

властта на императора да изд11гнат с един скок до епископ­

ски връх този , когото наричат свой патр11 арх. подстриган 11 
станал изведнъж от мирянин монах" (ЛИБИ 2, с. 64-65). 
Патриархът, .,с-пшал 11звед11ъж от миряюш монах", бил Фо­
тий . чието сваляне от длъжност папата обявил н.1. специал­
но свикания през 863 г. в Рим събор. Малко преди сваляне­
то си от император Василий I Македоиянин Фоn1й отвър­
нал на удара, като в 867 г. обя вил папата за отлъчен от 
църквата. 

В този момент на най-изострени отношения, водещи 

до разрив, Николай I поканил Констанnш II Методий в Рим . 
В тогавашната полиmческа ситуация тази покана най-вероя­
тно е имала за цел да привлече славянските просветители на 

страната на Р11м в ожесточе11ата борба . Чрез тях п а п ата 
може би желаел да с11 ос11гури влия~нtсто в населените със 
славяни средноевропе йсю1 земи . Той вероятно з наел, че 
Моравската мнсня била подготвена с учасn1сто на патриарх 
Фотнй, чиято по-далечна цел била да привлече славяните 
1,,-ьм визанn1йската рел и rнозна 11 културна общност •1рез 
покръстването им от византийсю1 мис1юнер11 . Борбата меж­
ду двата църковни центъра се превърнала в борОО за прости­
ране на църковното им. а отrам и 11а политическото им вл 11я ­

ние върху зем 1tте на новопокръстените славянски племена. 

Съперничеството за хр11ст11.яниз 11ра 11е на най-моп.ща­
та славянска стра 1~а - Бълrс1.р11я - се развивало дотоrJва с 
променлив успех за двете страни . В 864 r. под натиска на 
обстоятелствата българският хан Бор11с 611 л пр1111уде11 да 
приеме крощсюtето от Виза11тня. За свое крощел tю 11 ме той 
дори приел името на властвуващия 11м ператор Михаил 111. 
В стреме-..ка си обаче да уреди самостоятелност за българ­
сиrа църква. след като вид.ял затрудненията за реализира-
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нето на таз1t идея чрез хр11ст11 янския Изток 11т1 чрез пол11-
тическата с11 съперница Виза~1т11я , бълrnрсю1ят владетел се 
обърнал отново към Запада. В 866 r. той 11зпрат11л молба 
както hЪМ Римската църква, така 11 към Изто•шофранкското 
кралство да му бъдат изпратени епископ, свсщс111щи, свет11 
ю111п1 11 църковна утвар. Папската кур11я реап1рала по-бързо 
11 11зпраn1ла сво11 пратен11ц11 в Бълrnр11я. Когато и з1 1 ратен11 -
тс 11 от крал Лудв11r Немски духов111щ11 np11cnmiam1 там. 
завари л11 1шпскаr.1 мисия, която вече раз 1·ръщал.~ дей1юстr.1 

си сред н.~ селен11ето, 11 се завър1шли в стршнtrd с1 1. П .~п.па 
об.1•1е бавел II отл.~гал решсн 11ето 1~.i въпросu за дава11с са­
мостоятелност на Бъл гарската църква. Подо61ю 11 ска11с 
11 рот1шоре•~ало на разбирането на Р11м за върховенство на 
~.rьрковната му власт над светс1,ата във вс11чю1 стран~1 кш1 -

то се нам11раЛ11 под негова юр11сд11кция . Според това раз611-
ра11е вс11чю1 владетели 611 трябвало да се подч1111яват предн 
BCIIЧKO на ШIЩI.Т'd, за да се ЗilПaJlt . CД IJHCTBOTO ,, у1 111версал­

llИЯТ характер 11а църковнаr..1 орr.нн1зац11я. Княз Борис-М11-
ха11л изпращал едно след друго български nр<.1те1111чества в 
Р11м , оп11твайю1 се да полу ч11 желаната автокефал11я за 

църквата с11. 

Докато папата бавел отговора си. р11мсюпе духов1111-
ц11 усърдно работели сред българското населе1111е. Н11 кош11t 1 
смятал, •1с държи nоложе1111сто в ръцете си 11 оп1рав11л 1юг­

лед към друп1та голяма с1швя11ска т,ржава 11 Европа - Мо­
рав11я. Обръщането на княз Рост11 сла в към В113 а нт11я за 
христ11янска м11с11я през 862 r. б1tло прод11ктува110 от също­
то желан11е за създава11 е 11а самостоятелна църква. Коп1то 
папата отказал да изпълн и желанието му да му юпрап1 

епископ в Морав11я , коliто да оглави 11езав11с11м ата it цър­
ков11а ор111111 1 защ1я. Рост1t слав отпал да полу•111 това от 

Конста1п1111опол. Оттам обаче в Морав11я била юпратс11а 
хрисп,янската м11с11я н а Константин 11 Методнli . 110 н е 11 
CПltCKOII , т. е. духовно ЛIЩС С достаrьчно BIJCOK църковс11 

сан , за да застане начело на М оравската църква. В Морав11 я. 

както 11 в Българ11я. се пресскл~t остро 1ттерес11те на двата 
църковю1 це11rьра . 

Докато двамата братя пътували за Р11м , на 13 11оемвр11 
867 r. умрял папа Николай. За негов наслед1шк на 14 де-
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кемвр11 бил избран Адр1ш11 11 , който 61111 вече 75-год11шен. 
П одкреnата за него 611ла дадена като 1н1 временна ф11rypu , 

която 11 яма дълrо да заема 1'1 рестола поради напредналата 

си възраст. Но папа Адр11а11 се ошпал да nродълж 11 01111т1пе 

за налагане надмощ11ето на Р11м над Източната църква. В 
новата обстановка дори юrлеждало, •1е той има повече 11з­
глед11 за успех. В последю1те месеци на 867 r. в Ко11сп111т11-
нопол 611л извършен преврат 11 на престола вече стоял Ва­
с11ш1й 1. който провеждал 110лнп1ка 1ш сътрудю1•1естuо със 

Запада 11ред растящата арабска заплаха от изток. Фоп1й 
вече също 611л извы1 пош1ти•1еската 11rpa, заменен от r1aтp11-
ap:t Иr11аn1й. 

Папа Адриан II решил да приеме с почест11 мор:шсю1-
те м11с1ю11ер11 , да освет11 славянсюпе кн11п1. конто те носе­

ли със себе си и да им даде благословията с11. Същевремен­
но обаче трябвало да в,шмава. за да не изпусне дей1юстта 
им юпод контрола с11 11 дu забави колкото е възможно въп­
роса за ръкопол.tгане 11а еш1скоп за самостоятелната Мо­
равска църква. Папата вероятно се надявал, че това ще му 
се удаде толкова лесно. колкото се удавало на шшскат-а по­

шп11ка вече повече от година по отношевие на Бъл1"3рската 

църква. 

Адр11ан 11 сам 11 злязъл да посрсщве Ко11ста11п1н и 

Методиii. Атмосферат-а 1ш изключ11тстюст се доп1,лвала 
от събраното множество гражда1111 и „цет1 я кшtр. със све­
щи 11 кадила, благоуханни 11 благовош111". Като rлав,ш 1 1р11 -
чина за тьржестве11ото посрещане повечето 11звор11 сочат 

мощите на свеn1 Кл11мент Римски, конто Ко11сr.111т1111 11зва­
д.кл от морските вод11 край Херсон 11 ,юсел със себе с11 в 

далечн 11я си път. Известна е огром1~ат-.1 rючнт, която в Р11м 
от.rtавал 11 tta светеца, запшал мъчсюtчсск~t за хр11сn1я11ската 

вяра. Свети Кл 11ме11т 611л трет11ят след свст11 Петьр е11нскоп 
на град Р11м 11 неrовата памет била 11звънредно тачена от 
римляните. Легендата, свърза11а с трап1чн11я му край, rлас11. 

че ато хрисntянсю1 епископ бил заточе11 в далсч 1н~я Хер­
сон, където бил удаве11 в морето с котва на ш 11ята. Завръща­

нето на чудодейюпе му мощ11 в Р11м ст-<11tало повод за rоля• 
wo n.ржество, защото се смят-J.ло. ч е те ще закрилят 1·рада. 

Оnqжването и пре1шся11ето на светите мощ11 в Р11м стшшло 
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пр11 •1ина не само за тр11умфалното посрещане на братят.:~. 
Този факт по-късно сr<1нал основният аргуме1п на Римска• 
r<1 uърква. когато канониз11рала Константин-Кирил II Мето• 
дий за светци 11 историята 11а мощ1пе б11ла включена в ж11 · 
111я и хроники. , .Ето защо. разказва Иr.шианскаrJ легенда. 
както досточт11мият папа, r.iкa и целият римски народ въз• 

давал и Богу ш1й-големи благодарност11 11 хвалебстви я, рад· 
вал,~ се и се веселили в Господа. понеже след толкова дъл­
го време Господ благоизвол11л в тяхно време да бъде пр1t ет 
в собствения с1-1 град све111ят и апостош1чесю1 мъж, наслед• 
н11кът на Петьр - първенеца на апостолите. а така също и 

да прослави със своите знамения и добродетели не само 
цел11я град, но и целокупната Римска 11мпер11я. След като 
изказали много блаrодарносn1 на с поменатия философ за­
рад11 толкова гол ямата му заслуr<1, те посветили неговия 

брат Методий за епископ , а други от техmпе учен11ц11 за 

свещсющи и дякою1" (ЛИБИ 2, с. 300). 
За разл11ка от ла111нската Италианска легенда старо• 

бълr<1рск11те Пространн11 жи т11я н а Конста 11тин - К11р11 л и 
Метощ1й подчертават друг момент от пребиваването 11а 
братята в Рим. ,.А папата, като прие славянските кн11п1 . раз• 
казва Кирилооото ж11n1е, освети ги 11 ги положи в църквата 
на с вета Дева Мария. която се нар11ча „Ясли". След това п а· 
пата заповяда 1ш двамата епископи Формоза II Гаудер11к да 
посветят славянските учител и ... И пяха цяла нощ, като сл.~• 
вос.л овеха Бога на славянсю1 ез 11к , подпомогнати от епископ 

Арсений , който беше един от седемте еш1скопи , и от Анас­
тасий Б11бл11отекар" (ЖК. с. 61~2). Славянските пре вод1t 
на богослу,кебните кн11ги , донесени от Консrан11111 11 Мсто• 
д11 й , б11л 11 благословен11 от папата, славянското богослу-,ке­
н11е получило оф11цнал11ото одобрение на Римската църква. 
Но Метод11й не 611л ръкоположен за еш1скоп , защото свети • 
ят 1·1 рестол не бързал да даде сuмостоятелност на Морав­

ската църква. Нещо повече, nan:rrn очаквал славянското бо• 
гос.лу-,ке1111е, извършвuно в земите на западните славяш1 , да 

се подчинява •~ а западнаr.~ литурп1ческа традиция . Но сла­
вя11сюпе просветители сuми се стр емел 11 да 11р11способят 
донесен ата от тях в11зан111йска л 11турп1я към познатата н а 

моравското населен11е лап~нска меса. В съчетаю1ето на за• 
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падюпе 11 11зточюпе елеменп~ те виждали възможност да 

положат осиов11те 11а една нова култура, която най-11ы11ю да 

отговаря на спец11ф11ч н ите изисква 1шя на моrавското об­
щество - славянскаrd. 

Престоят на Констанпш II Мстощ, й u Рим продъл­
жил около година. Те бил и удостое1111 с почести и приема~н, 
сред най-висшите обществени крыове 1н1 Р11м . Сред O1 1ез 11 , 
които п1 заобикаляли, бил и еn11скопът 1ш Порто Формоза, 
бнвш nратею1 к на nar1ard пр~1 княз Бор11с в Българ11я 11 к<ш­
л.идат за е1111скопсю1я престол 1ш бълr.~рск.~та църква; еrшс­
копът на Велетри Гаудерик, ед11н от авторнте и вдъхнов11те­
лят за наш1сването на Итащ~анскаrd легенда; еrшскопът на 
Орто Арсе1111й ; Анастас11й Библ11отскар, 11зключ1пеле11 еру­
д11т, познавач 11а гръцю1 ез11к и почитател на Конста11т11н 
Философ. За п азено е едно писмо на Анастаснй до запад­
нофранксю1я крал Карл Плешив11, в което му разказ ва как 
в Р11м Константин разговарял с ш1кщ1 от най-образова11 11те 
хора в обществото II п1 запоз 11 авал със съ•шненшпа на 
rръцю1я философ от края на V в ., 1юзнат като Д11O1111 с 11й 

Ареоnапп. Тоз11 „вел11к мъж с апостолски живот", ка~по го 
нарича В ПIICMOTO СИ Анастас11й . l'IOMBCJI 11а 11зуст ЦСЛII СВ l! ­

тъцн от Ареопаrиn1юпе и споделял със слуш.~тещпе с11 

ползата от тях . П ри Констан11111 .. не11рскъс 11ато идваха р11м • 
.lЯНН 11 ГО разюtтваха за BCIIЧKO, разказва ЖIITIICTO му. 11 :<ато 
получаваха двойюt 11 тройн~t обяс11е1111я на своите въnрос1 t. 
оn1ваха си довол ни по домовете с11 ." Времето на братята 
било юпълвс11O с разrовор11, със задълже1шя на църков,т 
слу-,4,;11тел11 . а може 611 и с преrовор11 за б'ьдещсто 11а сж:шя 1 1 • 

скота боrослуже1111е . Не с 1пклю•1е11O , както смятат 11яко11 
изследовател 11 ( Вл. Ваврж1111сн . 3.-Р. Д11тр11х). още тогава 
.:ia се е обсъждала възмож11остr.1 за създаване на ед1111 общ 
с.1авянски моравско-па1юнсю1 д1юцез под прякото ръковод­

ство на Р11м. Такава 1tдея 611 задовот1ла II двете стрrши -
С.'1а8Янско 6оrослу..кею1с и самостоятелна църков11а орr.111 11 -
заци а за Павон 11я 11 Мор.~вия. а за Р11м - връщане на юр11с­
.1Икци.ята му llaд тез11 тер11тор111, 11 ВЪЗМОЖIЮСТ за оказш.ше 

на прако nоЛ11n1ческо вщ1я111tе върху земите на новоrюкръс­

тен.ите славяtнt в 11ореч11t:то 11 а Сред1111я Дунав. Има 11ред-

11Q.1о"А:ение. изказано от 3.-Р. Дитр11х. че тази възможвост с 
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611ла обсъждана с владетел11те на Моравия 11 Па~юн11я -
Ростислав н Коцел. Вероятно първо11 ачалната 11дея 611 ла 

Константин да бъде ръкоположен за епископ па нов1tя 
дноцез. 

Тез11 преговори на Рим със славянските князе осrJ1ш­
ли скр11ти за нзточнофранкския крал Лудвиr Немски. Хро­
ю1ките от 01ю1щ време споменават, че през 868 и 869 r. тoii 
вод11л войни с моравян11те. Няма сведения дали тез11 войюt 
са 11мат1 само полиn1ческ11 характер, или са имали за цел 11 
да защ11тят ннтерес1пе на 11емската държавна църква п о 

тези земи. Много uероятно е военннте действ11я на Лудш,г 
Немски срещу Морав11я да са преследвали и разрушаване­
то на ед~1нството между Ростислав II Коцсл. Като васал на 
Източнофранкскап:~ държава панонскнят владетел б11л длъ­
жен да вземе стр.н1ата 11.1 немците в конфтtкта. Тез1t войшt 

изглежда не б11л11 успешни, защото с1пуац11ята в Морав11я 11 
в Пано1111я не се промешша съществено. Пратеющ,пе. уго­

ворили с Росntслав II Коцел ръкополагането на Константин 
за еш1скоп на новия славянски диоцез, пp1tcn1 n1am1 в Р11м 
твърде късно. Константин вече 11е бил ж11в. 

И зтощен от напрегнатия труд. от далеч ните пътува­
ню1. от постоянното наnреже11ие. по-млад11ят брат се разбо­
лял тежко. Предусещайки последния си час, той пр11ел мо­
нашески обет и името Кирил. В пос.леднаrd си мол11тв::~ 11е 
заб рав11л делото. на което служил през цел11я с11 ж11в от: 
„Господ11 , Боже мой ... запаз•1 твоето вярно стадо, над което 
беше поставил мене, непотребния и недостоен твой раб: ю­
бав11 го от безбожната II пог,шска злоба на ония, които го во­
рят хул::~ срещу тебе. 11 погуби тр11ез11ч t1ата ерес ... " (ЖК. 
с. 62). Едва ли братята са м11слел11. че тяхната м11с11я с за­
вършена II с11гур110 ве б11л11 говор1ш11 за връща11е в poд1111a­
rct си. Но дорн и да 11мaJ11t 11амере1111е да го сторят. когJто 
славянската писменост и богослу-,ксние са намер11m1 веч е 
трайно бъдеще в една независима моравска църква. те внж­
дал 11 , че още не е дошло време за това. Такива мисл и с но• 

делил ум11ращ11ят Ко11станn1н-Ю1р11л с брат си Методий : 
,.Ето, брате, ние бяхме една двойка. предава послед1111те му 
думи ж11тис11исецът, впрегната да тегли една бразда . 11 аз. 
завършил своя ден, падам на нивата. Ти пък о611чаш твърде 
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много планината; но недей зарад планинаrd да изоставиш 
своето учителство, защото чрез него можеш по-добре да се 
сп ас11ш" (ЖМ, с. 72). 

Дали Методий наистина мислел , че след смъртт-J на 

брат си трябва да се върне в своя манастир, защото сам не 
би могъл да продЫiжи започнатото дело? Може би в своята 
мъка по Констанrnн II в миговете на колебание той имал 
ну-,кда от насърчение. Може 611 заветьт 1н1 умиращия го на­
карал да се откаже от мисълr.t за връщане в родния край. 

Така 11ш1 иначе в тоз 11 преломен за тяхното дело момент 
Методий 1iамсрил сил 11 да преодолее отчаянието и да пое­
ме двойната отговорност за бъдещето на общото им дело. 
А от тоз11 ден го очаквали все повече трудности. 
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БАВАРСКАТА ЦЪРКВА СРЕЩУ АРХИЕПИСКОПА НА 
ПАНОНИЯ 

След смъртта на Ко 11 стшп1tн - Кир~tл н а 14 февруари 
869 г. в Р11м пр11 ст11rнаш1 11 ратс н11 ц11те 11а панонския княз 
Коцел, който молел папата да бъде изпратен пр11 него Ме­
тодий , за да продължи у•штслската си дейност, започната 
прещ1 две годишt . Адр1tа1 1 11 1~с закъс11ял с отговора. Той 
изпраnш послание до моравск11я кн яз Ростислав, н11тран ­
сю1 я Светоnолк и панонсю1 я Коцел. с което n 1 уведом11л. 
че изпраща в зем 1пе 11м Методий като па псю1 легат (посла-

1111 к). ,.Решихме, казва се в посланнето. след като изпитаме. 

да юпратим във вашите страни М етод11я . 11а ш11я духовен 
син , мъж съвършен по разум II правоверен. като го ръко110-
ложим заед1ю с учениците му, да ви поучава. както в11е по-

11скахте, и да ви обяс в ява на ваш ез1 1 к кн игите н а цел ия 
църковев ред в пълнота. заедно със светаrа меса, с11 реч ли­

тургия. и с кръще1111ето - както беше започнал философът 
Ко11ставлн1 ... " (ЖМ, с. 73) Толкова бавна в решев 11ята си 
за даване н а самостоятел11ост на Бълг.tрската църква . тол­
кова нереш11телн а. ког.tто с такава молба седем год11н11 по­
рано към нея се 61t л обърнал Рост11слав. папската кур~н1 н е­
забав1ю изпратила за учител пр11 славянските князе Мето­
д11 й. П р11п ом11яйк11 . че 11авремето в11 за11111йсю1ят 11мпсра­

тор М ихаил 111 11 зпрат11л хр11с111я 11ска м11с11я по 11сканс на 
Рос111 слав. папа Адршш се on11raл в nослан11ето с11 да оп­

равдае тогавашното нежел:11 111 с на Р11м да се 11амес11 в мо­
равско-немсю1те църковни борбн. Същевреме,ню обаче 
той бързал да отклон11 евентуал1111те упрсц11 11 да ю11рсва­
р11 възмож1111те 11ретенц1111 от стра на 11а В11 занn1я върху 
слаuя 1 1ск11те стра1ш : .,А те ( Ко1 1ста1п1 111 11 Мстод11йJ . като 
узнаха. че ваш11те стра1111 пр11надлежат ,...-ъм апостолсю1я 

11р1.:1..· 1ол, не ювърш11ха 1111що nрол1вно на ка1101нпс. а дой ­

лоха пр11 11ас. като донесоха 11 мощ11те на свст11 Кл~н,1с111а„ 
1,,Ж\1 . с. 73). След като изразил голямото благора'11ю.юже-
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н 11 е на Римската църква кьм славянското богослужс1111 е в 
Морав11я , папа Адр1ш 1 1 поставил 11 първ1пе огран11•1 ен11я -
no време на литурп1ята Апостолът 11 Еван гелието д.~. се че­
тат първо на латш1сюt , а чак след това на славянски ез 11к . 

Удовлетворявайки молбата на Коuел да изпрати Метод 11й 
за учител в земите му. nanar<1. всъщност отслабвал възмож­
носrnте за влиян11е 1ta 11емско-баварското духовенство. но 
здраво привързвал 1tасслените със славяни област11 към 
Римската църква. 

8 НССПОКОЙНIIТС СЛUВЯ НСКII стра1111 IIOJНIПJ•I CCKИTC ус­
ЛОВIIЯ се промениш~: nроме1шли се II съотношен11 ята 11.1 си ­

лите в църковната област. Както вече казахме. през 866 r. в 
БЫi гарн.11 пр1~стнгнала 11 апска м11 с11я начело с е1 1 и скошпс 
Формоза Портус11сю1 11 Павел По11улонсю1 . Скоро след това 
княз Борис юпратил свои хора при папа Николай в Р11м . 
ко11то освен богати дарове поднесл11 на папата писмено 
np11 roтвe111t 11 5 въпроса относно християнската вяра 11 р е­
лигиознш1. живот в новопокръстената <..'Трана. Папа Нико­

лай отговорил обстойно на поставею1те въпроси. но отбяг­
нал да даде оТТОвор tta 11ай-важн11.11 от тях - поз волено ли 

е на бълrар11те да се ръкоnолож,1 патр11арх II от кого може 
да бъде поставе1 1 тoii. На молб11те 11а Борис за ръкополагане 
на кон креnш шща 11.1 бълг.~рски.я арх.11еш1 скопсю1 престол -
еn11скоп Формоза, дякон Марин , ~1 л и някоlf от р11 мсюпс 
карди нал и, папската курия не откликнала положител 1ю , 

като изтъквала за това 1 1еубед11телю1 прнч11ни . Разочаровсш . 

бьлгарск11 ят владетел отtюво обърнал поглед към Конста 11 -
тинопол II в края на кра11щаr.1 пост11гн ал желаното. Раз61 1 ра 
се. точ но и збраш1ят от княза моме1 1т 11 подходящ 11 ят нач,ш . 
по който било поставено 11 скансто му , имали рсшав.~що 
значение. По настоява~ 1с на Римската църква в Ко11сr.нп11-
иоnол бил св11кан събор в края на 869 г. , чиято цел била да 
осъди свале1111я две години по-рано п атриарх Фотий 11 да 
оntени всички реwе 1111я против папския престол. взети под 

ръководството на б11вш11я п атриарх . Н а тоз11 събор пр11със­
твувалн пратеющи на бълr.:tрския владетел. конто по време 

на заключителното тържестве110 събра1111е на събора в нач а­

лото на 870 r. 11звед11ъж поставили въпроса за 11ърковната 
k 1rисднкц11я 11а Бъл 1-ар11я . При острия протест н а 1 1.н1сю1тс 
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легати представителите на трите източни патриархата ре­

шили , ч е Българи я трябвало да се постави под мисионер­
скаrd и юридическа власт на Визанn1я и постановили офор­
мянето на отделен български диоцез. С тоз и дипломатичес­
юt ход българските власти получили самостоятел н а цър­
ковна орган изация. А съборът, който имал за задача да осъ­
ди Фоrn й, с това решение без да иска, продължил неговата 
пол ити ка 11 отнел от Римската църква една област, на която 
вече почти едно десеnшетие па пската курия гледала като на 

с11 rурна сфера на влиян~1е. 

Житиеписецът разказва, че княз Коцел приел с по­

чеспt Методи й, из пратен от папата като негов посла1шк за 

славянските страни . Той щял да продължи учителската си 

дейност и да подпомогне въвеждането на славянско богос­
лужен ие и в Панони я. Но Коцел, както и Ростислав, се 

стремял към nр11добиване на църковна автономия и виж­
дал в славянското богослужение само едно от средствата 

за постигане на жетшото . Коцел наново изпраntл Мето­
дий в Рим, но този път „заедно с двадесет душ11 почитани 

люде, за да му ro ръко положат за епископ на Па1ю11ня" 
(ЖМ, с. 74). Н якои изследователи (н апр . 3.-Р. Д11трих ) 

п р едполагат, че отиването н а Методий в Блап1е 1 1ското 
княжество пр11 Коцел е б1шо необходимо, за да се довър­
шат ш1ч1ю преговорите за създаване ~1а отделен славянск11 

д~юцез. Това е съвсем възможно. а ко се 1 1р11еме. че дейст­
в ,пелно такъв зам 1.1 съл е съществувал предвар11телно II ч е 

само преждевременната смърт на Ко11станп111 -К11р11л, коii ­

то бил определен да ста н е еш1скоп , е r1рич11нила промяна ­
та в първона•1алната 11дея . С11 гур110 са б1ш11 нуж:1111 н ови 
преговори , за да бъде изпрате,1 за епископ Метод11й вмес­
то по-младия си брат. 

Папа Адриан незабавно удоволетворил молбата на 
княз Коцел 11 ръкоположнл Мстод11ii за панонски архие11ис­
коп и папсю1 легат за вс11ч к11 славянски обласn1 . За бързата 
реакщ1я на свеn1 я престол непременно нзиrрала роля про­

пуснатата възможност Р11м да налож 11 своята юр11сд11кщ1я 

- 70 -



БАВАРСКАТА ЦЪРКВА СРЕЩУ АРХ И ЕПИСКОП А НА ГI MIU l-1 11>1 

на новопокръстена България. Папата се страхувал. че ако 
откаже или забави отговора с11, Коцел и Рост11сл..ш биха се 
обърнал 11 към Ко11ста11п,ноnолскаr.1 църква. откъдето биха 
получили своята авто11 ом 11я. както това сторил~-~ бълr.~р11те. 
Папа Адр11ан n реце1111 л правилно II п ромен е н ата пол 11п1-
ческа обстановка. След края на воен 1111те действ11 я н а Из­
точнофранкската държава срещу Рост11 слав 11 Светополк 
Моравия пр11добила пъл1iа пол 1п11 ческа самостоятелност. 
Таз11 самостоятелност, както II OTHOCIITCЛliЗl<I aвTOliOM IIOCT 
на Коцел , създа ваш~ 1i собходим 11те пошпи•1 есю1 п редп ос­
тавк11 за създаване 11а отделна църков1ю-адм 11н11страт1-1вна 

ед11юща на тях на тер 11тор11я , която да се 110сr,1в11 под 11епос­

редствената власт на Р11 мскаr,1 църква . Такова намерсн11е 

611 могло да се схване Като продължеш1е 11а пол 11т11кат-<1 на 
папа Николай 1. коiiто се стремял да обвърже тез11 земи с 
Апостолическия престол. Не можем да се съгласим с няко1, 

изследовател и (като Х. Шелезн11 кер), които смяr.~т. ч е па па 

Адриан 11 nроя в11л недоглеждане при <.,-ъздавuнето 11а Мо­
равско -Панонск11 д11оцез начело с арх 11еш1 ско11 М етод11ii. 
като не взел предв11 д събитията от църковната 11 стор11я в 
Средна Европа през последното столсntе. Несъмнено ш1.ш1.­
та е знаел много добре, че след noбcдar.i над Аварския ха­
ганат фравките смятат~ цялата п анонска област за nр1щ;1,­
rък към .,юконнат-<1 н емска прови1щ 11 я" Кар1шт11 я, а църков­
ната юрисдикция 1шд обласm б11 ла даде11а ,ш Залцбургска­
та арх11епископ ия с 11ареждането на друг папа - Лъв 111 . 
Адриа11 11 обаче nотърс11л формалните ос1юва1111я за реше­
нието си по-назад в 11стор11ята, като говорел не за създава­

не, а за възстановяване на правата на Свеntя престол в ос­
лорван ,пе тер1пор1111. 

Н а какв11 11стор11 чески факт11 поч 11ваЛ11 тези формал 11 11 
основа1111я? Известно е. че по време ,ш Римскаr.~ им1 1ер11я 
земите ,ш Морав11 я 11 Панош1я пр1ншдлежал 11 към префек­
тура Илнр11к, която заедно с Дакия 11 Македония образува­
ла една адмш111страт11вна цялост със сред11ще град Солун. 
С ра:шелянето на империята след смър-п-а на император Teo­
nocиii Панон11я попаднала в западната част 11 заедно с М11 -
ЗИJ1, Тесалия II Македо1111 я се подч 111111ла 11а юр11сд11кщ1яrсt 
на Римската църква . Църковен ценrьр на Па1ю1111я 11 Или-
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rтк <,"пшал град С11рм11ум , чиято арх11епископска катедра 
с1юред легендаrd с основа11а от свети Андрон11 к, един от се­

демдесетте у•1ен1щи 1ш Христос. При Великото преселение 
на 11ародитс тез11 зем 11 били многократно нападани и оnус­
тошаванн, докато в 582 r. след дълга обсада на авар11те се 
удало да превземат Сирм11ум и да го разрушат напълно. С 
това събнт11 е прекратила съществуването с11 Сремската 
мнтро1юлия. Формално обаче митрополитската катедра 
11родължавала да съществува. На нейния престол б11л ръко­

положен за арх11еш1скоп Метод11й. Папа Адр11а11 11 смятал, 
че е намерил закоtiен 1шч1tн с 1шз11ачава11ето на Метод11й да 
оп1еме от баварското духовенство църковното управленне 
на тез11 области 11 да го подч 1~н11 на Р11м. Незав 11с11мо от 
формалната суборд11шщ11я между Рймската църква II Бавар· 
ск,па държав11а църква между тях съществувало съпсрн11-

чество. което им.tло за основа преди вс11чко дълбокото 
проТ11вореч11е в разб11ран 11ята 11м за отношенията между 
светска и църков11а власт. Твърде категор11•1ен в отстояване 

на 1щеята за върховенство на църквата над краля. папата 

бил с11лно засегнат от претенциите за равноправие. конто 
фрш1ксю1ят владетел проявявал 11 дори се стремял да пос­
пtrне превес на своята власт 11ад папсю1т-.~. Показателен е 
фактът, че Карл Вел11ю,. от когото започнала таз 11 тс1щен­
ц11я. л 11ч1ю коро1 1ясал своя с1ш 11 11а след11 11к , като прснеб­
репшл съгласието 11 съдействието 11а папата. Прю11авайк11 
своето подч11нено спрямо Р11м положение, франксюпе ду• 
ховшщ11 всъщност притежавали голяма самостоятетюст. 

която отстоявал11 у11ор1по. 

Назначе1111ето н.~ Методий за архиепископ б1tла първа­
та стъ1жа по пътя кьм осъществяването на папските п л.~но­

ве за възвръщане 11 а цел11я срсд11оду11авск11 репю11 под 

власrrа на Рим. В случая негов11те интереси сьвпад11ал11 със 

стремежа 1ш славя11сюtте ю1язе на Морuв11я 11 Пuнон11я към 
създuвш1е на самосто11тел1111 църков1111 орrанюацн11. Пътят 
за това б11л ед11н - л 11кв1tд11рането н а претенц1111те ,...--ъм П а­
ноння 11 Морав11я на баварското духове11 ство, доколкото те 
1юч11вали само на рсше1111ето на щ,шератора, а 11е се основа­

вал11 на единствено законната санкция на Р11мската църква. 
Баварските еп 11скоп11 оба•1с нямали намерени е да се подч11-
11ят на това решс1ше. взето без тя;шо съmасне. 
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С блаrослов~1ята на римсю1я първосвещеник панон­
ският архиеш1скоп Метощ1й зам11иал пр11 княз Коцел. Дали 
се е упътил към Сирм11ум, древното митрОпол11тско седа­
лище на апостол Андро1тк. днес е трудно да се каже. П о­
вероятно с той да е отседнал в Блатноrрад (Мозапурк). сто­
ли цата на Долнопаноиското княжество, за да уред11 1ювап1. 
11ърковна орrашвацня 1~ а Панония. В Мозапурк преб1 шавал 
постоянно и Ри хбалд, арх,шрезвитер и представител на 
зал цбургск11я арх иепископ за панонск итс земи , в чиито 
ръце вече двадесет години се намирало църковното управ­

лею1е. ,.Той ос·п1нал там дъл го време, разказва едни лат11 11 -
ск11 документ, като изпълнявал службата си лътювластно. 
за което 611л упълномощен от своя епископ, докато най-сет­
неед11н грък, н а име Методий , изнамерил славянската азбу­

ка II превел мъдро от лаn1нск11 език учението на Римската 

църква II свещените латински к11ип1 . Това накарало целия 

народ на страната да пренебрегне шпургията, евангел11яr<1 

н църковната служба на онези , които ги проповядвали на 
лаmнски език. Като не можал да пре~ърпи това, Р~1хбалд се 

върнал в Ювавснскаrd (Залнбургската ) епархия" (ЛИБИ 2, 
с. 134). Тези сведения на съвременник на онази епоха яс 1ю 
говорят за дей ността, която лредлр11сл в новата си е1шрх11я 

Методий. Едва т1 обаче той с имал възможност да осъщес­
тви голяма част от плановете с11, защото в къснат.а пролет 

на 870 r. бил заловен . арестуван 11 110лов11н rод1111а по-nсно 
изп равен пред L~Ъркове•1 съд. органюиршi от баварските 
еп ископи. 

Баварската църква била обособена в 798 r., когато 
папа Лъв III направил Залцбург неш~ цен~ър и седалище на 
архиепископа, а еп11скоnствата Пасау. Регенсбург, Фраiiзинг, 
Зебен и по едно време Нойбург сrJнали rюдчине1111 (суфра­
ганн и) на залцбургсю-tя църковс11 глава. Залцбургсю1ят 
архиепископ имал голем11 права, между ко1по и правото да 

назначава сам сво11 те подчинени еш1скош1. Таз11 орга1шза­
цю1 успешно обед11нявала усилията на Баварскап1 църква за 
разширяване 1 1а нейното църковно и политическо влияние. 

Начело на отделн11тс ели скопства стояли ярки личности, 
МЗtве11и църковно-полиruчески дейци. 
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По времето, кordTO Методий 611л ръкоположен от па­
пата за архиепископ. Залцбурrскат-d архиепископия била ръ­
ководена от Адалви~-1 . И зследовател ите смятат. че с помена­
n1ят латински документ за „Покръстването на баварци 11 
кар11нтийци''(,.Зал цбурrски меморандум"), който обоснова­
ва законните права на баварското духове11ство върху панон­
сюпе земи , е бил предназначен за н е го ; нещо повече -
днес се пр~1 ема, че Адалвин е вероятният вдъхновител 1ш 

Меморандума. Еr1и скоп на Фрайз1111r бил A1mo, за когото 
се з нае, че бил упълномощен да съб11 ра приходите от rшп­
сю1 те имоти в Герма~шя. Възлагането на такава важна и от­
говорн а задача на еrшскоп Анно показва. че той се е ползу­

вал с голямо довер11с пред Папския престол. Хсрма11р11х. 
еш1скоr1 на Пасау, е известен с това, че вл11зал в сьстава на 
пратен11чеството на крал Лудвиr Немски в България. когато 
през 866 r. кня з Бор11с се обърнал с молба до държаваrd на 
франкнте да му изпратят епископ 11 свещеници за създаване 
1ш българска църковна организац11я. Б11вш монах от бе11е­
дикти11ския манасntр Елванген, Херманр11 х получил обр..1-

зова1-111е във Фулда II Райхенау и притежавал поз11а1111я по 
гръцки език, нещо рядко срещано сред немското духовен­

ство п о онова време. Епископ на Зебен бил Ла11тфр11д. а на 
Регенсбург - Амбр11 хо. 

Според извор~1тс то ва са rщшшпс действув.~щн тща 
в съб11nн1та около залавянето н а Метод11й II процеса. устро­
ен над него. Днес е трудно да се каже къде точно II от кого е 
611л заловен славя11ск11 ят арх11еп11скоп. По тезн въпрос11 са 
11зказван 11 разл ич1111 мне1111я. Съществува предположе1111с 
(С. Сакач). че 11111щ1штор на залавя нето 11 на осъжда11сто му 
611л фрайз11н rсю1ят еп 11скоп Анно. за когото се знае, че 11р11-
тежавал 11мот11 в Па1юш1я . Други уче1н1 (напр. Ал . М11лев) 
смяrdт, че Метод11ii може 611 е арестуван в Панон11я по за­
повед на залцбурrсю1я арх11еписко11 Адалв11н. Много 11рав­
доподоб11а изmсжда х1шотсзата на В. Бур. според която Ме­
тод11ii бил залове11 в Морав11я от баварския крал Карломан 
със сьдейств11ето на Светополк. Известно е. че в началото 
на същата 870 r. Карломан 11апад11ал моравсюrтс зем 11 11 n1 
опустошил. Неговото нахлуване било 11зnолзувшю от амб11-
ц11оз1111я 111пра11сю1 княз Светополк. племенник II вас.1л на 
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моравския владетел Ростислав . който реш 1ш да завземе ця­
лата власт в Моравия. Заедно с Карлома~ 1 той направил за­
говор срещу Ростислав. По време на лов му устроил заса­
да, залов11л го II го предал на баварците. Карломан посr.~­
вил на престола Светополк. а плене 1шя Росп1слав изпрат11л 
на съд в Pere 11 cбyp r. Под ръководството на крал Л удвиr 
Немски съдът го осъдил на смърт. а по-късно заменил п р11 -
съдаr.~ с ослепяване. След свалянето на Ростислав от мо­
равския п рестол Методий и славянското богослу-,кею1е за­
губ11л 11 една от малкото си с11 rурю1 011ори . Вероятно тоr.~ва. 
по 11скане на еп 11скопите, Методи й също бнл арестува 11 11 
изпратен на съд. Светополк не се възпроn1в11л изобщо. Не­
говата политика на съглашателство с немц~1те и анr.~жи ра­

ността му в nол 11n1ческата игра на момента, когато се гот­

вел да заеме моравския престол под покровителството на 

Карлома11 . н е допускал и съпричастност към славянското 
просвещеш1е и л 11тургия . Доколкото тез11 идеи 611ш1 при в­
лекател н 11 за местната славянска аристокрация, к н язът ги 

n,рпял, за да ос11 гур11 вътрешн11я мир в странаr.~ , но едва JШ 

заплахата над Методий би го накарала да се откаже от чсс­
тол юб11в1tте с11 пол11111ческ11 стр~межи . ч 11ето осъществява­
не зав11село от немците. 

Ин11ц11ативата за арестуването обаче несъм1 1 ено п р11-
надлеJt.ала tta баварското духовенство ... След това стартп 
враг. зав 11стн11 к на доброто II прот11вн 11 к на ист11 11ата. се каз­
ва в ж11n1сто, по вд11 гна против Метод11 я сърцето на морав­

скю1 11епр11 ятел, краля, заедно с вс1 1 •1ки сшtскопи ... " (ЖМ. 
с. 74). Съдеiiств11ето, което Карломан оказал на църквата. е 
разбираемо. като се има r1редв1щ устройството на държав­
но-църковната система във Франкската държава. Съдът, 
пред който Метод11й бил 113nраве11 п рез ноември 870 г .. б1tn 
цьрkовсн. но председателстван от крал я на Източнофранк­
ската държава Лудв11 г Немскн. За обстоятелствата около за­
държането на Методий. процеса срещу 11ero, пр11съдата 11 
згrоче1111ето му днес съдим по жиn1сто му II по запазе~н1я 
~kСТ на 11 мколко писма, 11злезл 11 от канцелар11яr.~ на лапа 

Иоан Vlll , благодарен 11 с на ч 11 ято с 1 1сргич11а намеса Мсто­
дкй бил 110-късно освободен. Ч аст от rщсмата са 11аш1сш11 t 
през май 873 г. , kогато славянск11 ят просвеruтел все още 
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1 1е е напуснал своя затвор ; останалите са от следващите JU· 
дини. Адресирани са до залцбурrския архиеписко11 Алал­
вин, до Херма~1рих Пасауски , до Анно Фрайзингски , до мо­
равския княз Светополк, до Карломан. 

Събитията от живота на Методий през тез 11 годш111 
пораждат много въпроси. Не е ясно например къде е би л 
държан през месеците след залавя11сто му, докато •шкал Jta 
се събере държавният сшюд, който да го съди . Арестува н 

през пролетrс. на 870 r., той верояпю е бил затворен в 11я ­
кой от баварсюпе манастири . Възможно е това да е бил ма­
наС111р край Регенсбург. където б~tл св1-1 кан по-кьсно съдът. 
1ю може да е бил 11 манаст11р край Залцбурr. Пасау 11т1 
Фрайз1шг. През тез 11 месещ~ Метод11й бил подложен 1-ia мъ­
•1е1 1 ия, чиято цел била да го сломят физически и морално 
11реди започва нето на процеса. Има основаш~я да се смята. 
че главен виновник за това отноше1н1е 6 11 л Херманр11х . 
еп ,, скоп на Пасау . Упреците. които отп ра вя към него тр11 
години по-къс1ю папа Йоан YIII , са свързани с проявена от 
н его преднамерена жестокост към Методий. ,. Наистина. 
кюва се в папското rн1смо, чия жестокост, да не кажем на 

ещ1скоп, н о на какъвто и ш~ било светск11 ч овек, а дор~1 11 на 
т11ра1т11, или чия зверска св11репост не надхвърт1 т11 11 не 
шщмина със своята дързост, като подлож11 нашия брат II съ­
еrн1скоn Методий на затворю1чесю1 наказания, като най-су­

рово и безчовечно го наказа да стон r1 родължително време 

под откр1по небе на зимен студ и дъждове. като го отдел 11 

от повереното му ръководство на църкваrс. и като достигна 

до безум 11ето да го отвлекат на еn11скопск11 събор и да го 

би еш с конск11 бич, ако това не е било възпрепятствувано от 
друппе .. :· (Л ИБИ 2. с. 142). Херманр 11 х. юrлежда. бил 
твърде самомнителен. честолюбив II жесток човек. Тuз11 
представа, която може да се създаде от 11звор1пе, е сг<111ала 

пр11чи11а много юследоватет1 да в11ждат в 11его вероятния 

nодбуд1пел •ш залавянето 11 затварянето на Методнй , ка~,.10 
11 да му пр1 1 n11 сват 1щеяrс. Методий да бъде затворен в м а-

11.:~е111р, където братството 611 заn.:~з 11ло това в пътш тайна . 
През ноември 870 r. крал Лудвиг Немски nрисn1пшл 

в Реге11 сбург, за да оmави държавюн1 съд срещу Метод11ii . 
Според зако1ште на Франкскаru държавна църква неговото 
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nр11съствие б,шо необходимо. за да п р1щаде на процеса за• 
конен см 11съл. Вероятно Лудвиг Немски бил вече осведо• 
мен за от11 равеюпе към Метод11й обви11ен11я . За техния ха• 
рактеr днес може да се съди 110 аргументите в защита l'l pa• 
вата на Баварскаrd църква в панонсюпе зем1t , поместе1111 в 
Залцбур11.:юtя меморандум. Първото, 11 ай•важното обв1н1е• 
ние. е зап 11са11O и в житието на Метод11й: ,,Ти уч11 w в 1шwа 
област." 

Какви ос1юва1111я са 11маЛ11 баварсюпе еп11 скоn11 да 
отправят това обв11нен11е срещу Методнй II доколко 11егова· 
та дей11ост в Панония можела да се смяТi.1 за везакошш Cl'IO· 
ред църковшпе 11 равила? Трябва да се 11 ризнае. ч е немското 
духовенство е 11мало своите основания за проnшо1юст<tвя­

не на тази дейност. Пак в меморандума за .,Покръстването 
на баварц11 11 кар11ншйци" подробно се разказва за тях11:па 
дълrогод11шна плодотворна дей 11 ост в оспорван11те тер1по• 

рни. На11ст11на заслугите на Баварската църква за хр1 1 ст11 я­

низ11р:шето както на Па11O111 111 , така и на моравските зем 11 , 

са неосnор11м11 . От времето, когато шша Лъв III по 11 сюше 

на Карл Вел11кн предава на Арно. първия залцбургсю1 арх 11 -
ет1ско11. м11с1юнерското дело в Па11ош1я . са минали вече 75 
rод11ни. През тези десетилет11 11 свещен 11ц11 . 11зnрате11 н от 

Залцбурr, nроnовядвал 11 11 слу-,кет1 в 11анонските църкв 11 . 
Без тяхната работа дори славя нското богослуже1111е по• 
трудно би намер1шо 11очва сред r1а11онск11те славя11и. Те н а• 
мирал 11 за 11есправедл 11во друг, доwъл отвън . да сее 11 д<t 

:1..ъ11е плодове от земята . разорана II наторена от д·ьлгата 

търnел 11ва работа на баварсюпе хр11 ст11я11ск 11 м 11 с 11 O1 1 ср11 . 
Според е1шскош1те М етод11й r1ресты111л реше1н1 ята 11 а си ­
нодите в Ант11ох11я от 34 1 г., в Серд11ка от 347 1·. 11 на Все• 
ленсю~я събор в Ко11ста111111~о11ол от 38 1 г., с11орсд ко,по 1111-
..-:ой епископ няма право да прекра•111 гра1111шпе на свояr..1 
епархн.я 11 да ювършва рел1тюзна дей11ост в чу-,кда област. 
Ето защо за тях Методий бил 11атрап 1111 к, .. понеже 11 11 кoii 
епископ, доwъл отдругаде, не е имал църковната власт в 

тази гранична страна осве11 зал цбургсюпе nредстоятсл~1 . 
нкто 11ък някой презвитер, дошъл отдруr.tдс. се е осмеля ­

вал да извършва божестве1~а слу-,1,,1)а 1100с•1е от три месена . 

преди да с nредста1тл на еn1, ско11а отпуст1псл~ю 1111смо. 

- 77 -



ПЪРВОУЧИТЕЛЯТ МЕТОДИЙ 

Това 611Ло спазвано там дотогава, докато се появило новото 
уче1те на Метод11й Философ" (ЛИБИ 2, с. 134-135). 

В своя отговор пред съда Методий се 110зовал 11.1 11с­
тор11ческите права на Римската църква върху старата р11м­
ска префектура Ил11 р11к, част от която са rшнонските зем11 . 
както 11 върху правото на папата да създава нови 11 да въз ­

становява старите еш1скопаn1 . ,.Ако знаех. че е ваша, 611х се 
отстранил; 1ю тя е на свет11 Петьр, заяв11л той пред обвющ­
телите си. И наисntна, ако вие от стръвност и от алч1юст 
прекра•1 вате, въпреки каноните, сп1.рите граници 11 забраня­
вате Божието учение, пазете се. да не би, като 11скате с кос­
тен череп да пробиете желязна план1нн1., да си пръснете мо­
зъка" (ЖМ. с. 74 ). Очевидно е, че Методий 611л напълно си­

гурен в правото върху Сирм 11ум, което му е дал палат-.~. 11 
11епреклонно защитавал своето учение - славянската 

книжнина и богослужението на славянски ез11к. правото на 
славя1 1ск1пе 11арод11 да юповядват вяраш с11 11 да служат на 
Бога на своя език. Изчерпали своите аргуменn1. неговите 
съди11 го заnлашию1: .. Щом говор11ш остро. зло има д.а па­
тиш.'' Методий заявил без колебан11е: .. Казвам нсn,наrа 11 
не се срамувам, а в11е правете с мене каквото 11ск.1те. А з 11е 

съм по-добър от ония , конто. като говор1tл11 11спшаrd. чрез 
много мъки се освобод11л11 от този живот." 

По-натаrьк разказът на ж11п1е~нtсеца разкрива атмо ­
сферата на съдебния процес. Кралят, който. юглежда. н е 
разб11рал същносrrа на спора, се намесил. пр11см11вайки се 
на Методий. ,.Не измъчвайте моя Методнй . реkЪЛ той . за­
щото се е юпоп1л като пр11 пещ:· .,Тъй е, господарю. отrо­

вор11 л славянск11ят r1ървоуч1пе.л. Веднъж няко11 срещ11ал 11 
един философ 11 зпоте11 11 му рекл11: Защо си изпотен? Той 
отговор11л: Прешtрах се с просn, хора.' ' Метод11й вероят1ю 
11мал предвид една случка, разказа 1,~а от Фауст Вюант11 йск11 

в съч11нею1ето му „Истор11я 1ш Армею1я··. според която по 
подобен 11ач11н отговорил Васнл11й Вел11ки на 11мператор 
Валснт. който 11р11съствувал на пренията му с ариан,пе. 
Дали баварск11те еп11скопи са познавали това произведени е. 
11е се знае. Във всеки случай думите на Метод11й вероятно 
вбес11л11 11 емц11те, особено самодоволния Херма11р11х. който 
в11иап,~ нзп,квал своята ученост. 
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Без съмнение Метод11й можел да се позове на църков­
ното право - той бил законно ръкоrюложен арх11еш1скоп 11 
лично nanar.i му дал за управление еп арх11ята. Не бил без 
значение и фактът, че баварският съд прекрачвал гран11щпе 
на свояrd компетентност, защото си позволявал да съди ар­

хиепископ, ръкоположен от папата, без негово знание. Но 
юр11д11ческото положение не съответствувало на 11сторичес­

ката сиrуац11я. 

Присъдата над Методий била затвор . Той бил осъден 
от позиция на силата, защото конфл11ктът б11л неразреwш.1. 
На страната на Методий се намирало правото, зад бавар­
ската цьрква стояла историята. 

Няма съмнение, •1е съдът в Регенсбург не е 11 целял да 
разреши някакво правно положение. Това бил едш1 предва­

рително решен процес. Присъдата била изготвена преди за­

почването на заседанията, а и едва ли някой се интересувал 

дали това събра н11 е с1 1 е присвоило пълномощия , ко1по 

няма. Председател н а съда вероятно бил фрайзингският 
епископ Анно. Като управляващ папските имоти в Герма­
ни я той имал задълже,~ието да съб11ра редовно приходите 

от тях и да г11 изпраща в Рим 11, изглежда, се смятал за 

пр11бл 11же11. който, от една страна, можел да представлява 
папата, а, от друп1, би б11л по-лесно юв1111е11 :ш незаконните 

си дейст вия. От писмото на Йоан VIII до него може да се 
закл ючи, че нещата са стоял11 горе-долу по този начин . 
.. Твоята надменност и дързост надхвърлят •1 с само облац11 -
те, но и самото небе, пише папаr<1. Защото п1 с11 щтсвои 
правата на аnостолическата катедра и се зае, като че л11 си 

патриарх, да съдиш арх11еn11скол, 11 дори вещо по-тежко, 

постъпи повече т11ра11ич1-10, откол кото канон 11чно спрямо 

своя брат Мстодий , пш1онски арх11еп11скоn , който действу­

ваше като прате1111к на а~юстол~1ческаrа катедра np11 хора­
та ... " (ЛИБИ 2, с. 143). 

Според об11чая на времето Метод11й трябвало да бъде 
затворен в някой от ма11асn1рите на Германия. Има разш1ч­
ни п редположения в кой именно манастир той прекарал 

времето на своето 11згна1111е. В различни проучваи11я са по­
соч вани ма11астирите Н идералтайх , Фрайзинг, Ел ва11rен , 
Райхенау. Едно от мненията, често подкрепяни от изследо-
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вателите (А. Циглер, В . Бур, Фр. Гри вец), се отнася до бе11е­
д11 кn1нския манае11 1 р Елванrен. З t1ае се 11апр11мер, че преди 
ръкополаrdнето му за е1111скоп на Пасау Херманрих 611л мо­
нах в Елванrен , а по-къс1ю станал и замсст11 11к на игумена 
Гр11малд, с когото продълж,ш да поддържа тссш1 връзки . 
Това обстоятелство би позвол ило затварянето 11 мсстона­
хождсн11 ето на М етод 11!1 да се за~·1 азят в тай11а 11 да се пресе­
кат оп1гп1 те да бъде 11з вестен за това па11ата. Дpyr.t хщюте­
за (Й . М ае) свързва затво рt1 11чсството на славя 1 1сю1я 1·1ро­
светител с манаст11ра Paiixeнay, разположен 1 1а остров в 
езерото Бодснзее. Че са съществували връзкн между P:illxe­
нay, който се нам11ра в Ш вабско, 1.1 баварския еш1ско 11ат. rо­
вор11 1 1 мето на ешккоr1 Анно. записано от монасите сред 

имената н а п р11 ятел11те на техн и я манастир. Сш1съкът н а 

тез11 11ме11а запо•1ва с ка рол 11н гсю1я кралсюt двор. т1•1ело с 

Лудви r Блаrочестив11 . Той е намерен в така наречената 
К~н1 r.1 на побрат11мсшпе монас11 от Райхе,шу. сд~ 1 1 1 забелс­
ж11телс11 документ, сред ч11 1по стра н и ци са поместен 11 едшt 

от 11ай- ра111нпе сведеш1я за Методий 11 уче111щ11те му. 
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МЕТОДИЙ И УЧЕНИЦИТЕ МУ 8 ПОМЕНИКА ОТ 
РАЙХЕНАУ 

През ранното Средновековие в манаСПfр1пе същест­
вувала традиция да се описват в списъци имена на хора, ко-

11то да 61,дат споменавани в молитвите. Тези помешщи се 
помествали в книг11 , кьдето дълги колони от имена запъл­

вал и десеnш страниц11 без свързващ 11л1t обясняващ текст. 
Когато обаче се знае предварителш1ят замисъл, вложен от 
търп~ив1пе монас11 в подредбата на имен ата, могат да се 
ювлекат интересни сведения за л11щ1rс1 от поменищпе. В 
Книгата на побра111мените монас11 от манаст11ра Райхенау 
се срещат около 38 000 11 ме1tа. Начал,ште страниц11 са отде­
лени за 11мената на ж11 вите манаст11рски братя, после са за­
ш1саю1 починал11те, а по-наrотък на 110 едни-два ил и повече 

листове следват спнсъц11 с 11мената на ма11астирсю1те брат­
ства от други манастири, донесени от цялата Франкска дър­
жава . Сред тях има и листове с 11ме11а на клир11ц11 от Кон­
станц, Базел и Страсбург 11ачело с техшпе епископи. Пос­
леднаrо част от Kниrar.i съдържа 11 ме11аr,;:1. на приятеш,тс на 

манастира Райхенау. поотделно ж11витс и починалите. 

Сред тези х11ляд11 имена, заn11са11и в колон11 по опре­

делен ред. между имената 11а монасите от Райхенау среща­
ме имената на Методнй , Кир11л 1t техните учеmщ11, 11аш1са­

ин с лаn111сю1 букв11. Методий II още 11яколко шща са впи­
сан и още веднъж - с гръцки букв11 , в средата на K1111rJтa, в 
сп исъка на монасите от фре1iсю1я мшшстир Люксьой. Фор­
мата на 11ме11ата , езикът 11 11ач1111ът на написването 11м , вре­

мето и мястото, където са направени записите, са предмет 

на проучвания, ко1по из"сняват м11ого от проблемите. 110 и 
повдигат нови въттрос11 . 

Началният лист 11а Книгата е най-почетният в цсл1i" 
ръкопис . Първото име в него е на абат Ерлебалд. по ч 11ято 
нн ицнат11ва са нап11сш111 първите страшщ1 1 с имеваrJ 11.1 мо-
11аснте от Райхенау. След него е зап11са11 еп11скоп Хейто. 
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С те•1е1111е 1ia времето на тази страница са нанасяни 11мената 
1~а особено видни ш1чносn1. Сред тях се среща маii11цю1ят 

епископ Xan·o, записан гор е в полето 1шд колошпе с 11ме-
11а, защото място сред тях вече не е оста11ало. Пон якога 
обаче 11ме1~ата в коло111пе 11е запълвал11 11зцяло пространст­
вото, което било определено за тях според надПl!С'd отгоре. 
В оставащ11те празнини се в1111свал11 допълнително 11ме1шr.1 

на IIOBOl'JOCTЫIИЛII MOIЫCII. а (!МСIШта на l'JO'НIHЗЛIIТe не се 

заш1чавал 11 . Името на Методнй също е зап11са110 •1 ачело на 
началната стратща на К11111ата, в „Сш~съка 11а Ерлсбалд··. 
То се нам 11ра не110срсдстве110 до името на абат Хейто. пред­
шественика на Ерлебалд. На следващата страница, на раз­
Л(1•11ш мест-.~, ост.~нал(1 r1раз1т в една от колоните. са затt­

сан11 шест 11мена, за ко11то се предполага. че пр1111адлежат 

1~ а Метод11ев11 ученици. А сред именат-с1 на nочннатпс бра­
тя от ма11аст11ра може да се прочете 11мето на К11р1!Л. Вс11ч ­
ю1 тез11 осем имена са 1щт1са~111 с едно мастило от една 11 
съща ръка. което показва, че са свързан~~ помежду си. Име-

1~ата на предполаrаемвтс учениц11 са Хоранзанус. Ип1ат11ус. 
Лсо. Йш1х11м , Лазарус II С11мо1~ (Choranza11us, Jgщ11iu1-. Leo. 
loacl1illl. La7.arus, Simon). Съществуват разя 11чни предполо­
жею1я ко11 са 611л 11 тез11 лица. Те предизвикват още по-го­

лям 1111терес. когато се с-равняват с ед11нствен1пе нап11са1111 

с гръцко писмо 11мс11а в списъка на мо1н1с1пс от Люксьой 
- Методнос, Леон , иг,_щт1юс, Йоак_1_1н, С11меон. Драгш1с 
(ME0Q.Л JOI:, ЛЕОN , IГNATIOI:, IOAKIN, I:YMEON. 
ЛРАГАII:). Вед1шrс1 прави вr1ечатлен11е, че чеп1р11 от имена­
та на Мстою1ев11те спъп11щ11 съвпадат напълно - Ип~аn1-
ус-Игнат11ос. Лео-Леон. Йоахим-Йоаю1 11 , С11мо11 -С~1меон . 
Разл11к11те. ко1по се явяват пр11 останал11те имена, поставят 

обаче м1юrо въпроси 11 водят до разл11ч1111 nрсдположс1111 я. 

Немсю1ят изследовател А. Цетлер е склонен да видн зад 
11мсто Хоранзанус лаnшска транскр1шu11я на сходно кара11-
т11йско, т. е. славянско име 11 предполш.1. че с това 11м е с з.i­

n 11сан Метод 11ев11ят учен11к, nосоче11 от него за негов на с­
лед1111к, Горазд. Той 11р11ема също. че славя11ското 11мс Дра• 
rаис 611 могло да бъде заn11са1ю от някой лаn111сю1 говорещ 
монах като Лазарус, но това едва Лlt е много вероятно. По­
nравдоподоб11а е х11потезата. че Лазарус трябва да се 11дс11-
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тифицира с Методневия ученик Лазар, който бил убит от 
немските си пазач и. Има мнения, че имешю Лазар успял в 
края на 872 r. да нзбяrа от манаст11ра, където б,ш затворен 
заедно с Методий и другите славянски духов1111ц11, сътруд-
111щи на Методий , и да съобщи на папата за нзвърше1юто 
беззакою~е и несправедливост. Благодарение на това riaria 
Йоан VIII се намесил и 11з 11скал пуска11ето на Мстод11й, но 
Лазар заплаnш за това с живота си. Предrюложенисто пък 
на Б. Пейчев се основава на тьлкуване на Драгш1с не като 
лично име, а като форма на гръцкаrа дума бpa)'O.-ni~ в сми­
съл на „пазачи" - п ридру,+штел11 на арестуваните славян­

ски свещенослужители. Едва ю1 подобна 11дея би могла да 
бъде вяр1ш, защото не може да 11 ма смисъл да се зат1сват в 
манасntрския поменик стражите, оставени да пазят затвор­

ющите. 

Много от въпросите. които посrавя Книгата на побра­
тимените монаси от Райхенау, чакат своя отговор. Няма 

съмнение обаче, че сrава дума именно за панонския архие­
пископ Методий и придру,каващ11те го лица . Важно с да се 
отбележи почетното място, на което са зап11сани 11ме11ата 
им. Методий стои на видно място върху начал11аr<1. страни ­
ца на ръкописа, а Кир11л , неговият починал брат. е записан 
сред поч1шалите райхенауски абати. Някои учею1 се съмня­

ват, че на Методий и учениците му би била ою.1.зана такава 
чест, ако са били затворен11 в Райхе•1 ау. Мшшстирсюпе бра­
тя обаче сигур,ю биха проявили уважение към ед1111 еn11с­
коп , макар 11 осъден на заточен11е. Съществува 11 друга въз­
можност - имената нм да са б11л11 11ш1есе1ш при освобож­
даването на Методий през 873 r .. когато папскаrd намеса 
свалила от него обви11е1111ята II отменила присъдаr,1.. 
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УСИЛИЯТА НА РИМ ЗА ОСВОБОЖДАВАНЕТО НА 
МЕТОДИЙ 

Метод 1 1 й останал като затворник в манастира около 
д ве и поло вина годю1 и . Вероятно през това време той е 

nрав11Л on 11nt да изпраru оплакване до Рим . но няма сведе­
ния за някакви действия от страна на Свеn1 я престол. кои­
то да целят освобождаването 11 а панонск и я архиепис коп. 
Косвено свидетелство за някакви подобни действия се съ­
държа в ш1смените 1111струкщ111 на папа Йоан VIII до него­
вия пратеник епископ Павел Аиконсю1 . на когото била по­
верен а задачаrd да освободи Методий от затвора. За зал ц­
бургски я архиепископ Адалвин и Херманрих Пасауски rам 
се ЮJ.з ва : .,Вие без кано1111 ческо постановление наказахте из­
пратения от апостолическата катедра епископ , като го пос­

тави хте в тъмница, нанесохте му побой . откъснахте го от 
светата слу,,t,.-ба и в продълже11ие 11а тр11 години го държите 

прогонен от катедраr.~ му, докато апостоличсската катедра 

през същ11тс тр11 години протесn1раше с много прате11 ичес­

тва 11 П11 сма ... " (ЛИБИ 2. с. 14 1). Изглежда. че за Адр11ан 11 , 
кой1·0 по време на процеса и затворничеството на Мстод 11й 
все още е бил 1~ачело 1ш Римската църква. е било трудно да 
вземе по-рсw ител 1111 мерки за освобождаването 11а Мето­
д нй и за възстано вя ва нето на законното положе 11 и е. По 
това време поз1щ11 11те на немското духове11 ство в Моравия 
се зuздрав11л 11 . П рез 87 1 г. без явна nрич1111а Светополк б11 л 
арестуван по заrювед на Карломан 11 обвинен в 11змя11а . С 
тоз11 а кт била отнета юцяло 11езавнснмостта на М оравия 11 
тя преста 11ала да съществува формално. дори като васал 110 
кн яжество . Т я се превърнала в част от Източ11 аru марка 11 
попаднала 11зцяло под управлението на Карломан . В тази 
ситуация сред баварските еп 11скош1 се затвърдило напълно 
намерен ието да премахнат славя 11ското богослуже1111е п о 
тези земи II да не допуснат възобновя ва •1сто на дейностr.~ 
на арх11еп11скоп М етоди й във възстанове1111я от п а п ата п а-
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нонскн диоцез. От едно писмо на папа Йоан УШ до фр.~ it ­
зннrския епископ Анно cr.iвa ясно, че r1рез времето между 
процеса срещу Методий в Регенсбург и написването на пис­
мото през месец мait 873 r. Анно е пътувал до Рим , където 
между другото бил питан за съдбата на панонския архи­
епископ . ., . .. Ти не само като верен човек 11е съобщи нищо 
за затварянето и преследването на тоя си брат II съсш1скоп , 
който също е и наш пратеник и за когото ние из11сквахме 
по-голяма грижа, 110 когато ти беше запитван за това от на­
шите в Рим, измамно отрече. че го познаваш ..... (ЛИБИ 2, 
с. 1 43-- 144). 

Но политическото положение в Моравия отно во се 
променило. В 872 r. там избухнало въстание; Немц11те ре­
шили да освободят Светополк, за да 1"0 изhратят начело на 
своите войски срещу въстаниците. За да си осигурят лоял­
ността му, изпратили с него двамаr.~ маркграфове н а Из­
точ наr.~ марка. Светополк обаче. човек амбициозен 11 11е­
последователен, решил да мине на страната на моравците, 

разчитайки, че така ще си възвърне престола. Под предлог, 
'le ще преговаря , той влязъл в еди11 силно укрепен мора в­

ски град, а иемскаr.~ войска останала около крепостта. Све­
тополк застанал на'tело 11а моравските войници и успял да 

разбие бившите си съюзници. Между падналите в сражешt ­
ето бил и и двамата маркrрафове Еигелшалк и Вилем . 
През следващите няколко години между Моравия 11 Източ­
нофранкската държава сr.~нал и поредица от воен 11 н кон ­
флнкm. Немците се опитвали да въЗСr.Jновят власrга си в 
славянската държава. а Светоnолк- да запази коронаr.~ си . 
Воен ното напрежение nродължило до 874 г., когато бил 
СIUIЮЧен Форхаймският мир. Според прего ворите, водени 
лично от крал Лудвиr Немски с пъл номощни ка на Cвeтo­
nwtk Йоан Венециански , моравците се задъю1,~.tвали да бъ­
АП • .верни" н да плащат годнше11 даttЪК срещу обещанието 
и.а франките да запазят мира. Тази оnюс1ПСЛна самостоя ­
телност на Моравия създала условия за възстановяване 11а 
дс:йиосгrа на славянските духовници и н а славянското бо­
rос.лу:а:ение в страната. 

Пала Йоан УШ, избран през декември 872 r. на мяс­
тото на починалия Адриан 11 , се ориентирал бързо в създа-
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деното положешtе 11 започнал да действува за освобожда­
ва нето на Метод~1 й . Той 11зпрат11л като свой представ 1 1тел 
,шконския еписко п П авел 11р11 крал Луд в11 г Немски още 
през първ1пе месеци 11.t следващата год 11 11а, като 11 мал 

предвид, ч е Методий б11 л осъден с 11егова подкре па. Пап­
ският пратеник бил снабде11 с подробни ш1сме1111 1н~струк­
ции , в конто се обяснявало схващането на Р11мската църква 
за пра вата it върху д11оцеза Пано1шя . В 1шструкц111пе папа­
та реш ително изисквал незабавното освобождаване t1a па­
нонсю1я арх 11 е 1шскоп. възстшювяването на еn нскоnското му 

достой11ство 11 създава нето на услов11я за продължаване на 

дейностrа му в noвcpcmff'd му епuрхия . Баварските еп~ 1ско­

п11 б11 л 11 зшн~аше111 1 , че ще бъдат отстранен11 от сво,пе ка­
тедри 11 ще бъде оn,ето пра вото 11м да извърш ват богослу­
жен~1 е. ако н е се подчинят 1ш папското нареждане. 

М11 сията на Павел А 11 ко11сю1 била подкрепена с 11я­
колко rшсма, ко1 1то Йоuн VIII изr1раnш до отдслшпе еп11с­
кош1 11 до Карломан кuто уr1 рав11тсл на И зточната марка 11 
крал ,ш Бавария . Запазен е малък откъс от п 1 1смото до залu­
бурrсюtя архие1111ско11 Адалв1111 . Сдържаността 1ш тона в 
него в сравне1111е с из въ11 ред~ю острите послан11 я до А111ю 11 
Херманрнх показ на, •1 с според шн~ата нърху тях е падала 

rла в1tата в1н1 а за 11звършетtте незако111н1 деiiств11 я . Дат1 са 

б11Л11 1шnнсш111 ш1сма 11 до друппе сшtскоrш . взел 11 участ11 е 
в църковния съд в Регенсбург. не е известно .. ,Но те не се 
orьpnaxa от съда 1ш свсn1 Петра, разказ ва Метод1t ев 11ят жн • 
т11сп 11 се ц. защото чет1 1 р11 ма от тез 1 1 еш1скот1 умряха·· (ЖМ . 
с. 74). Това твърдс,ше отговаря на 11стор11ческата 11 ст1tн а. 
З 11ае се. че Адалв111 1 Залцбургсю1 умрял г.рсз 873. Херман• 
рих Пасауск11 - през 874, А 1111O Фрайз1111гск11 - през 875 r. 
За Ла 1щфр11д Зебс11сю1 се смята, •1е ум рял също през 874 r. 

Осве11 да 11здей ствува освобождаването на Методнй . 
на пш1сю1 я леrdт Павел А11ко11ски било нарсде 1ю да ttC до• 
пуска св11 ква 1 1ето 11а арб11траже1 1 съд по вы1 роса за праваrа 
11а пшю t1сю1я арх 11еп 11скоn. както 11 да не пр11ема н 11 какви 

условия ... KOIITO б11ха възпрсл 11 теб IIЛII Н:lШIIЯ брат М сто­
Дlt Й да onw e пр11 Светополк .. : · Пусшп11 от манасn1ра. Ме­
тодий 11 учс11 11 ц11те му трябвало да се отправят пр11 Свето­
полк. т. е . в Моравия . а не в Пано1111я пр11 Коuел . където 
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прсд11 три II половина 1·од 11ю1 билн ю11р.1те1111 от 1 1шш Ад­
риан 11 . Каква 611ла 1 1 р11ч111шrа? 

Както п11шел в ш,смото с11 до Карломан. Й ош~ VIII 
смятал, че въпрос·ьт за ШIHOIICKIIЯ ДIIОЦСЗ с IIЗЯCIICH . П а п ата 

се ош1твал д.t продължн 1юл1п11ката на своя п редшествен11к 

11 да подкрешt II дорн да разптрн слn вя1 1ск11я д 1ю11сз Пано­

ния под прякото 1юдч11н сш1с на Р11мс1.:ата църква . П ак от 
месец май 873 г. щ1т11 ра 11 писмото му до сръбския кн я з 

Мутнмир, с което го пр11ка 11в.1л да пр11 съсд 1ш1t църков1ю 
страната си 1,,-ъм съсед~шr..1. П,шонска арх11с1шскоп11я. ,.И по­

неже по Бож1 1я "-Шлост r.i.м е 1 1азначе1 1 вече от катсдр.~та на 

блажен11 я апостол Пе·гьр сп11скщ1 . да се постuв11ш под пас­
п1рската му гр11жа", се казва в п11 смото. Сърб11те, между ко-
1по 11 мало все още м1юrо ез11чниц11 . ве•1 с се 6111111 обърнали 
1...-ъм в 11зантиii сю1я 11м п ер;.по р с молба за 11зпраща11е н а 
хр11стиянсю1 м11с11011ер11 . ко1по да п1 покръстят. T1,ii като 
обаче в Сърб11я все още 11 ям.1ло 11зrр,щещ1 1tърков1ш орга1111-

зац11я. nanarJ. 11nстойч 11 во 1юдка111 1л Мутш,тр да се щтсъс­
д111в1 кьм едн а 1i еза в11 с11ма както от В11 зюп11я. т.~ка II от 
Франкската държава славя нска църкоо11а пров11 11 ц11я. 

Метод111t б1tл освободен от з;.tто•1е1111ето с1 1. 11р 11съдата 
над него 61tJШ ш,ул 11рш 1;,~, с в;,1л я11ето му от сш1с1<011скат« ка­

тедра 61 1ло обяое1ю за 11еват 1д1ю. За вссю1 случ ай об;,1•1 с 1ш­
nата забран 11л н а Метод11 ii да 11 звършuа 601·ослу-..+.с111 1 е 1ia 
.. варварсю!'·. т. с. на сл.1вя11сю1 език II го юпрат11 11 в Мора­
вия. Изглежда, че тов.1 б11л компром11с1,т, който трябвало да 

напра~т пред баварсюtя еп 11с1<0 1 1ат. За рсш1пюз1 1 а дей1юст 
на Метод11й u Дол на П ано1тя. в Бш1т1 1енското княжество 

11а Коuел, tie можело II да се м 11сл 11 , тьй като това б11л 11 те­
р11тор1111те , за 1n,рков11ата власт върху ко1по възшншал ко11-

фл11кп.т ме-АЩу IICMCKOTO духове11спю 11 lаВЯНСКlt Я 11ърво­
уч11тел. Н а М стош1ii 11е се 11репоръ•1вал 11родъл ж1псле 11 

лрестоii в тсз1 1 зсм 11 . Н едвусм11сле110 61 1ло 11 редупрсждс11 11с­

то. отправено от баварсюпе сп 11 скоr11 1 към юtяз Коцел: 

. .Ако го дър,ю1ш пр11 себе с11, 11с ще се оrьрвеш с добро от 
нас." Коцел очевидно се съобраз11л с,,с зака 11 аr.~.. 1to това не 
му донесло спокоiiств11е. П рез 874 г. 11емц11те го свал 11m1 от 

престола 11 княжеството му 11pecr.i.11a1ю да съществува. Ис• 
торията не споменава 1ювече 11мето му. 
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Както съобщава ж1пието на Методий , Светополк. чи­
ято политика 11рез пос.ледната година се проn1вопосr.1вял.1 

иа немското полиn1ческо 11 религиозно мияние, отправил 
покана към Методий , като архиепископ ръкоположен от na­
narJ II папски лerdT за славянските области, да поеме ръко­
водството на Моравската църква. Папа Йоаи VIII иаредил 
на Павел Анконски да подпомогне Метощ1i'i в пътува~1ето 
му до Моравия. Из глежда. папата предвиждал. че по 11ътя 
от Швабско към моравските земи трябва да се мине през 
Бавария и ч е местн1пе власти биха създали затрудне1111я. 
Славянските просвеntтели сигурно са юбягнали тоз11 път. 
но откъде са минали , е трудно да се каже. Според някои из­
следовател11 (като В . Бур) заоб~,~калянето на баварската те­
ритория rn е завело до островния манасn1р Pai'ixeнay. къде­
то са остав11Лн нменаrd сн в Книr.tта на побратимените мо­
наси. Други предполагат. че пътят им стигнал чак до Сред­
на Франuия. до манастира Люксьой, в чийто списък са за­
писани имената им с гръцки букви . 

С пътуванията на Методий 11 неговите учениц11 и сът­
рудшщи през време на тр11год11шното му заточен11е II на 
връщането му в Морав11я се свързва и друг научен проблем. 
CrJвa дума за т. нар. Сант-Емерамска молитва. Тази мо­
литва е изповедна формула, въведена в църковния живот на 
Германия през IX в. Нейният текст се пронзнасял в uърква 
след 11еделнат..~. литургия от всички вярващи, след което те 

получавали публично опрощение , .. а греховете. Този сr..~.ро­
немски текст, запазе11 в четири преписа. се нарича Сант­
Емерамска молитва по името на един от чеntрите манасnt­

ра, в конто са намерени препис11те. В последните години 
няколко 11зследвания доказаха. че този старонемсю1 текст с 

блюко съответств11е на една старобългарска изповедна мо­
литва. която познаваме от глагол11ческия Синайсюt евхоло­
rиi'i от XI в. Нещо повече, от сравн11телн11я анализ на двата 

тексr..~. се вижда, че Са1п-Емерамската мол итва е превод от 
старобълrарск11. Не може да не прави впечатление 11 факtът. 
че манасniрите. в които са откри11i преписите на сrаронем­

ската молитва. са давал 11 подслон на архиепископ Метод~tй 

н учениците му. В мa11acntpa Са11т-Емерам близо до Регенс­
бурr Методий оставил и друга следа от своето пребиваване. 
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Тук се пази един сборник църковни закони, който му бил 
1юдарен от папа Адриан II при ръкополаr.шето му за епис­
коп. В самия манастир Райх.енау е намерен втори преп1tс на 
Сант-Емерамската молитва. Останалите два преписа са 
направени в манастира Алтайх., Бавария. и в манастира 

Сент-Фльори, Средна Франция , недалече от Люксьой. Тези 
фа~аи са много показателни, както като указание за въз­
t.1Ожн ия път на славянските просветители , така и за това, че 

някои нововъведения в немското богослужение са повлия­
ни от тяхната дейност. 
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ДУХОВЕН ВОДАЧ НА МОРАВСКИТЕ СЛАIIЯНИ 

Коппо след дълго стра нствуван е Метощtй прнсти r­
нал в Морав1 1 я, бил пр1t ет от княза , , .който му повери вснч­
юt uъркв 1-1 11 BCII ЧIO I духов~нщ11 по BCIJЧKII градове'·. К.tКТО 
(..Ъобщава ж11тието . В съответствие с ант11фра1-1кската с 1 1 по­
шп11ка за момен·rd Светоrюл к вероятно отстра н 11л 11~11.-1сю,­

те духовн1щи от страната. Следващ 1пе год11ю1 6 11л11 време 
за разрастване на пол 11тическап1 мощ 1 1 а Мора1щя. 1ш ней­
ното тер и тор11атю разшнряване. Това бшш 11 ~-од 111нt на 
усилена ,, плодотворна просвет,пелска II проповед1 111 ,1еска 

дейност за Метод 11й. Пресилено 611 било оба<1с да се r--1 11 cmt. 
,1е стреме,кът към 11сза в 1 1 с 11 ма външна пол 1п11 ю1 ш1 Свето­
пол к б вл трае~-1. Toll посте п енно отново зuпоч1н1л да се 
сбл 11жава с Карломан 11 11егов 1 1 я с11 н Арнулф. Това сбл~ 1 жа­
ване се зас1 1 л 11 ло особено м но го след смъртта на Лудвнг 
Немск11 п рез 876 r. Тез и взаимоотноше1111я с немските вла­
детеJш неизбежно воде;ш към ком 1 1 ром 11с с дсllств1 1 ята н а 

немските духовн 11 щ, в стра1 1ата. макuр засега това дu бнлн 
само представ11тел 1 1 1ш 111 1сwето духове1 1ство. Сам1 t ят Свс­
тополк изглежда 61111 скло~1 с 11 не само да п1 търпи . но дор11 
вътрешно б1ш пр1шърже1 1 1н< на 11 емско-л атинската църква . 

ApXI I CПl!CKOll Методи!! 6 1111 1 1ре• 1 ка В разв11т11 сто H.t OTIIOWe­

HltЯT.t му с немсю,те владетет, . По-лошо - главата 11.i Мо­
ра вската църква се оrштвuл да налож 1 1 моралш, 11орм11 11а 

повсде1111 е в срсд~tте н а моравската ар11стокращ1 я II строго 
осъждал 1 1 рестьп ва 11 ето на Бож 1111 те за nовед 11. Неговото 
врисы .. 1в1 1 е вероят1ю пр1пес 11 явало княза II сr.шало нежела­

но. Ед111-1 е rшзод от Мстод 11свото ж11т1t е косвено показва. че 
Светоtюлк 11збя гвал да 11р11 съствува на слу-,1,.-б11те. конто из­
върш вал 1 ,а славянсю , ез 11 к архнсп11ско11ът. Мстод 11 !1 11., у 
обещава. •1 е ако квяз1,т 1 1 рскара светия п раз1ш к Пстровден 
пр11 него в нърJо: в аr.t, ще rюстн гне победа 11ад враговете с11 -
сз11 ч н1щ1 1 . В едно п11смо до Светополк. изпратено от пап а 
Йоа11 VIJI п рез 880 г .. между другото се казва: .. Ако щ1 тебе 
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и на твоите велможи се харесва 110вече да слушате лнтургн­

ите на лаn1нсю1 ез11 к, повеляваме л11турпн1те да се служат 

за тебе на лат11нсю1 .. :' (ЛИБИ 2. с. 176). Моравск11ят вла­
зетел може би n,рг1ял М етод11й по п р1111уда - местната 
славянска ар11стокрац11я желаСJ1а •1рез с;1авя 11ското бо1·ослу­
женне да утвърдн своята с11ла 11 11сзав11симост, чувствувай­

ки, че неразбнраемаrd лат,шска слу-А..i5а я nостаня в у1111з11-

тетю и 11ерав1юn рав11O положен11е с немцнте. 

Колко не11адсжд1ш е била нсискре1 шта 1юдцръжка 11.i 
Светоnол к за 11Зпратсн11я от шшата арх11спискоn. се вижда 
от дейнОСТТ.1 на донерени 11а владетеля л~ща срещу Мето­
знй. дейност. която Светоnолк допускал. а може б, , 11 подк­
репял. Еди1 1 от тез, , nр11бл~1же111t на дuора б11л Йош, Ве1 1е­
цнански. придворен свещею1к 11а Светоrюлк, у•1аствувал в 
преговор11те с Лудвиг Не~сюt във Форхайм през 874 1: като 
пълно~още1i представител на моравсю1я княз. Близък 11 на 
Римската курня , той 11з11ълня вал и редица повер11тетш за­
дачи по поръка 11а пап ата в Далмация. Хърватско II Бълr.~­
рня в подновените опити на Свет11я 11рестол да r1р11влече 
южните славяни II българите в лоното на Р11мскаr.t църква. 
Едно от средствата, с ко1по можею, да се 11р1шлекат ,, за­
държат славян11те, б11ло според папата разрешава11ето lia 
с:.авянско богослуженне и съответно подкрепа за Метод11й 
като славянски арх11еш1ско11. Йоан Венещ1анск11 обаче 11 е 
пр11емал тез11 1ще11 , конто 11акър11явал1t 1111терес11те 1н1 J.t­

падната църква. Яросте11 прот1ш1111к 11а славянсю,я сз11к за 

цьрковна употреба, той се 113r1рав11л срещу Метод11й. По 
този въпрос не,·овата поз1щ11я съвпадала с 1юз1щ11ята 1ш 

немското духовенство. което имало II своите по1111n1чесю1 
кнтерес11 в Мо.rавш1 . 

В 879 r. Иоа11 Ве11еш1а~1сю1 посетил щшащ в Р11м 11 му 
.1окла.1вал . че моравск11ят арх11сш1скоп се откло11явал от 

ОСНОВНI! xpИCТllЯIICКII догми. 8 края ШI IOltll - 1шчалото 113 
ю..,и същата ГОД1Н1а Йоа11 VIII 113Праnш JlOCJIЗlllte ДО Свсто­
nолк. в което изразил недоволството с11 от рсл11пюз11ата 

;~ейност на Метод11й: .. Н ие обаче сме много учуде1111. по11с­
-же чухме. че ваш11ит арх11еn11скоп Мстод11й. наз11.~ч с 11 и 111-

nрзтен пр11 вас от 11аш11я nрсд111сствс1111к п.ша Адр1tа11. 11е 

проповядвал така. както с дум11 11 п11сма е з.~я вил пред 
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:шостол ическата катедра, че вярва" (ЛИБИ 2, с. 168). В дру­
го писмо, изпратено до самия Методий, папата юразил въз­
мущение от използуването на славянски език в църкв.~. и му 

заповядал незабавно да ontДe в Рим , за да о:бяс1ш поведе­
нието с11: ,, ... С настоящото апостолическо писмо ти запо­
вядвам , като оставиш настрана всек~1 предлог за отла1"3не. 

да се погрижиш да дойдеш незабавно при нас. за да чуем от 
твоята уста 11 11 ст1111ски да опознаем твоето уче1н1 е .. •• 
(ЛИБИ 2, с. 168). 

В какво е бил обвиняван Методий , може да се разбе­
ре от Пространното житие на Климе11т Охридски от арх:ие­
пископ Теофнлакт, кьдето се казва: ,.И така. великият Ме­
тодий не преставал да дава постоянно всяк-J.кви СЪВСТТ! на 

князете, като ту г11 напътвал към благочесrnв живот, ту им 
предлагал неподпр.1веното учение на църкваrd ... Защото и 
тоrава имало такива хора, които го изопачавали II промен я ­

ли определенията, които 11.1шите отци установили в църква­

та на Бord. и мнозина вред1ши на душата си с въвежданото 
от франките. които твърдел11, че Синът е роден от Отца. а 
Духът про11злиза от Сина .. ."' (ЖКл, с. 89, 91}. Позиц11ята. 
от която Теофилакт криrnкува западното учение за Светата 
Троица, е позиция на духовник, който принадлежи към из­

точ,ю-nравославното вероизповедание. Такава е била 11 по­
з11ц11ята на Методий, който носел у себе си богословските 
възгледи 11а в11 занn1iiската църква. Доrмаn1чни,п въпрос. 
повдигнат като обвинение към Методнй, изразявал едно от 
глав11нте проrnворечия между двата църковни центъра Рим 
и Констанn1нопол - схващането за същносrгd на Троица­
та. По това време франкската църква подцър»шла доrмат-а. 
че Светият Дух произлиза не само от Orua, но „и от Сина·· 
(filioque) , твърдение, с което православието не може да се 

съгласи. Въпросът за filioque често ставал ue11rьp в богос­
ловските д11cnyrn между представ1tтел1t на източната и на 

запад11ата църква: този въпрос бил използуван. за да се об­
sюнt Метод11й в разпространяване на ере111чески учеюtя. 

В Рим Метод11й успял да се опраадае и да отрече кле­
веmте., които целели да го злепоставят пред папата. Нещо 
повече - Метод11й 61ш ръкоположен за .,архиепископ на 
светата Моравска църква„ н получил светейшаrd блаrосло-
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внli за своята дейност в бъдеще. Но от този момент н.1т.11ъ~,: 
той щ1л да среща все повече трудности по пътя си. Заедно с 
него в Р1tм присmrнало едно друго доверено лице на княз 

Светополк. Това бил Вихинг, дотогавашен епископ на Па­
са.у, изпратен от моравския владетел при Йоан VШ със за­
ръка да бъде ръкоположен за епископ в Мор,шия . Изглежда 
Светоnолк, за да намали напрежението между привържени­
ците на славянския църковен водач Методий и немско-ла­
тинската napntя, чийто предводител б11л В11хин г, бил при­
нуден да подели църковната власт в страната. Върху княза 

вероятно упражнявали силен наntск немските духовници в 

лицето на придворния свещеник Йоан Венециански Мето­
дий юобщо да бъде изгонен и заменен с друг църковен гла­
ва. Сам11ят владетел едва л'и би се колебал много да се ос­
вободи от crpornя nacntp, но трябвало да се съобразява със 
славянската аристокрация. която го поддържала. 

Без много формалности папата ръкоположил Вихинг 
за еп11скоп на Н1пра; за него било достатъчно, че той е и з­
пратен _fJТ Светополк, и се съобразил с това. От посланието, 
което Иоан VШ изпратил на Светополк след пр11 ключване­
то на спора. се разбира, че Вихинг бил 11азначен за cyфpct.r.tн 
на Методий . негов подч11нен. длъжен да изпълнява негови­
те нарежда11111 . В действителност като епископ на Нитра , 

която в11наги 11 мала известн а автоном ия в грuниuите на 

Моравия, Вюшнг без големи усилия се 1tзплъзнал от ко1п­
рола на архиепископа . Той използувал своята длъжност, за 
да раздели фактнчески архиепископията на Методий 11 а две 
и чрез заснлване на собственото си в1шя1111е да му противо­

действува. С ръкополагането на Вюшнг за нитрански еп11с­
коn започнал краят· на Моравската м 11сня. Това. което ба­
варските епнскопи не успели да 11ап равят въпреки дългого­

днш11ите сн усил ия, В11х11н г. като en11cкon на моравска Н11т­
ра и пр11бш1жен на моравския двор. успял да посn1гне чрез 

коварство и и11тр11п1 . 

Връщайки се в Морав111 , той подновил атаките си 
9Jещу Метод11й , като разпространявал слухове. че уж папа 
Иоан VIII лишил Методий от сана му II от властта му н я 
предал и.а немското духовенство. П ОСJ1а1111ето. изпратено от 

Рим до ю11.з Светоnолк има обаче съвсем различен тон и 
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съдържа пъщшrJ реаб11т1тац11я на моравския арх.ие1111скоn. 
В него зu пръв път naпarJ 11 зразява възхвала на славя1iската 
ш,сменост 11 богослу,ке1111е: ,,И 1111е. като 1..ам11раме, че тoii е 
праuославе11 въu вси•1ки църковни уче1111я II полезен за вс11ч­
ки църковн11 служби. юпращаме вн го обр,1тно да управля­

ва r1 редоставсната му Бож1tя църква 11 1шрсждаме да го при­
емете като ваш собстве11 паст11р с достоii 11а по•111т. в1111ма-

1111е н радост ... И накрая по право възхваляваме славянско­
то шtсмо, юнамерено н якога от Конст,шпtн Философ. за 
да прозвучат на 11его дълж11м11те на Бога мол11тв11. 11 запо­

вядваме на този език да бъдат разказщш11 про1ювсд1пс н 
дся 1шята на наинtя Господ Христос: защото да не слав 11м 

Бога само на три . но на вс11•1ю1 ез,щи ... За вярата II учение­
то сстестве1ю ю1как не е препятствие това. даш1 л11тургн11-

те се служат на славянски ез11к и дали светото Евангелие и 
Божестве1111те чете1111я от Ншн~я II Вех.т,,я завет се чеrJт 11 
всичю, друп, слу,1,.-6 11 се слушат добре r1рсведеш1 11 113тьлку­
ва1111 на тоз11 език ... (ЛИБИ 2. с. 174. 175-176). 

Защо В11х1111г с 11 позволил да излъже 11 да заблуди мо­
равц1пе за юхода от гледането на спора за уче1шето 11а Ме­
тодн й в Рим? Н има не с з1 1аел, че папата ще ю11рап, посла­

ю1е до Светополк. за да обясн11 отноwеннето 1ta Р11м към 
моравския арх11 еп 11скоп? Съществува мне1н~е. юказано от 
3.-Р. Д11тр11х, според което Вих1шг бнл заблуден от някои 
среди в папското обкръжс1111е и подведен да смята. че в ре­
зултат 1i a обви11ен 11ята Методий ще бъде л11шс11 от архи­
епископската катедра в Моравия . По това време rшпската 
кур11я се нам11рала в сложна с1пуJщ1я . От една страна Йоан 
VIII правел оп11111 за преговор11 с Констщfпt11ополската пат­
р11арш11я с цел да убед11 1ювоназ 1iаче1111я патр1tарх. Фот11й. 
заел мястото на поч1111ал11я в 877 r. И г11аn1й. да отстъп11 на 
Р11м юр11сд11кц11ята над бълrdрсю1я д1юцез. Срещу това, да­

вал да се разбере папата, той бил cклo1iCli да снеме а1ште­

мата, r1рою11есс1..а от Р11м срещу Фoпtii още 11 а ко1 1ста11n1-

tiОnолсю1.я събор през 869-870 r. Констанn111ополсю1ят пат­
риарх. 611л доволе11 от възможността за r1р11м11ряване с 
Апостол11чесю1 я престол. макар че не възнамерявал да пра­

в11 отсrьпки по въпроса за Бълrnрската църква. Деiiств,пел­

но във виза11т11йската столица бил св11кан събор през 
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879-880 г., на който папсюtте легати свалили анатемата 
срещу Фо111й и обяв11щ1 благословията на папата за възст.t­

новяването на ш1.тр11аршесю1я му сан. По въпроса за Бъл­
гарската църква обаче било взето eдиl!(.,IBCIIO решение бъл­
r.1рските епарх1111 да не се 1шнсват в регистр1пе на Констан­
nшоnолската ш1тр11арш ня. Това решение не ги предавало 

на Рим, а само потвърждавало самостоятелния характер на 
Българската църква . Същевременно Византия 611ла изпра­
пша м11сионерн u Сърбия и дор11 Хърватско се присъедннн­
ло за 11звестно време към Изто•1наrа църква. Домогванията 
на Византия към 1юво110кръстен11те славяни създавали опа­
се1111я в Р11 м. че 11 моравск11ят диоцез на Методнй, населен 
със славя1щ, би могъл да се пр~1съед11ни към Източната 
църква. Ето защо папата искал да се убеди в лоялността на 
Метод11й към 1шзш1•шл 11я го за архиепископ римски първос­
вещен~1к, за да бьдс с11 гурен, че моравският църковен глава 
няма да провежда потпиката на В11занп1я в своя д1юцез. 

Затова той бил склонен и на отстъr1ю1 по отношение 1ia из­
ползуването на славянски ез11к за църковни нужд11 . 

Същевременно между шша Йоан VIII II Източнофранк­
сюзта държава въз1н1юшло напрежение. По трад1щ11я всяко 
засилване на франкскаr.1 кралска власт налагало на rшпата 

да приема лансираната още от Карл Вет1ю1 политика, пр11 
която франюпе се явявал11 като . ,з ащитник на Р11мската 
църква", а Светнят престол б1tл задължен да rюддържа и 
освещава завоевателната актнв1юст на 11мпср11яrd 11 мнсио­
нерскаrd i1 дейност, която всъщност целяла разuн1рява11ето 
н.1 пол и111ческото it вт1ян11е. Йосtн VII I. коi!то следвал 1tде-
1пе на папа Н11колай I за установява~1е върховенството н а 
църковнаш власт над светскаrа, реш 1ш да вод11 собствеш1, 
независи ма пол1п11ка. Прояв11 на та з и самостоятелност 

б11m1 11 м11огоброй111пе 011 11т11 за пр11вт1ча11е на Българската 
църкщ~ отново в лоното на Рим ; такава проява 611ло 11 под­
държането t ta моравската архиеш1скош1я като 11еnосредст­

ве1ю подчи не,ш 1ia Р11м 11 на славянското богослуже11 11е като 
щит срещу 1iемското църковно 11 полиntческо нахлуване в 
Морав,,я. 

В папските срсд11 обаче съществувала вътрешна опо­
з1щ11я , която се nроn~воnоставяла както 1ш 011 11т11те за сбл11-
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жаване с Византия , така и 11а самостоятелностп.1 по отнош~­

н11 е на Източнофра11кск.tта държава. След провалянето на 
папс ю1те пл.tнове относно българския д110uез 11а Ко11спш­
тинополския събор и след коронясването 11а 1~uй-младия 
син на Лудвиг Немски в 879 за крал на лангобард1пе 11 в 
880 г. за ю-алиански крал положението на опозицията се ук­
рею1ло. Верояnю именно сред тази опозиция Вихинг наме­
р1щ поддръжници , които смяr.~.ли , че ще убедят папа Йоан 
Vlll да осъд11 Методий, н даш1 на Вихинг увере11ия за това. 

Още пред.1 Светополк да получи посла1111ето на nanar.i. . в 
което той съобщава своето одобрение за Метод11й и дсй­
НОСТГd му, 1111транският епископ се завър1шл в Моравия и 

побързал дlt разпростр.tни слуха за свалянето н а арх11епис­
копа. Това предположение се потвърждава косвено чрез 
послан11сто , което Йоан VIII изпратил на Методий на 23 
м.~рт 88 1 г. То било написано в отговор на някакво оплаква­
не на Метод11й от ,,разни неприяпш преживетщи", свърза­

н11 по всяка вероятност с ннтригите на Вихинг. П апата, из­
глежда упрекнат от Методий в не11скрсност, му пише: ., ... И 
същото това н11е отбе.ляз.tхме в своето апостолическо п11с­
мо до Светополк ... и юtкакво друго наше писмо не е б1 1ло 

отправено до него и ние нито явно, нито Т"dй но сме възл.~га­

шt на този епископ !Ви х1шг l да върш11 ед,ю, а на теб сме 
заповядал 11 да 11зпъ.лняваш друго. а още по-малко за вярва­

не е. че сме 11з 11скал 11 клетва от този епископ, с когото дори 

и в незначителен разговор 11е сме 1·овор11л11 за такава paбo­
ru ... " (ЛИБИ 2, с. 178). 

Незав11с11мо от назначе1шето на Вихн11г за еш, скоп на 
моравска Нитра. което давало голяма власт в ръцете на во­
дача на немско-лmtнското духовевство, Методий несъмне­
но 61tл удовлетворен от 11ач11н а, по който завърш ило гледа­
нето на неговата дей ност пред 1шnсюн1 престол в Р11м . П ос­
ла1111ето, изпратено до Светополк, оз,шчавало голяма побе­
да за 11 сговото дело и давало възможност да се 11з11сква 

подч11нение от 11емсюtте свещеници, ко1по работели на те­
риторшпа на Моравия. Житиеписецът пред.tва съдържан~1е­
то на папското писмо така: .,Наш 11ят брат Методий е свят и 
правовере11 11 върш11 апостолско дело. В неrов11 ръце са да­
дени от Бога и от апостолския престол всички славянски 
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страни; 11 когато той прокы1не. да бъде про1-.1.лнат, а коr,по 
тoii благослоuи, да бъде благословен " (ЖМ, с. 76). 

Скоро след пътувш1ето с11 до Рим М стод 11 й полу•1нл 
покана от внзш1п1йск1tя 1111.шератор Вас111111й I Македо11я111111 

да посети Ко11стщ1ти1юпол. И м.~. разт1•нtи м1 1 е11ш1 з.~. тоuа, 
през коя то•11ю година се състояло пътува11ето до виза11-

т11iiскат,1 стотtца - щ1ю1 към края на 88 1, през 882 11 л11 
дор11 •1ак през 883 r. Можем да си nредста1тм вълнс1 111 ето. 
обзело Мстош1й. коп1то, двадесет год11н11 след като е 1шпус-
1шл оте•1еството с11. получ1-1л покана да го посет11. Няко11 из­

следователи (напр. Х. Шслез1шкер) твърдят, че всъщност 
Метод11Гt бил пр1111удсн да по·п..рс11 съвет от Византия. за­
щото се 11ам11рал в трудно положе1-111е. Той б11л в1 1 заип1йсю1 

MIICl!Ollep, НО 11из1ш.•1е11 ОТ llUПUTU за епископ 11 леп1т; nро1ю­
вядвал 11 служел на славя нски ез11к ср..:д славян11, ко11то 
б11л11 обект на постоя,шото nолит11•1 еско II религиозно вт1-
яш1е на немското духовеН(,'ТВО. Тези обстоятелства, както и 
доrмап1•11нпе р.1.зт1ч1111 между 1t зто 111ыт.1 11 западната църк­
ва, из11скват1 обм1tСJ1Я11е на uялостнаТ"d 110-IIUТ'aThШl!a дей­
ност на Моравскит:.1 църква. зарuд 11 което Мстощ1й може 611 
е nоrърс11л съветите на Васили й 1 11 rштр1шрх Фотшl, вдъх-
1юв11теля 11и Моравск.tт.~ ,\111с11я. 

Според друг11 у•1 е1111, като Фр. Двор1111к. самата Вюа11-
п1йска им11ер~,я 11рояо11ла 111псрсс к-1,м дейността на Мето­
дий двадесет год111111 след юпраща11ето 11а Солу11сюпе бра­
тя в Морав11я , Дали 11м11ер11ята рсwнла да отдсл11 вн11ма~111е 
на развитието 11а процес1пе в слаоянск~1те тер1пор1111 по 

Сред1111я Дут1в? Дuл11 11нтсресът 11а мстро110л~1ят,1 61111 11а ­
со•1е11 към CЛ<:IBЯ II CKUTU lllt CMCIIOCT, доказала свояr,1 годност 
за у11отрсба. 11 към слаоянсюtя боrоСJ1ужсбе11 език. който 611 
могьл да послу,к11 за хр11 ст11я1111 з11рu11е 11<1 друп1 с.11авя11ск11 
област11? Н а тсз11 въпрос11 няма ясен от1·ооор. Оскъд1111тс 
сведения . конто дuва М етод11евото ж11п1с. 11с позволяват да 

се тшрави 1111 какъв 11звод за пр11ч11111пс за тов;:1 11ътува11с, 

Там се с1юмс1шва. че немските е1111скоr111 ЗJюрадствувал11, 
понеже смяrdл11. че внза11111йсю1ят нмnератор е разr11свс11 
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на Метод111!. Каква е 611ла пр1-t•111ната да смятат така, не е 
яс 1 ю. Прсд1юлш11ло се е може 611, че властнте в Ко11ста~1т11-
1101юл 611л11 нссъглас1111 с някают отсrьпю,. които Мстодн\1 
бил 11р1шуде1 1 да на11рав11 пред папата, за да 1юлуч1 1 арх11е­
шtскопск.1та катедра в Моравия. Пр1 1•1шш за 11 сдоволспюто 
н;.1 11 мператора, допуска Фр. Двор1111 к. 611 могьл да 61,де са.­
м11ят ф.~кт, че Мстод111! като ръко11оложе11 от р11мсю1я цър­
кове11 11редстоятс.л арх11с111tскоп 1юсrJ.вя под пш1ската юр11с­

д11кц11я тернтор111t от Ит1р11к, към които Вюанп 1 я 11мала 

своите r1ретс11ц1111. Може II д.1 се пр11сме. •1с тоз,1 с 1111 зод е 

до11зм11сле1-1 от ж11пtе1111сеuа, ка.кто смята 11 апр. 3.-Р. Д11т­
р11х. Такова 11ред11оложе1111с отговаря на ж11n11!11ата схема. 11 
която сд1-1а клевета за 1·ероя бива 011ровсрга11а. То•11ю 11 ясно 
е само указ,ншето ,ш ж11п,ето. •1е в Конста11т11нопол Мето­
д111! б11л посрещ1-1ат с голем11 1ю•1ест11 и с радост от владете­

ля, който, .. като nохваJш уче11 11ето му, задържа от у•1сющ11 -

те му ещш свещсн11к 11 едн11 дякон заедно с к1111ппе··. 
Защо са 611 ли оставен1 1 двамата К11 р11ло-Методиев11 

ученици II славя11сю1те ю 1 11rн в Констанnнюnол. 11 е се знае. 

Не е ясно 11 ко11 са бнл1t тез11 ю111жовющ11. Има предnоло­
же111 1е, че СДl\111\ЯТ ОТ тях бил бъдещият пpeCJIUBCКIJ CflllCIIOП 
Константин , но 11 то 1-1е може да бъде доказано. Н яма съм­
нс1111е оба•1 е. че във вюанп1йсю1я двор прояв11л11 11нтерес 
къ~1 дcll,юcrrJ. на Мстощ11! 11 11а създаде1111я от 11ero кръг от 
духовни тща, конто 11роповядвал11 11 слу,ке;111 11а славя11сю1 

ез11к. За това, че тоз11 1111терес 61tл траен 11 се заnаз11л 11 1ю­
къс1ю. св11детелствува Първото (11all-crJ.p0) ж1tт11с 11 а Наум 
Охр11дск11. ед1111 от учс111щ1пе на славя11сю1те nървоуч1пел 11 . 
Там се разказва как след смъртr-.~ на Мстод111! про11ъде1111те 
11 продаден1t в робство 1 1 е1·ов11 уче1 11щ11 611mt cnacc1111 от ви­
за1п11йск11тс власп, ... И коп1то г11 продаваха, ш1шс ж11т11е~ 
писецът. 110 Бож11я r1ром11сьл дойде тогава от Ко11сr.t11n11ю­
в11я град във Венещ1я царски слу,кител 110 царска работа. И . 
уз1шл за тях, царсю1ят слу,к11ТСJ1 откуп11 сд1111 , а друг11 взе 

така, отведе пt в Ко1tсrJ.11тнно1тм град 11 съобщи за тях на 
цар Вас11 л111t·· (1 ЖН. с. 80). Съществува м11е1111с (Ем. Гсор-
1·11ев). че оставеюпе от Метод~11! np11 преб11ваването му във 
вюа11п1йскаr,1 стол11ца свещен 11к II дякон бит, 11зпрате1111 в 
двора на бът-арсюtя кш~:з Бор11с. ч11ято църква бнла свърза-
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на с патр11арш11 яr.1 в Конспштинопол . Възмож1ю е ю1яз Бо­
р11с да е проявявал ~111терес към славянското богослу,ке1111е 
и да е n,pce.J1 възможност да орr<1н11з11ра религиозния ж11 -

вот в Бълr.~р,, я rю подоб11с на моравския. Не е случаен фак­
rьт. че •шст от М етод11ев 1пе учснищt, откупе1н~ във Венещtя 
от вю,шт11йсю1 служител . се отправят по-късно към Бм_г.1-
р1 1я. Към Бълг(lрня бяr.~т и r1рогоненнте от Моравия н;:1 ii­
бтшш сътруд111щи 11а моравския архне1111ско11, които с1ю­
рсд Кш1ментовото ж~tт11е .,се 1н~дЯВ(lЛ 1t, че Бълr.~рия егото­
ва да им даде спокоiiствне" (ЖКл. с. 11 7). 
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КРАЯТ НА КИРИЛО-МЕТОДИЕПОТО ДЕЛО 8 
МОРАВИЯ 

Мстод11й се завърнал от Ко11сп1нп11юпол в М оравия, 
без да донесе отrам някаква съществс11а подкрепа. Но през 
следващите rод11н11 той можел да о•шква 11 все по-малко гю­
мощ от Р11м . В края на 882 г. ум рял папа Йоан Ylll. пос;1ед-
11ият р11мсюt 11 ървосвеще1111к, който окюал поддръжю1 на 

славянското богослуж:ение в Срсд11а Европа. През ды1 1·ого­
д 1-1wната си дей1юст Метощ1й трябвало да защ11тава дсJ\ото 
с1 1 пред петима па1111 , ко11то r1роявявал11 разл11чно опюwе­

нне към него в зависимост от конкретната пол и т11•1 еска 

обстшювка в Европа. Николай 1 покашш него 11 брат му 
Константи11-К11р11л в Р11 м, Адр11 а1-1 11 го ръкополож11л за 
па 1ю1-1ски арх11еп ископ 11 11апсю1 легат. Йоан YIII го освобо­
дш1 от немския затвор II го постав11л за архиеш1скоп 11а Мо­
равската църква. След 1-1сго станал папа Мар1111 1, в 884 г. го 
заме1111л Адр11 ан 111 . Последните двама 11апи нямал11 волята 
11 размаха на своите предшестве11 1щ11 за осъществя1н111е на 
далеч1ште цели на Римсю~r.1 църква в славя11сю1те покрай-
11111111 н а Е вропа. След Йоан УШ 1111кой в Р11м като че Лlt не 
с11 с1·1 омня 11 за славянската apx1ter11tcкo1111я на Мстод11й . Той 
б11л оставен сам на себе с11 11 внждал това, 110 r1родълж11л да 
рабо111, обзет от мисълта за апостолската същ1юст 11а сла­
вя~ 1ската църква. 

В това време Моравия досп1г11ала върха 11а своето 
могъщество. През послед111пе rод111111 Свето11011к завърш11л 
успеш1ю м1южество вое1 11щ ПОХОДII II ПОДЧ\1111\Л голем11 ТС• 

р11тор1111 , населе1111 със славяни - 11 а север 11 ссверозаrщд 11 
на юг. В началото на 80-те 1·од111111 peumл да се възползува 
от мсждуособ11нтс борб11 в Изто•111офра11ксюпа държава. 
През 883 г. 11ахлул в Пано1111я 11 я опустоw11л „като вълк", 
След 11яколко подоб1111 11aбer.i в 1·ран 1щ11те 11а Моравия се 
включ11л~1 обш11рю1 част~t от Пшю1111я. П рез 884 г. Свето­
полк сключил м11р с император Карл III Дсбел11, който 
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след смърпз на братята с1-1 Карломан и Лудвиr обедюшл в 
една държавu земите 11а бащu си Лудв11r Немск11. По време 
на моравско-фрннкскнте войю1 за Методий вероятно било 
по-лесно дu противостО11 на наn1ска, който оказвал и вррху 
него B11x 1tнr II обед11нен11те около не1·0 немск11 духов,ш ци . 
В това време на относително сri окойстви е, предусещ.tйк11 
края 11а земните с1-1 днв, моравският арх11е11ископ бързал да 
довърши започнатото с брат му Констанп1н-Кирил кни-
жов1ю дело. , 

С помощта на сво11те най-бтпки сътруд1ш ц 1i Мето- . 
д11ii се заел да преведе Б11бт1ята. Дотогава 61i л и преведени 
само ос1ю11ните богослужеб1ш книr11: се 1-а трябвало да се 
под1·отв11 пре11од·ьт н <1. цялостния корпус библейскн книги , 
сборниц11 '-"ЬС закош, 11 п11сания на свет11те отщi , не'обхоюtм 
за пълноце1-1е11 църковен живот. През месеците на усилена 

работа се род11т1 11 11еп>в11 ориr1111<1.л111 1 съчи нения , от ко11то 
днес познаваме малка част. Плодотворната кн11жов11а дей­

ност на Методнй запы111ила последните rодиюt от живота 
му. Той м1tслел оба•1е и за бъдещето на моравскаr.t църква, 
на която отдал nовс•1е от двадесет ус11лн11 годтш. За свой 

пр11емн11к на архиеш1скопската катедра посоч11 л еднн от · 

сво11те уче111щ11, Горазд. ,,Тоз1-1 е ед1111 свободен мъж от ва­

шата земя. на•1ете11 с добре в латш1сю1те юн1п1 и с правове­

рен; нека бъде върху него Божията воля и вашаr..~ обич. как­
то 11 моята." С тез11 дум11, според ж11ntето. Метод11й заое­

щал своето дело, делото на брат си. делото на учен1щ11те 11 
сътруднищпе с11 на най-подходящия му 11 родълж 11 тсл. За 
него несъмнено б11 ло много важно, •1е Горазд бил родом 
моравец, коiiто ще 11аставляна в Бож11ето уче1111е сво~, съ11а­
род111щ11 . Още •~ещо важно - Горазд владеел добре лат11н ­
ск11 ез 11к. у~ов11с, 11 собход11мо за да може да заеме ра1шос­

тоii110 положен11е сред 11смско-лат11нското духовенство. За­
щото след сключс1111я с Карл 111 Дебели договор в д1,ржава­
та на Светополк отново 11аб11рала с 11т1 опоз1щ11яr..1 11а В11-
хщ1r. За съжалс1 111е таз11 предвидливост на арх11еп11скоn:J се 

оказ.1ла 1iедосп1.тьч1iа защита за учс111щ1пе му. коruто те 

61111 11 вече лишени от закр1tлата на могъщаr..~ му л 11ч11ос:т. 
Мстодий умрял 1..а 6 а11р11л 885 r .. 1ta трст11я де11 след 

Цветн11uа. Учен1щ11те му му отдали почесn, 11 отслужнл11 
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л11турп1я на ;~ат1шсю1. rръцю1 и славя~1сю1 езш<. .. Събра се 
народ ОТ безч11слено MIIOЖCCTBO. хора, IIOIIТO ГО юnровод11 -
ха със свещи, пл.1,1ейю1 за добрия у•1нтел 11 пастир: мъже 11 
же1н1. малю 1 11 големи. богати II бсд1111 . свобод1111 11 ро611. 
ВДОВIЩ\1 И с11рац11 , ЧуждС/11.llt 11 туземци. НСДЪП.!Ult 11 здра1.111 -
вс11•1ки Оплакваха оногова. който беше вс11•1ко за в с11чки. за 
да с1 1счет1 вс11•1ю1" (ЖМ , с. 77). Така Метод11евото ж11т11е 

представя раздят.т.1 11а моравск11я църковен вода•~ с народа. 

Поч11тnt към славянския 1 1ървоу•штел била нш1ст11на всена­
родна. С голяма тьржественост тялото му било 1юложе1ю в 
съборната църква на сто;шцаn.1, във Вел ию:1та моравска цър­
ква, какrо я нар11•1а Пролож1юто ж1п11е на К11р11 л 11 Мето­
д11й. от лявата страна. в стс1-1ат.~ зад олтара ш:1 cвer.i Бо1·оро­
д11ца. Двадесет 11 две rод111 111 след като стьп11л за 1 1ръв път 

на моравска земя. Метод11й осr.~нал да 110ч11ва в нея зав1111ап1. 

Д1 1ес 1111кой 1 1е з ~ше ю.дс точ1ю се нам11ра гробът му. 

Кратките сведен,,я. ко1tто предават жнт11ятu. не сnоме11ават 
11м ето на града. в който се 11ам11рала съборната църква. 
Това с11rур1ю е б1ш Вслеrрад. гла в11аr.~ кре ,юс·г 1н1 Свето­
полк. Къде е бнло неговото местонахожде1111е обаче се сrю­
р11. За 11ай-11равдоnодоб1ю д1~ес се приема схваща11ето. изра­

зено от Й. Поут1к, •1е 11егов11те ру11н11 nо•111ват вод земята 
край днешното село М11кул•111 це, в Мор<шската област на 

днешна Чех11я. Там археолоз11 са разкопал~~ остш1к11те на 

голям град с множество 1юстройк11. сред конто II м1юго 
църкв11. П р11 една от тези църкв11 е откр1по погребение. кое­
то с1юред учешпс отговаря 11а ош,са1111ето ш1 Метод11сн11я 

гроб в ж11n1ето. Съвсем различно място 11осо•111ат няко11 из• 
следоватет1 . пред11 11с11чко И . Боба. според ко1по арх11еп11с­
ко11ското седал 11ще. цс11n.р 11а Моравня . юобщо не се 11а­
м 11рало в зсм11те 1ш север от сред1юто те•1ев1t е ш1 Дунав. Те 
смяr.~т, че градът на Метод11й трябва да се 11де11111ф1щ11ра с 

д11сш11 ата Сремска М11тров1ща в Сърб11я. 11Л11 Срем. дрсв-
111,я С11рм11ум - мястото, в което се 11ам11рал 11ресто11ът 11а 
свети А11дро1111к. за •шйто наслсд1 111к папа Адршш 11 ръко• 
noлarn Методий в 869 г. Таз11 много ос1юр11а11а х нrютсза. ко­
ято щvш свои r1р11върже111щ11 11 се ос 1ювава 1ш сво11 арrумен­

n1. ще бъде разглед.111а отделно. 
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След смъртта на Метод11й l·ICMCKИTe дyXOBIIИЦl·I 11а•1е ­
по с 1111тра11сю1я епископ Вих 11нг се заели с нов11 с11ш1 да се 
борят със славя11ската 11ърква в Моравия . Немското rюлнп1 -
ческо влшш11е б11 ло с11л110: владетелят Светополк не му се 
прот11 вопостав ял 1,1 не проявявал 11нтсрес кьм съдбата на 

славя •1скаrJ църква. За нс1·0 тя била ва)l.ша, докол кото удов­

летворявала прстс11ц1111тс на славя нската аристокрац1tя за 

самостоятелност. Той н е оценявал оба•1с важността на сла­

вя нската юшж11111н~ 11 богослуже1те като ос1юва за бъдещо 
разв11п1 е 11а самоб 1пна славянска култура. 

Ви х 1ш г се оп1равнл ~..ъм Р1 1 м. за да се срещне с новия 
папа Стефан V. юбран r1рез септември 885 г. Възможно с 
Вихш1г да С тьрснл СЪДСЙСТВlt СТО Н 11а ПрСД! t ШН ИЯ паоа Ад­
риав 111 . който оба•1с заради напредналата с1 1 възраст не 
проявявал 111псрес hЪМ 1(Ьрковното дело в Моравия . Пред 

Стефан V 111прu 1 1ск11ят епископ 11зтькнал преди вс11чко сво­
ята 11 на моравск1t я княз Светоnолк лоял ност hЪМ Папския 
престол. Същсвремеюю той се оплакал от дейността н а 
Метод1йi 11 от традициите. конто с;1 ав я11сю1ят просветител 
бил създал в Моравия. В11х1111 г го уr~реквал в отклонен11е от 
нсn111ското у•1е1111е на Рнмскат.~ църква. като nовд11 г11ал от­

ново въпроса за fili oq uc. Нещо пооеч с. той оп1рав 1-1 л об1т­

нен11е срещу Мстод11 й. че без зако11но право ръкоnолож11л 
за свой з.1мест11 11к Горазд. IICГOB Y'ICllltK , lt . без CЪMI IClнtC, 
r1р11 върже1111к ,ш .. суевср11сто"' . П апа Стефан се остао1 1л да 
бъде убедс1 1 11 11аз11ач11л Внх1111г за мораосю1 щ>х 1t еr111скоп 
11а мястото •1а Мстод11й . Нов11ят църковс11 глав:.~ 1ш Морав~н, 

обещал. ч е там ще защ11тава 1111тсрсс1пс 11.1 светата Р11 мск:.1 
църкви . П а пата 11Зпрат11л в Морав11я II трнма сво11 лer.iтi t -
сш1 ско 1 1 Дом111тк II nрезв11тср11те Й оа 11 11 Стефu11 - с на­
режда~1сто да разяснят 1 1 а княз Светоnолк II r1р11бл 11жс111пс 
му стшю~н1щето 11а Р11м по въпрос.~ за произхода 11 а Свепtя 
Дух, ос11ова 11а западния С~1мвол •1а вярата. 11 дn 11редадат 
папската забр,:ща за отслу-,ква~1сто 11а л11тург11я на славянск11 
език. В подкрепа 11а таз11 з.:1бра н а Стефан V пр11пом1111л 
едно IIOCJJ:.IIII IC Шl папа Йоа ,1 VIII ОТ 879 г .. който също Зi!б­
ранявал слаюшското боrослуже~нtе. Вероятно B11x1111 r ус­
лу-,кл11во пр1-1пом1н1 л същсствува 11сто на забраната в това 
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1юсл:.1111tе. Самнят 1 1апа може 611 11 редпо•1ел да забра 1ш. •1е 
една rод 111ш. по-късно в друго послание до моравсю1 я к11яз 

11аrш. Й оан VIII юр11ч 110 разреш 11 л след лат1111скаrа т1тур­
п1я д.~ се отслу,+;-ва и л11турпtя на славя11ск11 11 дор11 11зказ.~л 

похвала 11а славянския литурп1че11 език. Стефан V на1111см 
(..,"ЪЩО послание до Свстополк. в което поотор 1 1л сво 11тс 11а­
режд.1 111t я. като р.~зрсш 11л 11з 11олзу ването н а сла вянсю~ ез11к 

само за разясняване на евангелсюпс четен11я 11 за плашил с 
отлъ•1в.н1с от църквата последователите на Метод11й , ко11то 

61 1 ха 1 1родълж11т1 да служат 1ш славянски .•. l-l1 1c се убед11х­
ме, •1е В11 х11нг. достопочте н1 1 ят en 11 cкo r1 11 11р ескъп наш 
събрат, с овладял таз 1 1 1 · 11а fi l ioque j църкошш доктрина, 11 за­
това в11 го нзпрат11хме. за да управлява поверената му от 

Бога църква. 11011еже уз нахме. •1е той ти е много верен ... " 
(ЛИБИ 2. с. 292). Тези редове от 11 аnското п~ 1 смо показват 
как 1111тра1-1ски ят еn11скоп е усп ял да се п редстав11 пред Све­

ти я престол и да заслую1 да бъде ръкоnоложе11 за моравсюt 
арх11е1н~скоп. Тоз11 епюод от ж11 вота на B11 x1111r е показате­
лен за л11ч 1юс,,а II поведението му на горделив II самомю1-
телен IШТрШ"аНТ. мразен дори от BCIIЧКIJ баварСКII CПIICKOПII. 
l-l ecлyчaf1110 след порсд1ща от 11нтр11п1, ко 11то му ОСИ[11)Я­

ват възход в ка р 1 1 ерата н а в 11 сш църкове1 1 н п р1щворе11 са­

•юв1нt к пр 11 11 зточ1юфра11 кск 11 я владетел Ар11 улф. Bmo111r 
61tл свален от еn 11скопскаm катедра на Пасау на общобавар­
скн събор. св11 ка11 в Залuбурr, 11 зато•1ен в манасntр. 

За Метод11ев~пс учеющ11 11 rюследооател11, над двеста 
дуuт. както съобщава Простршшото Кт1ме11тово ж11п,е от 

арх 11е111 1ско11 Тсофилакт, насrм1 ал 1 1 тсжю1 времена. За 110-
в11я моравсюt арх11сп11скоп 1 1е било достатъчно да вземе уn­
равле1111ето на църков1н1те дела: той пред11зв11кал 1юв11 бо­
rословсюt спорове. в които увлякъл славя11сю1те духов11 11 -

u11. за да може, въз1юлзуваf1к11 се от папското 1 1 арежда11е. да 
nосп1п1 е тях 1юто 1 1юверже1111е 11 отлъчване от църквата. 
Учен11ц11те на Мстод11й. опре1111 на вяраr.1 с11. не се ocrJ1нt ­
m1 да бъдат победеНI! в споровете. Затова В11хинr. 1юдпо­
мо1·щ1т от светскаrJ. власт, nред11р11ел жсстою, rо11с1111я сре­

щу тях. Н аf1-блюк11те сътрудн 1щ11 на М етод11й - Горазл. 

Кл11ме1п. Н аум. А11rслар11й - 611т1 хвърле1111 в затвора . 
подложе1111 11а мъчс1111я. а след това проrо11ею1 от cтpattar.J. 
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11.1 раЗJJ ични месm в краiiдунавсюпе обласn1 . Ето как оп11с­
ва те:ш съб11т11 я Климе11товото ж 1п11 е : ,, В о й 1111щпе, хора 
жсстоюt . понеже бнл 11 нем ци , r1 р1пежа ва щ11 11 110 природа 
жестокост, която увел 11 ч 11л 11 и 1юрад11 з аповедта. взсл 11 

светците. 11з вет1 извън града 11 след като r11 съблекл 11 , поч -
11 ал 1t да п, влачат голи ... Когато 611т1 далече от града, те 
ГI \ OCIJDIIЛИ и ПОСЛ I\ 11ЪТЯ обратно за града .. . " (ЖКл , с. 11 5, 
117). Мнозина от осr,н~ал 11тс 611т1 1'1 родаден11 в робство. За 
щасп1 е във В с11ещ1я ги откуп ил ви за~п11йсю1 служ1псл , 

коiiто случа ii но се нам нрал там. 11 п1 отвел в Ко11ста 11т1tно­

пол. Н я ко11 ОТ тях ПОЧ \11/аЛ IJ по [ IЪТЯ , друп, останали във IШ ­

зантийс ката стол11ца , тр ет11 се отправ 11 л 11 към Бъл rар11 я. 

Към Бъл га ри я 11оел 11 11 011ез 11 , които 6 11т1 11роrон е н11 от 
нсмсюпе вой 111щ11. 

Та ка в кратък срок 611 ло унищожено създаденото 6 

п родължен11е на повече от д вадесет годин и с цената н а 

много страдан11 я 11 усилен труд дело 11а Метод 1 1 й 11 на ра но 
n очн налия му брат Конст-.анп1 н - К11р11л. М ного скоро след 
това била унищожена II Моравск.~та държава , п ад11ала под 
удар11те на 1шхлуващ1пе от 11 зток маджари. Като 1 1скр~, на 

уrасващ огън се разпръс11ал 11 у чениц11 те на славянсю , те 

първоу•1нтели . Н яко11 от тях не cn1 r11aл 11 дон11ю,де; други ­

те. които оцсле;ш , 11 ре •1есл и огъня на славянскаrd култура в 

IIOBII ОПI И Ща, 
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СПОРНИ ВЪПРОСИ ОКОЛО ЖИВОТА НА МЕТОДИЙ 

Вече две столетвя 11роблем11те. свързш111 с ж1нюта 11 
делото щ1 Конста~1ти11-К11р11л и Методи!!, прнсъствуват в 
1шуката. В многобройните 11зслсдвш11tя моm.т да се просле­
дят р.1знопосочн11 м1 1е11 11я по ред1ща въпрос11, конто въз-

1 mкват не11збсж1ю rюрадн 11едостать•11111тс фактолоп1•1ссю1 
СВСДСНIIЯ, поради ОТ!(ЬСЛе•нюстr.t IIM, която позволява мно­
rозна•11ю 11.дкува 1 1с на 11звор11те. С лнчностrJ. 1ш Мстод11й 
са свързш111 I IЯКОЛКО MOMCIITJ., за КОIПО В наукаrJ. дор,t не С 
уст.~новено далн поч11ват 1ш рсал1111 факт11. 11л11 са l(ЬCHII до­
б.1вк11 в 11 з1юр1пе, ш1правс1111 от преписвачите. По-важните 
проблеми. ко1по в1,зн11коат около отдел~ш сr111зод11 в 

ж11Т11ЯТJ. идн около косвен11 сведеш1я , почерпа1н1 от други 

1вточ1111ци, се отнасят до предполагаемата м11с1юнерска 

дей1юст на Метод11ii сред други славя11сю1 11арод11 - бълга­
р11. чех11 11 поляци , 11 до местонахождеш1ето на неговата ар­
х11еn11ско1111я. Към 11едостJ.n.ч1ю ясните 110даткн трябва да 
се nр11•111сл11 11 с1юме1шва11ето за срещат.~ на славя11сю1я 
просвет11тел с .. уп.рсю1я крал" о П ространното му ж11т11е. 
Разбира се. 11е11зяс11е111tте въпрос11 са м11ого пове•1е. 110 тук 
1шкратко ще се с11рсм само на тсз,1. защото 11родължuв.~т да 

бъдат раз11сква 1111 в 11:1.уката. а 113казаюпе по тях ста1юв11ща 
често се отр11чат взш1м1ю. Все пак nредстJ.влява 11нтерсс да 
се 11злож11 същ1юсn-з 11.i r1ро6.J1см11тс. 

Сред 11аi1-ос11орва111пе от м1111ал11я век до дitec въnро­
с11 в 11аука111 е тоз11 за вероят1юСТТ"J. Ко11 ста 1111111-Кнр11л 11 
Метод11й да c.i работ11л11 сред бЫ1r.1рсюпе славя1111. М11ози-
1ш са учените още сред стар11те 11зследоватет1 . а в ново вре­

ме напр. Е. Георп1св. ко11то безуслов1ю 11р11емат. че това е 
било TJ.Ka II насочват 11зс;1ед в.11111яn1 с11 сд11нстве110 към кон ­
крст11з11рането на времето II мястото на тази дсitност. Не са 
малко оба•1е 11 друr11те. както сред слав11ст1пе от XIX в .. 
така 11 днес - напр. Д . П етка11ова, конто отричат 
всроятностm славянските 11росвеnпел11 да c.i влизал 11 в не-
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посредствен контакт с населението в България. Откъде 
11два това разнообразие в мненията, 1юето започва от пъл­
наn~ увереност в един факт, който не може да бъде устано­
вен по безспорен начин , до пълното отр11чане на достовер-

1юстrа 11а съществуващите весn1 в изворите? , 
Ако проследим сведе1шята в изворите, които дават 

ошование да възникне този въпрос, ще видим , че д вете 

Пространни жития на братята, които се смятат за най-авто­
р11тетни 11 бл изки до историческата истина източници за 

живота и делото и м, не съдържат данни за дейност сред 

българите. Такива данни няма да се откр11ят и в Итал 11ан ­
ската легенда, н1по в ранните слу,кби и похвал и. Зна•1ите­
лен брой по-късни паметн~щи обаче катеrор11ч110 говорят за 
връзката им с българ11те. Таки ва известия се срещат както в 

по-късн ите ж11л1я на К11р11л и Методнй , така и в н якон ла­

пtнски II гръцю, извор11. Краткото жи111е на Кир11л (Успе­
~нtе К11р11лово), Проложното му житие, Солу•1ската леген­
да, Чешката и Моравската легенда, Дуклянската хрmтка 

споменават само К11р11 л като покръсппсл на българсю1я 
народ . Неговата дейност се свърз ва със зем ята по пореч 1t е­

то на река Брепщница в Северна Македон11я ; разказва се, 

че той 11зм 11сл 1ш за тамошните славян11 35 букв11 11 превел 
на тех,шя ез11 к свещените кн11п1 . Разбира се, макар че не е 
юрично с11оме 1 1ато, може да се приеме, •1 е някои от тезн 

свидетелства трябва да се отнасят до двамата братя . Ч есто 
в 1щсмената трад1щ11я 11м ето ~, а Метод~ , й остава на заде1 1 

план. защото култьт към Кир1tл възниква и се утвърждава 

м,юго по~рано - всъщност nр11ж11ве 1ш М етод11й , 11 л нч­
ността на nо-младня брат е водеща в съзнанието на потом­

щ1те. Н яко11 11звор11 споме11ават II Методий като хр11ст11я11 -

сю1 мисионер сред бълr.1р11тс. Във Второто (..-таробългарско 
:.+a1n1e на Наум Охридск11 , създадено r1рсз XVI в. въз основа 
на по-стар11 извор11 , се казва: ,,Тоз и пр еподобен 11 велик 
отец Наум ... се пр11съед111111 към рав11оапостол11те Констан­
nш Философ и брат му Методи 11 , конто обхождаха 11 учеха 
м11зийсю1я и далмаn11,ск11я род, 11 n1 последва навсякъде 11 
даже до стария Рим" (11 ЖН , с. 81-82). В гръцюпе ж11т11я на 
Климент Охридски се отделя повече вн11ма11ие tia Метод11й 
като български пасn1р. В Пространното ж11т11с от арх11сш1с-
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кон Тсофилакт М етод~1 й е посо•1е11 за покръсппел 1ia самия 
бълr.1рск11 иладстел II негов духовен наспнн111к: .,Ocвeli това 
вел11ю1ят Методнй тогава непрекъснато дарявал с благоде­

я1111ята 11а словото с11 11 бъл111рсtшя княз Борис ... когото по­
ршю 61111 направ11л свое духовно чедо 11 бил пр11вля1,.ъл чрез 
прекрас1111я с11 във всичко език ... " (ЖКл, с. 89). По-нат,пък 
житието разказва как Борис, ве•1е хр11ст11ян1111. покръст11л 11 
своя народ. а .,ко111то тези светци, имам 11рсд1шд Кнр11л 11 
Мстод11ii . в1~дею1. че 11ма много вярващ1t 11 •1е много деuа 
на Бога се ражд.1т чрез вода II дух, но че те 1iаnъл110 са л11 -

wешt от духовна хращ1, те из 1 шмср11ли азбуката. както ка­
захме, и превел 11 1111сан1,~яп1 11а бълrа.рсю1 сз 11к ... " (ЖКл . 

с. 89). В Кра.ткото житие, 11ап11са1ю от охр11дсю1я арх11с1111с­

коп Д11м11тр11 Хомат11ан. се казва, че Климент „бил по род 
от евро11ейсю 1 те мю11, които народът об11юювено знае като 
бълr.1р11·· и .,пръв заедно с божествения Наум, Ангелар11П и 

Горазд усърдно 11 зу •111л Свеще1юто п иса~н1с, преведено с Бо­
жестве1ю съдейств11с на тукашния бълrарсю1 д~~алект от 

К11р11л. 11спшсю1 боrомъдър 11 равноапостолсн отец. 11 отна­
чало още 611л с Мстод11й , 11звестн 11я уч,пел на Ml!ЗIIЙCКIIЯ 
народ 11а блаrо•1сст11е II православна вяра··_ Нещо повече. 
ж,,тнеrн,сецът под•1ертава, •1е .,Методий б11л 1юсr,щен за ар­

х11еп11скоп на М орави я и Бъл 1--uр11я от същия тоз11 папа rлд­
рианJ. тогава 11 К1111ме11т б11л 11зд11пшт 11 а е1шскопск11 пре­

стол. като бнл 110ставен от М стод11й за сn11скоп на цел11я 
Ил~tр11к II на бълr.1рсю1я народ, който владеел странаrd .. · 
(Кр ЖКл, с. 175, 177). 

Пове•1ето учс1t11. ко11то пр11емат за 11стор11чесю1 досто­
вер1iа дей ,юстта 1ш Констанп111-Кир11л 11 Методий сред 

бълr.~р11те. Я OTl!i.lCAT към времето предl\ CapaЦJ\liCKifid MII ­
CIIA на К11р11 л. Съществува мнс1111с, че в Струм11шко-Бре­

rат111шк11я реп,011 се 1шмирало ,.славянското княжество" 

1ш М стод11й 11 11р11 у11равле1111 сто му пр11 11ero оn,шъл Кон ­
ста11т1111 11 покръсn1л голям брой мсстн11 ж11тели. По това 
време, до11ускат те, започнала 11 работата по създав:.ше на 
азбука за славяните II по превода на ева11гелсю1 текстове. 

Доказателство за таз11 ранна ютжовна дсй1юст сред славя ­
ните в Максдо1111я 11 зследовател 1пе виждат във факr.~. че 

м1t0ro скоро след възлага.11ето на Моравскаrа мисия К11рил 
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вече разполагал със съвършена писмена система и славян­

ски 11реводи на основните еван гелски •1ет11ва. за създаване­

то на които се из11сква продължителен напрегнат труд. За 

ра1шо славянско богослумение по тез11 месr,1 косвено сви ­
детелство б11ло и Жипtето на Тивериуполските мъчеющи. 

Не са малц1ша и онез11 учени , които 11 зразяват дълбо­

ко сьмне1111с във всроятносrrа Консr,1 11т11н-К11р11л 11 Мето­
д11й да са работ11л 11 след бълr.-1рсюпе славян 11 . Те посочват, 

че ювор11те, които съдържат подобни 110датю1 , са сравн 11 -
тел110 ~..ъсн11 и до гол яма степен 11 мат ле rе•щарсн характер. 

Според тях: 1 1е може да не прави впечатление II обстоятелст­
вото, че сведснияr,1 в тез11 извор11 са прот11ворсч1ш11 , а •t есто 

се до11ускат 11 груб11 фа1<111чески греш к11 . Те смятат. че ставз 

дума за стара писмена трад1щ11я , която вероятно отрззява 

ня каква 11сторичсска реалност. 1ю катеrор11ч11ото св1.рзване 

на Солунсюпе братя с х:р11стиян11зира11ето н а българск11те 
земи е твърде прес1ше110. В България са работ11л 11 nреюпе 
учен1щ1.1 на Кирил и М стощ1й , сред българите 1:~ амер11ло 

поч ва за развитие тяхното дело. Crdpoбълrdpcюt кн11жовни ­
щ1 създават значител н а по обем кн иж1111на с К11р11лов 11те 

бук ви , в храмовете се служ1t на 6Ы1гарсю1 ез11к . Таз11 трад11 -

ц11я , създадена от свеnпе братя в моравските земи. 11амср11 -
ла 11родължс1тсто с11 на Балка1111те. В XI в. вече никой не 
наричал езика II кн11nпс славянски . Потомците 1~а княз Бо­
р11с lf 11еrов11я народ назовавалн себе с 11 бълr...1р 11 , говорели 

11 т1шел~1 н а ,.бълп1рсюt'' език. Постепенното с-,1моосъз 1ш­
ва 11е 11а славяните 11 п рабългар1пе в 11редсл 11тс нu Бъл~--ар­
ската държ,1ва като ед1111на народност предюв11кало посте­

nенва замяна н а неопределеното 11аз ва1111 с „славя н11 " с кон­

крет11ото ,.бълr<1р1 1" в съч1111сш1ята н а ю1 11жов11 1щ11те . П ре­
несен в Българ11я. култът към славя11ск11те 11ървоуч11тел11 
доб11 л бъл гарсю1 11змср с1111я . Л 11ч11остта II делото 11 м все 
повече ставали част от българската 11 стор11 я 11 6ЪJ1rарското 
народност110 съз11а1111е . Колкото rю-1...-ьсно се пишело за тях:, 

толкова повече легс11дата се смссв.1л а с достоверн 11тс фак­
ти . често дори измествал а 11стор11ческаr,1 11ст1111а. Таз11 тра­
дицю1 да се свърз ват Кирил 11 Методий с началото на бъл­
га рската х:р11 сп1 я1 1 ска 11стор 11я продължава през Ltялото 

Срсд1совеков11е 11 през Възражда11сто . Това п оказва , че тсз 11 
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ттредстав11 са се утвърщ1л 11 трайно u съзщ11 111ето ,ш ю111жов-

111щнте, не само сред бът·ар11те, 110 11 11зuън r1ределнте на 
Бълп1р11 я. 

Леrсндарн11те отглас11 в ю111ж11и11ат-<1 може 611 по•11tват 
11 на ед111 1 разказ на вюа~п11йсю1я хро1111ст от Х в., нар11ча11 

П родължителят 1щ Теофан. Той написал голям 11сторичес­
ю1 труд 1ю 1 1 оръка на 11мператор Констанn111 Vll Багря1щ­
род1 1 11, който обхваща 11стор11•1еск11те с1,611т11я от 813 r. (до­
коr.tто ст11rа хро1шката на Тсофан) до 96 1 r. Там могат да се 
откр1tят много 111перес1111 сведеш1я. от11асящ11 се до българ­

ската 11стор11я през IX в. М ежду другото ст.~ва дума 11 за 
покръстването на българския юtяз Бор11с .. ,Тъй като княз 
Боrорис 11мал rолям:1 стр:1ст към лова, разказва Теофано­
внят 11родължител, той 1южслал да бъдат нзобразе1н~ лов1111 

cue..i1 в някакъв негов дом, в който често отивал, т-.:1 и нощя. 
н деня да ги има за 1 1аслада на 0•11пе. И n.й, понеже бил об­
ладан от т-.tкава страст, той 1юв11 кал някакъв мо1шх живопи­

сец от нашите ромеи. Тоз11 човек се наричал Методий. Ко­

гато той се ЯВ\111 пред лицето на Бо1·ор1 t с, IЮСЛСДНl!Я:Т IIO Бо­

жие в11у 111е1111е му заповядал да 11 зобраз11 не изтребление 
във воlш а 11л и 1 1зб1шане на ж1шот1111 11 зверове. 110 каквото 
сам пожелае, като му добав1tл само тоuа, ,1е би 11скал зр11те-
1111те да 11зп11тват страх. като гледат, 11 заедно с това карти-
11.па дu прсд11з1тква у тях уд1 1 1JJ1 ен1 1 е. Монахът прочее. зна­

ейю1. че ю~що друго не събу-АС,Ца толкова уж-ас, колкото Вто­
рото Бож11е пр11шеств1tе. 11зобраз11л там 11менно него .. 
След като к.~рп111ата б1 1 ла свършена 11 тoii /князът! 1щдял 
тези неща, тoii бнл обладан от страх r1ред Бога, посветен 
61111 в наш11те Божсстве1111 т-.~й1 1ства 11 в дълбока tющ приел 
Божественото кръще1ше ..... (ГИБИ 5. с. 11 7). В много по­
съкратен в~tд тоз 11 разказ се среща и в хрон11ката на Псевдо­

С~1 мсо11 (<..ъщо от Х u.), който верояпю 11олзувал сьщ11я 11з­
вор. И двамата хрон11ст1 1 разказват легендата за зо 1·рафа 
Мстод11й, без да го свързват по 1111ка~,.ъв начин сьс славян­
ския 11росвеп1тсл. Но 110-късннте кю1 жов111щ11, ко11то са нз­

ползувал11 хро1111ю1те като извор, смесват 11мената и дават 

път 11а 1шеят-.~ за покръстването на бълr.~рсюtя княз Бор11с от 
моравсю1я арх11еп11ско11 Метод1tй. Разказът 11а Тсофа1юв11 я 

11родълж11тел се съдър:..--а почn1 без 11зменения в ,.Църковни 
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.11етоп11с 11 " на римския кард11нал от XVI в. Цезар Барон 11й . 
Съч1111е1111ето на Баро~н1й в руски превод използувал по-къс-
1ю П а11с1 ,l1 Х 11лендарск11 в свояrd „Славянобълrdрск.~ 11 сто­
р11я ' ·. Ч рез родо1~ач.1лн и ка на българската историограф11я 
леrс1~дата навлиза в българската възрожденска Jнtтература 
11 трай ,ю свързва 11мето 1 1а Методий с бълrdрскаr,1. 11стор~1я. 

Едно от сведс11 11ята, че Метод11ii покръст1,л II други 
слав1111с1ш народ11 , се съдържа в Пространното му ж11т11е, 
1..1>.д сто чрез отдел11 11 случ ки се проявява проро•1ескнят му 

дар . Там се споменава за „едни ез11 •1есю1 княз, м ного с11л е11, 
който седеше у в1 t сл янитс'', nри11уде 11 да се покръсти в 

плен. след като не пожелал да приеме доброволно хр11ст~1ян­
ството. Може да се nред11олага, че през 70-тс гощ111 11 ,ia lX в. 
KII.IIЗ Светоnолк DOДIIЛ BOЙHII С ез11ч11иц11те СЛ3ВЯ Н11 , КО IПО 
ж11веел 11 по горното 1щреч11 е на В11 сла. Вероятно след ус­

пеw1ш.11 край на вой111пе в11слянсю1ят княз бил отведе11 като 
11лс1шнк в Морав11я II покръстен там, а страната му -
вкл ючена в пределите на Светоnолковата държава. Тази е 
11р11ч 1ш ата да се смята (Л. Хавт1к). че вероятно с 1-1 мало 

м 11с11011ерска дейност на М етод 11й 11 1-1а ръководената от 

него Моравска църкоа сред насСJ1с1111сто на пр11съед1111е11 1пе 
нови територии . Тез11 съб11т11я 11зследоватещ1тс отнасят към 
rод1ш1пе 875-880. след сключва11ето на Форхаймскин мнр с 
Гсрма11 11я, когато моравск 11ят владетел 11мал възмож1 1 ост 
ла 06ър11е поглед към завою ва~1ето 11а 1юв11 зем 1-1 . ж~1т11 ето 
на Метод1tй споме11ава за това съ611т11с след разказа за връ­
ща11ето му от заточе1111ето в Ш оабско през 873 r. Пред11ола­
га се (Й . Видайео11ч). че освен за н1прансю1 еш1ско11 В11 х 11н г 
61111 поставен 11 за CП IICKOII на ПOBIICJН I CTO, ТhЙ като в CДIIII 
11звор се съобщава. че по 11 ска11е н а Светополк rш 11а Йоан 
VIIJ юпратил Вих 1111 г 1 ·1р11 HЯIШKB II СЗ IIЧI\IЩИ, КОl!ТО 611 1111 
nобедею1 от ю1яза във вой1tа 11 покръстени. По тезн въпро­
с,~ няма с11гурш1 аргуме11т11. а няко11 уче1н1 като О. Кро11 -
щай 11 ер оспорват дор11 11 това, даЛ11 ц11тира11нят riacaж с 
пророчеството 11а Метод11ii се от11ася за сьб11n1н, св1,рз.н 111 с 
полското племе в11сл.111111 . 

Оспорван научс11 п роблем , 11 сrор11.11та на който юлага 
Г . Соn1ров , nредсrJвлява 11 досrовсрносrrа на св1 1дстелст­
вата. че Метод11й покръсn1л чсш ю1я княз Боржщюй. С.10-
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r c11 някои лсге11дар 1111 щн-11-111 в щ1т11 нсюпа Кр1н.,11н1 1 юва ле-
1 ~.:1ща това е стинало около 874 г. В дру п1 чешки ювор11 . 
като Хро1111ката ш1 Козма Пражк~1. това събитие се отнася 
ю,м 894 г .. когато оба• 1с Методиii 1-1е с вече жив. Всъщност 
Ч ехи я форматю влязла в съст,ша на Моравскаr.~ държива 

след 89U г„ когато крал Ар11улф пр,шшл правата 11а Свето­
полк 11 ал •1ешю1те зем 11. Смята се обаче, че още от срсд.1r.1 
1ш IX в. Чехи я сил~ю 1·рав1п11рала към голямата славя11ска 
държава на югоюток, Морав1tя. и още r1рез 70-те голи1111 се 
11р11 съеди 111ош към нея. Покръствш-1ето •1а Борж11вой от М е­
тод11й не се смята за доказано 11стор11ческо съб11n1с, обаче е 
сигур1ю, че •1ешкият ю1яз е 61 , л хр11ст11я 111111. Известно е. че 
Борж 11 воii 61111 васал на Свстополк. който го 11аз 1н1чнл за 
свой упр.ннпел в П ражю1 я Храд. Когато Борж 1шой се за­
върнал от Моравш1 о Чех ия. разказва легендата. той бил 
съ11роводе11 от Метод11ев11я уче1111к Ка11х. На мястото, наре­

чено XpaдeLt. те OCI IOD3ЛII църква н а IIMCTO 11<1 свети Кли ­

МСIIТ. По-къс •ю Борж11воii постро11л и църква о Пражкия 
Храл, посвете1ш 1ш Боrорошща. Пред11 няколко десет11 ле­
т11я тази църква е откр11r.1 ~-1 юслсдван.1 от археолоз11. Има 11 
друrн п11смс1111 св1щетелства за С1,ществув.111сто на рсл11nюз­

н11 контакп1 между Чех 11я 1-1 Моравия от времето на арх11-
еп11скоп Метод11й. Такъв 1111смс11 1шr-.1ст1шк са Пражките 
листове от края на Х в., 1шп11са1111 на глагол11uа. А недалеч 
от Прага се намира маш1с111рът Сазава , в който до края на 
XII в. се запаз11ло славя1 1ското боrослvже111 t е. 

Ед,111 сn11зод от ж11·п1ето 11а Ме-i-од11й. който 11с е ясен 
на юследооатешtте. разказва за cpeщard •t a моравския ар­
х11е1111скоn с „уп..рсюн1 крал". Едва ли 11а11стина може да 
став.1 дума за пока~ш от страна 1 1а y 1ir.ipcю1я крал да се ви­

дят с Метод,,й . както смята 3.-Р. Д1пр11х, макар че през 
втор..1.та 1юлов111ш на IX в . уrр11те (маджар1пе) се придвиж11 -
Л1t от Северното Пр11чср1юмор11е към Средна Европа II е 
възможно 11рез 80-те rод111111. за ко11то се от11ася с011детелст­
вото на ж11111ето , те да са 11абл11ж11л11 Дуновските земи. По­
скоро. смятат юследоватешпе (напр . Фр . Гри веLt) . тук 
трябва да се потьрс11 oтrnac от една верояnш среща на М е­
тод 11 ii с 11емск11я 11мператор Карл III ДсбеJ11t, с когото през 
884 , . Свето1юлк воднл 11рсгонор11 край река Тули , бл 11зо до 
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13111:11..1. Още нещо- кралят 11 Мстодий рю~-овар яюt ,.кик-1u 

110добава ,ia тшшви мъже да беседват". т. е. вероят1ю cr.iв~1 
дума за среща с христ1 1 я11сю 1 владетел . Естествено в 0•11пс 
нu съвремен 111нште, а още повече п ред зложелател нтс щ1 

Mcтoд1tli, едва ли би 11мало важен см11еъл 11 зn.кването it a 
една среща с владетел-езичюt к в житието му. смята Вл. 
Ваврж11 нск. Наред С ПОВССТВОВаl lИ СТО з..~ I IСГОВИТС раз1·01юр1t 

с р11мск11я папа, с 1нпш1т11йсю1я 11мпсратор, като з11..1к за 

)B<IЖCIIIIC КЪ:\t М стоднй ЖIIТ1lеrн1се1.tът посочва lt nосрсщ..~­
нето му от „уп.рскня крал .. - ., 1ючепю, тържсстве1ю 11 с 
радост". Прегооорнте между Светополк 11 Карл III вероят­
но били свърза,ш с края на неколкопJщtш111пе войн 11. през 
време на които мор..~вск~1ят ю1яз превзел з1шч1пел1н~ чuст, , 

от П а1ю11ш1. Може 611 с 61, ;ю 1юrмаюю в такнва rазговор11 
да вз11ма учасп1е църков1111ят ПJав.~. особено ако 61111 обсъж­
дан въпросът за църковното управлен11е 11а завзет11те тер11-

тории. Някои уче1т оспорват това възможно обяснсн11е 11а 
щпиран11я еп11Зод. като 11астояват, че действ11тетю став.~ло 

дума за унгарски крал. Все пак л 1111 сата на катеrор11•11111 

факт11 затрудн яв.~т ед1юз11.1ч1111я отговор 1ш 1ю1щ11п1ап1я в 
11ауката въпрос 11 в този случай. 

В к11рилометоднсвнсп1юпа от послсд1111тс няколко 
десетнлетня съществува една х11nотеза. 11р11сма11ето на ком­

то 611 оз11ачавало да се 11роме1111 цялостната трад~щ1ю111tа 
предсr.~ва за Моравската мнс11я 11 за деitностrа 11а архнеп11с­
коп Методиi'i . Таз11 х11110теза има немалко заnале1111 пр11вър­
же11ици; не по-малко са rорещ11те i1 отр1щател11. Ето защо 
за всеки 11аш съвремсшшк ще прсдставл яоа 111персс 11 пре­
дизв11катслство да се запознае с м11ен1tята II на ед~1ата, 11 11а 

другата стра11а в спора. Интересът ще бъде nрод1tктува11 от 
това, че почти всички факти 1юлучават тьлкува11е от сд11 а 
1юва глед11а точка, а прсд11зв 11катслството - от 11еобход11-
мосrrа да се nоmедне кр11Т11чно трад11ционното вюкдане 1t 
да се отсее всмко . .за„ 11 „11 роn1в··. 

Известните днес и з вор11 за дейността на моравсюtя 
арх 11еп1tскоп Методий не дават ясно указаю1е къде точно е 
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611110 11еговото щ>х1tс1111ско11ско седалище. Тази неяснота 
д;:ша възмож1юст да се 11зказват разшtч1ш прсдположс1111я . 

Повечето уче1111 досега (напр. Й. Поуш1к) правят оп1п11 да 
щ1ределят (главно с помощта 1ы да111111 от археолог11•1есю1 

проучвш111я) мсстощ1хождс1111ето 1ш това селшце някьдс в 

областите северно от средното тс•1ен11с 11а река Дунав по 
1юрс•111сто 1ы река Морава. Това гледище за местоположе­
н11ето 11.1 Метод11евата ,1рх11ет1ско1111я СJ1едва от трад1щно11-

1ю възпр11стото в науката разбнра11с. •1е 1tме1шо в тез11 зем1t 
в 1ш•шлото на IX в. възниква, а по-къс1ю се раз в1ша 11 раз­
ш11рява една държавна формац11я, l'lозната като Всл11ка 
Моравия. 

Именно таз 11 rюз1щ11я на съвременната 11аука се ос­

порва ОТ IIЯKOII IIЗСJ1едовател 11, прсд11 всичко И . Боба II о. 
Кронщаiiнср. ко11то смятат. •1е Моравскат..1 държава от IX в. 
трябва да се n,pc11 11а Балканск11я полуостров, в земите 

край едю1 друга река Морава с гжшен град С1tрм11ум {Срем. 
д.tес Срсмска Митров1ща в Сърбия). Откъде идва това го­
лямо разм1111ава11е 11р11 локал11з11ра11ето на цяла държава, 

макар 11 съществували в една отдале•1ена от нас епоха? Пр11-
ч1111ата трябва да се norьpc11 в раЗJ111ч11ата 11нтерnреr..1щ1я 1-1а 

11 ;3,ворнте. главно на сведе1111ята , ко1по се съдържа.т в Прост­
ршшото ж11п1 с на M cтoд1tii: .,Коцел 11р11с Метод11я с голем11 
110чесn1 11 пак го юnрати np11 пап,1та ... да му го рыюноло­
жат за cr111cкon 1ш Пшюння - на престола на свеn1 А11дро­
ю1к . .~постол 11а седемдесеrrс. което 11 стана" (ЖМ. с. 74) 11 
в Проложното ж1п11е на Констu 11т1111-Кир1tл 11 Методнй : 
.. А1щр11а11, р11мск11ят 11апа. ръко1 юлож11 11 блажен11я Мето­
д1tй за apx11cn11cкor1 11а престола на апостол А11дро1111к в Па-
11011сюпа област'· (ПрЖКМ , с. 78). Пр11върже11111111 те на 
м11с1н1ето. че Метод11ii бил apx1tcrв1cкor1 със седалнщс в 
С11рм11ум. град в Па1101111я - 11ека го 11арсчем ,.П ановска 
хшютеза" - l'lplteмaт, че тез1t свсде1тя трябв.~. да се тълку­
ват буквално 11 че Мстод11й 61111 1ппра.те11 за apx11e1mct.::on в 
държавата. която се 11ам11рала край река Морава на Балк-,ш ­
сю1я полуостров. Сrюред тях 1·рад С11рм11ум 11осел славя11с­
к0То 11ме Морава 11 в тоз11 смисъл трябва да се разб11ра 11 съ­
общението на Кл11ме11тов11я жит11еn11се1t арх11е1111ско11 Тео­
ф11ла.кт Охр11дск11. ко~-ато казва., че папата ръкоположил Ме-
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тод11й за „архиепископ 1ш Морава Пшюнска" , а не за „архи­
ел11скоп на Моравш1 11 Паноння". Воде1н1 от такова ехиаща­
t!С за ме1.,-тоnоложс1шсто на града , в който се 1 tам 1-1 р<1 JН1 а р­
х11е1111скопскап1. катедра 1ы. Метод11й , 1юддръж111щ1пе 1ш Па­
но11ската хипотеза привеждат в ней1,~а полза разт1ч 1111 ар~-у­

менn,. Водени от жела~шето да разб1 1 ят закостенетпе тра­
диц1ю111111 сх:ваща1111я в ю1р11лометодиев11стнката. тези уче­

н,, правят опит да 110кажат въз~,.южността да съществува 

дpyr.i ГЛСДIЫ TO'IIOI., ОТ която ПОЧТ\1 BCll'IKИ досега установе­

ИII от науката факти итt се обсзсм 1-1слят. 1 1 л и поне се под­

реждат в съвсем разл 11ч11а 1- 1 стор11•1еска картш-~а. 

Така. според Пшю11скат-,1. х11nотсза 11злиза, •1с Морав11я 
б11ла част от nо-обш11р110 наследстве1ю владею1е. известно 
t-.11ТО Славон11я. 11 се 11ам11рала южно от Белград до далма­
т1111ското крайбреж11 с. Подложен а на ч ести 11ападс1шн от 
~1 зточ1юфранксю1т-,1. държава, за плашващ~ и от Бълг<1.р11я, в 
ч1нпо nредел 11 се нам 1-tрала по-ра~ю. Мор<шия била прнну­
дена да се обър11е за 110дкре 1·,а кьм Р11 м, а по-1,.ъс 1ю 11 към 
Константиноnол. В11 за •1п1йсю1ят император ю11рап,л на 
моравсю1я владетел Росп1 сла в църков110-полити •1сска м11-

с11я 11ачело с Кон 1.,·тшпн11 11 Мстою1й. юпо същевреме111ю 

оказал на моравu.11те 11 военна 110мощ срещу бълrар1пе . 
Тези сьб11п1я се обяст1ват като поддръжка на В11за11т11 я за 
отцс11ил1пс се от Бы1 r<1.рскат-<1 държава в Моравското ю1я­

жество славя1ш 11 възможност да се окаже натнск върху 
Бълrар11я в nша it. Ког,по маджар11те нападнали Моршшя 11 
я оnустош11ш1 . насJ1ед1111кът •ш Рост11 сJ1ав Светоnолк се пос­
тавил във васат,а зависимост от фра11кск11я 11мператор Ар­
нулф 11 в 890 r. nолу•нtл като владе11 1, е Чех ия. Като владе­
тел ш1 чех11те той успял да завземе обш11рн1пе тер11тор1111 
11а 11зток 11 северО11зток. в които влизала II областт;.1 Мора­
в11я - зсм1пе около река Морава север•ю от Сред1юто те­
че1111е. на Дунав. Таз 11 Морав11я. която Светополк владял 
през последt11пе няколко ГОДИl\11 от ЖIIBOТ-J. CI! 11 ОСТ..tв\lЛ 11а 
сво11тс приемшщ11. не би мorna да се намира в еnарх11ята на 

Методий, умрял пет rод111ш преди завладяването i,. Таз11 в 
основ1111 ли11 1111 очерrJ.на карn111а на съдбата ,ш Моравската 
държава според Па11011скат-<1 х11потеза се подкрепя от м1ю­

жсство друn, аргуменn,. кщпо засягат часn111 въпроси. 110 
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като цяло се вп11св<1т в нея . Към тях принадлежат 11 1 юв11 
шперпретаци11 11<1 тоrюними , ,ш отделни дум 11 и rрам<1п1 -

чесю1 фор:-.111, на 11сторичесю1 фю<пt от юоор1пе. Ещ111 т:.1-

къв факт 11rpae съществена роля 1·1р11 оформянето на д вете 
r1рот11воrюложнн стшюв11 ща. Став<1 дума д<1Л11 град С1tр­
м11ум се е намирал о предетпе на Бълп1рия по времето на 

Киршю-Методнеоата моравска м 11 с11я , както е пр11ето да се 

смята. Според П . Коледаров. 1 ·1р11вържеш1к на Панонскаr.1 
х1шотез<1. след 838 r. Сирм11ум прем,~нал за около 60 roд 11 -

1m във владе11 11е на Франкск<1rа държава. Моравското кня­

жество. ч11iiто rлавс1-1 град с С11рм11ум . се 1шм11рало на rp a-
111щ<1r.1 межnу две големи европейсю1 сил 11 11 последоuател ­

но било подчинявано на сд 11н или друг rос11одар. Важе •1 

въпрос с и този за названието МЕ)'(;(Л:r1 Мора~(а, употребе­
но в труда на 11 мператор Консn.mт1ш VII Ба~1Jянородн11 .. За 
управле1 111ето на нмперияrd··. Според Панонската х11потеза 

МЕ)'а.Л:т~ Мора~(а означава „Стара М орави я" - владе1тя ­
та на Светополк на Балканите, пред 11 завоюв:.шето н.~. мо­
равсю1те зем11 север1ю от Дунав: според утвърденото в нау­

ната тълнуван е това название означава ,.Велика Мрравш1 ··. 
държава , която поначало се нам11рала север1ю от Срешт я 
Дунав 11 се нар11чала така , защото 110 време 1ш своя възход 
завладява 11 включва в сво11те npcдemt rолем11 тер1пор1111 от 

Чех11я. Повисл11ето. земите на лужишюпе сорб11 , rолс м11 
часn, от Панония II cntra чак до долна Австр11я. 

Няма съмнен11 е. че П а1ю11сната хипотеза заслу-..кава 
BIIIIM.I.JНle. доколкото променя традИЦIIОIНЮТО м 11 сле11е В 

науната 11 пред113в 11 ква нов 11ро•111т н а ювор1пе. Трябва да се 

nр11Знае обаче, че историята н.r Моравската м11с11я , •1 а мо­
равсю1я арх11епископ Методий . такава. каквато се очерт·ава 
в трад1щ1ю11ш1те 11зследва11ия. е м1юrо 110-правдоподобна 11 
е rюдкре11с1ш с nо-убсд11тел1111 с в1tдетелства . 
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КНИЖОВНОТО ДЕЛО НА МЕТОДИЙ 

Събирайки многоброй1~ите късчета история, ко 1по 
предлаr.1т изворите, изследователите продължават д.~ из­

граждат мозаичната карт11на на съб11т11яrd от IX в. и оч ерта­
ват на този фоt1 вел11чсствената фигура на славянския пър­
воучител М етод 11й. Не е достатъч но об.~че да се юредят 
епюодите от него1шя изпълнен с усилен пастирск и труд жи­

тейски път, за да се р;.~збере 11ст1111ското зн;.~че11ие на лич ­
носn-а му за бъдещето на християнския свят. Защото кни­
;,,:овното дело, започнато заедно с брат му Константин-Ки­
рил, п ревръща християнския мисионер в апостол на славя­

юпе II пол;.~ г;.~ 1щ•1 алото на трета хр11ст11я11ска 11ив11лизация в 

Европа. Когато се подчертава изключ ителната заслуга н а 
Констанnш Философ, създателя на славянската писменост, 
об11кновено несъзнателно се пренебрегва М етодиевото 
дело , без което книжовностrа на славя н11те щеше да изчез-

11е завинап1 още с раннаrd смърт на ос1юво11олож1111ка it . 
Извор11тс са нем tюгословнн , когато разказват за кни­

жовната дей ност на М етод11 й . В се пак Простра1111ото му 

жиntе съобщава, че k'ЪМ кра я на живота с,1 . ,.като остави 
настрана вс11ч ю1я ж~псйсю1 шум II като възложн вс11чките 
си грижи 1111 Бога" , Метод 11й се заел да извърш11 пъл ни я 
nревод на б11блейсюпс юнтt от гръцки на славя 1 1сю1 ез 11 1<. 
И звестно с, че дотоr,.ша заедно с брат му Кирил те били 
nревел 11 за 11ужд11те на славя 11ското богослу"'ен11с в Мора• 
вия Псалn1ра, Евангел11сто, Апостола 11 юбра1111 1IЬрковю1 
слу.кби. В 11ауката е 1ювдиrа11 въпрос,,т доколко достоверно 
е сьобще1111ето, че за осем месеца с помощта 11 а дuама ско­
рош,сци той превел целия библейски корпус с 11зключеш1е 
на книrnте Макаве11 . Трудно е да се повярва. че такъв огро• 
мен труд бил 11звършен за толкова кратко време. М оже 611 
става дума за довършва11е, съб11ра11е и подре;кданс 11а текс• 

тове, върху ко11то Метод11й е работил през целия с11 живот? 
Срещу свидетелството на ж11111ето се 11р11ве;кда аргументът. 
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че в 1шуката 11е са 110знап1 славя11 сю1 преr111с11 нu пъл~111я 

б11бпейсю1 текст. За пръв път славя1 1 сю:па Б11бл 11я в пъл~юти 
се появява едва в края на XV в. в Русия. като се превежда 11 
събира от puзmP1 1 t11 юто•1111щ11. Бнблейсюпс кн11п1. превс­
ден11 в Метощ1ев1tя кръг в Моравия. сигурно 11с 611ха могли 
да б-ьдат заr1азс1ш . защото след cмъprr.t му 11егошпе уче1111-
ц11 11 сътруд11 1щ11 61 1 лн r1рогоне1ш извън предел11тс на стра­
ната. Н якои уче1нt (напр. В. Я г11 ч) r1редrюлагат дор11. че 11ъ­

лс11 превод н а Б11 6л~ 1ят.1 юобщо не б 11 л 1н1прав сн. Те се 
опират 11 на обстоятелството. •1с в Xlll в. хърват11те. ко1по 
още ш1шсл11 1ш глаrотща. не nоз1 1ава111t пъл 1111я 611блсйсю1 
текст. От друга страна оба•1е. днес са открити 1·олям брой 
пре11ис11 на отдел1111 текстове от Стар11я завет. •11t11то ез11к по 
ста р11н111пе с11 чсрпt може да се отнесе hЪМ М етод11евата 

еrюха . Слсдовател ,ю. допускат 11 зследовател1пе като И . Ев­

сеев н Р . Н t1.хт11гал. 11,юже да се смята за сигурно. че ред11ца 
б11блсйсюt ю1 1,п1 са бил11 r1рсведен11 от Метод11П. 11апр11мср 

Книгите 1~ а пророц1пе II някои кт,п1 на Мойсей. Важ1ю 
св1шстелство за това са II мноrобройннте. прею, 11 косвени. 
щпат11 от Стар11я завет в Пространните ж11т11я на К11р11л 11 
М етод11 й . Н е е слу•~аен II фактът. че ст.:1робълrарс 1шят писа­

тел Й о.111 Екзарх. уче1111к 11 а 11 р11сn1 п1 ал11те от Морав11я М е­
тод 11евн сътруд1шщ1, в вредговора към r1ревода с11 на съч11• 

11е1111ето „Небеса" от Йош1 Дамасюн, с 1юметша Метод11й . 
.. който 11 ревсде вс11чю1те 6() устав1111 IШIIПI ОТ ел1111сю1. т. е. 
от гръцю1. н а славянск11". 

Д11сс от повечето изследоватет, се пр11ема същсству• 
ва11ето на пълен превод на Б1,бт1ята 1ы СJТ.tвянсюt ез,, к. 11ап­

раве11 от моравсю1тс юн1жовн1щ11 под ръководството 11а Ме­

тод11й. Макавсйсюпе КШIПI . KOIIТO сд1111стве1ю б1,т1 nропус-
11ат11 np11 превода, 611ю1 смяrо.11111 от църквата за шюкр1~ф11 11 
едва по-късно, 11рез XVI в .. 611 J11t 11р11зш1т11 от нея. 1ю разде­
ле1111 на две - от чеn1р11тс Макавейсю1 кю1п1 две б11т1 пр11-
епt за второкшю1111ч10t. а другите остщ1ал11 апокр11ф1111. Зu­
пазените до днес в руск11 nper111c11 славя11сю1 текстове от 

М акавейсю~те юшп, 61tл11 п реведешt не от 1-.,ъцюt. а от ла• 
n1нсю1 ез11к, 11 то воне тр11 века след Метод~,еваrа епоха. 

Защо в нayюrr.i се обръща толкова голямо в1111ма11не 

на въпроса за Метод11св11.я превод 11а Свещеното n11сан11е? 
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Разбира се. преди вс11чко ювърwенатu работа е юклю•111-
тел 11а по сво11те мащаби. Във времето на ръкоп11сшпа кн11г.1 
.1ор11 преп1tсва11ето на една библия 611ло забележ11теле1~ по 
обем труд. Колко повече ус11л 11я са се ю11 скваш1, з.~ да се 
предадат тсю„1овсте на свещените к1111п1 на ед11н 1юв кн11-

жовс11 език . за всяко nо~1яп1 с и за всяка метафора да се от­
крие екв 1t вале1 пе11 11зраз. който да предаде най-точно см 11 -
съ.11 а. вложен от праотците. Защото библейските ю111п1 
бнт1 на11стш1а свещешt - всяко пре111tu•~аване н.~. тек(..-та. 
1tanpaвe11O IIOJIНO lt Л II tteBOЛIIO, се С!\IЯТ.!ЛО за грях . Промя­
ltJ"г.1 на см 11с~,ла можела да доведе до погрешно тълкуване 

11 възnр1t сма11с 11а същ1юстrа. а това водело до отдале•шва­

нс от 11равап1 вяра, до ерес. 

Метод11й вече 11мал O1111та, натруп а н при съвместната 
,1у работа с Ко.1станn111-К 11р11л още 11р11 11ърв11 я превод на 
l lзборното евангелие. който бил направе1t във Вюа 11тня , на 
Чствероева н rел 11сто, Апостола II Псалтира. ювършени на 
моравска земя , 11 а 11збра111пе мотtтв11 11 слу-.кб11, които 611л ~, 
сред 11ай-необход1шото за боrослужс1111сто н а славянски 
ез11к пр11 моравя 1111те. Н е може да не удиви преводаческото 

юкуство 11<1 Метош,11 , предал ты1кост11те ,ш штнjювашtя 
11рсз Х IIЛЯДОЛСПШТ..1 С11 К1111ЖОВ11а употреба гръцки CЗIIK 11<1 
eд1 t1t дотоrава нсустрос11 11 11еобработс1, език. какъвто б~,л 
с.1авянсю1ят. Ез11к 11а прост11 земедел ц11. 11епозшш:1щ11 кнн­
жов,юстrа. славя11сю1ят. 110-точ но старобългарсю1ят. ез11к 

611л 11ревър1шт в л 11турr~1•1е11 11 т1тсрuтурен език 11 11зд11 г11ат 
ло рав1111щсто на гръцю1я 11 лат1111скня в свроnсйскатil хр11с­

т111111ска култура. За IX в. това 611ло акт с 11зключ1пелно 

з11а•1сн11е. явлс1111с. което влизало в прот11вореч 11е с прстен-

1он1те за у1111версал11зъм на църк"ва·г.~ , 110ч116.tщ11 на 11зключ• 
ващата 11арод11ост1111тс ез1щ11 литурп,ч11а уrютреОО 11а .. све­
ще1111тс·· rръuю1 11 лаn111сю1 . 

П реводът на Свсщс1юто п11 са 1111 с на славя11ск11 сз 11 к 

11мал и друг з11ач11теле11 см11съл. За срсд11овеков11 11я човек. 
т. е. за хр11стшш111ш. сьществувал ед1111 крае1~ 11 абсолютен 
авторитет във вярата и църковния ж11вот - ж11в11ят Хр11с­
тос. който говор11 чрез Све111я Дух - Писш111ето. Боrовды-
11овс11ите слова се явявал11 за нсrо последна II око11чатслна 

1111ста 1щ11я ,щ 11сn1ната. Затова сред11овсков11ата тпература. 
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к.1 1·0 lllllt 11M!I u1p..tЖt:ltltC llil IICIНIДIIMIIЯ 11 IICJIUCll1:.Кl1\ I l" l! )I I . 

се 01 1 11ра; 1 :1 1п щ1Jю на 6 11б11сйск1,тс текстове . Как-1u с1; 1д;. 1 u.1 
11с10 11:i J111 11 .. ·.ра 1 урю1те 11ро11знсдс1111я. 11<1 творбите на 11зкyc-
1uu1u, 1ака 11 1н.:тр11смш 1сто 11м. бнло 11снъ ·1мож1ю без поз -

11ана11сто 1 1а I I ЪPIJOIIЗTOЧIIIIK;J. Б11блt:ЙСКIПС lCKCTOIJC сы·раж-
11ат сз11ки 11и хр11спtннската рст1п,я 11 с1;д 1,рж ,1 · 1 кmо•1 ..1 '\а 

pu1(111 pa11c 11 а хрщ:111и11сюпе ку1п ур1111 и11лt: 1 111и. Б11 (1J11tн1 ~1 
11pc)KI.IIIJIHUU CJ(l1H мс 1 а 1 t:ю.:т. към коl1то се UJII.Н:ЯI IKII ЧКlt 

cpeдl IOIJt:IOJIJlll1 11юрG11. От 1 1 его те •1српят lt !ITCЛt:Кl y.i 11 11u 
вдъхнове1111е 11 11Зраз1 111 средства; чрез него мо11!т да бъд..1.т 

rълкуван 11 11 възl'lр11 сман11 . 

Самото с1,щсст11ув,шс 11 :.1 П11сан11ето н :.~ езика ,ш сл<.1-
uн1 11, 1с rю.11ож11 Jю осноm, r·e ни 1ю1щ ев rюпсйска култури -
сл;.шянскап1. За свt:т:.~ 1ш сред1юнскон11а Евроrш тя 61111:.1 ·1 рt:­

та след гръцката н лап,нската х рнсп1 н 1 1ск.1 1 1 1 1в1011п.11111я . 

И менно с появата на славянсют1 Б11бл11я 11рез IX в . сл .1 в я­
н11 тс в Евrона 110лу•1 нт, своя 1 1стор11ч ески шанс да вJJ язат в 
култур11а1<1 11стор11я 11а света. Порад11 11стор11чесюпе обстоя­
те.r1ства от тоз,1 шанс се въз 1юлзунали дсйц1пс на църкват.t 

lt КIIIIЖl lll llaтa В Бор11еова 1! С11мео1юва Бы11..~р1tн . Ез 1th.ЪТ на 
българските славяни , който стои в ос11ов.1т:.1 на К11ршю-М е­
тод11ев11я тпсратуре11 ез11к . получ1щ 1ю-къс110 в БъJJrария 
статути на оф11 ц 1шлсн з:.1 държа в:.~та 11 църквата ез 11к. Н а 
тоз11 ез11 к се ш1шел11 държав,mтс докуме1п11. на тоз 11 ез 11к 

се слу-,ксло u църква. на този ези к учел 11 децаr<1 в уч11 л11ща­

та. На този ез~tк старобългарските кн 11жов 1 1иц1t създалн ог­

ромен за времето с11 корпус от r1ревод1ш II ор11г1111атн1 про­
изведен,,я. КОIПО ПОIIЪЛНИЛlt Кltl!ЖOBIНIТC ~юндове IЩ хр11 с­

т11я11ска Бълrар11я . 
Ж11n1ето разказва, че Методий завърш11л превода на 

Б11бл11яr<1 за осем месеца, , .започвайкн от месец март до два­
десет 11 шесп1я ден ш1 месец октомвр11·· . Всъщ11ост в прет1 -
сите, rю които познаваме Метод11свото простра111t0 житие. 
сто11 ц11фраr<1 шест за броя на мсссц11тс, tю щюcrJrd ар11тме­
т11 ка показва. че месеците от март до края на октомври са 

осем. Това 11ссъответств11е има своето обяс11 е1111е във фа.ю-d. 
че ориntналът на Ж11n1ето е бил нап11са11 на mаголица. В mа­
голическата азбука буквеното означение за . .дзяло" 11ма чис­
лена стойност осем ; същият з11ак от ю1р11лската азбука озна-
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•r.111;1 111~1..· 1. Такu11а разм11ншJu11е има всрояпю и пр11 с1юмена-
11.111t·1 0 на 11. 1~1~шт.1 скороnисци, с помощт.1 11.1 конто Методий 
11ревел „бързо ОТ ГJ)ЪЦКII CЗIIK IШ СЖШЯIIСКИ всичките бнблсй­
СЮI юшnt в 111..л1юrd°". Гл.1гол~1ческата буква В 11ма стойност 
тр11. :.1 ю1р11ж-ката - две. Днес се пр11емi.1, че сътрудниците н.1 
J\kщ1щй в ·1сжк.1т., му работi.1 1ш11ст1111а с-а били тримi.1. 

И ·1клю•11псл 1111ят 1ю з11 аче1-111е стшянсю, превод на 

l>116J1 11н1.1 не ючсрrша кн1,~жовната дейност 1н1 М етод11й. 
Както се разбира от ж11т11ето, освен б11блейск11те кн11п1 за 
ну-"-днте на 11ърквата Методий превел и „Номокшюна, си­

реч църковните прав 11ла. и Отечссюпс книги". Какво се 
кр11с зад тс11t 11 азвания? 

Но. 1101-.·ш,т, се н..1р11ча сд1111 1т за11т11йсюt юр11д11ческ1t 
(.-бор111tк \ 1;:ойтn съдържа основните зако1н1 и норм11 1ш пове­
дение на християните. Тез111а~;:ою1 се опшсяш1 както до м11-

ряните, така и до кл~1р11щпе. и ре гулирали вз..111моопюше-

1111ята между вярващите в рамките на църковната общност, 

а също rак:.111 от 1юwенията ме;кду църкu;_tта 11 държаваrа. За­
кон ите. които съдър:.+.--а Номоканонът. имали с11лата на 11еот­

мсн 11мо постановлен11е II нссnазв..111ето 11м се наказвало с 

nокаян 11е 11 дори с отлъчване от uърквитu пр,1 тежк,пе nро-
01111ею1я. П равилата nосочваш1 к.~к да се пости, как да се 
празнува Великдев , времето за молитва, забра~н~вал11 да се 

участвува в е111ческ11 11 ереп1ческ11 обрею1, да се 11равят ма­
n111, да се врачува, строго 11аказвал11 r1ресn,11ва11ето на брач­
ната клетва II сключва11ето на нечестиви бракове. Такива 
сборющ11 11мало няколко. Установено е още от А. С. Пав­
лов , че преведеният от Метод11й Номоканон с т. нар. Си11а­
юга на патр1шрх Йоан 111 Схоласn1к, разпростр..111ена глав• 
но сред мо,шшеството. Трудът на Йоан Схоласntк съдържа 
377 ка11011а. от ко11то обаче Метод11й превел само 235, като 
вн 11мател 1ю подб11рал текстовете, съобразявайк11 см11съла 
11м с латщ1ската пракr11ка 11а църковно 11раво, усrмювена от 

rод11н11 в моравсюtте зем 11 . Няко11 учени (напр. Й . Ваш,ща) 
смятат. че поначало такова отношение към църковен сбор­
н 11к било възможно само на територия. която 11с се 11амира­
ла под мастта на Конста11n111ополската патриарш11я. Архи­
еnископ11я-m на Метод11ii . която била под юр11сд11кщ1ята на 
Рим, се nодч1шявала на 38 апостолско прав11ло. споме11ато 
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от шюа Йоан VIII в 110слю111ето му до Светополк от 880 г. 
Според това прав11ло арх11еш1скоJJЪТ на Морав11я сам можел 
да решава въпросите на църковт1я ред в своя д11оцез. З.1бе­

леж11тсл110 е, •1е Метод111! 11е просто подбрал II превел пра­
внлата от C11m11·orJт.1 на Йоан Схоластик. Голяма част о:г 
тях билн преработе1111. за да съответств:1т на услов11ята в 
М ора в11я. Мстод11ев11ят Номокшюн стана11 •юво nроювсде­
ш,е, което давало 11а моравската църква 11 държаватu 11соб­
ход11м 1пе 1 1рав1111 норм1, . Тоз11 11аl!-стар сл uвя 1 1сюt прuвен 
кодекс е запазс•• за съжалсшtе в мно1-о по-късни и 11сдобр11 
русю1 преп11с11, 11аl!-старю1т от ко 1по е от кр.~я на XII I в. 

Друг ст.1вянсю1 юр11д11•1есю1 сбор1шк от оназн е1'1оха е 
т. 11ар. Зш.-011 за сьде11е 11а хората. Едно традншюшю схва­
щш 1 с в науката. юказшю от М. А11дрсев. го отнася към епо­

хата на Бор11сова Българ11я . ког..1то след покръстването на 

бълп1р11те на страната била необходима юридическа ос•юва 
за устшювяванс на христш11-1сю1 11орм 11 11,.1 повсдею1е. Изказ­

ва•ю е II мнс1111е. че тоз 11 кодекс б11л преведе11 на славянскlf 
сз,, к от Метод 111! по времето. когато бил у11рав1tтел 1 1а сла­
вя11ско княжество. 11 з.н111сш1 с гръuю 1 букв11 . 

Този сбор1111к е ос1 юван на внза•1т111!ската Еклога. коя­
то уреждала законодатеЛfю ж1шо1<1 на В юа11п1ii сюэ:г-J 1t1•111е­

р11 я 11 съдържала светски зако1111 - например за брака. за 
зестрата, за 1шследяв.~нето 11 т. 1-1. Върху частта. която уреж­
да uы1рос1пе з;,~ прес,ъплс1тяrJ 11 1шю~зшшя1J. се ос1 ювава 

слав я11с ю1ят Закон за съдене 11 а хората. Какы1 е 11егов11ят 
r1роюход оба•1с, може да се уста1юв11 само чрез а1 1аш1з на 
цялост1юто му съдърж.н 111с и на ез 11ка му. Ез11ковед11те от­
давна са уста11оu1ш11 . че в зшшзе111пе текстове 1, ма множест­

во моравюмн. Включс111пе в Закона разпоредби ясно по­
со ч ват, че тoii б11л създаден във връзка с налагането на 
хр11ствянството от държав11а1J власт. Голям брой от прсс­
тъплс1111я1J, които трябва да се 11аказват според ю11скв.1нн ­
ята 11а тоз11 Зако1 1 . са свързани с юоършва11е 11:1 ез11чесю1 об­
ред11, сключв:ше на кръвосмсс11тел1111 бракове, нарушаване 
н а 11равото на църковно убеж11щс и др. В последно врс~,с се 
уrвърждава м11е111 1 ето (вж. И в. Добрев), че Законът за сьде-
11 е 1~а xopar.1 вероят1ю е 611Л част от М стод11евня Номока­
•юн. създаден за нуждите на моравската църква. 
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С 11ай -стар1пе славянск11 юр~1д11чесю1 памепвщн се 

свързва 11 едно ор11п1 нал110 11ро11зведет, с на Методий. Ста­
ва дума за извсстш,та А11011и.111,а хо,1111лш1 , поместена в Кло-

11ов11я сбориш.:. Клоцов11ят сборник, 1 1арече11 така по 11мето 
на б11вш 11я си собстве1111к, е старобълr.1рск11 глагот1ческ11 
na \leт1mк от XI в. От 11его днес е за пазс11а малка част от 14 
пергаментн и л 11ста . Тяхната 11омерац1н1 1юк.вва, •tc цет1ят 
ръкоn 11с ня кога е съдържал н е по-мал ко от 500 л 11ста 11 611л 
бог-,1то nодвърЗiШ . Днес з.1п азе1нtят фрагмент от ръкош,са 
дор11 е разделеt1 на две 11 се паз н в две разл~1чн11 к ш,гохра-

1111л11ща . Сборшtкът с известен отд.1в11а в науката. Уста~ю­
вено е. че той е съдържал хом 11л111 1 , една от най -ш11роко 

разnрострuнен,пе жанров11 t\юрм11 в срсдновсковнаrd юшж­
шша. Хо~шл~1ята е поуч 1петю слово, ешн1 вид проповед. 
която се про11знасяла в църква във връзка с църкове11 п раз-

1шк 11ли светец . Хом1ш1111 са п11сал11 още раннохр11ст11я11ски ­

тс п11сател 11 , 110-кьсно жш1рът процъфтява с творбите 1~а вс­

л11юпе uърковш, отци. Цел на тез11 пронзведсю1я била да 
разnростра11я sат в достъшш за ш11роюпе слоеве на 11 аселе-

1111ето форма ос1ювн 1пе хр11сп1янсю1 догr.ш , да 1 10кажат 
1юрм11те на църковн11я ж 11вот. да популяризират хр11ст1 1 я11-

сю1тс светщ1 11 да обяс1 1ят смисъла на 11раз11~щ11те, честван11 

от църкваrd. 

Текс,ът на А11011 11м1 1 аТ'J XOMIIЛI I Я 1 1е е заr1азе 1 1 IIЗЦЯЛО. 
Л1111сва началото it. което 611 трябвало да съдържа заглав11е­
то II името на автора i1. Л11nсата на 1ш•шлото не дължи ,ш 
разпо11.ъса11остrJ на ръкошtса: А1ю111 t м1 1 .1тu хом11т1я започ­

ва неnосредстве,ю след едно нсдоr111сш10 слово за Връбнн ­

ца, така че се получава граф11ческ11 св1,рза11, 110 л 11 ше1 1 от 

общ см11сьл текст. Отзад пък с прсrшсано словото на Йош1 
З,1атоуст за Вел 11к11 четвъртък. Ето защо, ако Клоцоu11ят 
сборш1к е съдържал хом1111 1t11 за всск11 ден от Страст,, аrd 
ссдм1ща. то А1101111м1н1та хом11т1 я може 611 е бнла 11 рсд11аз-
11аче11а за Велика сряда. Изследовател11те смятат, че тя няма 

връзка с евангелския текст за тоз11 ден, а с блюка до чеn1-
вото за Вел11к11 uтор1111к . 

За rювсче от век II половина по въпроса за авторство­
то на A1101111м11arJ хом11т1я са изказа1111 разл ич1111 11редттоло­

;ке111н1:. посочс11 11 у Ст. Смсдовсю, . Отначало словото било 
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11р111111~u:11ю 11.1 1ш.й-11011улярння от църковн11тс отц1, . автор 

11.1 м 1юго хом11т111 - Й оан Златоуст. В тсксr..1 1ш хом11л 11ята 
обач.с се съдържа забран,па за сключване ,ш брак меЖду 
тща с духов110 родство, а се з 1 1ас, ч.е тя е посr..1новс1-ш. н а 

Трулсю1я църковен събор от 692 1·. Това обстоятеJ1ство оп ­
е_едсля като невъзможно пред11олагасмото а вторство 11 а 

И оан Златоуст. който е ж11вял м 1юго no-pa11 0. По -ю„сно е 
правено предnоложе1111с, ч. с Климент Охрилс1ш. К11р11ло­
Метод11 св ученик и известен автор на поуч1пс111ш слова , с 

създателят на творбата от Кяоцо1тя сбор1111 к. 
Нова светJ11ш.~ по въпроса за авторството хвърлят и з­

слсдван11ята , които откр11 ват несъм11с1н, ез11ков11 моравиз­

м11 , 11 доказват. ч е лроюведс1шето трябва да се свърже с мо­
равсюtя 1 1ер11од от развит11ето на старобългарсю1я кн и жо­
ве1 1 език. По-важен обаче с аналнзът на сьдържан11ето. кое­
то разкр1ша автор, твърд в 11епоколеб11 мостта с11 да наложи 
нови, хр1 1стиянсю1 зuкони на живот. уверен, че най-високо 
стои Бож11ят съд 11 неговата власт е най-голяма. Запазената 
част от хом11лията започва с поуч е1ше към владетел я. ч11 ето 

н.~й - важ1ю зад1,л жс1111е е да спазва Божшпе зако1111 и да 
следи за спазването 11м от подан11шпе. Пред11 всичко вла­

детел ят трябва да об11ч.а правдата. ,,защото от nр,шедн ите 
дся н11я започва бяажс1 111ят ж11вот". По-1штаrьк проповедн11 -
1..-ът п1ев110 nор1щав.1 княза, който наказва въз основа на 
клсвст11. като се доверява на сво11 хора, ко11то посr..1вя по ­

горе от закона. А трябва, 11родължава авторът, имсн1t0 кн я• 
зът да поучава nода1111ц1пе с1 1 11 . .да им забранява да 061 1 ж­
дат 01 1ез11, ко1по са нсмощн11. да извършват 110ганск11 оби • 
ча11 11л 11 да дават ез11ческ11 клетв11 ... " От,юво. ка1,.10 се спо­
мс1н1ва в ж11п1ето на М етод 11ii, се отпра вят укор11 срещу 
011сз 11, ко11то сключват бракове между лица с духовно род­
ство - кръсn111к вз11 ма з.~ жена майката на свой кръщел• 
ннк 11т1 uлиза в 11еnозволе1ш връзка с кръщетнщата с11 . За­
щото ед1ю от ос1юв1111те хр11сn1я11сю1 задължения - за чес­

т1111 я брак - включва 11 встъпването в брак 11 почтеностrа в 
брачния живот . .,И длъжен е всеки хр11стия111н1 с почит 11 
страх да 11ма за жена онази. която го е 11скала 11 да я сыщ по 
Божия закон np11 всеки съд, както пише Законът, та 1111кой 
от владетелите. обладан от дявола, с устните си като се на-
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р11ча верен . д::~ 1 1 е стои със сърцето си далеч от Боrа ... ·· (АХ . 
с. 56). Мощ1ю и твърдо звучат финалните фраз 11 11а поуче­
шtето. в които авторът прюовава за твърдост във вяраrа и 

уnование в бъдещ11я живот на 11раведниците: .,Обедняват 
чрез греха 11 неправдата хората . .. Кшпо говорят светите 
кюш,. вдъхвайки у-,кас и страх на владетеш1те; н о рюбра­
ш1. че славата отминава в съня. нека възкликнат в мисълта 

с11 онова , което казва апостол Павел: Кой ще ю1 разлъчи от 
Бож11ята любов? И онова. което казва свеn1ят Зако11 : Нито 
огън , н11то желязо, нито lieщo друго .. И затова онези , за 
които е свято уrвърж.де11 11ето 11а вярата и непрестьпването 

на Божия закон и оласrш, която е от 1 1 с 1'О, 11ека се веселят в 
бъдещ11.я ж11вот 11 се 1~адяват. ч е ще •1уят блажения Божи 
глас: Блаnt рабе и верю1 , в малкото бе верев, 11ад м1юго ще 

те поставя; влез в радостта на господаря с11 ... " (АХ, с. 
57-58). 

Истор11•1еската картин а на Мора в1tя 110 времето, кога­
то Методий е моравск11 арх11 еп11скоn , сблъсъц11те на цър­
ков1111я rnaвa с княз Соетоnолк II неговите пр11бл11жени по 
въпрос11те 11а хр11 с-п1я11с1шя морал II п остоянството във вя­
рата силно се свързват с обществената атмосфера, която 

пресъздава :шторът на Анон11мната хомитtя . Д11ес все по­
вече 11зследовател и са убеде11 11 . •1е нмешю Метод11й с напи ­
сал таз11 п ро11о вед. Смята се, че непосредствена nр11чнна за 

създаването i1 сr.шало 11аруwаването на църков1юто право 
от съвет11 11 ка н а княза 11а Моравия . за което се разказва в 

ж1т1ето на Методий ... Ня кой с11 друж11ш111к м1юго бordT и 
съветник 11а княза, започ ва ж11тиеш1ссцът. се бсwе оженнл 
за своята куnетра. снре•1 етьр ва. Макар че Метод11й м1юго 
г11 съветва II увещава. не можа да п1 раздел11 . .. Метод11й 
11м рече: Ще дойде време. ког..~то ... няма да могат да ви по­

могнат; тогава ще с11 Спомн11те за мо1пе дум 11 , 110 не ще 
може вече да се н а11рав11 1111що. Н еочакв,шо след тяхното 

отстъпване от Бога напаст се струп а връз тя.х. 11 11с се 11аме­

р11 мястото 11м , като че д11 вихър отнесе 11 разсея праха им" 
(ЖМ , с . 75). 

Правят впечатлею1е 11 общите за А1юю1м11 а1d хоми­
л ия. и за Зако1 1а за съде11е 11 а хората пр:.~в1111 терм и1111 , които 

свързват по 11еосnорим 1шч1111 двете произведс1111я както с 
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моравсюн1 r 1ер11од. така II с л~1ч н остт-J на Метод11й. В пос­
лед1ю време оба•1е беше 1 1 зюпано II ст<1.нов11ще (И в. Доб­
р ев). •1е А ~ю111 t м1шта хом 11л1 1 я е въз1шкнала в Бълп.1р11я в 

кръm 11а М етод 11ев1пе учснющ 11 може 611 е 11ш111са1ш от 
Н аум. С!юред таз11 х11110теза поуч1пел~юто слово 61,ло насо­
•1е1ю срещу кн яз Вл .1д 1-1 м11 р, CIIIШ ,ш Бор11с, който. IШ'ICJIO 11а 
11р.16ълr..1рскат.~ племе1ша ар11стокрац11 я, се п рот1шо1юста­
вил на хр11сп1я1к.-твото 11 11аруш11л хр11сn1я11ск11те з.~ко1111. 

Така 11 л 1 t 1111аче. Анош1м нап1 хом11л 11 я с свързана с 
11аii-далеч11ата хр11ст11я11ска 1 1 стор1tя на славяшпе, 11езав11с11-

мо дат 1 с създадеш.~ в Моравия. 1~л11 в Бълr<1.р1 t я пр11 сход1111 
11стор1t чесю1 услов11я. През следващите столет1t я тя заrу611-
ла своето з 1ш•1ен 11 е, защото OCIIOBIIIITC xp11cт1tЯIICКII зако1ш 

61111 11 вс•1е възпр11 ет1 t 11 ста1 1 ат1 част от об1tч аii11ото право на 

CJlaBЯHIITe. По таз11 11р11ч 1ш.1 Т'JЗ IJ ярка творба. lfЗ[lЪЛIICHa С 
патос, 1·1 реста1 1 ала да се преписва в по-~,.ъсн1пе сбор1нщ11 с 

поучс 11 11я. 11 изчезнала от ста робълп1рс ката ръко1111сна 
трад11ц11я. 

Все още в 1 1ауката се спор1 1 11 r1O въпроса какво точно 
трябва да се разб11ра под „отечесю1 кш1 п1 ... 11ревсдс1111 от 

Метош1 ii след Библията II Номок.~11O11а. Днес 11реобладава 
схващането. подроб1ю аргумс11тнршю от Св. Н 11колова. •1е 
това б11л nревод на т. нар. Патерт,: - сборник от краткн 
поу•111тслш1 разказ11 за ж11вотJ 11а мо1шс11те. В сл.~вянскаr.а 
Klll1ЖHltlta тез11 сборшщи носят 11 IШЗBШ lltCTO .. OТCЧI-IIH.J,lt" -
юн1r11 за отшпс. ка~,.-го б1ш11 11.tр11чаш1 мо11ас11тс. В патернч­
шпе разк.~з11 1юд формата 1 1 а за~шмател 1ш с;1учю1 от еже­
днев11ето се поставят еп1•1 1111 проблем 11. Много често отдсл-
1111 разказ11 се поместват в раз;111ч1111 по т11п сборницн, 11зв­
лечс1111я от разказ1пе влнзат в съспша 1ш. други 1 1ро11звсде-

1111я. Смята се за наii-вероят,ю Метощ1й да е 11ревел Ск11тс­
ю1я r1атер11к, ед1ш от 11атер11чт1те сборн1щ11, ко1по се р;JЛ­
вал~1 на изкточ11тел1ш популярност във ш1зш1п,iiскаr.а лн­

тература. 

Съществуват 11 друr11 м11с1111я. за 11азван11сто „отсчески 
к111н,1". Н яко11 уче1111 (наnр. Хр. Кодов. Е. Блахова) се O111п­
ват да докаж.~т. че cr.iвa дума за сбор111щи с хом1tл1111 от 
т1ша 1ш Клоцов11я. сбор111tк. в коiiто е помссте11а А11O1111м1ш­
та хом11л~1я. Друп1 (като Е. Георntев) предполаmт. че тез11 
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к1111п1 представлявали сборющ11 с про11зведею1я на църков­
ни отц11 - Григор11й Богослов, Вас11л11й Вещ1к11 , Йоан Зла­
тоуст 11 други nрочуш църковн11 ш1 сатели. В подкрепа на 
това твърдс1шс те 11р11всждат аргумента, •1е т..1к111ш проюве­

де1шя през IX в. са се чсл 11 по време на църковната служба. 
Метод11й , като оргш111затор на славянско богослуже1111е, ве­
роятно 611 се nогр11ж11л да 110дготв11 11 този род четива н а 
ашвянсюt език. Изказвано е и м 11 с 1 111 е, че това б11ли просто 
разказ ,~ за ж11во1.1 ,ш известш1 хр11сп1я11ски дейц11 . написа­

ни. за да подпомопшт щюnовед1ш•1еска1<.1 дей1юст 1щ сла­

вянс1ште просuетител 11 сред 1юволокръстен1пе славя 1-11t . Н е 

намират достат,,•шо основание както тез 11. така 11 други 
on11111 за 11де1п11ф11 кащ1я на .,отс•1есюпе книги" - като тьл­

кува1111я на 611блейски текстове или сборник със сентенци и 
11 краnш ювлече1111я от съч11нен11я 11а църковни п11 сатели. 

Най-11р11емлино днес все пак е схващането, че ,.отеческн 
ющги·· е буквален п ревод на гръцкото ПatEptкov ~t~Люv , 
още повече че на сд1111ствен итс д ве места в житието 11а Ме­

тод11й , където става дума за монаси. те са наречс н11 . ,отци ". 
Като монах в ма11асп1ра tia Ол11мn. а по-късно к3то 111·уМен 
в Пол~1хро11. Метод11ii вероятно добре познавал II це1iял 
1 1 равоуч11тел на1d стой1юст на патер11чн11те разкази. 

Завършва11ето на превода на Б1tбл11яr<.1 било венецът 
1щ преводаческата деiiност на 11е•1с възраст1111я _М етод11й -
11а й -слож1111ят труд, •111ито свеш.с1ш слова Метод~ , 11 под,1рнл 
1ш славяните. ,,Защото прещ1 то ва ,·ой беше лревсл заедно с 
Ф11лософа само Псал111 ра, Евангел11сто с Апостола 11 11Зб­
ра 1111 църковщ1 слу-,кб1 1 ·· , както разказ ва ж1п11ето . Каквн 
може да са б11л 11 тсз11 църков1111 спу-,+;611 , 11 збра 1111 сред сто-

11щ11те nодоб1111 в дебелите м1111еi11111 сборн1щ11 ? Вероятно 
това са 611т1 служби за 11 а й -важ1н1те госnодск11 (свърза11 11 с 
Хр11стос} 11 богород11ч1111 nраз ~111ц11 11 110свсте111пе на н яко11 
11 а й - rюлуляр1111 светци . Но лраз1111ч1111те слу-.... 611 осве 11 т1 -
турr11чн1пе чст118,j съдържат глав1ю х11м1юграфсю1 , 11 осn1ч-
11O11ссе11ю1 про11зведе1111 я . Това са разл 11ч1111 по жанр (jюрм11 
11а ЦЪfЖОВIЩЩ ПОСЗIIЯ - cn1x11p11. тро11ар11, кондац11 , l!KOCII , 
канотt . Техният про11Зход 11 мястото 11м в рамк~пс 1щ служ­
бата показват. че np11 11осте11е111юто изгражда11е на църков­
ната служба през вековете отдел tнпе 11 част~, са се развива-
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л11. заемаш~ са утвърдс1ю от трад~щшпа място и са се усъ-

1п,р1uенствувал11 като художествен1t творб11. Превеждането 

на так11ва п ро11звсдсния 1~з 11сквало голямо пюр•1с1.:ко умс­

н1tе 11 съвършено 110знаване на богослу,кеб1tата nракт11ка. 
Н ай-сложното от проюведе1111яr<1 на в11за~п11йското хим-

1101·рафско творчество е канонът. 
К,шонът е полистроф11•11ю II пол1юдич1ю про11звсде­

н11е, което заема осtю в1ю място в утрс111н1я дял 11:.1 лс1ю­
нощ1111я богослужебен ц11къл. Той се състо11 от де вет 11ес11н 
В пълния си Вi!Д. IIO В огром1юто МНОЗИНСТВО Kat/OНII втора­

Т'd песе11 се изпуска порад11 характера на юобл11ч11тсл1юто И 
съдържа1шс. Поначало всяка песен от канона трябва да 
HOCII опрсделе11 СМIIСЪЛ, з.~щото В OCIIOB.tTa на таз11 жанрова 
4юрма стоят девет б11блейсюt 11есн11. поместван11 об11кнове­
но в края на Псалп1ра. а те в по-голям:tта c1t •1аст са посве­
те1ш на r1рослава на Всевишния , на проро•1~.::~11ш за въплъ­
ще1111ето на Спас1пеля 11 бъдещрто възкресе1ше. Всяка от 
песюпс на к..1.нона трябва да бъде 11згр..щ~.::11а върху една от 

мелод,ште 1ш византийското осмоглас11е. Закон11те на жан­
ра 11з11скват сп..1.зва11е 11а строга симетр11я пр11 създава1-1ето 

на канони -броят на тропар11те (строф,пе) в песните тряб­

ва да бъде сд11акъв. без да бъде u1111arи ед11н и същ. Тоз 11 

брой може да се 11аруш11 по 11зключен11е само зад.~ може в 
канона да бъде в 1·р.:~де11 акросп1х - азбуче11 111111 фразов. 
Най-113вестн11те автор11 на ка11он11 б11л11 Йоа11 Дамаск1111. 
А1щрей Критски , Козма Маюмсюt. Част от техните творб,-1 
611т1 пресъздадеш, на 1юво11зградсн11я т1тературе11 език 11а 

славя1нпе от Метод11й. К11рил II тсх1111те у•1ен11ц11. 
Още 110•уд1ш1псл1ю посп1же1111е обаче е създаването 

на ново хим11оrрафско nроюведе1111е на ед1111 11собработен 
още сз11к. Ето защо. коr<1то 1 1рею1 блюо век 11 полов1ша в 
ед1111 ръкопис от края на XI в. русю1ят уче11 А. В . Горски от­

кр11л nperвtc 11а едни к:шов за светн Д11м11тър Солунсюt . 
първо1шчашю пом11сл 11 т1, че той също е преведен от гръц­

Юt. М,юго скоро обаче се усrс1новило, че текстът няма гръц­
ко съотвстств11е, а езикът 11 стилът на творбата издавали съ­
върше,ю 11 злята поез11я, написана направо 11а славя1-1сю1 

ез11к. Известен вече no шест преп11са, Каио11ьт за свети 
Ди.11итьр Са1у11сю1 предизвиква 11епрекъснат11я 11нтсрсс 11;.,. 
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н1С.11слооатею1те. Правени са nроучван11я на ко~1110з1щ11w 1·а 
11 мс:1 р11ката му, на структурата II символ 11 ю.11.1.. 11а ст11ла и 

cJ1tкa. на муз11 калю1те му х.~рактеристики, ошп11 за рско~t ­

струкцю1 на текста му. М11оrокрап10 бил поставян 11 uL.нро­
сът з.~ авторството му. Било уста1ювено, че сиrурно е създа­
лс11 през rод 11111пе на Моравската мис11я и се и зк.~зал и 
предПОЛОЖСН IIЯ , че е ЩЩIIСШI ОТ Ко11ст:.нпин-Ки 1тл I I Л И 
11ък от никой ученик на славянските просветител 11. Д11е1.: 
о&tче се налаrа м11еш1ето. 11зразе1ю от П . Ди неко в . Б . Ст. 
Анrелоо. Ст. Кожухаров. че автор •~а старобълrJ.рския к.t­
нон за свети Димитър е Метод11й . Всеобщо е убеждеш1ето. 
че творбата е възникнала през 80-те rодини н а IX в. в Мо­
равия и че е била написан а на славянски език според 11з 11ск­
ван11 ята на вюантийската х им ноrрафия. Много интересно е 
наблюде1тсто, че кано11ът бнл t.'Ъздuден по образеца н а ка-
1ю1ш з.~ празника Успен11е Богородич но ( 15 август) 11 тряб­
вало да се пее по него вите мелод1111 . 

В 1шмател н 11ят проч1п на текста на канона пренася чи ­
тател я в атмосферата на Морави я по времето на арх 11еп11с­
коп Методий. в края на 11еrов11я жизнен п ът, коr.по, уморен 
от непреста нните борби за утвърждаване и оцеляване на 
славя11ск.rrа к1111 жю111а II бо1·ослу-..ке1н1е. той с1 1 припомня с 

тъrа за родн 11я край: 

Чуй сега, слав11t1 Ди,ш1тре, твоите беди и роби 
и се C.MllAll иад //ОС. 
Ние сме се m1111ь'luдu 0111 тв011 светьл храл,, 
lю сьрцата 11и ;оорлт II дмбоко коппеем 
с помощта па твоите молш11ви 

t>a се 11оклm11L1111якога 1ю твш1 XJULt1 .. 

Далеч от отечеството. Метощ1й се обръща към покро­
вителя на родния Солун, който се явявал тр11 пъпt пред 
Светата Тро,ща, за да се засn.п11 за своя град. 11 тр11 nъnt 
чрез чудото на светеца Солу11 б11 л спасяван от чу-,кд.11 на­
шестве111щ11 . Цялото про11звсдс1111 е като че ли е про11юа110 
от м11сълта за града. за който коn11ее авторът, и за светеца. 

за ч11сто застъпничество моли II сега. Заnрате11 от съдбаrJ 
сред езичшщи и ереnщ11 , М етоди!! с 1юсталп1я с11 пр1шом -
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11я п,rжсстuешtте 1 1раз1шц 11 н храма ,ш с1юл1 Д1tм1п 1,р . u 1.1-

r i.: 1111 u I с не· 1111111ат-а на православ11ето 11 от уnо вш111ето u зак­
р11лата 1ta светеца: 

... Цел11.<1 111 твой ?рад, разбрал, диес тьржествува, 
свет1ю 11раз11ува Тесалоиш<и д11ес, 
светло е тьржеството 11111, слав11и .. 

( Кшю11. с. 43) 

В края 1-1а ж1шота с11 Методиii поставя под закр11 лата 

tta своя покров11тсл свет11 Димитьр 11 „новата зем я", в която 

са м111щ;ш последш1те му усилни 1·одшнt. Toii с убеден. че 
светецът ще поведе и моравянитс по правед11ш1 r1ът към 

.,веч ната об11тсл··_ С11л 11ото въздействие на творбата се дъл­
ж11 до голяма степен на отчетт1 в11я риrьм , който може да 

се доло в1t. Ал~перацшпс, асонанс11те 11 повторе1111ята под­
с11лват едновремешю в11ушею1ето за траrюъм и страстн ап1. 

вяра в с11лат-.:1. на светия закр11шшк. 

Намерените досега преписи от канона за свети Д11м11-
rьр Солунсю 1 показ ват, че тoii е имал богата. 110 1t eдocn1r­
tшлa до 1iac ръкоп11 сна трад1щия . Той бил познат в зем11те 
от Атонсюtя полуостров на юг до Новrород в далечния рус­

к11 север. Като едно от н ай- ранните nроизведс1111я в старо­

бъл гарската 11 в стар1пе слаоя11скн тпсратур11 11зобщо. ка-
1ю11ът съдържа много наслоен11я в отде;ш11те преп11с11. Д11ес 
н е го познаваме в първо1-1 ачалн11я му в11д. Едно бъдещо 
срав1ттел1ю 11 зслсдва11е с юшою1те за свет11 Д11м11тър във 
в11занп1йската шпсратура ще помогне да се отделят 110-
къс1111тс превощ111 добавки II да се възстанов11 до голяма 
степен текстът. 11злязъл 11зпод перото на Метод11й . 

Какъв е б11л поводът за 11 ап 11 с ва11 ето 11 а канона ? В 
Пространното М стодиево ж11n1е се разказва, че след като 
завършил превода ,ш П 11саш1ето „нu двадесет II шесn1я ден 
t1a месец октомвр11 ... отдаде достойно хвала 11 слава на 
Богd ... 11 от11раз11ува памеrrа на cвent Д11м11тър". Завърш­
ването на епохал1шя труд върху славянската Библ ия сигур­
но б11 ло достатъчен повод за нап 11сването на прекрасното 
песен110-поеn1чно проюведе1-1не, посветено на най-тачения 

в род1111я град на Метод11й светец. 
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Славянският първоучител вероятно е писал и други 

творби на славянски език. За такава по.етично-творческа 
дей1юст на Методий споменава накратко Похвалното слово 
за К11р11Л и Методий. ,, .. .Пътя свърши , казва се там . вярата 
онази, украси църквите с духовни песни и сла вословия и 

тъй почина в Господа .. . " (ПКМ, с. 9 1). Авторът на Похвал­
ното слово явно оценява високо създадените от Методий в 

края на живота му произведения , резултат от последните 

творчески усилия на неговия съзидателен дух. . 
Сравнението между самите служби на светеца, в чий­

то състав са поместени преписите на канона, показва , че 

може би Методий е написал цяла служба за cвeru Димитър 
Солунски , която не е запазена до днес. К. Нихориruс обръ­
ща внимание на отделни стихири от различни преписи на 

службите, които са близки по тематика и звучене до канона 
11 са проп 11111 с тъга по града на свети Димитър и с гореща 
молитва за неговото застъпничество в трудния житейски 

път на славянск11те апостоли. ,,Смили се над нас, прехвал­

ни, обръща се към светеца Методий , и дай ни облекчение, и 
бурята успокой. и гнева , насочен срещу нас, угаси ... " Един 
цикъл от чеп1ри сn1хири , поместен и в друг ръкопис, издър­

жани в ликуващ и тържествен тон , са 110светени изцяло на 

прославата на светеца в деня 1i a неговия праз~~ик. Авторът 
призовава всички вярващ 11 ,.да запат1м светл и свещи и от 

устните си да сътворим съсъд за Светия Дух , възпявайки , 
както подобава, с вяра: о, Димитре, заnаз11 nевщtте •1а свое­
то отечество ... " (Сn1 хири , с. 63). 

Химнографските проюведения ~1 а Методий , на първо 
място канонът за свети Димитьр, са първият оп11т за създа­

ване на песенно-поеn1 чни творби в старобългарската лите­
ратура. И те, и творбите на Кирило-Метод11ев11те ученици , 
създадени вече в България. показ ват, че в края на IX в. сла­
вянсюfТе юшжовшщи вече били усвоил 11 всички л 11тератур­
ни :жанрови форми, чието 110-късно съществуване може да 
се проследи до края на Средновековието. Първите ориги­
нални славянски произведения задават модела на творчест­

во за следващите nочп1 десет столеn1я. Това обстоятелство 
още вед11ъж подчертава 11 зключителното художествено 

майсторство н а първоучител 1tте н строител11те на първия 
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• слчвя11ск11 кн11жовен ез11к. То почива на приемствеtюстта 
между трад1щш1те, с,,здаде11и от Метод11ii 11 уче111щ11тс му 
в Моравия. 11 сътвореното в Бълrс1р11я , откъдето през след­
ващ11те векове завладява духовно славя1111те в Сър611я II в 
Рус11 я. 
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КОНСТАНТИН ПРЕСЛАВСКИ 

ИЗ „СЛУЖБА ЗА МЕТОДИЙ" 

Като взе зако11а ,ш 6ла2одатта за 1,астав11т:, 
светшнелю Методие, 

т11 стшю сьставител 11а светите бу1,;ви 

и 11аучи 1/0 тлх свол 11щюд u стадо, 
та 011ез11, 1-0111110 четат 110 тях и се поу•юват 1ю светuте Ю/11?11, 

благооrавят Господа. Заслуже110 те об,ш.ж:авам! 

Като 11а1учи 11а11м 1ю от Бща апосто.1ска 6ласодат, 

отче Методие, 
ти се J'дocmm1 с дар ,ю 11ророчество и чудеса от О110?ова, 

който те заслуже110 почете да предсказващ fiьдещето ка 1110 
11астояще. 

,11ьдрецо! Радвай се, зре11i1е 1ш С11е11111щ?, 
npwo1111meJtю ,ш 6е<:овете 11 слав1111 лекарю ,ш 6а11тте! 

Прочее, дай 1111 щюшка uа ?реховете 11 юля,1ш милост. 

XtJ11cme, с11асиmеJ1ю, ед1111чьк ,1111,юсьрд,111, 
,1,а-rя се 110 твоята ,111tлост, дай ,1111 вол1ш /JСЧ 

да вьзхва,1я твой светител MemQ{)111i II теб да вьзпеч! 
Като 11ш1ус11а род и отчество, сы1ру?а и деца, 
свет11 учителю, т11 ci1 11збра да ж11вееш 

със светите стщщи в пустиията, щ,еслав1111 ! 

О. 11ресдав11и! Кой ,11озке да изко.жt! 
до6родете,111111е и трудовете ,ш.Методий. 

коiтш nocmp<tдa от триезичиите беСОбе! 
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Свети Л1еm0()11е, 11111 па1у•111 от Бо?а дщJ 

и даде 1ш 011ез11, ,,:0111110 11.1mхt111у.нсда 

111,:0111110 славдт Бща, който те щюс.ла1J11. 

Като те 11аправ 11 да из?рееш 

IIO(ю6110 //{/ CJIЬ/11/CfJU CfJC11/J/I/J/(/ от IIЗ/1/0K //(/ зtтад. отче. 

Христос те юпра11111 r}a fiьдеш мьдь/J у•111111ел, Л1етод11е, 
lll/8Cl1 11"11, 

111(1 да 11росвещавш11 .,1110?0 ?ридове II cmpm111 с тво11111е 6укв11. 
11 да 110111//11(1/1/, 611а:нсе1111. /JCIIЧIOI fin?O/JдЬ.\'//O/JC/111 I0/1/i'I/, 

ко111110 сьдьржт11 р1е1111ето 1ш Светия Дух. 

И тыi, МО.:111 се 11е11рестш1110 Зll OIIШI, l.:Olill/0 те GЬЗX/J{IJ/Я/J(l/11./ 

Л1а,ювската зе.11,'1 те 11.на, отче, за яка cmena, 
с KOJlll/0 поfiе:ж:дава еретиците. 

У•ттел11 , които стт1те отдяс110 пред Светата Тртща, 

,11а 1ете се ua Христа да mшзи оmвл11ско,1ю стадо! 

/110.,111.11 те, слав11111.wет11111елю л,fетод11е, 

С .II0. 11/11/fJl/llle С/1 OllaЗ/1, Olll•le, в llpllвOCJl(IHlll/llla 8Я/J(I 

разнте1101110 от ерет11ц11111е твое спшдо.' 

Нека, лю<)е, вс11•1к11 вьз11ее.11 11 с любов 06ла:ж11м 

6ожестве11ш1 11 вере11 Методтi 1,,·1тш ве,,ик ,шс11111р 

11а славя111т1е, 

110•111та1111,'1 йl)'ЖШIIСЛ //(1 Света TfIOlll/a, ЩIO?f)/11//ll (!Л 

1ш ереста. 

защото той се ммu за вс11чкu 1111! 

Uщх:тве11а111а Па110111т с 11овощЮС8еmе11и,ч 11щюд, 

като 11риз1ш1ш тебе за 11оч11тщ1 11асп111р, радва а! 

Подражава11е 1ш твоята до61юдете11. 

Похвал1111111е ти трудове 11 с1111юдо1111,ч 
са 111ай11стве110 м110?оцет10 .1111ро 

за твоите 11очш1ште,,и, свет11тию Л1етод11е! 

Afa111 а 11en1JeCma11110 за 8CIIЧКII 1111! 
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Ttf1t, 6ла.жет1. те вьзпява Моравската зе..ня, 

1юя11111 llfllllll('.нcmш твоето пречисто тяло, 

11 /11тот·1..:11та, 11rюсвете11а от тебе, светителю, 

11 вс11•11..:ото 111ях1ю 11аселе11ие, 

Ф1•11111 н~ е сте~-ло да 11раз11ува твоята памет! 

811е, светци. ктmю се (юрите за Света Т,юица, 
llfll'IIOfh161111 Кщтле II светителю Метvдие, 

11 1..:11111110 011аз11.,·111е в(1111ето светО стадо, 

,11шшr r>a ходехте 1ю чужда зе."я, 
11аправете ,:,о да 1юсте чрез вашите ма,111тя11, 611a:Ncem1! 

Превод Ст. Кожухаров 
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Животьт и делото 

na славлиския 11ьрвоучител Методий 
често остават иезабелязаии и иеоцеиеии пощюй 

забележителиата личиост иа 
,10-младш1 .му брат - блестлщшт1 дипломат, 

богослов и писател Коистаттт-Кирил Философ. 
В тази киига е иаправеи отт, да се 011ертае 

иа широкия фо11 

1ш историческите сьбштт в Европа през !Х в. 

величествеиата и трагичиа 

фигура ,ш Методий, 

без 'lltяmo иеу,,ориа учителска и 
киижовиа дейиост славяипшта писмеиост и 

култура биха загтшли още с рштата слп,рт 1ш 

своя l:ьздател Кирил. 

Чрез известията ,m сред11овеконтт1е извори и 
1шу•mите х~тотези иа 

л111оzоброй11 11 изследователи се изгра:нсда 
представата за е,ъщиостта и 

смисма иа Методиевото дело, 

ос1ювt1 и иай-сьществеиа част 1,а 

старобьлгl1рското духов110 иаследство. 


