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Ефрем Кара11филов 

АКАДЕМИК ГЕОРГИ ЦАНЕВ 

И БЪЛГАРСКАТА ЛИТЕРАТУРА 

С.-«.:1 •1а.д. Михаил Арнаудов, 1:ойто живя UUJ ве1: и чийто живот се измерваше 
n,. t"fOXТ1tCТO от Освобождението ни, аr.:ад. Георги Цанев бе доайен'Ьт на 

ry])fl.-тt ~-ркnщи, историци и теоретицм . Повече от 60 години той работи 
то, упорито и tое0тдайно в сложното и трудно поле на .литературозка-

8f'О. и уа11 да С1.Здаде rоммо и богато дело, 11:оето упражни и упражн.:ва своето 
~ npxy литературни.. ни живот. 

rCOpn Цанев наализа в литературата блест•що. На 12. 111 . 1922r. тоА 
рецснзu за стихосбирiата „Да бъде ден'" на млади• поет Христо 

В тази рецензюr 1:ритиrьт дава най-висока оце11а-а на стиховете, 
:,,а светло 61,Дещс на тези стихове и пише за „оmени• образ на 

, който се •в•ва почти във ВCJIIO стихотворение на нашu поет .. . Нама 
ID'f'0,11\10 щастие ,а rрктиха от това, не само да свърже сво.-та поааа в 

.-Щ-f)'JIIП с nорчеството на един млад поет, но и да npeдcxaze неговото славно 

1 anJD 61..1еще. Г. Цанев свързва Л11Тературното си дело и с младата слава на 

та ревоmоuи•, с революционната вълна, а:опо бурно се вадиrа в 
881Т1 родина, ,а да 38.Jltt селата и градовете ни през сеnтемврийсппе дни 

•l9"Jr 
Tw uалиэа аrад. Георги Цанев в литературата. И следват д1,,ЛЛ1Те години 

• аttр1турва работа rато учител, литературен IСJ)ИТИI, редапор, професор, 
, uеи иа редrолегила и редаrтор на много вестници и списаюu хато 

..r-a-op", .,С..1ременюu: .. , ,.Изкуство и q,итмка" и др. След 9. lX. l944r. Г. Цанев 
1 уииверситета и в ЛитературНИJ1 институт, nдето години е него, 

Tol прu:о участвува в литературниа живот и е един от водещите в 
atq,l')'pll]II процес. Всич1:и по-големи изданиа на института, сато „Исторu на 

n литература" - в четири тома, ,.Речник: на 61,,JПарсiата литература" -
11р1 rома, ■ др.,сабкл:и съ:tдадеии или под неговото ръIОВОдстю, или с неговото 

puiirтopcxo )"'lастие. 

Кlто ~иален учител, J:ато професор, J:ато аJ:адеМИJ: Г. Цанев винаrи е бил 
8СТорtо:, теоретнr.: и преди ВСИЧJ:О IРИТНJ:. И в сво.-rа „патриаршесса 

Nр1СТ" то1 1СС още следи литературния живот, защото не може да живее без 
.атq.турваn атмосфера, без да чувствува пулса на литературата, rойто тупти и в 

- """ \пор на ооеечс от 30 зна'IИТелни труда, Г. Цанев би моn.л да заm.дни една 
..,.. със своите rииrи. Сред трудовете му се опро■еат „Страющм от 

11 б,,.,vарсu.та литература ... Томовете на този труд претърnnа много 
Ь.... • ццди ученици, студенти, учители, преподаватели са се подготвми с 

• mи томове. Много от учебниците по литература и много от пещните 
• ,-■qlelтncr:итc преподаватели са подготвяни nar.: с помощта на •• Цаневите 
c:i-..• T)'I той разгл~ литературните ■вленИJ1 не отrьсиати едно от друго, а 
1 цтературен npoucc, хойто е неразривно свързан с ц■.лОСТНИJI наш живот 

lim:lpncaoтo ни развитие. Изобщо Г. Цанев е забележителен иcтopll.l[ на 

,,.. ~ w см~м~нност, БАН. 1991 



нашата литература и неrовнп при.нос в изучаването на литературната ни исторц t 

знач~;~ременно г. Цанев е и виден теорети1t на литературата. Например 1 

изследването му върху историчесЮUI роман в бълrараата литература tol 
задълбочено н многостранно е раэ1tрил възгледите си за обема на пон.пun 1 

у:111сняаане на терминологипа, за мноrостраниостта на проблематиrата, за 
взаимната врыха и обусловеност между миналото и с-ьвременността, за да се доi!,ж 

до "~:~=~:т:~:::ди ~~х~~~\iл:~а при Г. Цанев се изявяват в литератур-
но1:ритнчесхата му дейност. Туа: оп:рнваме 1taJ: той сnрзва своето жритичеао деJЮ 
1tапо със Смирненсn, та1tа и с 1tруп11Н творци 1tато Фурнаджиев, Paщ11enun0t, 
Ка иАчев РадеВСJ:Н и м:н. др. Повече от половин ве• този чове1: :ама« с 
лк.::атура;а, с будно любопитство и с ча.1:ащо 01:0 следи за есп:о ново лктературво 
:111вление . и ведната се отзовава утвърдително или отрицателно, но винаrк неспо1оеи, 

темпераментен, възбуден. 
Това любопитство, този ::сив интерес тoii!i съхрани до 1:ра.:111 на живота си. Цели 60 

години Георги Цанев усшr да запази свежестта на сво• дух, на своя темперамент, 111 

своето несnоа::оlствне. И на сво• стремеж да разбира, да другарува с младите а 
1:олеги . 

Нпога Волтер беше писал, че труд-ьт спасява човеа::а от три непрuтки неща: 01 

бедността, а:ужата и поро1tа. Но исткиса::ил творчесп труд cnacoa човеп .и от 
старостта . Когато гори с nроблем.пе на с-ьвремен.иостта, а::огато е потопен • 

nосто11нно смеnщите се вълни на литературата, а::ритиnт се nодмладuа. с радост 

от еспа хубава творба и с гнева от вс•1:а пошла хниrа. 

През сво• д-ьлъr литературен :аивот Г. Цанев е умеел и да се радва, и да а: 
пtевн . Кол1tо творци и хопо 1tниrм са свързани с неrовото име, с неговите оцен:п, 1 

1ола:о обич и ненавист е събирал тoii!i в ежедневието си на литературеа 

работни... 
В литературио1tритичесt.:ата си дейност, и специално в ПП1f8та са n.pxy 

t:pкnu::aтa, Г. Цанев разглежда нпои проблемни въпроси, п.дсто нз.1Са.О1 

значението на литературната хритпа за раз1tриване образа на сьврсмеиниn, 

изгра:кдане на неговата цалостна личност - нещо, 1tоето нпои t:рктицн и днес 

nозабравп. Той пише: ,.И 1tа.по писателите тр•бва да rорп с проблемите на 

нашата социалистичtс1tа сьвреиенност, таха и критиците са длъжни да n.рсп, .!11 
подчертават всиЧJ:И ПОС11П(енИJ1 на литературата, посветени на С1tврсмеНЮ1I во1 

ЧОВСJ:. м Виждаме J:OЛl:O важно И С"ЬЩССТВСНО е Н днес това ИЗИСJ:ване за mrrcpaтypиu 
1:ритu. Or страх да не минат за социолози ипои литературни 1tритици абсrра1ТИ0 
или формалисти'[Но roвopn за литературните творби а::ато че ли те са се род111П 
юв1,н JПUЮта ни, а::ато че литературюurr процес е самоцелен и самозадоволпащ се. 

В цалостиото творчество на Г. Цанев лнтсратурникr xpкnu, теорстu, исторп 
са в неизменно единство, взаимно се подпомагат и nощрсnл. Дори малптt 

рецензии на ахадсмuа са изп-ь.лнени с проблемаТJП:а и не са заvtючени само • 
тесните раМIИ на оценt:ата. Or друга страна, и наl•общотеорстичиите wy 
иэследаанu са пошреm:ни с анализи на хонхретни творби и с хоНiрсТПИ пркмерi:. 

Делото на а1tад. Георги Цанев е nразни.х за нашето литературознание, за 
нашата литература, за XИJIJlдИTe му ученици, студенти, читатели, прw:иати навред .i 

rодината, 1tоито са го познавали, слушали са лещиите и са чсля трудо~,сте му. Те 
ще си припомнJ1т с уважение и обич за него. 





бъде ден!··. за да посочи нови черти в творчеството му, да го брани от 
предубежденихта и отричаиИJ1та на ~уржоазната критИJ:а, да нзты:ва неговото 

идейно величие и художествено маисторство. 

След този толкова сполучлив и методологически перспепивен дебют 
начеващип критик започва все по-интензивно н все по-убедително да разrрwца 
своето дарование, намесва се все по-активно в текущия литературен живот. И а10 1 

статИf~та си „Нашите млади поети" (1923) подчертава, че нашата млада поезКJ се 
зароди под знака на революционните борби за комунизъм, започнали след 
европейската война, изказвайки и правдиви мисли за нейните 1:ачесва 1 

недостатъци, като отправя и настойчиви призиви - ,.дай на живота душата см , в 
'<ИЯ на свопа класа в художествени образи или лирична изповед - ето нашето 
искане към младНТе пролетарски поети", то в друга статия от същото вреr.,с 
хритикът 'ще нарече „мъртва поезих" онах, кохто е плод на грубо съчинителство, 
иесrрана от вътрешен огън, лишена от значителни идеи и човешm вълнеНИJ1. Друr 
път пък:, сравнхвайки Смирненски с Ботев, ще обосновава същността на ИСТИНСiата 
социална поезнх . .,Социалната поезнх в наши дни е преди всичко художествен израз 
на копнежите, на вековните стремежи, заложени в душата на народа а:ато nли 11а 

бъдещето, на прогреса - стремежи към по-висши форми на живот, към простор 1 

светлина. Нещо, което не умира нито на кръста, нито в огънх, нито от отрова, 1оето 

живее вечно в душите на многото - ето това - и борбата за него - дола11 
днешният поет" - се казва в статихта „Към социална поезия" (1924). 

В оних преломни години за литературата ни, rrы: и за обществен~ 
политичесхото ни развитие Г. Цанев се утвърждава все по-реwнтеJШо 1:ато 

талантлив критик марксист, надарен с умение да открива млади дароваНИJ1, да co'l!I 
чертите и пътя към жизнено правдиво, революционно действено изr.:уство, и то 1 

атмосферата на непреодолени сектантско-оnростителски разбирания за литерату• 

рата , и за социалистическата литература по-специално. Тези негови r.:ачества се 

открояват особено ярr.:о в статиите, публикувани в Бакаловото списание „Нов път~, 

поавкло се след Септемврийското въстание, превърнало се в трибуна на проr• 
ресивната литература и r.:ритика. Списанието става по думите на Цанев ШJ:ола и 

трибуна на младите литератори, чието дарование бива оплодено от величието и 
погрома на първото антифашистr.:о въстание, за да станат те негови идейно-худо, 

жествени rьлкувателн, опоетизираhи страданията и болките, покрусата н наде-а:• 

днте на отрудените хора. От страниците на „Нов път" темпераментнип млад 
хрнти:r:, свързан завинаги с прочутата тpoihca септемврийсu писатели - Н. Фурна• 

.wr.:иев, Ас. Разцветнихов, А. Кара.лийчев, ще утвърждава и популхризира техните 
творби в стихове и проза, ще разхрива оригиналното им дарование, ще сочи пьтs на 
новата социална поезия, ше я защитава от атаките на буржоазните литератори. И 

заедllо с това ще се стреми да следи общото литературно развитие, ще расте и 
интересът му към съветската поезИJ1:, а и към националното ни литературно 
наследсТво. 

Дори и когато след 1925 г. по прич:нни, вече не един път изхсиявани, r.:ритиrьт et 
отn.сва за известно време от социалистическото дsи:жение н сътрудничи на 

сп ..• Златороr .. , той nроДЬJD11::ава да се засп.пва за :жизнено правдива литература, да 
утвърждава ониJ:1 писатели, които създават високохудожествени произведения, да 

критккува посредственото, непълноценното, примитивното в разбиранията относно 
хараr.:тера и задачите на художественото творчество. Макар в хритичесr.:ите С11 
а11ализи, диагнози и прогнози да се ръководи предимно от личния си усет и вr.:ус. 
той съумява да види във варна светлина своеобразието на редица писатели и поети , 
определили облика иа литературата ни между дsете световни войни. Днес 
кзследвачът на оная литература ч,удно може да отмине написаното от Г. Цанев эа 
Смирненсь и Гео Милев, за Фурнаджиев, Разцветниr.:ов и Кара.лнйч:ев, за Г. П. Ста.· 



waтot, ет. Заrор'IИИОВ, Страшимиров, Йовков, Ил. Волен, Г . Райчев, Ат. Дал'lев, 
Баrроа. Караславов, Орлин Василев, Хр. Радевс1tи, Ем. Станев и др., и при все че 
~ неизбежно внас,~ своите кореrтиви. ТоА е едм.н от малцината, видели 
аоttрс..-..сиио новото, което внесоха в литературата писателите „септемврийци .. , н 
..»fСВНО следи теорчес1ото им развитие, изказвайхи прони1tНоеени съждени.. и 

~ nраадивн оцет:и . .,След- Христо СмирненсП1, с 1огото е свърэано 
•о.,ото ва моnа дейност като крити1t, в творчесnц ми живот ВJЦЗОха Асен Paз­
onuro•. Аиrеп Каралийчев и Никола Фурнад:амев. Оформи се нашата „ четворка~ 
(dl'fO O нapll'laxa) - с една1:вн идеАно-естети'lеск-н nозкwо\, художествени 
Jpl1tPD II общесrвен идеал. И с еднаnв ентусиазъм и жажда за творчество" -
npnкaaa по-n.сно Цанев {Среща с миналото, с. 160). 

0nq,ативен 1ркти1: по темперамент и естетичес1:а нагласа, той nрибп-ва често и 

;tfJ обобщаааши статии, за да очертае облика на едно литературно направление или 
ХР(, или про•вите на определен литературен жанр. Винаn1 1tрИТИ'lен nм 

~ лктературии течени11 , особено nм символизма, Цанев 0Т1t.J1И1ва с 
nnopJttии думм за Д. Дебел•нов и Лилиев, сочей:r:и у тu. оки• черти, 1оито 
орuааат на nоези.-rа им жизнена и психологичес1:а правдивост, интимна човешка 

С'\Р.)е'{l!ОСТ, емоционална обаятелност . Показателно е наистина, че едни таnв 
отр!ЩlтtЛ на символистичната поетика съум•ва да почувствува така непосредствено 

сvроккн• свn на поета символист Н . Лилиев, с 1:огото е свързан и с TJ1ct1a дружба, 
Т('Сl.'IООО11С1на1кнкгатаму „Среща с миналото". Дори и товага, когато е бил „o&i.p­
D.11 1 wрсжата на сепаитството" и е отричал Пое3ИJ1та му, тоА е обича.n да чете 
nuoк« на поета, учел ги е наизуст, ,.опивах се от тnната музНiа и - каnо ое 

а31а живеех с неговата поезн•" - признава мемоарисn.т . И когато през 1932г . 
n,юат избрани стихотворени• на поета, Цанев обнародаа в cn. ..Златорог~ 
nпор•еиа сrатмI, 1:о•то започва с думите: .,Всред ужасите и надеждите на нашето 

ареме неrоаата поези.11 звучи 1ато плач на загубено дете. Печална и закоnнJ1J1а по 
.-,yr,i саетове, т.11 ни въвежда в душата на поет, чийто нра&СТвен идсалю-ьм го 

cmpwna от эе.\UТВ... Подобни статии говорn и за диферс:ицнраюu~ подход на 
rpnut n.м тюрци, увлечени в една илн друга степен по симвоЛИСТИ'lната поетика, 

ало ■ ia отношението на тогавашната крнтиха nм тези творци, 1:оито едва в наше 

IJICJ« oo..1)"DIXa m.лна и обепивиа оценка, освободени от npиcrpacnurra на оноаа 
IIJICЖ, от предубежденИiта на съвременниците им, от догмаТИ'lиите схеми и 

IIOC'tyMТll. 

„Изкуство и 1:ритика" бе един от наА-щастливкте моменти в мо.11та 
тур1:101рtгrнчесха дейност. ,.Съвременник" и ЛИК б•ха опити да ИЗJUlза от 

~та на „Злтороr", хопо не можех вече да понасn.с . .,Из1:уство и 1tрИТИJ:а" 
6aue 1JОСТ11ГНатата върховна мечта - да имам свое списание, в което да б1оД8 
8U11.DОсюбоден и независим от нищо и от нихого" - признава Г. Цанев във вече 

тата мемоарна 1:инга „Среща с миналото" . И наистина това списание е не 

с:uю еаа:ен етап в творчески• път на редактора му и свидетелство за възвръщане 

nw ОИИJI 3Драви мархсистки принципи, хокто характеризират дейността му до 

срс»та иа 20-те години, но е и не по-малко важно авление в развитието на 

1ната теоретиr:о«тетическа и художествена мисъл . И r::ахто вече не един 
n.r еж е по~вало, то изиграва благотворна роЛJ1 за из•ва и утвърждаване на 

оаа миоrо нови имена на прогресивни писатели, на писатели комунисти и 

аn+ашисти. Уtодната стати• на книжка първа свидетелствува най-добре каrто 
• llpOf])&Мaтa и насоката на списанието, така и за идеАно-сстетичесDГГе пози­
• u r.na.вIOIJI му редактор. Ето 11::а,:во четем в тази уводна статм.11: 
BWJpmr с:пожната мрежа от пътища и отхлонени• т• {българската литера­

тура б. а., Г. Д.) cn.nвa в сво11 път . И то• m.т • води nм един по-сиrурен, 
, ьо-проНИ.1tНовен художествен реализъм (т. е. социалнстнчес1tИJ1 реализ1ом. 

тоnаа, капо е известно, художествен по цензурни съображенн• б. а., 



r. д.). Въпреки романтнЧJtите склонности - до известна степен впрочем за1:0Нltи _ 
у HJIJCOИ наши писатели съзнанието, че реалнстиЧНИJIТ метод дава иаА-8СрИН 1 
неотразими внушенИJI за човсха и света, става все повече и повече rocnoдcn)'la!ЦO. 

Социалното чувство в своите различни степени - от топлото човсШJ:о С'l,Ч}'КТВис до 

революционНИJI позив - се налага хато хараперна черта на днсwRата балгарсn 
литература. Т• дири национално отличителното в бита и душата яа быtrарива. 
Дири път nм въжделенията на народа. Най-хубавият нейн сrрсма: е, че 8С11 
да бъде проста и предметна в CВOJI израз. Една от най-положитСJtНитс И страни е, у 
утвърждава вярата в човека и любовта nм земята." 

Коmото и тези думи да са ёьобраэсни с обстанова:ата У нас през 193&г., 
11;.оrато цензурата следи вс•а:а про•ва на прогресивната мисъл, те tвно са 1 

съзвучие с идейно-сстетичесuте процеси, харахтерни за възмогващата се тorua 

социалистическа литература, която вече привлича все по-rолам брой писател:и 1 

поети, нздиrнали JI до високи върхове. ,,Из1:уство и а:рИТИiа" става трибуна за изоа 
и на ЦJIJla редица млади, начинаещи творци, а:ато Ем. Станев, Ст. Ц. Даса:алов, ЛUCJ: 
Всжинов, Валери Петров, Богомил Райнов, Ал. Геров, Ал. Муратов, Бл. Димитрова 
и др., а и на много от утвърдените ни писатели. По страниците на списа.иисто все na. 
щмроа:о миста намират и н,rкои пронзведенИJ1 на съвстсхата литература, а и на др)Т1 

чужди автори. И с тази своя литературно-организационна дейност Г. Цанев 
допринася извънредно много за из,rвата на цало nоа:оление млади и упърдеn 

писатели, които след l944r. ще опрсдетп облиа:а на новата ни литература. 
Изобщо в периода между двете световни войни Г. Цанев жиаее непосредсnеио 

- и научнотворчесп, и емоционално, с проблемите на съврсмеини.1 литературеt 

живот. Но често обръща поглед и към великата руса:а литература, а П()-П.СИО н nw 
съветската, оказали се плодотворни и за развитието на българската. В ипопо 
статии той осветлJlва HJlkOH моменти от връз1:ите на възрождепс~ писа.R/111 с 
руските, а в други очертава ръста и значението на такива колоси като Л. Толстоl. 
ИзследванИJ1та на Цанев • .Л. Каравслов и руската литература .. , "Херцен и Ботев~, 

„Гогол и българската литература", .,Руската литература у нас", ,.Ma,rr.:oecrк у нас" и 

др. представл,rват интерес не само с изнесените фапн, но и с верюпе 

хараперистикн, с правилната си методологичесr.:а основа, с възторженото си 

отноwенне към класиците на руската литература, четени и възприемани в Българu, 
за да O1:ажат дълбоr.:о въздействие и върху национЗЛНИJil пи литература! 
процес . 

Коrато днес препрочитаме статиите и рецензиите на Г. Цанев за овез■ 
быtгарск.и писатели, които чертаеха или подсr.:азваха насо~е на литературното 
развитие през 21)..те и 31)..те години, не може да не се удивим па аr.:тивностrа и 
прозорливостта на 1:ритнка, на умението му да улавя хараrrерното у вссr.:и, да 

вnлита в едно естетичесm анализ, социолоrнчесхн съждени,r, пснхолоrнчссп 

наблюденИJ1. Дори и тогава, 1:оrато декларира, че го интересува предимно 
художествената творба а:ато естетнчссu феномен, той държи смепа и за 
обществената атмосфера на времето. Колкото оцешите н характс:рнСТНРПС му за 
писатели и творби да не изхождат от еднапи позиции и критерии през раэ.личиите 
периоди на неговата дейност, той неотr.:.лонно ще утв1,,р::сдава реалистичната 

литература, ще търси нравствено-естетическото И въздействие. 
В послеслова JСЪМ mнгата си "Крити1:а" (1961) Цанев пнwе: .,Статиите, 

които сьдържа то• том, обхващат един период без мa.mi:o 40-годишен - от , 12.111. 
1922 г., 11:оrато излезе във в. "Младеж" първата ми критическа работа (рецензиnа за 
сбирката на Хр. Смрненса:и "Да бъде ден!,.), до днес. Период достатъчно дыrьr, за 
да може човек и да rрешн, и да се поправJ1." И по--~ататъr.:: .,Избраните 
:Т~ату~но-хрнтнчес1:н статии предпагат на днешии,r читател това, r.:оето е могло 

• 1,,ДС остнmато при обепнвните обсто,rтелства, в конто се развиваше нашата 
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~тура през тежr.:ото време преди 9 септември 1944r. и при субеr.:тнвннте 
n,ио:1:~н:,сп1 на автора. Не бих исr.:ал да nрехвърл,~ на времето есичкнте сн грешки, 

010 ct утешавам с мисыrта на Бе.линсr.:и , че „само он• не се е .m.raл в истината. 
rotro не е търсил истИtlата." Признания, наистина достойни за една творчесr.:а 
./ll'IНOCТ, изминала толr.:ова nлодотворен m.т, нзжнвяла не едно изпитание, но и 

аюсобиа да погледне 1рнтичес1и на създаденото, за да се видят и неизбежните 

оплоненкt . а още повече да се откроят несъмнените завоевания, до хоито се е 

JONOПl&.na в „търсене на истината", в беззаветното служене на родната литература. 
]lroN в летописа на националната ни tсрнтическа мнС'ЪЛ Г. Цанев ще остане не с 
~е и r.:олебан-юrrа - резултат и на обеrnпши обсто,rтелства , и на субсrrи:вви 
ОJХ,1Р111'1ОЛОЖени•. а с ония верни прозрения, оценm и хараперистш, хоито са 

DCO"'NIIM литературата ни по път• на правилното О11)азJ1Ване живота на народа и са 
утn9Jlдаl&ЛИ прогресивното и демоtсратичното, исторнчес1:и nеJХЛеr.:тнвното и 

ссrетnеаи непреходното. 

ДСОСТ1U1етн1Та след l944r. 0011:азаха, че темпераментният КРИТНI[ Г. Цанев, 
1оtто та r.:а живо и непосредно отvнuсваше на вск1:о по-значително художест­

JСВО ,мен.не , който така в•рно улавяше и общите тенденции на лнтератур­
аоrо развитие, сочеше и задачите на литературната 11:ритпа и т. н ., може 

,11 кх:пед.а все та1:а успешно н литературното наследство, да се връща rьм 

врu1одни епохи. да очертава релефа на литературното развитие, особено от 
(kм)божденисто насам. Неговите четирнтомни „Страници от исторнпа на 

61..npcnтa литература~, .,Пътят на Яворов", ., По път• на реализма", ,.Традиц.иJI и 
а,ааrорство~, мКниrа за крНТИ](ата'\ .,На литературни теми" и др., юлизали през 

р111.'1ПНО ареме в paмnrre на едно четиридесстилетие, очертават обЛИl[а на 

Г. Цанеа rато литературен историк, показват умението му да съчетава К"ритичССDU1 

1 1СТорнчСС1"и1 подход n.м литературата от миналото, n.м процесите, харапернн 

V. J\JrЩ)атурното ни развитие. Нещо повече - с присъщата си отзивчивост той се 
JW«CU и в споровете по проблемите на литературната истори•, за nериодизацюrта 
а .uтературиото развитие, за началото ма критичесu• реализъм и т. н . А понп:оrа 

ct обр.ща и rьм възрожденсК"ата епоха, за да из1:а:а:е интересни съждения било за 
uparщia на романтизма в тогавашната литература, било да ги види е 

сwюсп1ктепен план със сръбспur ромактизъм. 

Особено трайно го занимават обаче проблемите на реализма, на хрнтичесюu 
pcL'!IПW,I, 'lийто rенезнс той съглежда в творчеството на Пеп::о СлавеЬ:ов, за да се 
юоа no-1p10 у Каравелов, а след Освобождението да стане водещо направление в 
8ЦIIO!WUl.aтa ни литература. 

~Крнтичесrип реализъм у нас има д-ьл:rа. исторЮI" - пише Цанев в студипа си 
..НaUJIO и развой на 1:рнтичес1:нк реализъм в българа:ата литература" . ТоА 
oбllltUI огромна част от б'ЬЛГарс1:ата литература в неiiното развктме от средата на 
XIX1. насам . И та1 Iритшореалистична литература, К"ОПО в своето начало и в 
IЩ)lнте си високи моменти на развитие е свързана с нашето Выра:а:даие , има общо 
пто реалкстичсн харапер. Саитимеитализмът и романтизмът, 11:оито през 

WIIWUII аеж имат в нпои други страни видни представители, у нас не съществуват 

ато ОПрt.1СЛеНИ наnравлени.а - те заспат само повече или по-мшо творчеспюто 

• ОТ._,'ППI автори, при К"оето най-значителни са проuите на романпnма. Про1ви 
• ромаипсзма има н след Ос.обождението, тогава се nо•в•ват и други, по-широко 

ра.11111111 ~нu, но е основни лнини нашата литература си остава реалистична.,. На 
оаюаата на ти.1 си именно кокцеnтуални выгледи за исторпо-литературното ни 
P'111l11e тоА ще разглежда писатели и произведения, ще очертава тnната идейио­
сrтtпАссrа, социално-нравствена същност, т•хната nоетиха , ще определ.а м.-стото 
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им в националНИJ1 литературен процес. И хогато кяхои от формулировnrrс t.fY кли 
по-общите му сыкдени11 изви.1:ват едни или други възрааеИИJ1, той отстопа 1а: 

таха темпераментно своите възгледи, но е готов и да ги хоригира и уто'iИК, ЩOt.i 

обепиВНИJIТ исторнхо--литературен материал налага това. С още no-roJWQ 
готовност той е склонен да изостави предишни хараперистиn~ и оцеНIИ - nлод ва 

догматични схемн и cenaHTCVI предубежденни, на хоито не бе чуждо нашето 
литературознание за известен, макар и хратьх период. По необходимост што 
литературно--r.рипtчесжите, така и историхо--литературните му работи носn печал 
на времето, когато са писани, но се ОТЛИ'lават и с усИЛИJ: за преодОJlОаНС 81 
вулrарно-социологичесr.и рецидиви, за едно по-wнрохо и творчссхо тьмуваве на 

художествените 11влени11. При неизбежните противоречи11, хоито сьm.сnуаат 
неговото литератуrюведческо дело, едно все по--пълно овладпане на мара:сисn:G­

ленинската методологи11 е хараперно за усмлиnа му да върви в q)a.J: с времето. 

Макар да 11е е склонен към чисто теоретичесn~ занимаюuJ, макар да е чужд на ед111 

по-сложен философско--психологически подход към литературните процеси в 

явлени11, в · работите му винаги се чувствува rолемиn ерудит, обеnивюuт 
изследовател на фапкте, чиито логика го извежда до прави.ли.и трапова:и и извод1!. 

Г. Цанев бе един от малцината литератуJЮведи, хокто се С11)Смю:а да имат 

цялостен поглед върху литературния живот. Затова наред с художествените оле1ПU1 
тоА отдели немалко внимание и на пrю11вите на литературната r.рктп-а. Иа:ай.rи да 
види нейните по-значителни прояви от времето на възрожденск.ата епоха, тоА о 

остави верни хараперистики за крктичесr.ата дейност на Н. Бончев, 8. Друмев, 
Хр. Ботев, въвежда ни и в литературнокритическата атмосфера през п-ьрвите 
десе-nи~ети.11 след Освобождението. За заниманията му в та.11 насока свмдетелсnува 

сборникът със статии „Книrа за критиката" (1980). Убеден, че за осветлпане на 
художественнте11влениялитературниn историк и критиn.т трябвадасивзаим:одеii­

ствуват,ЦаневискадавидидокоЛiо в миналото, rrы и в наwевремеrрктичеа:ата 

мисъл е била в съзвучие с обепивнкте литературни процеси и е утвърждавала 

прогресивните идеАио-естетичесJСИ тенденции в националния духовен живот. 

Коrато разглеждаме делото на Г. Цанев r:ато литературен историк, не може да 
не държим сметха и за обстолелството, че той насочи погледа си rъм 

литературното наследство в един момент, в който литературознанието ни не се беше 

освободило окончателно от известни догматични вулrарносоциологичии схеми. 
Капо е известно, и преди, и през първото деа:тн.летие след "9. IX. 1944г. над 
редица големи писатели теmеха предубеждени.11 от различно естество и творчест• 

вото им намери свопа оцеиха едва no-n.cнo. Тази еволюци.11 n.м една ~временна 
траповка на националната ни литература се оп:ро11ВЗ и в историа:о-лите­

ратурните изследваиия на Цанев. Стиrа само да се взрем в неrовитс 

по-.:"ЬСни трудове, а и в по-сетнешните изданИ.11 на „Страници от историпа на 

българса:-ата литература", за да се уверим в съществуването на подобна плодотворна 
еволюция, във вродената му и к.ултнвираиа способност да оnрии.а 

своевременно художествено талантливото, проrресивцото, здравото нравстеено­

емоционално начало - присъщи черти на всu:о истинсr.о изхуство. 

Aro най-силен е Цанев, когато портретува образа на даден пнсател, .:огато 
очертава своеобразието на неговата творческа индивидуалност, хоrато анализира 
дадено произведение, несъмнено умение той проuоа и а:оrато хараперизира цели 

нсторичесn~ периоди, за да очерТае направлени• и тенденции, опредСЛJ1щи 

противоречивото съдържание на литературния процес през епохата. КоЛiо 
находчиво ~оА оиасловява първи11 том от „Страници от нсториnа на българската 
литература (1967) - ,.С патоса и възторга на изобличението", като обосновава 
тезата сн с творчесrвото на Вазов, 3. Стоянов, Ал. Константинов, Г. П. Стаматов. 
Все на та..- концепци.11 е подчинена и студиnа „Начало и развоА на r.ритнчсса:и.1 
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рса.,мъм в б~.лгарск-а:а литература". Тези две насоu - възторгьт и изобличение­
то· НЮIСfНИа са иаи-хараперни за ония писатели, пък- и за uалостното ни 

JIПtP8Y}'PHO развитие след Освобождението. При тоsа, к-аnо вече бе отбел.nа.ио , 
r. Цанев умее да хараnернзнра литературнНJ1 живот през даден период в най-т•сна 
юuмозависнм:ост от обществено-политнчесmте 1 социалните, общок-ултурните 
nроцесм на времето. Ето хах започва обзорната глава за лнтературНИJ1 живот от 
():вобоuението до хра• на 80-те години: .,Времето от Освобо:&д.ението до .-ра8 на 
80-те години, това е най-бурннJ1.Т период в нашата нстори.ч до Първата световна 
ll)i!la. Изm,лнен с главоломни поли_тнчесu сьбитп, с напрегнати про•ви и 
JOIТCIDIIВCH rултурен живот, той записва в своите страници и първите блестпци 
п.ю,юве на художественото творчество. След Д'ЬЛГИ векове на робство и след 
еооuта иа rероични борби - при насrьпилите нови услови11:-за свободна про8ва- се 
отщ,ншаат и бурно разцъфт•ват творчесurге сили на народа във вснчs:и области на 
оошесn,ения живот и на културата." И по-нататъшното изложение ни срод,1ва с 
а:ротиюречиеата социално-политическа атмосфера на това първо десетилетие 
СIОООден живот, когато се преплитат разнопосочни тенденции, 3а.Лагат се основите 

а воваn държава с нейните полнтнчесu и м::ултурни институции, хогато се ра:кдат 

1 едни от най-значителните творби в стихове и проза. А същевременно се nоn•ват и 
npuтe 1рИТ111о-естеткчески спорове, за да се обосо6J1.Т по-rьсно, през 90-те 
rоднии, в нпол10 ясно разграничени линии, вспа със сво• фнлософско-естетнч~а 

""'"· При целия си широхообхватен поглед nм отделните периоди на литературното 
о развитие най-трайно вниманието на изследвача е задържано от творчеството на 
Вюов, разrлеждано от различни acneln"II. А в „Странндите" отделните литературни 
uирове на народни• поет са получили обстойна траповха с присъщата му 
wn-oдoлorкt и пристрастия. Базовото наследство е използувано наширо.1:0, за да 
N обоснован харак:терът на 1:рнтичес.:ня реализъм в следосвобожденск-ата 
.-тература, 1:апо и при очертаване на основните лииии в литературното ни 

р131ипе до ~рая на Първата световна война. 
Cь)'l,Wl да види и хараперизнра водещите тенде.нции и значителни 11алеНИI на 

сооuта, Цанев с основание заключава, че ~;ритичес1СИJ1.Т реализъм ..достига 

саоето най-широ1:о развитие през 90-те години и началото на t900 r .. 1:огато 
отбеяюва най-висо1:и художествени достиженни в творчеството на Вазов, Алек-о 
Ковста11ТИ11ов, Елин Пелин и притежава най-гоЛJ1Ма изоблИ'lителна сила и социален 
111roc~, 1:оrато nоложителнюrr rерой се тъ~:х:н главно „в разлИ'lн:ите слоеве на 

тру.:.оw народ ... По-1СЪСно това основно направление в б'Ь.ЛГаJХм::ата литература 

прет.рuва различни трансформации, rуби от предишната си сила, придобива нови 
uцrип~ вьввре!-1е, 1:оrатосе раждат едни от най-значителните художествени пpoиз­

le;1tUI между двете световни войни. Разбира се, и тогава, в периода между двете 
IOID, със своето 1:ритнчесм::о отношение п.м бур:1СоазниJ1. строй, с нзоблИ'lителните 
С1 твореИКJ1, със своя см,v;: и изобличителни изображения те (~ритичесnrrе 
рсuиста: - б. а., Г. Д.) под.11:опаваха основите на масовото господство, подриваха 

.s~вервето на масите в буржоазната власт и по тоя начин подnомагаха борбите на 
арода. През цялото време между двете световни войни обепивно взето 
tрn11Чссkкп реализъм беше верен съюзних на социалистИ'lесм::ня·• - заIЛЮчава 
Ц..... 

За уснлнята и умението на Цанев да ни срод.11ва с литературНИJ1 :аивот през 
отж..111:ите епохи чрез синтетични обзори, в които вплита и портретни харапернс­

тnt1111 детайлни анализи, нзrраденн на богат и разнороден материал, върху данни, 

~и от вс111аnв род източници, говорJ1.Т и двете му панорамни студии 
..Лtтtратурни наnравленни и борби на прелома между две столетия" и „ Търсене на 
1О.: m.тища в българската литература" . Съчетаваhи умело историчесmJr и 
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критичесхи• подход, изследвачът ни разq>ива сложната и противоречиаа npnma IUi 

соцнално-политичесn1 домогвани• и ~лтурно-естеnrчесu тьрсеН1U1, на преодоЛJ. 

ване на дотогавашни традиции и възвест•ваие на нови фнлософсц и худоист1t111 
принципи. TYJ.: отново Цанев се стреми rьм едно синхронно разглеждане 111 
обществено-полнтнчесu про•ви и граждансхо-иравствено поведение, на литераtур, 

но-художествени из•ви и теоретнко-критичесDI nисанu, йа социални порп11 1 
естетнчесхи n.pceюu:. От изложението ние долавJ1Ме 1:ултурно-«тспчсспn 

процеси, в хоито аrrивно участвуват от 90-п: години насам д•р Кръстев, ПCll'IO 
Славейхов, Яворов, Пеп:о Тодоров, Страшимиров, Кирил Христов и мнозина др}Т1 
приемници и защитници на новите модерни вemu, характерни и за тогuашиаn 

европейска литература. В сложността и многообразието на пп: процеси в1рво ci 
очертани параметрите и на реалистнчесхата, и на СОW1алистичес1:ата литература, 

капо и м•стото на марксическата криТИJtа на Д. Благоев и на неговите следОВВИUI, 
на социалистическите идеи, които обайват тогава много писатели, трvиали ~ 
rьсно по различни идейио-естетическн пътища. 

Не може да не се забележи, че Г. Цанев има подчертано q>итично отвошеН11С 
rьм символизма като литературно течение, предиэвю:ало и на времето, в по--nаю 

противоречиви оцеихи. Едва в наше време то получи всестранна и праадн11 
характеристика чрез редица монографични нзследваКИJI. Още през 30--те rодни11 
обаче Цанев започва да nро•в•ва диференцирано отношение nм ОТДСJП!IП"t 
представители на това течение и капо вече бе посочено, написва ._ възторжена cтanu 
за Н. Лилиев и за Д. Дебетuюв. А по-rьсно ще осъзнае яn:ои свои предуба:деаин 
ще се стреми да види това общоевропейско литературно п:чение и в веrоваn 
хултурно-историческа определеност, н в неговата бып-арска спецнфиn, в ра3110-
образните му пpoJilBH на б'ЬЛГарска почва. 

А1:о храJ1т на Първата световна война, и особено Ветп:ата опомврийсrа 

революциJil, измениха светогледа и сстетичесхите възреННJil на много световив 

писатели, то тези две събнтн• имаха за б'ЬЛГарската интелкrеиl.1К.Jil сьдбовно 
значение . Те „ще окажат върху представителите на символизма, а-апо и на 
реализма, и на пролетарса-о-революционната литература решително в-...эдеiстuе. 

Въздействие, което ще промени съдбата и харапера на литературните направ.nенu 
в бълrарската литература" - пише с основание Цанев. Туж излоаеиието му също се 
отличава с верните си социално-политичесn1 характеристнп и със съадепuта С1 

относно диалепичесхото взаимодействие между мирогледно-граждаисtите траас­

формацин и културно.а;тетически n.рсенИJ1, и с правдивите прогнози за бъдещото 
литературно развитие. И в тия исторнчесJ:И обусловени трансформации не е 

пропуснато да се подчертае и porurтa на младата съветска литература, на общите 

демократични обществени ДВIOl[eHнJil, подхранващи все no-pactJiJЩ стремеж n.м иовв 
пътища и хоризонти, н то а атмосфера на все още непреодолени траrичнв 

настроени• , на скептицизъм, резиrнациJil, униние. 

С верен подход Цанев е ycnu да улови ЦJ1Лата сло:киост в проnооре­
чивост на десетилетието след войната, и то не чрез дьлrн философао-­
политическн теоретнзацнн, а като се сnира на най-разнородни данни, признани.1 и на 

всякакъв внд писаннJ1 на хората от онова време. Кратпп-е очершс за мнозина 
писатели , живели и работили nрез това десетилетие, вuпочевв в обзорното 
изложение, ни дават възмо:киост да видим терзаюurта им - rраца.неп1 • 
художествени, усилията им да намерrп m.т• rьм спасителниJ1 браг. И в ТИJ1 търоеиu 
и луrанu Септемврийското въстание от 1923 г. ще се окаже съдбовно 33 отрезвоаве 
на мнозина, които баха увлечени по разните „изми", а друrи ще тръrнат по-<:Мело по 
они• нови пътища, за които така страстно мечтаеха, за да вндат осъществеик 
съкровените си грацанско-хуманитарни и културно-естетнчесu идеали. Обстоl· 
11 и•т историхо-лнтературен, 1:рити:1:0-аналитичен обзор, наситен с топова правдиu 
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.upantPIIC'ПIJ:H н научноперспеnнвни съждения. авторът завършва с думите, "че 

опрПОТО, постигнатото при търсене на нови пътища за творчество през първата 

IJO.IOIIIВI на 20-те години продължава да се развива и по-натаrьх - през втората 

Ol).10ll!RI и през 30-те, и през 40-те години при нови условИJ1.. Постнженипа се 
арЩ!wцат в национална литературна традищu1, в nлод - основа за худо:аествеиа 

:tdJIOCY, в1,рхове-те на 1:oSJтo са отбелязани с нови rьрсенИJ1. В бъл:гарсхата 
DТtР'-тура проД'Ь.IР'ават да се развиват революционните и демо1:ратични 

-rat,tell!IКИ, .1:uто и хуманистичните. Особеносезасилватиобхващат литературата 
ро~ от Септември 1923 г. антнфашиспн иастрое:нu, rоито обеднИJ1.ват 
-=8тt.JIIПC 1омуиисти. Антифашиспите тенденции в художественото творчество са 
g1.uраперсн белег на огромна част от бьлгарс:1:ата литература между д_вете 
Cl(YOIIOI войни". 

Коnтопрез60-теrодинн и в национален, и в международен мащаб започнаха 

.sаа: о6с1'адатпроблемнтезатрадицюrта и новаторството, Цанев, 1:ойто никога нее 
rrou 11Сf"1)аНИ от днс.1:уските на деНJI:, излиза с обстойна студи!il по тия аrrуалки 
nпроси. И с умъдреността на годиЮtте, и с натрупани• житейсп и литературовед• 

m опит обосновава правдивата мнсьл, че и „нашата днешна литература , 

apo,!\DRaahи най-хубавите национални традиции, ги омод,1ва с новаторсu 

npoetOOI~, тьрсеюu~, ,,естествено и органически свързани с цemui: наш обществен 
сrро1- новаторсm по свопа СЪЩJ{на". И във връзк:а с та• сво• 1tонцеnцн.& авторът 
nош много пркнципнални съждеИИ.8, способни да предпазп от едни или други 
)"IX'ltllИI, 1а1вито не бu:а р,ша:ост в ОНИ.8. години. Kano вЮtаrи, таа:а и сега 
.-тературната исторИJ1 се оказва твърде поучителна за приемствеността в 

mературното развитие, предлаrайси ни тол1:ова много до~сазателства, ,.сое си 

остuа uто трайна традншu1, rои новаторски тенденции са дали здрав мод и сами 

са а: прев1,рнали в традиции и roe, дошло с претенцки за новаторство, е отдавна 

К'11: w.ртю, без дори да е бкло ИJ1кога истински живо··. Като засономерен процес в 

.апратуриото развитие новаторството не бива да се оп:ъсва от прогресивните, 
:с,юrраТ1Аните национални традиции, защото „новаторството е ново семе в 

рооран.ата почва на хубавите национални традиции" - подчертава Цанев. И в 
~ пише: ,,Народност, партийност, хуманизъм, выuп.тени във висока 

l)'Ю•ествена форма с неповторими черти - ето белезите на нашето изкуство ." 
Твърде разнообразни в жанрово и тематично отношение са нзследванипа на 

Uain. посветени на българс1tата литература. И портретът, и очерп.т, и 

llp06neNнaтa стаПU1, и обзорът, и рецензнпа, и 1:рапюrт отзив, и обстойното 
п..,едваве па определен литературен период или направление са една1tво 

ID.1.tзуваии в ,[(ЪJIГолетната му литературоведска дейност. И всuога ще ис1tа да 

обоснове n.де се 1tрият причините за социално-нравствените, 1tултурно<етеТИчес• 
IIR:, в.nейюrте и емоционалните ценности на разглежданото литературно •вnение, в 

noo се нзразtаа творчссrото своеобразие на даден писател. 
Проблемите на историчессня роман трайно зад'Ьржат вниманието на Цанев. 

0. пре-J 1934r. той пръв дава иай•висоr.:а оценха на романа на Ст. Заrорчинов „Ден 
DOC.Y%11 - ден господен", за да се върне отново nм него по случай второто му 

n.umte, хараперкзнраЙIИ го r.:ато "най•хубавИ.8. историчесr.:и роман у нас"' . Една 
ьраоцен~а, детайлно и убедително обоснована. През 1942г. той отново се връща 

tWil 8СТОричссn~я роман, този път вече.за да проследи ц,шостното му развитие у 

11С, tnp,1.IЙl.11 поглед и върху други литератури, като очертава и неговата 

като :а:анр за художествено прес-ьздване на исторнческ:н съ6ИТИJ1 н 
lnlOcТи . В това отошение по1tазателна е и статипа му "Нп:ои проблеми на 
6unpcпu исторкческ:н роман между двете световни войни" {1963). И cerd. бурното 
~ ва романа се разглежда, в зависимост от новата обществена и идейна 
~навремето. Сред многото романи с историчес1:н сюжет срнтиrьт съумя­
• ьрно да разграничи талантливото от посредственото, да посочи на ка.~:во се 
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дължат сполу,:ите на едни автори и провалите на друrи . .,Срещу М1.ртВИJ1 порой ат 
патриотически исторически съчинени• се ПОJIВИХа романи, в rоито се nocraSJW. 
ндейно--художествени проблеми, прJ11.О свързани с прогресивни• дух на времето 
Такъв е преди всичхо „Ден последен - ден господен" (1931- 1934) от Стоц 
Заrорчинов." Възторжената хараперистика е поджрепена и с признани~ за саwь 

писател - nризнаНИJI, особено показателни эа свето възприемането и дуWевността i.ty, 
за замисьла му при реализирането на бележитата творба. И 1:апо винаги, таа:а иеtn 
Цанев ще подири връз1:ата на създадените тогава плодотворни традиции с n~ 
късното развитие на нсторичеса:и• роман . .,Постиrнатото от нсторичесnu powaa: 
между двете световни войни - в който постепенно се формира методьт на 
социалистнчес1СИJ1 реализъм - е една наследствена плодотворна почва, coroteтe 11 

xono подхраниха развитието и разцвета на нсторичесJ:ИJ1 роман и изобщо романа 
след 9.IX. l944r." Не може да не се признае, че това са едни от най-обстоiЬum 1 
обосновани статии в бъ.лгарското литературознание за този жанр, раэцьфт1.11 с 
особена сила през последните десетилети•. 

Очевидно не е възможно в една обзорна стати• да бъдат посочени аиалитtАво 
всичkи проблеми , занимавали бележити11 литературовед повече от седем 

десетилети11. Не мога обаче да отмина една по-особена негова J:Ю1Га, rо1то JOO 

изповеден харапер и предста8J11ilва истинска документална хроННJ:а на иеrоеь 

житейски и творчесm път, а в известен смисъл и на литературни• ни живот меаду 

двете световни войни . .,Среща с миналото" - та1:а авторът, вече на ореuОВВI 
възраст, онасловява своите мемоари, превърнали се наистина в еди.а бoran 

панорама на онова, което е изпълвало живота му, давало е смисьп ва ЦIЛОТО .wy 
съществуване. В уводните думи той признава, че ще използува нaA•paзJOf'UIII 
източници, ще привежда най-разнородни свидетелства, за да документира nо-пwою 

изложението. ,,Ще ме интересува л:итературниn живот в OHИJI години, през IОВ"ТО 

съм участвувал ахтивио в него. Не пиша литературна исторИ1i1. Не ме блазни 1 
перото на белетриста . Намерението ми е само да дам известни картнви 01 
литературнИJ1 бит, от далечното литературно всеl(ИДНевие. Ще засегна дейност 
на цалото мое поколение, с което съм свързан в литературното движсиис смд 

Първата световна война." Замисъл, оправдан и полезен във всu:о отношение, 
намерил своето пълно ОС1,Ществяване в mнrата, която се чете с истинско умечеиве, 

срод,1вайки нн с един осмислен творчес1:и живот, с изпитанИJ1Та, тpeвonrre, 
надеждите и търсенията на цало едно пок:оленне, даващо съдържа.ние и иаооа 

на литературното ни развитие в продължение на повече от половин столспе. 

16 



Здрш,ко Петрое 

УРОЦИТЕ НА КРИТИЧЕСКИЯ ВОИН 

Нп:ьде в последните uасове на rимназипа се чете много. И то хаотично и 
безразборно, но в зам•на на това cтpafrno и съдбовно. И аз НJl.rьде в горнип: 

класове на старата гимнаэц заnочнах да чета литературна хрктиха. Т• постепенно 
ме увлече. В окs период нпоА от нас не е чел методично, кс знаеше „нэкуството да 

се чете .. , з.а ~::оето говори ЕмнлФаrе. Защототоааепериод,хоrато госnодствуu 
милото дилетантство на в~. В тu атмосфера на интензивно четене ми попаднаха 

1шиrи на Георги Баt::алов, Тодор Паелов, Георги Цанев, Иаан Мешеr.:ов . Cн.Jmo 

впечатление ми направиха и 11:рнтичеса:ите студии на Гео Милев. Тна автори 

недвусмислено ми подсказаха, че 1:рнтпата не е сибаритсха деАност, а оповорно 

гражданско и историческо дело, оръжие в uасоаата борба . В това време пребродих 

и перноди1:ата. И досега не мога спокойно да раэ.nнспам страниците на сп . ,.Нов 

m.т" . Сп:аш оттам 1:ашгr ситин хаПIИ соралова кръв на поrнналн борци. Туж поети 

като Асен Разцаетнu:ов пролnа сn.пи елегични С'ЬJ13И . Меж.ду главните с,,трудниц11 

на списанието оnркх и името на t:pИТJU:a Младен Иванов (Георrи Цанев) , а:ойто 
беше t:рИТИJ[ на знаменитата септемврийска троЙl:а . ТоА, след като беше уrаърдил 

на старницип: на пролетарс1:ИJ1 печат 11исоконадарс:ни11 юноша Христо Смирненаи, 
б1,де1.ЦЮ1 J:ЛаСИJ: на пролетарскИJ1 стм, се беше заел да утвърждава талакти като 

Фурнаджиев, Разцветниа:ов, КаралиАчев, а:оито сьс своите: стИJ1:овс: и импресии 
освежиха 6Ы1П1рса:ото следвоенно нз1:уство. Това изкуство не иса:аше повече да бъде 

запленено с образите: на „разблудни царIИНи„ и все повече се приземn.аше, търсеше 

допирни точхи с чернозема, със съдбата на сво• народ, а:ойто беше подложен на 

заs:оление а:апо през османско време . Георги Цанев като крИТИJ: проправ-.ше аече 

m.т:111 на една формаUИJ1 млади поети и белетристи , копо говореше с ~нспrтс: 

събити• на БЫIПlрИ:111 . Сътрудниците: на сп . " Нов m.т"' на Георги Бакалов се оказаха 

високонадарс:нн млади хора, конто не можеха да останат безучастни nм промтата 
кръв през 1923 r . 

В ТИ:111 години се извършва бойното крwцение на Г. Цанев а:ато литературен 
критнх. През 2Q..те rодинн тоА приема левите идеи и те не го освобождават от свопа 

мощна прс:rр1,,ДU . Г. Цанев nише m.рвата си 11:pllТИ'lcca:a творба на 27 години, 
сра внително на зрIЛа аъзраст. Още II началото на 21)...те години той има 11ра:и про11аи 
в ~rрнтна:ата . В nрод-ъл.жекие на много деоетилетмJI тоА И служи, отсто11ва своите: 
нцднвндуалнн 11:ритернн на из1:уството, сво:111 вжус. И uма значеиие , че в та:111 насоа:а е 

обвкн11ван по н:11111:оrа в ,.естетнчсса:и ма.r::симализ1,,м... Важното е, че сьс свопа 

беэспорна критическа дарба и вроден естетичсс:а:и вкус тоА уСПJ1 да наложи на 
нашата литература имената на Смирненсu, на поетите: от сп. .,Нов m.т .. , на 
Й . Йова:ов, Н . Лилиеа, Ат. Далчев, Е. Станев, П . Вехмнов и др. Неговото списание 
„И зкусгво и q,ктиа:а" изн.rра roлnca орrанизатора:а ро.1111 през 30-те и 4G-тс години 
(когато изданИ:lта са осrъдни за инте.леnуалци с леви идеи). На страиицитс: на това 

издание се по•в•ват нови имена -rато Валери Петров и Богомил РаАвов. На 
стракнцитс: на това списание се npo111„a н зрс:лмп Христо Радеесп. Г. Цанев по­
п.с110 в университета 1:ато професор се насочваше с,,що таа:а nм способни млади 

хора .. 
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Критичес1tата биография на Г. Цанев те 1tapa да размиwлп.аw за съдбаn &11 

а::рнтиха. Трънливия m.т на литературния хритиа:: той очерта още през 30-те год111!11 t 
есето „За литературния криnп:". T)'I' са посочени боп.ите и иасладиТе на IJIIПЩ 
сьщо и неговите „отрови·•. Още тогава Цанев е прониmал в незавидната съдба &11 

1tрнтиха, а::ойто изгаря в чуждото творчество, за да въз1:ръсне наново. У'!ИТеJlfТ wy 
Боян Пенев имаше висо1tо мнение за мисията на литературии• kpllllU:: ,,Кр11111nт 
ниt::ога не трябва да се приравнява с писателя или поета, чикто дела ОQСКJ:ва _ 

трябва да стои над него:• Г. Цанев написа научни студии, изследванЮI ЩJу 
отделни литературни жанрове (а::ато нсторичесuя роман), писа и по ВЪDрОСIIТе &11 

а::рИТИJ:ата, изнесе много университетсхи леt::ции. Но преди всипо се налага в нашето 
съзнание не хато уче11, преподавател и мемоарист, а t::ато темпераментен 1:рвтц 

хойто знае хое е лошо, хое е добро в изt::уството. 
По вътреwиата нагласа той принадлежи n.м литературната 1:рнтиr:а, влалеt: 

нейните опасни оръжия. И това може да се види от ш:1tои остро отриuатt1П111 
рецензии, 1tоито е писал в миналото. Но негативната слава не е слава за добро 
а::рити1:. Истинсхюп критик не познава злобното вдъхновение на Зоил, а:риткnт е 
творец - писател, хойто търси таланти и уrвърждава таланти. И в та.1 си дейност 
той получава радости и огорчения, люun:а се между мечти и надежди. Г. Цааса 
може да се похвали пред младите похолеиия t::ритици, че е живU1 в едно талантnиао 

време, че под неговата крнтичеса::а заа::рила са се намирали големи имена на кашаn 

литература, че не е позвоJUilвал на дребните писателса::и души да „ тров.-r kllадеицJТе 
на художественОСТТа·•, rarro ИJ1хога се изразяваше неговият учител Франтншес 
Ксавер Шалда, който винаги се е вдъхновявал от младоспа, трепета на творчсст• 

вото, ,:расотата на новата дума в из,:уството. Г. Цанев има маm:о IрИТИ'lо::&:Н бorote 

и те се а::азват Белинсхи, Луначарсхи, Шалда. Цанев боготвори и проф. Бо11И Пенс1, 
от когото също таа:а е взел 1:ритнчес1:и уроци. 

Случаит ми даде възможност да се запозная с Г. Цанев в 1:рая на 40-те rодин1. 

Той беше лектор на един курс на млади писатели. Той ни въведе в историпа на 

българската литература. В ония години ахадемичната наУJ.:а не ни сьблазН.1ваwе, ве 
беше в сьстояние да прклас1:ае нашия млад ум. Друго ни иитересуваше. В по'IИ!нип 
часове в негово лице отхрихме събеседника. Изведнъж пред нас ое очсрn 

темпераментната фигура на литературнЮ1 кркпп:, който раздава естетичесrо 

правосъдие, ръсомаха 1:ато младеж, движи се с нас с бодра походr:а, обича да roeoPJI 
с часове за поезията и поетите. Аналогично беше и nоложението с Д. Б. Митов. Той 
говореше за „ветп:и• Оноре", за хрнтичесоя реализъм на Балзаа: (та.е тема беше • 
ония години модна), а нас друrо ни в-ьлнуваше. Исхахме зад неговото ахадемичио 
лице (той вече беше станал рехтор на новоучредени• ВИТИЗ) да видим редапора, 
издателя на ,Литературен гласи, полемиста, автора на статияга "Критици • 
зубрачи ... В ония години на 1:ритнчесхата арена се · подвизаваха по-млади имена, 
които тепърва поемаха критическа отговорност. Но макар и вече превърнали се 1 

литературна история, nредшествениците ни бяха беэ1:райно интересни. Имаюс 

1:ахво да научим от Елин Пелин, Алехсандър Балабанов, Георги Цанев, Д. Б. Митов. 
А 1еогато хъм нас прнсn.пяше Д. И. Пот~:иов, имахме чувството, че n,м вас 
приближава wiлa епоха. Той ни говореше за Пенчо СлавеАсов, за Стоп 
Михай.ловс1tи, за Смнрнеиса::н, за Славчо Красннски. Готвеше се да пише спомените: 
си за Георги Кир1:ов. 

Г. Цанев ни говори· много за редаrгорството си в сп. "ИЗJ:УСТВО и q,кnu::aм 
Любовта му VJ011eшe r:ъм Валери Петров, у когото той ценеше много оригинални~ 
поетичен стил. Обичаше да говори и за Богомил Райнов. Като редапор Цанев дава 
m.т на ....-ло талантливо поколение. Валери Петров, Богомил Райнов, Блаrа 
Димитрова и др. Мно!'о по-хъсно, през декемврийската сесия в СБП (по случай 15 
години б'ЬЛГарса:а соцналнстмчесха литература), той даде захъснuо сражение на 
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..,.,о онкt. конто nрез 40-те години не бяха в сьстоянне да оцеш1:т ослепнтелнИJ1 
тtJ11КТ на Палечко на страниците на списанието му. Г. Цанев темпераменпю, с 
ro,'IDd страст реабилитира поетll'lното творчество на Валери Петров, в 1Сойто той 
_.,рше орнrнналното лице, 1Солоритния стих. 

Прн IICJtlal"BИ обстопелства Г. Цанев си остава 1:риТИJС, макар че често пъти е 
W'U собствена трибуна. Чове1: като него нюсога не може да абдкiира от 

к:р,тu:ата. 
r Цанев открай време е приятел на поетите, на всиЧЮ1 он:кя, които обичат 

боrористно nоезипа. Кръп.т на неговите естетll'lески предnочитаНИJ1 не е голям (за 

това нс1tдмъж е обвиняван в „естетически максимализъм"), но затова той може да 
tt noua.nм, че е дал критическо рамо на творци като Хр. Смирненски, Н. Фур­
авж:•. Ас. Разцветни1.:ов, А. Каралийчев, В. Петров, Б. Райнов и др. Той наново 
уn:"РдИ Хр. Радевс1.:и. В списание „Изкуство и 1.:ритиха" Радевсn набра cиmt да 
1Ш1ШJС С&0па U1ига „Въ.здух не достигаше"', която наред със стиховете на Вапцаров 

1 n0613ta на Н. Мараигозов „На ттовраnси в село" е едно от знамения.та на ония 
JOmJIJ: rодкни. Г. Цанев писа също та.11:а за поети като Атанас Далчев и Николай 
JiJ.mleJ. Той уrвърди Н. Лилиев след неправилната статИJI: .,Мъртва поезИJ1:". 
Г. Цане• 11Нса и за много прозаици . Той писа за МЛадиJI Ем. Станев и за дебюта на 

n. &пиов. 
Когато разлмстиш многобройните 1rритичес1:и а:ниrи на Г. Цанев, най•вече се 

отzае.,п неrовите статии, рецензии, 1.:раnси отзиви. Tyt.: личи стихИ111та на 1rрити1.:а. 
Tol nише също така добри литературни портрети и очерци (Г. П. Стаматов, 
Н.Лuме1, Н. Фурнаджиев и др.), но най-вече е майстор на рецензи11та. В негово 
.mi вие имаме рецензент, 1:ойто добре улавя свежите, интересни явлени11 в 
втературата в периода между двете войни. Неговите статии са написани остро, 
m,mcpa.."ieнrno, нJ1.1:ои отзиви са почти убийствени, даже имат стойносrга на 
.uttpa.T)'peH нехролог. Георги Цанев се е учил от големите хритици. Той предnочита 
Бслиисхн и Луначарсl:И. А ттраж:1.:ият му професор Фр. Ксавер Шалда му е внушил 
ат за ~хритиl"а с патос и вдъхновение", принцип, xoiiтo неведнъж поддържа в 
С1О1ТТ статии. Георги Цанев разглежда хритнка 1:ато писател, като воин в 

есппчеа:ото поле. 
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Коистантин Елеиков 

ПРИЗВАНИЕ И СЪДБА НА КРИТИК 

Може би за ниkого в съвременната ни литература 11е прклаrа та,;а точно 1 
плътно определението „ветеранът". Не че сме НJ1Малн писате.11и и поеt1 
на nатрнаршесkа възраст, напротив, те са повече от~::олrото а rритмrата. Но 

дor.:omr.:oтo това поюпне хрие смисловати отс11нt::а за бипа, за наrоrашии борб11, 
житейски и литературни, мисля, че то най-под;1южда за критик като Георrн ЦaRQ, 

Неrовнат живот и kрнтическото му дело са свързани с таJ:нва бурни времена от 
историята, отразени в литературата ни, хато Септемврнйсt::ото въстание (1923) 1 

белна терор от 1925г., борбите на БРЛ в нейния период на ленинизациа, ГOдlll!ИJt 
на следцеветосеmемврийското утвърждаване на социалистическото начало 1 

литературата и kрнти~::ата. 

Наистина това са нзJ:лючителни случаи в нстори.АТа на една литература; 

крнтиrьт да върви в бнтr.ата за утвърждаване на новото, да воюва за новото, но ида 

ВНШf плодовете му .Той е сред първоопрнвателите на Смирненсr.:н, пръв np11.1Тt11 1 
ценител на Каралийчев, Разцветннков и Фурнаджиев. НеговИJ1 подпис ще прочетем 1 

под писмото протест срещу интернирането на Христо Ясенов. Той е единип от 
четворката на Бакаловня „Нов път" - списанието, J:оето в най-мрачните години я.а 

терора вдигна глас на протест и на оптимизъм. Г. Цанев е първият, който ще 

направи преоценkа на нзвървенна от kрипп:ата път - на rpewn и луrаиu, я.а 

мъчител~tа драма и ориентиране. 

Изключително Сkромен и тих чове11:, Г. Цанев не познаваше обаче отстьП1ата и 
компромиса в областта на естетнчесJ:ото и художественото. Оrсто11в.ал е правото ИN 

в упорити стъл1шовенн11 и мълчаливи битkН, но не критичесkНте сраженИJ са 

неговата сила. Статн11та, рецеизн11та, лнтературнКIIТ портрет- ето стихиnа на TOOI 

крнтнk . Има дори изградено мнение, че Г. Цанев не притежава дарбата на 
мо1юrрафиста, на разгърнатите к:ритическ:и форми. Това е таs:а и не е таt::а, защото 
многобройните му статии н рецензии са вс.е nat:: модерна, фрагментарна форма на 
11.'ритнчесkа панорама. Критиrьт и във фрагментното си творение може да отрази 
С'ЬЩНОСТТЗ на ЦJUIOTO. 

Неха.сн припомним следните думи на Г. Цанеа: ,,Агипата, политичесп.n 
репортаж - пнще хритиrьт, - вснчs:о трябваше да вземе участие в борбата на 

народасфащнзма.Налиистаритегьрцнса си представ11ЛИ Диана Паладасщит и 
шлем. А т11 е била и богиня 0011:рай другото на изящните изчства ... Разбира се ­
продължава Г. Цанев, - и агиnата, и песента, и политкчесkИIIТ репортаж- ВСКЧl:О 
трябва да бъде направено с онова майсторство, до J:оето съвременната литература е 
стигнала ... " 1 Но над всичl.'о тогава стон ентусиазмът, нс11:рената в11ра в победата на 
новото. Г. Цанев дава дъ.лбох израз имеино на този ентусиазъм, но същевре­
меино s:рнтнr.:ът ycruiвa да напомни и нещо твърде важно за майсторсnото. 

Виждаме s:a11: в една само статия могат да бъдат s:азани тоm.ова важни и 
тоm.ова навременни неща. Да, хазва ни kритиrьт - н агипата, и полнти· 
чес1:ип репортаж - но! - с онова майсторство, хоето е задължително за 

1 Лмт фронт, № 2., 4 Olr'Т. 1944, с. 2. 
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твърдение. Него Цанев ще nnддържа и по--nсио. Интересно е да npнnoМJl!nl, 't 
дружбата между Цанев н Смнрненспt има плодоносен творчес1:н xapanep, 'te 18 
редица неща поетът се е консултирал с крнтш.:а, че заглавието на първата стихо­

сбирка (и единствена приживе издадена) ,,Да бъде ден!" е подс~:азано от Г. Цанt1. 
Само с едно денонощие Г. Бакалов изпреварва млади11 си roлera - неrоаац 
рецензИJ1 излиза на 11 март, а Цаневата - на 12 март 1922r. Дори не 01,,,1180 
денонощие - Бакаловата излиза в събота вечер, а на Цанев - в недеЛI cyrpu 

В"они11 бурни времена Цанев защитава от нападки поезнпа на Смирненсц I от 
,юра, конто, без да отричат дарбата на поета, смитат, че поезнnа му е cawo 
кому11истически плакарди. .,Комунизмът - възразява Цанев - е не cawo 
програма-той е нов дух, нов светоглед. И тоя светоглед; тоя революционеа, 
комунистически дух е отличителен белег на ,.Да бъде .~ен!" Не nporpaмa - ащ IR 

плакардн - а чувства борчески, комунистически ... 
Друrа поетическа любов на Цанев бе Яворов. С нето са свързани едни от каi­

драматичннте моменти на критическата му дейност. Известно е, че той пише тру,а 
върху поезн11та на Яворов, хойто е тр11бвало да излезе в изданнпа на Ба~:алов DO'ПII 
едновременно със стихосбирката на Фурнаджиев „Пролетен впър" (1924). 1О 
поради конфлика му с Бакалов дебютът на критижа заnснява с цели осем rоД11111. 

Въпреки неnрня:тни11 спомен периодът на „Нов път" си остава най-свстл1111, 
най-11ркият от биографията 11а Цанев. И сега той си спомня: с добро Г. Ба:~алов -с 
най-добрите му човешки, партийни и професионални черти ни рисува нerow 
портрет и характер. ,,Как ни събра той, как ни съобщи (тогава нн~:ой от нас 11.0WD: 

телефон) - не знам. Но си спомИJ1м 11сно 1:ак една есенна вечер по здра• о: 

разхождахме - той, Разцветников, Каралнйчев и аз - о,.:оло uър1:вата „Аласаюп,р 

Невскн" и приказвахме за литература, за положението (това е крап на 1923, i:oraтoc 
спрян целият 1:омуннстически печат!), за това, как би трйбвало да се рабоп 
при настъпилите нови условия. Най-после Бакалов ни съобщи съвсем категорично, 

че той започва списанието и ни кани да го подкрепим. Така се роди „Нов път", аа 

което нне тримата заедно с Фурнаджиев - комуто веднага съобщихме - cтaнiDlt 

редовни и най-близки сътрудници ... Първата кню1:1:а се ПОJIВИ на I.XIl.1923r 
Излизаше с ш:дантнчна редовност на всако първо и петнайоето число 1 32 
страници ..... J 

С любов и с най-големи подробности ни разжазва жритиn.т за този ИЗUПОЧI· 
телен миг от живота си - из1:лючнтелен и в WUiaтa ни литературна историй. Защото 

01:оло ,.Нов път" и чрез него се разпалва най-силно огьИ11т на новата литература. 
Ни~:олай Хрелков, Камен Зидаров, Емил Коралов, Димитър Осинин, Тодор 
Харманаджиев, Иван Мешеков, Крум Велков и др. са сътрудници и опрИТ1tl 111 
сnисаннето. 

Биографнпа на Цанев е биографИJt на литературата ни за последнпt 
десети.лети•, той наистина е живата нсторнй на литературата - през него ct 
пречупват редица J1влени11 и събнти11, в негово време, с негово участне стааат много 
от историческите н съдбовно важните пtхщесн в нея. 

Нека припомним списанието му „Изкуство и крнти~:а··. което на свой ред 
събира и окриля такива дарования: на новата ни литература rато Eмll.lПUII 
Станев, Павел Вежинов, Валери Петров, Богомил Райнов, Але~:сандър Геро1, 
Любом~!' Тенев, Алежсандьр Муратов, Богомил Нонев _ _ _ С „Изrусnо • 
~рити1:а Г. Цанев съзнателно търси отпор срещу „Златорог"'. И ycnJ1aa да обеДНН11 
1:оло своето издание он11 кръг от недоволни и изолирани 1:ойто постепенно стаu 
ааангардът, лицето на нашата прогресивна литература' С право Г Цаиеа ct 
гордее с това настъпление на „новия художествен реЗ:Лнзъм". ,.Е~и от нail-

i Ц а н е 1 . Г Среща с миналото. С., 1977. с. 121 . 
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~пастливкте момеtlТИ в моята литературно--крнтическа дейност" - та11::1. 

Г Цаж• ше нарече nериода на „Из-кри" - .,Изкуство и к:рИТИiа". И с право. В този 
nсен период- 1СрЗJ1 на 30-те и началото на 40-те - критиnт сu:аш ще повтори 

~ето на „Нов nът .. , само че сега в нови условиJ1, със свои собствени сили. Ще 
l[JЩ)Обва сюнте организаторски и творчески способности. 

()6стоtтеЛствата и щастливата :житейска съдба са направили Г. Цанев спътник 
• )"13С'П1Нlt 8 творчесJСнЯ път на НJ11Солко литературни nоколениJ1 . Твърде млад той 
~ vа:ивее толстоизма и ще приеме социалистическите идеи. ,,Знаменателно е­
~ 1 спомените си Г. Цанев, - че в онова време, когато официалното титулуване 
бс:u» .. господин", те (двама руски пленници от 1918) ме наричаха „таварншч·· -
тu:а П1 наричах и аз ... Така с назоваването „таваришч", к:оето явно носеше 
noJtиn:qecrи зар11д, ние се разграничавахме от привържениците на стариJ1 свJ1т." 

г Цанев действително заживява твърде отрано с „новнJ1 свят··. Нему е чуждо 

JClf'II0, CIЪЗЗ.H0 с отмиращиJI строй. Като студент той е в редиците на прогресивната 
t"1)'деитс~а младеж, участвува в демонстрации, председателствува студентско 

4-,,олоn1чес~о дружество. Всяка книга, всика статиJ1 на Г. Цанев ни показва, че 
rpll'Тlln.тe бн.n всякога съдбовно свързан с историята, но най-вече с днешниJ1 ден на 

акратурна БългариJ1. 
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Христо Йорда11ов 

ДВЕ КНИГИ НА ГЕОРГИ ЦАНЕВ 

Когато отбелязваме годишнините на равносмСТ1'ата, ащеитьт пада npiy 
онова, 1:оето остава а:ато траен влог в литературата ни. При Г. Цаие1 IOQ 

предостап.чно подобни акценти. Неспокойната му творчес~.а младост ro C81.p]N t 
подема на революционната ни литература. Той защитава още с m.раап си rnтu 
(в. ,,Младеж", 1922) интернационалната стихия на Смирненсn1, Iойто nтonpug 
„син на народа" възпява .,вы1сделенюпа на ШIЛОТО човечество„ за повече rраооп 1 
щастие. Докато буржоазните критици отричат правото на поета да се прев1,.рве 1 

,.духовен водач, пророк и n.лмач на сво• народ", Г. Цанев с присъщото wy 
темпераментно перо эаuеймява „безпристрастието„ на тези хритици, очювен1 01 
„предразсъдъците„ на стария св•т: .,Колко малко се интересуват TИJI господа от 
културата, хо,rто твори пролетариаn.т. А за отричане са готови винаги: ПОдлецlТf 

лъжат, искрените не знаят, не познават, не разбират. Защото rледат през CialJII, 

по1:рити с праха на миналото." 

Впламеннитесистатниотонова сурово и романтично времеl"ритиnт нае<mа 

младите поети nм „революционните борби за осьществ11ването на 1ом}'НИ»11· 

Той изиса:ва от тu. да насищат сво11 стих с патоса на •• rероичното", на „борчеа:ото·, 
но на социална основа. Пледира за прu:ото им участие в борбата и в жнаота • 
отрудените хора, за да чуствуват и преживяват отблизо „техните настроеиц 
чуества, желания", за да rи „възсьздадат после искрено, ecmecmlleнo, без nозиране· 
Отрича безизразmu: патос, революционната фразеолоrия, осnдните чувства 1 
настроени11, липсата на убедителни образи .А ратува за прони1:новена noeзu, копо 

да сгря:ва душите и да се чувствува от народа 1:ато „необходима, ис1:реиа изпою" 

Мечтае за зрели художествени обобщенЮil в литературата, за q,упии творби, които 
да се запечатват в съзнанието и да разпалват вюбраженисто. Възлага на пореш 

участта на неспо1юен прорицател на своето време и нзис~сва от него цели~ W) 

творческ-и огън, ц11дата му вдъхновена душа, за да ое превърне в достоен певец 1!1 

водещата JСЛаса, за да превъпл-ъти във вЪJП1уващи художествени идеи и обра.31 

възвишения: пролетарсkи идеал. Като се възторrва от завоеванuта 111 
световнu пролствриат и на Октомври 1917, 1tато сочи разцвета на света-­

ната социална поезИJ1, Г. Цанев се обръща nм надаренНJ1 млад поет: .. Бw 
ис~срен, пиши, коrато имаш ка.11:во да ica:a:ew, коrато НR можеш да мъдчиш - и ти l1]t' 

дадеш ценни работи, поетични творения, хоито ще rоворл на сърцата на дpynrn 
това, що са дозели от твоето.·· И брil.нн поетите от пристъпите на антисоциалната 1 
,.мъртва поезия:" , от модните увлечеиu, мистицизма и духовната мъгла ... 

За известен период престава npu:o да воюва за революционното мзrуство, но 1 
тоrава подцържа необходимостrа от демо.11:ратичиост в литературата ни . Стuа 
дума за времето, 1:огато сътрудничи в .,Златороr ... Творчесkата младост на крИТИiа. 

11еговата дръзиовеност, художествена взисkателност и принципност остuа1 

неизменни спъти.ици в критическата и преподавателската му практкка. Като учитt.1 
по български език и литература, и особено като редактор на „Изкуство и 1tритиn· 
(1938-1943),Г . Цанев )Зщитава реализма в литературата, привлича )З с-ьтрудииц1 
таntва писатели като Хр. Радевс~си и Г. Караславов, а насърчава и млади дароааню 
~сато В . Петров, П . Вежннов, Бл. Димитрова и др. Зрелостrа на реалисти-чнап. 
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,nср8Т)JlаОТСТО•ва и като редаnор на „Изкуство„ (1945-1948), и като професор, и 
nто )3.аеждащ ..-атедра по История на българската литература в СУ „Климент 
(лpl.llCDI'", и като диреnор на Литературни• институт при БАН . 

Ка~та му на литературен жрнтнк обаче най-•рко се очертават в неговат.t 
~ тюрческа продуПUUI, която е твърде попуm~рна. 

rо.uмата любов rьм литературата и писателите е ед11а от най-драгоценните 
cpn ка Г. Цанев. С много ис1:рена обич пише за иеnодражаемц талант 11а 
еwирнеис:1:И, за неговата поезия и идейно-емоционална сила, за боевц устрем к 
гро:.а;авспта му тревога. С не по-малJ.:а загриженост утвърwдава първите творчсс.:и 
:JUOCltHIII и ка Разцветни.:ов, Каралийчев, Фурнаджиев, Е. Поnдимитров. А 
оо,nсао- отделнк книги и на творци хато Стаматов, Г . Райчев, Д. Паtпслеев , Ат. 
дu.es, йов1ов, О. Василев, Страшимиров, Волен, Б . Шивачев, Св. Мюпов, 
]аrорчииов , Г. Караславов, П. Вежинов, А. Каменова. 

С ,::рктическа свежест на мисьлта и с поетичесх:а сочност на перото аннх:ва тоА и 

1 ,::узожс:ственкте саетове на тахнва писатели 11:ато Д. Немиров, Вл. Поm~нов , П . Ми­
u.11101, В11 . Руса.лнев, Ив. Мирчев, К. Петканов, Л. Станчев, Е . Коралов, Матвей 
fh.a, Ив . Хадz:нJtрнстов, Е. Станев, С. Андреев, Лилиев, Дсбетmов, Ваrщаров и 
WIL др .. 80:ОН неоснователно подцеm1вани. 

А 1оrато става реч за преоценка на литературното нн наследство , се обръща С'ЬС 

С11')'рfЮСТ nм 1:11асиците, но ги оп:ро•ва а:ато лtпературен а:ритнх: . Врыца nм 

t"\lремеиосrта само нетлеещите въглени на живото от т11хното творчество, без да се 

pou I хладкната на мъртвата пепел. И то с ед11а увереност и пристрастие дори и 
1оrато ое отнаа до творби на Вазов или П . П . Славейt::ов , на 3. Сто1111ов кли 
А. Ковсrантмнов, на Явор или Е.лин Пелин. Към маснrата се отнас11 с премоненне 
1 синовна обич, ..-ато преоприва онова трайно сюrnие, адресирано rъм бъдещето, 
)D1ОааЩО ра1цвета на Jtудожественото слово. Това може да се провери в онеэи 
,.сrрапцв", на ..-окто е автор в четирнтомната „ИсторЮil на българсt::ата 

впратура" (1962- 1976). Със същата взискателност се отнас• и 11:огато пише 
upeJrOIOpКТC н.n:н реда.пира „избрани" или „събрани съчинеЮt.fl" на автори ..-:ато 
П f СлакА..-ов, Каравелов, Ботев, Вазов, Яворов, Гео Милев , Смирненски , 
Рt3цtmпп:ов, Фурнаджиев, Загорчкнов и Мишо Ниt::олов . 

Г. Цаие, nрктаава острото о..-о на литературен ценип:л и pllДll:O се излъгва в 
саокте литературни проrн01и. НеговИllт критерий е верен, нзпитва11 неведнъж. А 

1оrато сам се е убедил в неточност, има доблест.а да се ..-:оритира , да уrо<1ни 

rу~та си оцею::а и да внесе 11снота в новозаетата nозици. . 

Всtц, ..-ойто следи ра1вктието на бълrарсt::ата литература от последннте 
mо.по десетилеТIUI, не би могъл да не признае, че Г. Цанев се изr.:азва за есичt::и по­
•...-тt..1ИИ OJ'JeНКI в литературни• ни живот. Той е един от критиШtте, 1:оито 

tpalнo сnрзват имената си с писателите, въ1п11ващн народни• подвиг във ве.лих:ата 
С1О11е1 ка Септември 1923. Той противопоставя: т•хната жизнена ПОСЗЮil на 
~п .,мъртва поезu .. , плод на „болна амбици." и „Jtилава рожба на 
бtuаркост". А през 30-те години утвърждава писателите реалисти от по-старото и 
~о nО1оление . Tar.:a оп:рооа и собствеКИJ1 си принос t::ато литературен -В 111ЛОСТНи.t процес на полктическото развитие и на литературното 
~ у нас след народната победа Г. Цанев е погьт1ат от работата си за 

и.аmrтературното наследство и отбетiза значителни достю1tеии• . С научен 
a,,no,11 n.м естетичссr:ите стойности преоп:рива революционните и прогресмв11н 
ТJ11,Dца III шrrературното ни минало, и то с чувството за опоsорност пред 
~ на съвременността. Ценцн са неговите студии за Вазов н Алеко, за 
Е.11111 П~'IИН II Стаматов, за Пенчо Славейков н Яворов, за Смириенса:и , Гео Ми.лев 
1 PQI. И r.:ато литературен нстори1: Цанев про11в11ва любов nм „черната 
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работа'" в научното нзследване. Показва уменне да пресъздава лиrературио11СТорм. 
чecr.:ar.a. атмосфера,и особено да подчертава специфичните особености в n<>prpeтJm: 
на нашите майстори на словото. Той открива нови черти от творч«uпе IOt 

фнзиономии. ЛромеИJ1 нахои стари становища и хокцепции за отделни nорци,uто 

Гео Милев, и непреr.:ъс11ато се освобождава от навеите на традиционализма 1 
закостенелостта в нахои общи схващания, преодолава шаблоните на мисълта, np:1 
нови решения:. 

Литературнохритическите и историколитературните статии на Г. Цанев от тоон 
период представляват влог в проникновеното изучаване на най-същественктt 

явления и захономерности в литратур11ИJ1 процес, в сложното развитие на JIOднln 

ни литература. А в последните години отново се връща rьм своnа "m.paa JDO, 

бов'" - литературната хритиха - н сътворава •рr.:и портрети на Фурнадю1t1, 

Ра:щветнихов и Радевскн. 
С точни з11анИJ1 и художествен усет, с проницателен поглед и :а:ив CТ1tJI це.11 

шест десетилети• Г. Цанев разкрива неповторимото у всички автори, главното 1 
поетическите им rьрсени• на художници. В своите оцеихи се позовава преди 11емч10 
на темперамента на отделни• творец, на неговите възможности н ЛИЧНI 

предпочитания. С едно вътрешно чувство за своеобразието им раздвнжаа и CJ01 
език, доближава го до поетичесхите им светове и долавя вътрешните им гласове, 

асоциативни образи, емоции, внушения, обобще11ия, иден и преж:ивяваниа. Тао 
зафнксира с графична лехата и оценхите за тези творци. 

И когато утвърждава, и хогато отрицава е страстен и категоричен. Оео6ено 

когато полемизира. Тогава спори с граждански патос, темпераментно, с Т11Орчс:ео 

жар. Тъкмо с тези си хачества на търсещ и неспохоен литературен r.:pИПII а: 

утвърждава хато един от авторитетните съвременни литературоведи. 

Радостен е фахтът, че преди десети:на години той лично систематизира СВОКТt 

изказвания и възгледите си за отговорнИJ1 труд на литературнИJI a:pimu: 1 
про11ихновената си „Кннrа за хритихата" (С., 1980. 407с.). В тези темаТИ'IНО 

подбрани литературнохритически статии Г. Цанев обобщава натрупания си опит , 

дълголетните си размисли за ролята и значението на литературната ~рнтuа к 

политика, за мястото и дъл.га на литературния rрнтих като творец в развитието на 

литературния творчесхи процес. 

Г. Цанев почти WIЛ живот създава своята „Книга за r.ритихата ... И седемп 
фрагмента в първата И част: ,.За литературния хрнтих", ,,За литературната 1:ритиu·, 
,.Мисли за хритиrата и нейното жанрово разнообразие", ,,Мисли за рецензиm·, 
„Недоволни от rритиr.:ата", .,Задължени11та и отговорностга на r.:ркти.1атам 1 
„Интервю за хритихата .. , писани по различно време (1931 - 1971), са принос п.м 
научната харапернстика на литературната критика, на литературнН1i1 .1ритиа:. Бп 
добавил - тези фрагменти дават материал и за самохараперистихата на хритiw, 
за личните му предпочитания и пристрастия. В тези фрагменти проличават опорнип 

пунктове и талантът на крнтиха, изявен в спорове и дискусии; нeroaan 

И11ДНвидуална поетиха на литературовед, дал „зелена улица" на талантливи твор1111 
и новатори в изхуството. 

За да се подчертае неповторимото в труда на хритИ.ха, съзнателно се привличат 
противоречивите и дори антиподии твърдения и мненИJil за к-рнnщите от писатели 1 
обществе11ици хато Гьоте, Пуш"ин, Куприн, Чехов, Шели, Бели, Айхенвалд, Лаисои. 
Шалда, Новак-, Ленин, Благоев, Димитров и др. С аргументи и анализ се доказват 
;:аче силата, значението и творчесхият харапер на литературната хритиха, а оттаw 

илюстрира и творчесхата природа, редх:и.ят талант и чувстеителност 111 
литературния хритнх, способен интензивно да възприема действителносrта , да 
открива „нови съчетания от неа··; да чувствува и възприема „едно чуждо творение 
със cnocoбнocrra да построи нещо ново, в което не само да даде обра3а на 
художника, 110 да вложи н себе си ... 
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По този своеобразен начин наши~~т критИJ: нз11в11ва собственаr.:1. си чуествнтел­
ност и усет nм фактите на изкуството; nро11в11ва дарбата да гради „11оzически 

и" ; "рез себе си nрослед.11ва „чуждМ творчеспt nроцесн„ н така доказва или 
отр1"1 JDJ1II "• чуждото съзнание·· nулсира ритъмът на живота, дали бие кръвта на 
П]11е11ИТе процеси, или всичко е изсушено в схеми и тези. 

Коrато решава въпроса, дали хрнтнrьт е учен, или прннаделхн rъм: 

12reropuтa и1 творците, Г. Цанев отдава дан н на своа учител от Чехос.лова~оu : 
~Критиnт твърди големият чешки критик Шалда в сво•та &дъхиовена статиа 
l)IJ()l(JI "Крип11:а с патос и вд"ЬХ.Ноееиие"' - твори също както и поетьт щu кой да е 
i1Jt художник. РазАиката между тях е само ir матерШJАа: поетът твори преди 
ICll'fltO от живота и от природата, 11:ритиnт - преди всичко от из1:уството и от 

l)дурата. Материалът на хрнтиха е по-нежен, по-рJ1ДЬ11:, отбран: затова нэиспш 

IOIC'tt стшиэачuя" (Вojeoriti.ek, 1922). Таха се решава въпросът, творец ли е 
[!)11П11оТ- За Шалда той е творец, по с-ьщество сроден с художника . 

Но )"~Т задмннааа учител• си със своите rърссниа 11а истината . Г. Цаиеа 

apo:rиu и анализира мнениата и на противниците на това станоаище и достига до 

~нето, че „все пак литературни~~т критик има ю,каrъа метод на работа"', 

rotтo се npoмeНJt сьобразно с неnоаторимата сьщиост на отделни• художних на 
uot0тo. Тогава може да приложи различни методи, стига да се сьобраэява с точно 

~ИI „живец" в поетическата неnовторимост на художника, стнrа да е верен на 

..1,D»nскхолоrичес1:на двиrател на неговата творческа личност" . В този смисьп 

tpl'Т'llnT ще допусне различни методи в подхода си nм даден автор, уnовавайх:и се 

а 001 уо:т и иитуицна: • .Крнтиrьт по интуиция схваща он•. несъэнаван дори от 
uтор1 wоже би маи, по който е строено известно художествено здание, долав:11 ои• 

юроr.,ед, онова основно самочувство, които водn художника през света и при 

ТJОр'К!СВОТО, и изхо-.да от тях. Застанал на неговото художническ:о гледище, той 
аа от веrо строrа, абсолютна последователност доt~:рай . И не го ли 001:ори 

ва~телп C'ltC силата на сво11 талант, не го ли увлече в движението на образи и 
„.:тu. техrо му: неговата 11:ауза е изгубена. Като самозва11ец, като узурпатор 

tpnDl,T С1Д1 на поетични• трон на автора и почва жестока диrгатура над герои , 

1.1t111 чувства, щом само долови, че авторът не е с-ьумJLЛ да rн управлява успешно, 

апо е започнал, обещал нл.и най-после, ха~сто би тр11бв.ало по силата на 

!IIUeТt!IOтo действие." Капо се вижда, Г. Цанев отдава Д"ЬЛ)К)(МОТО и на 

фnv11UU, и на обеkТИани11 t~:ритерий при оцешата и 11а жизнената, и на 
~п nраада за живота. 

Г Цllftl се придържа преди всичко в пълноводието на живота, в мъдростта на 
mаеиата хармоии11, в специфич11Ите за11:ономер11ости на творческ:ото начало, а 

~п нсткна на художника, копо сам авторът критик защитава. 

Сюбра11ва се и със съществени• фахт, щото сто~иостта ua художествената идея и.ли 
образ III се оценJtват с оглед на тяхната „жизненост и nсихологическ:а m.лнота", тьА 
ато • неговото литературио11:ритичесrо кредо отдавна е записано: .. измяната на 
~ ю художника значи измя,,а и на изкуството··. 

ТоА обобщава 11:апо най-общите. так:а и специфичните задачи и на 
C'lolpt:Wtloa;тa 1:рнтика. Често ек служи с nарадоа:си, при6J1гва nм паралели , 

с по накола:о щрихи критици и поети, а изрича и ссите11ции , хонто 

u.uт C'ltC сво11та хрнстоматиАна простота и аснота : ,,Лиричното стихотворе• 

• 1t wоже да даде асича:о. Не може да nогьлне от материалната дейст&ктелност 
~ uраnернн черти. Лиричното nроизведенне трябва да има 011aJ1 вътрешна 
tа:80-аtОЦ11она.пна сила, хо:11то би отключила душата на ч.итатела за чувствата. 
ltlln'o ro поднасJt. Нататък вече чнтателп сам, според свопа собствена душевност 
• ctr 11ОП1..1ни потребното, като вндоизме11н и приложи nм себе си - nм сво11 

ОЮТ, rьм своите копнежи - есича:о, за което му говори поетът." Taii:a и 
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на читателя гледа хато на творец, 1:ойто дотворява произведението и мага '\аС\'8/;1 
от себе си в неговото тъл1:уване и възприемане. 

Отношението си nм НJ11:ои недъзи в работата на тпературнкте l j)nl8 

Г. Цанев поия1:ога формулира в творчес1:и захони : ,.Една от чертите на талаm • 
крктика е умението да чете правилно тек:сrа на произведението, да nрониnа • • 
по-дълбоко от обик:11ове11ня читател , да долавR основното - 3а да пе приnИСN • 
поета мисли и чувства , които не е могъл да има ... •· Или: ,,Нищо ПО-ЧУQо • 

критика ~.яма от счетоводителската добродетел - да уравновес11ва IUUOCOle 1 
минуси .. 

А коrато характеризира писателите, .,недоволни от l"рити1:ата" , той прнбта 

nм кратuте изповеди на Гьоте, Белинсu, Луначарсжи к.ли на Пушnо~ , 'fDl1I 

доблестни думи и днес рсспеnират. 

Оп:рил свои творчес1:и опори в оцен1:ата на тюрчесnп ПроЦ«:, m Clp\1 
постоянно rи доm,лва и усъвършенствува, за да е в 1:ра1: с художеспеиите 1'1оjХЖ111 

на свои съвременници - 1:ато Смирненс1:и, Каралийчев, ФурнадЖМев, Разuветнпоа, 
Радевски, Далчев, Загорчинов, Богомил Райнов, Валери Петров и т. и. В вal·HOkl 
време гледа на 1:ритиката ~сато на една от „най-ефпасннте"' форми на „парткiiваrо 
ръководство на художественото творчество" . 

Другата половина от първата част (.,Пнсателн-1:ритици", ,,Големип писатt.w 
за себе си", ,,Бележ1:н за ~сритИiата преди Освобождението"', .,Първи борб1 1 
българс1:ата 1:рнти1:а·• и „Първи пронн1:ванНJ1 на Лениновнте естетичеа:и nрИIIЦl­

пи "'), съдържаща нови фажтн, насочва повече rьм нсторкяга на литсра:турваn 

~срнтиха. Това са изследваНИJI: за п-ьрвоосиовата, върху J:OJIТO е cъrpanu 
собствените си хрктичес1:и възгледи. 

Втората часr на „Кннrа за хрИТИJ:ата„ обхваща най-сыцесrвеиитс П}'111ТQК. 

върху r.оито би могла да се набележи схемата за нсторИJПа на литературв.1та • 
1'ритиха . Сочат се завоевакм.та на Hewo Бончев, Христо Ботев, Васил ДруJа, 
Димитър Благоев, Георги Ба1:алов, Георги Димитров (за литературата), Боm Пеа 
и др . Отделено е и място за „Заветът и писмата на Шалда" и за търссииm • 
младите представители на съвременната наша литературна хрипо.:а. 

Както личи и от имената, подборът не е изчерпателен, но за изявените нмеu • 
областта на литературната 1'рнтн1:а се говори в раздела „Пнсатсли-1:рКТ111111° 
(д-р Кр. Кръстев, Вл . Василев, М. Арнаудов, П. СлавеШ:ов, П . Ю. Тодорс8. 
П. Яворов, Н. Лилиев, К. Констанnшов, А. Каменова, Н. Райнов, К . Петmюе. 
Д. Габе, Хр. Радевсхн, Ат. Далчев, О. Василев, К. Христов, Л. Сгоuов ... ). Особса 
цена имат изхазваниnа за 1:рнтнчес1:ата дейност на Вазов, А. Консrактпоа. 

Л. Каравелов, 3. Сго~~:нов , Петър Пешев, Н. Бобчев, проф. Шишманов, д·Р Крюо. 
Благоев, Балан и др . 

Достатъчно МJ111cro е отделено, за да се по1:а:а:е и 1:u: гениални писате.11 
по различно време посрещат питературно1:ритичес1:ите оцен1:н за свои nроизведенn 

Своите анализи и синтези, оценm за автори и творби, за явлеНИJI и npoUC12. 
свързани с литературната критпа изобщо, авторът прави с вътрешна убеденост 1 
гъвкавост . Тъкмо тази пластичност при извайване на литературно1:рнп~чеа:итt ai 

портрети и очерци, 1:апо и uасово-партийните 11:ритерин при работата на нашu 
XplfТИJ: са най-художествените черти от творчесхНJ1 му натюрел. 

„Книrа за хритихата" сьдьржа не само систематизирани nознакu, so 1 

изповеди, 1:оито звучат r.ато съвети rьм писатели и 1:рИТИIIИ, хато nopчecd 
отхровенНJ1 . Те дават и особена цена на неговите сгудни, есета и очерци, събраJО t 
тази 1:нкга . С еднахва обич насърчава и писатели, и хритици nм високохудо.сrt· 
вено майсторство, nм rражданс1:а етпа в тех.ните взаимоотношеюu: .,НашlТt 
писатели много често са се оnла1:валн от crporoтo от жестокото отнас111е • 
крктнката към т11х . Дотол11:ова , до11:ол1:ото това е са;.,.о една строга прецен.11, tt 
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Nl,T основание да се сьршrr - напротив, би тр11бва.ло да се горде•т. Нека ги 
•l,JW)ШU3 само несправедливото , неискреното отношение. Защото не би.аз. да ое 
отрnа. ,.е И!,IЗ ~итици, които решават литератур11нте въпроси по приnелство, по 

.._ асnри.t»И или по тьрговспt С'ЬОбражеКИJ1. Против тn може и тр•бва да се 
IEf0,1.)'U - но конкретно, определено, без да се обобщава и без да се rьрси вината 
u:,6mo I кркпката.''Тези редове са nисани преди повече от половин век (1935), а не 
са ,aryбlUDI сао.та аrrуалност и днес. 

r Цане• трtбаа да напише и своите литературни спомени3 . Сьвремеииицнте ги 
O'QPIX1. защото помКJtт ttaJ: свещенодействуваше в храма на критичес1:ата муза. 

Неrовите мемоари са всыцност своеобразна равносметка на измннати.w път в 
61.Jn.pcdfl питсратура от xpu на Първата световна война до наши дни. 

1 съпрнчаст11а, даваща двуизмерима оцеиu. на фапите и UJJенила, 

• ONDIJIOТO ,рсме и на съвремсииостrа. В този смисьл прежи111n1ото има не само 
тt!UIO, но н възпитателно значение. 

~Среша с миналото" е творба със специфична жанрова cтpyrrypa. Съ.о:ьржа 
~ с жрНТИ'IССХИ анализи и синтези, но не е 1:ритичес1:о произведение. 

liuIO'III 11O1н исторю::олитсратурни фаJСТИ, но не е и литературна исторu . Обхваща 

1 IOCТtJIOl111 от п:ореnпо-естетичес1:о естество, но не е и теоретичен траrrат. 

Осно1ноrо тук: е отношението на мемоариста rьм индивндуалносrrа на 

or~ nорци и n.м естетичесnrте стойности, сътворени от поети, новеmtспt, 
бuетрнстн, 1омпознтори, художници, rрафици, есеисти, артисти, 1:ариiатуристи, 

11 общссrвеници . .,В тn (в мемоарите) - отбет~зва в предговора авто­
,._т а: с.иссеа отношението ти in.м поета с впечатленипа ти от човека - и дори 

.:nro от човеw:а. Ти мислиш 11:апо за особеностите на таланта, та1:а и за 
CUOdOC1Пt на личността, за харапера на автора, тuа 1:апо ое nро•вш той при 
1СtD,:1Ж1ните си срещи и вры1:н със своите 1:олеги и с хората изобщо - и най•есче, 
am n ai го усетил. ОТТуж и субепивизмьт на мемоарите .. (с. 460) . 

C'Nllc1..rn,т на цитираните редове, свързани с харажтера и творчса:ата участ на 

К.,. Христо, (.,Кирил Христов без ретуw"), до1:осва хараrгерологипа и на 
«тUаJ1ИТС творчески личности и има принципно значение. Поеn.т, за -когото си 

UТор\,Т, си остава nar сыциs~т поет, с неподценеи ни на йота талант, но не би 
..-.ао .u а: 1пе същото и за нравствеността му, особено rогато чове1: е имал 

да се запознае със същината на неговите дневници „Време и 
" (запазени в АрхивНИJ1 институт на ЧехословаIШата академНJt на 

•~uп: 1 Прага). 
Кпо цма под внимание и негативните аспепи на подобни до1:ументи, 
т с mчен nм своите съвремен:ннци, 1:орепен и деликатен, а на места е дори 

щ,,-n,;u.mcн nм личности, фапи н събити,1, ма1:ар да има законното право да ое 

-... И с това печели. Чнтателп разбира, че не е потребна манифестаlt.И11 на 
n■'8осТ cw: )IДИа дата, а духовно равнище, 1:оето естествено внушава благородство 
• qllCOf"I а жестовете. TYJ: остава ученик на П. Р. Славейков, 11:ойто предупреzдааа 

да не пречупват истината, а да си подлагат възглавницата на чистата 

1 а са■тата истина . В сво11 от~.ровен разговор със съвременниците Г. Цанев 
8' r.aq-u 111СО1O доверие; раз1:рива им собствената си душевност, ръ1:оеодните 

1 zиаота и в литературата; доверява им съ1:роесните си тайни: 
ципа си, непознати епизоди от лични.А си живот. 

Цuото многообразие от фапи, епизоди от спорове, случu и rартинн от 
ОО,'lИТИЧССkНТе и литературните борби очертават границите на шw:ои 

: гра:-кдаиаото н творчес1:ото възмъжаване на мемоариста; м:ихро1:осмоса. 

~рай и ма~-роrосмоса на света на съзиданието; творчесхата квалифи1:аци11 -U1 1c1. Г Среща с l~!ииалото . С .• 1977. 492с. 
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в университсткте на Софи• и Лраrа; литературноq,кткчеаата му дdЬюсr 0 10 
сътруДНИI на „Работнически вестню;•., .,Нов m.т„ и „Наши днк", nто редаnор 11 
,.Съвремених'", ,.Ли.:", .,Изхуство и q>КТИiа„ и „Изхуство .. ; обществеко-nо.ltJIТIАес. 
.:ата иу дейност „през бурпа" на превратни С1.бИТИJ1 - тесен социал:мст, ю1вttq 
литературен к:рнтих, офицер през Първата световна война, аитифа.шисr, pa1)'18.[Q • 
партийки позиции и висоut естетичесut хритерии за уrвърждаването на „ноw 

художествен реализъм" (социалистичесtсия реализъм) през 20.те - 30-те години ■ IIO 

време на Втората световна война; членуването му в б.лrараиJ ПЕН-U)'(\, 
участието му в мецународни срещи и хокгрс,си и своеобразието и ICJUO 
прежи:вuо, разкрито през призмата капо на семейно q,v, тu:а и през norneдa 11 
Мllогобройннте му припели и сътруднкцм {повече от стотина души). 

Времето от wестте годиш.ниви на „Из1:уство и криппа" е „едп от 1111-
щастливите моменти .. {с. 319) от негоеата литературно1:риткчеаа деiност. Hat. 
блюпrтс му nриnепи тогава са Хр. PaдellCDI, Л . ЛИJП"ОВ, капо и неrоаата Щ))Т1ра 
в живота и в литературата - поетесата Блени1:а. 

Съкровеното, което се долав• като .:ивец в спомените , е творческата срудиЦИJ а 

крипо:а, а обичта му n.м литературата е обединоащо звено между сmоодпс от 
негови• живот. TJ проличаеа в годникте, когато изучава литературната науn 1 

Чехословаut• и с •ар повишава 1:валифн:а:аципа си, съзнаващ а:олrо напред а 
ОТИIШIИ к:ултурните народи на Европа. 

За отбе.л.зване е, че отрано усеща огор<~екието от сепаитството (отри,а °' 
допринерсu позиции лири:а::ата на Лилиев) и усърдно търси нови измерснu • 
естети<~еспrте стойности в литературата . Тази светла ревност го тпасu n111 

J:1)\,СТОП'ЪТИЩ8Т3 на ПОСТО11ИНОТО дирене. Сам ни доверпа; .. След Бc.mracn 1 

Луначарсп Бо•н Пенев беше моn (домаwен) учител - и в прп, и в косесн СМ1С'\.1, 
а подир него - чехът Шалда .. (с . 105). 

Ала развитието му не се задържа само до тези негови литературни Bacruк■l8. 
Още по време на своето „)а.ЛОЖНН<~ество'4, а и след него се запознава с~ 
трудове на Ленин, а:ало и с мноrоброАните сьветсm майстори на худо:а:t.СТ1t11ото 

слово . .,ЗаJ:ономерност - подчертаеа Г. Цанев - и в мопа съдба на литератор, 11 
J:огото руската литература (VIасичеа:а и сьветс■:а) е била винаги един от rna1нm 
обепн на таорчеса-н за11имани.11 .. (с. 490). 

Нарочно внимание 38служават страниците, осветл•ващи борбата • зaaum • 
поезнпа на nролетарсхНJ1 бард Христо Смирненаи. 

Не)Тротнмип темперамент, с а:ойто са написани спомените, е друг ТС1С1 
характерен белеr . Г. Цанев пише с нерв и с к:ритичесо усет за ценностите. HtrOIUt 
техст е съпроводен с еътрсwен подем, с убеденост за всипо, а:оето добре 3аае ■ 31 

което •сно си спомНJ1. Останалото - остав• естрани и не го заспа. 
Karro във асич1:и спомени, таJ:а и Т}'1: мемоаристът е главнкп героl 1 

113./1ожекието. Той осммсл. пре.:ивmото; дооб11СНJ1ва редица епизоди от л-мтераrур­
ната си nраl(ТИ1:а, хато подчертава капо нссполук:и, та1:а и точните си и наврс.чС!III 

попадеНИJ1. Раза:азва уверено и полемизира страсп1О и остро. Другаде cnoдc.u 
ис1:рената си бола:а , че много от хората, за които разJ:азва, не са ec<ie qic;i 

)1(118Нте . Набтп-а и на онези свои разМ11сли и възгледи, из1:ристализирал8 dТТ' 
сентеJЩИИ, фн:а:сираffИ било в дневНИl[а на писателя, било в неговите ИСl'рсиR П8СМ1 
до при.пелите му. Тези епизоди предстаалuат вълнуващи сrраницк от • 
неиаnисаната истори. на българсхата интелиrеmuu. 

Г • Цанев е влюбен в романтнJ:ата на своето време, но без да са:рива (пто • 
nремълчаеа) огорченипа ек от жестоюrге нрави, филистерсnut мантаmrrе-т • 
парвенютата, на мнимм велнч.u или на малоrрамотни люде от миналото. 

Мемоарите обхеащат редица епюодн и от ранното детство и от 1:0.rtopm • 
род1tКJ1 1:раА по времето, когато съзр•ва бъдещн:,rт 1:ритп. А~торът постепс:а~, 
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pOПIIPDa духовната си „територка .. , за да се домогне до висотата на cJIO• 
~ CIIIТ. 

Коnто човtt е пребродил с поглед цели• текст, започва отuо&о и дь.лrо да 
cwipedlOЗ новото и неизвестното, залегнало в спомените, и неволно го съnосгав• 

11~ ва 8Clt'll:O известно досега: така много по-дъпбоко се вник:ва в слоЖНJU: и 
боrlТ" свп и в творчсс1:и11 п-ьт на развитие и съзр11ване. като от~rрива нови 

•OIIOWJ)IIOCТ11, утвърждавани през дЪЛГИJI, труден и плодоносен аИJЮт на 

~рата „филмова лента" се развива пред духовното ни зрение, а на „е1:ранам се 
IIQIIOI.T ЯИIОВСТС на знаменити личности, с които авторът на спомените е 

JPYПIP)"IМ и запазил живи духовни връзки. Често лентата е „нап.сана" или се 
11fOPWOODa от Hq)ЗBHИJI ритъм. Н11nде дори и •• 1:адритсм са .• смътни или съвсем 
... ~ - ruтo се изразuа Г. Цанев. Другаде изобщо лентата се преn.сва и 
1tlIO'UIT да блестrr „бели полета". 

Тез.1 wноrобройни епизоди, хоито не се очертават •сно на еq,а.на на паметта. а 
cr wrpaт, .,сьасем бледи очертаИИJ1", авторът изостав• и 11е ги „реставрира" . Но 
nnu мдаат на помощ „пнсмен.нте дохументм··, съхраНJ1ВШ1И повече от половин всх . 

Двеlяповите бслежп, водени нередовно и по различни поводи, до1:ументнрат 

кuосрс;IИОТО южив•ване или отношение nм отминали събкnu: и бе.лакти 

..-,сп (Г. Димитров, В. Коларов, Хр. Каба~:чиев, Др. Коджейжов и др. ) или nм 
D"JtplfYPНИТC 1:влеНИJ1. Запазените лични 11исма до отделни пж:атсли, художници, 
6а)п. артисrи или 1:олеn1 от1:ро11ват забравените епизоди или 1:артини от жи.вота . 
С\щото ое отвас~~ и до писмата, 1:окто получава. Топло и сърдечно са написани 

-,un на Разцвстmп:ов, Фурнаджиса, Каралийчев, Вежиноа, Радевс~:и и мн . др. 
Tw uтатtJ11Т разбира по-добре таорчса:ата лабораторu на q>ИТИJ:а . Затова и 
,131СрКТ"О nм ,:рктичссuте му оцен~:и наддст~аа. 

За онова време Г. Цанев оприва за себе си онази възможна мяра, за да не 
JPIWI n111ШНO 6.11ЮСТ11ТСJJИТС на цензурната рсrламентнраност. А от друга стра­
• Д1 шази иеиаn.рнена сувсрснностга на критичссхата си изповед. За подобна 
~ са потребни подrотов~:а, чувствителност, 1:ритнчссха съобразителност 
1 о.троуwис, творчса:а висота и внр-rуозна изобретателност, за да се пише по 
~- И това с форма на борба - ндсологичсс~:а, nартм:йна . Не без ocнo-
11Dtca:c:ryп и с псевдонимите Младен Иванов, Б. Бориков, Гвидо Гоцанин, Г . Ц . и 

,.:.., • то I rодииитс, хогато „в-ьздух не достю-аше .. , а дори и името на 

CDIIILOcrllчccntl реализъм се замеИJ1 със синонима .,нов худоасствен рс.а.лизъм ... 
По10бво ,.ю,:устаом за .,модифнхациа„ е голямо предимство в леrалнн условИJ1, 
IDpl v. орсдnочктане пред вс111:апа излишна прибързаност и q,а.Ана безтаnност. 

ДuновlдСВ и бдителен е и като организатор на сп . .,Из1:уство и крипu.:а ... 
Про.n.пuа да живее с амбици11та да обедини в единен фронт усилиrrа на 8Clf'II..И 
tuuт.111111 11ИС3тtли; да n1 rруп:ира в „един постоJLНен кръг", да аоди „проrрсснвна, 

~ .. полКТИiа и да предостави на сътрудниците си възмоIНата за 
lipCl«'ro .,сюбода за проsва по отношение на таорчссп метод, стил и форма" 
~ Ш). Що се отнасs до „генералната ~ .. на сnисан:мето, то т• недвусмислено се 

от достоАнсrвата на „ново художествен реализъм" - ,.реализъм, ~:оАто 
• е "Уад и.а романтичното извис11аане .. {с. 323). Дори още в уводната стаТИJ1 на 
~ • rрНТ11ха" Г. Цанев 1:атсгори-ч:но програмира: .,81,прсп сложната мрежа 
orn:r-.цa II оnпонсни.t т11 (българсJ:ата литера-rура) стъпва в сво• верен m,т. И то• 
nт I IO;oi nw един по--сиrурсн, по-здрав, по-nронИIНовсв художсстм:н реализъм." 
И~• пр.аадив е 1:рнтнnт в освстл11ването и на многобройните литературни 

....., u сrрититс и авии тсндсицни от развитието на бъпгарСI:ата литература 
DеТС С8СТОIНИ 80ЙИ11. 

За U е още по-убедителен в оцеНIИ и прогнози, авторът прибJП'ва и nм 
М1'arnure док:умснти" , до епистоларната литература. Капа ведра сипа и 
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насърчение се хрие например в писмата на Фурнад:а:нев от Цариград. 1ойто МСЖД) 
другото сnодел11 с 1:рити1:а: ,,Бъди по-твърд, работи, nиwи! Още много работи има 
да се ИЗIICНJl&aT и хазват; има нужда от честен ум н смело перо. Не се Оnайааl!­
(5 март 1934). До 1:ра11 на изложението мемоаристът остава последователен иас1Ю1 
ориrинален стил - да nодхреnя казаното с автентични свидетелства. И навсП1одr 
фаrrите се осветшват двустранно: от позициите на отминалото време и от 

съвременни научни позиции. 

Г. Цанев за първи път публикува редица свои и чужди щюизведt!IИI, 
отстранени НJIJ:Oгa от цензурата, запазени в неговите ,,дневници", ,.бслсаккци .. il1UI 1 
богатия му личен архив. В това отношение 1:райно интересни са писмата в.а 
Каралийчев от ПарЮ1:, на Радевспt от Телиш или на Фурнаджиев от Цариград. 

Ниnде обаче не се изпада в меиторсu тон. Незабравими остават белетрасm­
ните фрагменти за детството. Особено интересни са и сцените от войн.ата 1 
заложничестеото, завръщането в столицата, хапо и задушевните разговори с 

писателите е софнйс1:нте хафенета, пивници, и особено в Столнчюu дом на Ipиnm. 
Свежо и 1:олорнтно са представени 1:артнните от .,лнтераl)'J)ниа бкт", прпо 

свързан със своеобразието на ориrиналии творци хато Беtшов и KapaJUIЙ1ltl, 
Фурнаджиев и Светослав Миm:ов, Михаил Маджаров и Михаил Арнаудов, Боо 

Пенев или Кирил Цонев и ми. др. Та1:а хара1:теризира не само себе си, но и главното 
от преживяното и вълненията на много известни писатели от нп:олхо по1олещ 

творили аJСТИвно през периода между двете световни войни. Мемоарите на Г. ЦавеJ 

са беспорен творчес:1:и принос в съвременната бълrарс1а мемоарнстпа 1 
документална проза. Те допринасят за по-задълбоченото из•сиnане на CDOJIIIII 
J1влени11 и теиденцни, дали трайно отражение за духовното qюрмиравс на едва 
значителна част от нашата художествена интелигенция. 
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Ирма Димитрова 

,,ИЗКУСТВО И КРИТИКА" 

И ПОЕТИТЕ ОТ 40-ТЕ ГОДИНИ 

Tua формулираната в заглавието тема се нуждае от известни уточненНJ1, no­
apuo огран11чеИИJ1 s проблематиката, хоято тя предполага . Тази статих не си 

JJ 31 UC.11 да проследи »сивота на списанието, неговите естетическ:н позиции 8 
ldJOCТ I ромта му в ~-ултурнКJ1 живот на нацията, нито nъх има амбицията (и 

niwt'd()C'11rТC ту1) да интерпретира творчеството на поетите от по1:оленнето в 
llf08IТI CIOЛIOIIИJ и m.лнота. Изложението ще се дsижи в друrа посока, мисл.t, 
.wаовсмалоаапа. То ще хвърли поглед върху взаимоотношеииrrа на „Изкуство и 
qwтпа" 11 „родените между две войни" с опит да отrовори на два въпроса : защо 
IOlf1 ооетичсаа rенерацюt се утвърждава именно на страниците 11а това списание 
(tnp,1CИIIC, 1осто, разбира се, няма безусловна стойност - поет 1:ато Александър 
8)-ma11 например печата предимно в „Златорог·• и изобщо не публижуаа в 
И31)'С1'1О I жрити1:а") и J:акво е МJIСТОТО И там. Въпросът за налаrането на един ИJ1}( 

.\'У'" urop от дадено издание едва ли е за подцеW1ване - дocтan.'Ufo е да си 

С11учаt с Яворов и списание „МиС'ЬЛ". Неговото решение - и.ли поне 
.хта11Ж1"0 му с опит за О'IТОВОР - може да хвърли светлина nrro върху 
o:mnccnтa насоченост на самото издание, таха и върху облиха на съответнИJ1 
uтор. т. е. ..по необходимост заспа повече или по-малко и набеJUlзаиите 

C.'l)'Utll или за1:ономерен е фахтьт, че „ Из1:уство и 1:р1tТМ.ха- налаrа в 
cuuueтo 11.1. 'IИТатет~ двама млади поети - Валери Петров и Богомил Райнов, и 
wao тw:мо тu? 

Свсанието излнза от 1938 до 1943г. вхл., шест пълни годншюtки, т.е.нс­
.UХХS!) Д1оJIГО време, но и не съвсем xpan:o, хато ос има предвид средната 

tt!ПСЛНОСТ на живот на нашите литературни издани•. По-ааJ[Но е обаче 
~то: nрез цеЛИJ: този период то има •сно определена естетичссха хонцепщц, за 

rorro ай-добре можем да се ориентираме от публихациите с •вно изразен 

харапер. ,.Изхуство и r.:pкпtr.:a" начева свои път с основополагащата 38. 

kDYt • ~а.пачите на изданието стаТИJ: на Георги Цанев „Нашиrr л:ктературен 
П1ОТ" (№ 1, 1938), в 1:опо ос 11:азва: ,.И ето: при толхова много писатели - толхова 
IА.ПО IICC'}IUI! Удивително мад.10. Прелистваш списанипа - дори добрате, С1оС 
ЬJlolaВo име, разгръщаш литературните ВССТ11ици, търсиш в стихотворните сбир­

q • pwo можеш да утолиш жаждата си за истннс1:а поеэк.1. Дилетантство. 

t'\'IIПJt.'JCТ80, надуги, но празни фрази, измислени образи, подправени чувства, 

Cf)':al раnждени1 - ето това са деветдесет на сто от стихотворенипа, хонто се 

-т .оес." Тези твърде остри думи говорп за една строга, без1:омпромисна м.wра 
nм Ч~ото nорчество, превърнала се в същностпа черта на редащионната 

В тuъв сnучаА тр1бва да се предположи, че стиховете на младите поети 
31.довоцват висоkите изиа:ванк.1 rьм художественото слово, след kато 

о тu:а охотно и wирохо раэтвар• страниците си за тп. По-натаn.1: в 
Nalп mnц Г. Цанев без заобИiалхи признава, че общсствено-политн:чссхите 

:'IC)(JI са по-блнз1:и до мислите и интересите на неговите съвременници - хоето 
t •8U'Ullo ccтecrвeиo и захономерно в 1:оНJ:ретната социокултурна cитya(l)UI . А „на 
'-3п от народа не е днес до НЗЕ)'СТВО"' - една ~rонстатаци•, 1:опо очевидно 
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1'ореспондира с известни Вапцарови стихове. Точно този сам по себе см ~ 
радостен фап би могьл да бъде и „уа:азател за поета, който би nонС1ал да ~ 
изразител на душата на сво• народ, на сво•та съвременност". А n.w 11111 
недвусмислено се зuв•ва: ,.Нещата тр•бва да се гледат оn:рито и смело 1 111 
се наричат със своите собствени имена. То11, който обича 61..лгарската lllПtplТ)"Pt, 
трабва да разчиства пьт11 за цешюто и хубавото в не•." По всич10 лиu, 't 
редапорът добре е разбирал необходимостта от вливане на воаа IJ)\I 1 
българската поезия, от разUП1роане на неАНИJI проблемно-тематичен и худоЬСТJtl: 
обхват. 

Да се правп изводи 33 естетичеса:ата политика на едно юдание само 8'Ь3 ОС8О1а 1 
на манифестите и проrрамните статии, разбира се, е наивно и неправомерно. Oбl't 
проV1Змираните туа: и в 001:аиата за третата годи ши.и на на „Изiуство и жрктиu" (n 
също има програмен харапер) принципи се следват неоплонно - COИCЗffileТO ct 

стреми да обхване 1:ултурНЮ1 ни )l(JIВOT в неговата ЦJIЛОСТ, заnазаайп „IJtCOU. 

М.llpr.:a", ,,строга съвест и чувство за отговорност пред българската култура" 
Таса заявените позиции се защищават uno с имената на сътрудниците, таn 1 

чрез xaparrepa на публшациите. За общата естетичес1'а и идейна насоченост • 
изданието може да се съди по фапа, че тuмо туа: Христо РадеВСЮI помсспа pt,[[IQI 

свои стихотворенм•, и то възлови в собствената му nоетнчес1:а еволюЦКJ - ,.Motr 
стих" (творба с •вна проблемно-тематична близост до щ:юграмнап сrатц • 
Г. Цанев}, ,,Любов", .,Вечерни"', поемата „Мечта ... Списаняе с определено nna 
ориеитаЦЮ1, ,. Изх:уство и 1:рИТИJ:а·• обаче не стесНJ1ва своите граници, не робуаа • 
доrматих:ата и сеnактсiнте предубеждения капо по отношение на литературното 
наследство, таs:а и nм съвременната 1'ултура . Праrrкчесжи то сьумва Д1 ct 
превърне в притегателен център за автори от всич.s:и поs:олеИИJ1, с paэнonOCO'IIIII 

идейно-естетичесu възгледи, но обединени в най-важното: зиачнт~ен принос , 
разво• на българсжата литература. На страниците съжителствуват белетрнm., 
изявили се още през минали• веа: - Т. ВлайJ:ов (глави от "Преживпото"). 
начеващите - П. Вежинов, ЕМ. Станев, Ст. Ц. Даскалов, утвърдени апорв с 
различ:ни естетич:ес&:И и идео:1оrически платформи - Г. П. Стаматов, Н. Райноа. 
Б. Райнов, А. Йовков, Г. Райчев, А. Каралийчев, Ст. Загорчинов, К. Пmаноt, 
О. Василев, Г . Караславов, Ил. Волен. Не е различно положението и при notТl'tt: 
освен споменатите стихове на Радевсm, творби на Ем. Попд:имитров, М . Белчщ 

К. Христов, Ат. Далчев, Ас. Разцветиихов, Сл. Красинсжи, Блеиижа, М. Петuноu. 
Случ:айнн гастрольорн туа: не се доnусжат - разбира се, с едно-две незнач:итеJ11111 
изvnоченИJ1, хоито не проме11ят впечатлението за спазване „висока М.11р1:а .. , пы:: 1 са 

неизбежни спътници в )l(ИВОта и на най-реномирани издаНИJI. От друrа страа. 
.,Из1:уство и s:ритиs:а" е ма1симално далеч от фанатнчните сеnаНТС&:И „оттран:нч· 
вани••• на пролетарспся печат през 30-те години. 

Н•s:ои творби, останали по една или друга прич:ина непубЛИJ:уванн, ту~: вИiдаt 
бил свят : глава от „П..,кvпоченюгrа на Гороломов'", невvuочева в изданието 11 
„Хемус .. ; глава от непеч:атанИJ1 роман на Г. Райчев „Ессе homo", неизвестни стихок 
на М. Белчева. А истннсха журналистичесs:а нахоДl[а е дневпм.nт на Боm Певса, 
части от който се поместват в „Изжуство и жрипu::а„ далеч преди пубтп:аци.tта , 
„Злато рог'". И дали извадI:ите от него са случай.но подбрани? Например: .,От 
11:ултурата и хуманността на Европа не остана нито следа. Цuа Европа ос: прев1,рва 
на лудница. Спасението на европейсk.ИТе народи е в една основна социална промжsа. 
а на батсансхите - в един съюз" (пасажът носи дата 7. XI. 1915г., публИiуваи е• 
m. 7 от 1939 г. и влиза в сериозно nро111воречие с удобно едностранчивите nредста11 
за лнч.носпа и позицките на Б. Пенев). Аналогията сы: съвременната ситуацu ( 
твърде оч:ебийна и явно n.рсена от редалора. Повече мли по-ма.лs:о сход11 
настроени• пронизват стиховете на Б. Райнов, В. Петров, Ал. Геров (стихоnоре-
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_,о ~PoдttИIM, всропио неслучайно n~ли1:увано именно в „Из1:уство и 1:р.1пиrа .. ), 
J,a.f'КIOTO "Човеt:: бе сътворен ОТ ~сал . 

посочените примери rовор11т за повишено внимание n.м литературното 

~ • 38 амбнци• то да с.е осмисли в неговата пълнота и многообразие, да с.е 
n,J.pllllТ ,р-..31:нте с традициите на нашата литература, без робуване на прсдварн­
Jt.-' юградеин схеми. В една н съща ntижа:а (7, 1939) едновременно са 

.... естеn.т" Б. Пенев със страници от дневниrа и „медВеж:.-:н.n- овчар" 

1 СтоlВОI ~ обширна стаnп: на Г. Цанев. А n.:мо пролетарсIИП писател 
Г J(Jpat,UIOI отдава дьлжимото на "индивидуалиста" Пенчо CлaeeiiJ:oв (к:н . s----ti, 

1 ,м~ 1 Когато m,1: тр11бва да с.е защити името на един rошм поет от nсевдо11аучнн 
corry.,awtн, списанието не се IОЛебае да отдели ОГJ?ОМно за своите размери м11сто, за 
» Г1 дисrриминнра - таnв е случа11т с рецензила на Михаил Димитров 33 
IJ8'1ТI 111 д-р Л. Русев „Поези11та на Яворов в психологична светлина ... По обем и 
11,JJU реце111кпа далеч надхвърли рамк:нте на рсдОВИJI rрнтичеа:;н оnнв, 

принципни за отношението nм литературата и твореца проблеми (11.Н. 8, 
IQ~91 Tana харапер има и мнението (важно за еволюцкпа на nролета~х:к:ата 
rpwrnccn мисьл в отношението И nм литературната uacиii:a) на Т. Памов, 
lt,1J)'QIIICМHO ипеио по повод IСНИf'ата на Иван Меше~~:ов „Яворов поrт -
6оrоборец": ~В отличие от Г. Баrалова ние сме съгласни с Иван Мешекова, с 
..+,. Асж11 Злата рова и с много още други, че Яворов даже и във вторИJ1 си период 
• 1 е1 осrава един от най-големите, наА-траnrmите, най-ориnснал:ните и иай-
18fП,,U!ПС 11аши поети. Вс111:а национална литература би се гордма с Явороеа (и 
01' 01,plU, 11 от вторИII период на творчеството му)" (kН. 8, 1940). Разбира се, тоеа 
11tinu.uвa,'feT.Пaвлo8 н11ма възражекм11 rьм 11НТСрпрстацила на Ив. Мешеа:ов. 

Туа: lt'tC n.зню:ва проблемът за rритиrата в изданието, положило поиJ1ТНето 
Ol!t I своето название, 1:оето говори за съзнателно а.J:Цеитираие върху този вид 

.-rrратурна дейност (мнCJIJI, отново неслучайно от дневни~~:а на Б. Пенев са 
ра3МИСЛНТС му 33 11:риn'!:1:а - за ВИСОiата му МИСИJI И зада'IИ) ... Изкуство И 

IJIIПD" пpo.tnJtЖ8.aa една наша традкцнJI - в епицентъра на списанието да стои 

~ rр1Т1'1ССП личност, определ11ща неговата естстическ:а rонцепциJ1 и формираща 

IJlnW'ICiCDI wy обmп:. Г. Цанев усп.еа да постигне тоеа 1:ano със собствената си 
lnCIOUIII 1:ритичсс1:а npal:ТИl:a, та1:а и чрез солиден брой, но прецизно подбрани 
C1,rp)',:u11щ1. Самиtт той свободно с.е движи от студипа ( .. За историчесut.11 роман'", 
п.1, 2 --3, 1942) до 1:pan:u оnив, n.дето могат да се оп:риn образци на т . нар. 
оаервтпва литературна 1:рити1:а: рецензиите за „Божи хора" на Ил. Вопеи, 
~Вupywn" на КаралиАчев, ,.Другата Америа:а„ на Св. МИНJ:ов и ваА-еече 33 

.Tary.1" • .. Сиаu'" с nрецнзкм11 анализ на новото, на приноса на Караславов в 
JJIUТ01птa на традиционната „селаа тема ... Верен ~сритичесп поглед, съчетан със 

рuб11ране за историзма, демонстрират и статиите за Яворов, Стаматов, 
Г Pu-a, 3а q>итичса:ата дейност на Васил Друмев, статиите ,.Литература за 
.аа" в „Маповсrи у нас" - може би rтървип Ц.11.Лостен опит да се проследи 
pcqcttQJltta на Ma111:oacD1 в БългарИJ1 и влИJ1нието му върху нашите пости от Гео 
~t.a 1О Богоыил Райнов. Освен последната стаТИJI за ндеологичес~сата ориентаЦИJ1 
• ~та политИJ:а на изданието твърде много говорn две остро полемични 

, васочен:н срещу пиеаии.t на Йордан Бадев: Хр. Радевсu - .,За к:ризата , 
• 18J,Ота в за ритьма а поезипа'", и Кирил Цонев- ,.Мо•е ли изk}'СТIЮТО да 

П1О1111еднасrранадо анархи,r и пропаст", до~~:азващнвисоа:ото равнище на 

rr-пурво-11СТоркчес1:ото мислене, на социалната ~,:ултура не само на дuмата 

lh'Opl, а II на изданието 1:ато ЦJIЛО. При това списанието не с:е ограничава 
С111С:nево • сферата на литературната rрити1:а - целенасочено е изведена и 

аwбкцuта да се обхване съвремекмИJ1Т ~,:ултурсн живот във ВСМЧIИ негови 
рtУ;~еадат се nробпемите на изобразителното из1:усnю, музихата, театъра, 

».. +-посоФипа и сстеnu:ата, редовно ос рецензират изложби, театралliИ 
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постановки, преводна литература. Туа; отново можем да п.рснм прод.Л][еае 
11 

най-добрите традиции на водещи в миналото наши литературни 1здаВn А 

списьrьт на сьтрудниците е повече от представителен: по проблемm • 
nластнчните изкуства пишат Н. Мавродинов, Ил. Бешхов, Н. Раiноа, к. ц-_ 
Ив. Ненов, Б. Райнов освен със стихове присы:твува и 1:ато автор па худо~ 

хрнтиха; в областта на музиката - проф. А. Стоmов, Л. Пищов, проф. С'!' . Бр.. 
шоваиов, К. Лспанов. На сrраннците на сnисанието се осьществ1ва и ccrccncain 
приемственост между крнтичесuпе nо1:олени.11: до името на Г. Цанев вое DG-1JCtтo ci: 
поеяват имената на Пенчо Пенев, Б. Нанев; П. Зарев зuвuа афиюпm ai [11( 

проблеми на литературната теорю1, професионализмът в театралната rритпа 11 
М. Троянов {псевдоним, зад хойто се 1:рие 1:омпозитоJJ1,т Л. Пиm::01 - tдаЬо 
компетентно пишещ по въпросите на музнхата и театъра) е наследен от Л. Теаеа. 
РецензИ11та в списанието не е въпрос на отчетност, п1 е Прt.СТИХ:ен аанр. KPlfТQIII: 

пишат умно, точно, полемично и нелицепрнJ1ТНо, без да се ограничават в pa1r,1me 8 
конкретния фarr - търсят неговия соцнокултурен 11:онтехст, развойwrте тевде!ПDI ~ 

различните изхуства. А на всичко отгоре и не грешат в оцеи.ките си - yтnp.-ro 

на страниците на "Изхуство и 1tритика" в повечето случаи и до днес не е 3а1)'(-о:1 
художествената си стойност. Понп:оrа 1:ош:реткип худоа:е.ствен фахт е cawo IIOIU 
за размисъл върху същностни проблеми в развитието на националната k}'JПYJIL 
Таrьв xaparrep има например публикуваното слово на О. Василев при onp 
на изложбата на Давид Перец, постав.11що невралrнчиите и до дна-: въпроси т» 
рец - nублю:а, хрещtt1Цата и все по-трудно постижима необходимост за форwвра 
на висок сстетичесu вкус у масовu зрител - въпроси, хоито повече или DG-~ 
открито, но неизменно присъствуват в изданието. 

Or казаното до-rуж естествено следва изводът, че „Изжусво и IрИIШ" с 
еднакво чуждо и на утилитаризма в отношението rьм художествеu.ите фаm,1 11 

асоцналиостта на „чиСТИJI" естетизъм. Към това трабва да се прибавв и р.lДIШ 

за нашия литературен живот редакционна толерантност хъм различни и до11 

противоположни мнеииа, намерила най-11рката си изава в проточилата се дна)':И 

между Далчев и Радезск:и за характера и целите на детсr:ата поезн.1. 
Посочените в хода на изложен:нето белези на редаkЦИонната nommo:a (раз61~:1 

се, без претеНЦИ.11 за всеобхватност и изчерпателност) постават началните 1ЪПJКХ1 
дон.111:ьде в позицията на риторични. В. Петров и Б. Райнов се пом:в.1ват ИNCIOIO 11 
страниците на издан:не, нестрадащо ни иай-ма.п.l[о от липса на утвърде111 1 
талаитливи автори. Те:~tннте сти:~tове се ситуират върху широПU1 в-ътрешносmtеаВIСII 
контекст, който пък от сво.11 страна „носи" Ц.11.ЛОСТНИJI контексr на националвm 
лнтераrурна традиUИ.11 (за пряката връзка с традицията ще стане дума след мwо~ 
Шнроки.11т, лишен от догматизъм и утилитарност поглед върху литературвu 1 
общокултурния процес, високата критическа мярка, нетърпяща коМПJЮМllапе • 
името на невъплътената в художественост ндеологизацu, чувството за нсторюw• 

отношението rьм литературни• фarr, предполагащо и набито око за 1101ОТО. 
толерантното, но не и еклеlСТИ'!:но приемане на различни типове лирическо МНСМ!t, 
мирно съжителствуващи в „Изкуство и крнтиха", позаоляват на Г. Цанев ба 
колебанне да даде мйсто в списанието си на двама млади п9СТИ, и то масто, 1оето 
criopeд днешните редакторски представи не се полага на дебютанти. Убедена GW. .: 
ако ~а::ои от насилено дехларативните стихове на Б. Райнов (които меаду друrото са 
и нан--слабнте) спокойно бнха могmt да се nоават на странкците на пролетараll 
печат от 30-те години - при условие, че са бнли написани маJП:о по-рано, то СЬПJ(ТТ\) 
::;:"н би могло да се случи с поеми като „Палечхо" и „Juveous dum sumus igitur" 

до днес в очите на някои критици са единствено самоцелна иrра~ cw:: 
::~;:;\~~В: ::~а;:~-и~анев „обществената анrажираиоd;" не се е нзчерnwа 
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етана дума за естествената приемственост в w:ритим:ата. Казаното с още no. 
ro.'IL\d CIUIЗ се отнас11 до художественото творчество. ,.Изw:уст&0 и к:ритиt:а" 

t"1,31P,тeJIНO и последователно утвърждава съвременното изк:уство - например 

JIOll'Тt худоеиuи .. , а на страниците му най-добре може да се проследи обеnивна­
та 31 'бW11рt1ата поезИI необходимост за разширяване хоризонтите на лирическ:ото 
.\flС..'ltlК'. IЫtлыцаващо мноrолиw:ата и 1:омплицирана същност на съвременник:а. И 

~ ca.\lO лиричес~:о: чисто количествените съпоставw:н пок:азват, че най-печатаИИJ1Т 

~'JtТРНСТ I списанието е младю1т П. Вежинов, а от новото по1:оленне наред с него се 
0011111т Ем. Сrанев и Ст. Ц. Дасw:а.лов. Книгите им са безрезервно приети: Г. Цанев 
рецtЮНр8 „Примамливи блясъци" на Ем. Станев и „Дни и вечери„ на Вежннов, а 
Б Нонсв - ,.Сами" на Ем. Станев, 11:ато заuючнтелннте думи в неговИJ1 отзив имат 
пророчесn~ смиС1.Jt: .,Той сигурно HJIМa да остане само при раз1:аза: струва ми се, че 
увеrо 1р1:о личат възможности и за работи с по-широ1: обсег" (1:н. 5--6, 1941). И 

11 nnи фон снмволична е появата в последната от съществуването на списанието 

mrпанаедиосъвсемновоиме- БлагаДимнтрова. Явно в редаl(l(Ионната полн­
тvn c.,e:мtlfiЪT случайност е сведен до възможния минимум, списание-то целеиасо­

.n~о прове:сда сво.1та широка, но последователна естетическа линия, освободена от 

С1Ж(Т111\lа, хараrтерен за много, дори &0дещи литературни юдаНJU1. 

Тf.СНИЛ" 1онтаn ме;сду „Изхуство и критнха" и поw:олеиието от 40-те години 

IIW1 11 още една прсдпоставr.:а - списанието е широко отворено не само nм 

DЦНоиалната, но и nм европейсw:ата r.:ултура: важни събипu1 в 11:ултурни,1 живот на 
Еаропа неизменно намиратсво11 критическа интерпретация на неговите страници, пe­

v.net преводна поезиs (в голямата си част съвременна - наnример тух са поместе-

111с;uпот m.рвите преводи на стихове на големнясловенс1:и поетОтои Жупанчич)н 
Dpo3I., сrа111н от н за чужди автори. А нали ты,мо „родените между дsе вой ки", 

ocoбnlo В. Петров, Б. Райнов и Вуrимса:и, влизат в бълrарсхата поезия с едно 
wo.iepнo, ~европейсJ:о", дори обременено естетическо съзнание, носJ1т шнропt 
l)JП)'рИН хоризон111. Тази „r.:ултурна обремененост" в нuои стихове на Б. Райнов 

;1Ор8 юбиаа в иронични и.ли сархастичнн полемИJ:и и пародии на литературните 

тpt:DПil!II в т1х.иата автоматизнраност. Новото noeтll'lecw:o пок:оление носи 

t"lоlрежииа, изЦ11ЛО урбанистll'lна чувствителност, има очи, отворени за шнроw:ИJ1 

ап, nia афинитет nм „вечните" човеШIИ проблеми, разбира се, просП"Ирани в 
rр8311С11ата ситуация на своето време. Б. Райнов пубmп:ува п.хмо в „ Изкуство и 
,:рnпа'" стихотворс11Ието „Европа", хоето поw:азва явни - не само и иаименова­

оето, а проблемио--тематични сходства с поемата на Вутимсtu1 „Европа-ХИllUIИца". 
8".ю1 в стихотворението на Б. Райнов е предизвихателнИJ1Т, събрал в себе си 
11О.11ОСИ1 емоционални състо11ния - на близост, родство и дистанци11 едновремен­

.,. рефрен „Европа, мо.1 маiЬ:о, ти вокиш". 
Споменах за пр11J:ата връзJ:а между новото nоw:оление и поетическ:ата трад:нЦ.И.11. 

В ..Изrуспо и r.:ритиr.:а" Ат. Далчев публикува само пет свои стихотвореНИJ1, но 
11tou nu много важни в раэво11 на собственото му естетичеса:о мислене. Подборът 
ni 11 mисанисто отново нзr.:лючва случайността -особено при три от тu; 

..Авrе..'Пот на Шарn,р .. , .,Огледало", .,Човех бе сътворен от J:ал". Последното, твърде 
атипr~но за Далчев 1:ато настроение и проблематнw:а, парадоr.:са.лно и неочах:вано 

IОрССQонднра със „злобните", .,хулиrанск:и .. стихове на Б. Райнов. А „А.нге.лът на 
04pn.p'" - с 1:ропи11 всеопрощаващ благослов на всекидневието, и „Оrледало .. - с 
~rрсобрwцаасто на ценностите, естетизацията на ,..Ma.JlIИJI чоеек:" и съзнанието за 
~.IDТO • делнИr.:а, намират естественото си прод'ЪЛ:а:епие в реалиоnрнк:азния свп от 

ка В. Петров „Нощи в планината", .,Детство .. (по-сетнешните публнt:аl.Оfи 
..Ноша1 Балr.:ана", .,Детство"), ,,Палечхо", .,Juveotus dum sumus igitur". Отсво11 

страа Б Райнов npcrьpruiвa сложна собстееиа еволюЦ.И.11 именно на страниците на 
C8:URтo - в първите годишнини много от стиховете му напомнкт застиналата 
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мъртва предметност на ранния Далчев (например финалът на „Беден" пoiaзaa CIOJ. 
ствоснееднохратноразработванияинамерил иай-11рrата си худо•ествена 311111n 
,.Повест" Да.лчев мотив за нереалността на самотното човеw-rо сыцесnуваве), ~ 
разбира се, не бива да се пренебреrват очевидните разлиu в лиричесюu CТIJI. А 
последното му произведение, поместено в „Из.1:уство н жритиu.", nonan 
„Възвръщане", е в различна, 1:оренно противоположна тоиалносr. Оrазаа се, 11 1 
страниците на списанието моrат да се проследат и ИJ11:ои от развойните ttll.цe!Щa 1 
бълrарса:ата лирw:а, и то в процеса 11а тяхното формиране. 

Казанотодотухrовори, че вр-ьзхата между „Из.1:уство и а:ритиrа" и Поептt оt 
40-те rодини е повече от закономерна. Защо обаче именно Б. Райнов и В. n~, 
Ал. Геров „отсъствува" по обясними причини, В. Ханчев все още не е ИЭ!"рааJ 
собствения си лиричесхи облих, С'ЬЩО и Ив. Пейчев. А „болезиеноспа" в CТ11XOlrn 
на Вутимсхи - освен всеизвестните фаllТИ за взаимоотношениnа му с Вл. в.. 
лев, - или поне в rол•ма част от стмховете му, би била в р11зы: дисоиаяс с ЦС8о, 
естетичесхата насоченост на изданието. По думите на едни rрити1: тъrмо В. П~ 
и Б. Райнов създават нов стил в быиарсхата поезия през 40-те години. Г. Ца~а 
тв-ьрде ясно ще да е долавял обеrгивната необходимост от промяна в Поt"ТИУ.СОI 
езих, в поетичесюrrе стилистики - резултат на ново, модерно сстетичссrо NICJIClt, 

чиито опласи можем да търсим и в дне1Ш1ата ни поезиJ1. И затова в „Изl}'СПЗ 1 
rрити~~:а" стихотвореии•та и поемите на В. Петров и Б. Райнов са ~:ато у доиаа, 1 
пъ~~: списанието е най-J1СНИJ1Т зна~~: за раждането на едно силно лиричеао пot:J)JaR. 
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Ваня Бояджиева 

УЧЕНИЦИ И ПОСЛЕДОВАТЕЛИ 

1. МИЛЕНА ЦАНЕВА 

мuена Цанева е от онези вглъбени и същевременно от1:рити н жизнерадостни 
т.ор!ОI, эа 1оито mrтературата е отрано дьлбо1:о лична н изстрадана съдба. Израсла 
cpu опии., JП!Тtратурип спорове и живи писатели, които са би.ли в непрестанна 

1р'Ш1 с вelюtt кмепит баща, видни.я литературе11 историа: н ,:ритна: Георги Цанев, 
м Uанева чtрПН направо от изворите вдъхновение и жив интерес nм българс~rото 

t.llЖI, dИВ188 се в литературното ни наследство и постепенно става от~rрнвател на 

.- DJ'ICНИt и проблеми. 
Qо~ароаааието на жена изследовател слага отпечатъ~r върху зсичnпе нейни 

11111"1, сrудии и сrатки. Нпакво незабележимо н ненатрапващо се, но дълбоко 
nтрсmио rорсве трепти във фразата и в начина на преоn:рнване на автори, епохи, 
rtpOI. Т1 не олеrот•ва проблемите, а навлиза в атмосферата .на творчесrата 
..-ocr, взчерпва почти детайлно въпросите 01:оло оформ~mето на литературните 
ФС-оl«ИИ, сьздава една едва доловима, почти въздушна, неосезаема връзка между 

JUtlDIПI от нашето Възра-.дане и тези от съвремието. В търсене приемствеността 
w:sJ.Y наА-1ывишеното и святото от нашето наследство и днешните литературни 
IIOtiPtllU М. Цанева~ обнrновено достиrа до оnровен и задушевен диалог с 
.пте.u, 1ойто поглъща и увлича, nораж.ц.t мисли, сьз,..щва база за осм:иСЛJ1.Не на 
-,cm,. 

М Цанева има дарбата да индупира сво.11 сьбеседник, да го поведе неусетно по 
nтtОТе ва опрквателската си литературна мисъл и да внуши тайни, до конто още 

ксwе а:до1освали. Т.11 притежава vtюч не само nм творчеството на писател.и като 

Иаu: Ваэо1, Христо Ботев, Пенчо Славей~rов, Светослав Мин~rов, Е. Багр~mа, 

И. Фурвадnев, А. Далчев, Хр. Радевс~rи, Н. Вапцаров и др., ио и нuаnв свой усет 

wAQб,'UIXUaнe rьм тези, които я слушат или четат ... За мнозина от нас тя nонп:ога 
crua 1«'1таН ~еъбесеДНКJ: по желание", защото имаме усещането, че тя успява да 
апрu■ С80итt литературни прозреиИJ1 и наши, умее да се самораздава чрез 

8Щ)&rурата, да изrарJ1 в пламъu на вдъхновеното слово. 

Ot раиии години Иван Вазов става нейна творческа сьдба. Името му се свързва 
1irpc:n.'11Пc нейното. TJ1 е заслужил вазовед не само у нас, но н в чужбина. Моа:е бн 
n.треuпю поиnогасеебунтуваласрещутази своя непрестанна вJIJ)нa и почти синов­

аарезаностn,м неговотодело. Но положително е имала н минути на най-висше 
fD.YТIOptН1te и творчеса:а радост, свързани снеговотонме.Тойя заразава с 
crn:cneвo бmп::ащкя си патриотизъм, със сериозното си и а:оленопреvюнно 

arJOmarиe nм ВСИ'ПО бълrарсt:о и родно, с безгранична любов и преданост към 
6'.npcuтe литературни и историчесПI светини. Това разведрява н обогатава 
..._. ооrлед, прави J1 изrлючнтелио детп:атна, ,.ревнива" и взис1:ате.лиа към 
1CnD оо-n.сни върхове в нашата литература . Но светът на Вазов не замъглява 
•a.u i nм останалите ценности н TJI. ги от1:рива внимателно, без да бъ)У.)3, с 
а:обпво11е11а сериозност за а:еиа и с вродено чувство за отговорност. Изкачила 
с.а от ааli-внсопrте върхове в нашата литература в ранна, почти младежжа възраст 
„.DТ'q)атурем IIЭСJlедовател, за не.11 след това е irom:oтo ,.лесно", тоmова и трудно 
• а: il01ocиt до други, различни от Базовата noen1m . 
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След Вазов и наред с него М. Цанева успешно н.н npeдnara своите mrтераТЛ­
nревъплъщення . Една nрнлна изненада беше например литературноrриnrесьn 1 
очерк за Светослав Минков ( 1961 ). Всъщност това е нейната първа kнна, след iorтo 
дълго и усърдно е работила главно в пресъздаване творчесОU1 път на Вазов. Tan.i 
рязък преход, изглежда, й е бил необходим не само за да се отnсве от warun • 
чародееца Вазов, но и да надникне в по-нови светове, 1:оито тогава още не бw 

сериозно докоснати. Странната и самотна фигура на Св. МКНiов ще се Ву.rдаt t(t 

още от нови изследваНИJI, от доПЪJIИИТ'еЛНи щрихи nм портрета му, 11О 6е3 

прозренн•та на Милена Цанева и Симеон Султанов, струва ми ое, не биха мorJ11 a 
се направят по-нататъшни лмтературни проучвания. 

В изследователската дейност на М. Цанева безспорно най-rолжм w 3aQa\ 

книrнте й за Иван Вазов. TYJ: не бива да се пропуска и почти невRДИМата В работа 
като редактор на 22-томното издание на Вазов, за което се изиават послопuо 
търпение, труд и любов. С приносен хараrтер е и нейната статu „Лроб.~,ею • 
литературно-публицистичното наследство на Иван Вазов", nдето ое опрьат 
редица нови Базови статии, негови съавторства и реда.пutИ, а също и дааn тоwа 

,,Критика и публицистика на Иван Вазов" (1979). Книгите на Милена Ца-. 
посветени на творчССJ:ата дейност на Иван Вазов, са около шест, но още в wвoro1 
различни студии, статии, дОkЛади и нэследвання са пръснати нейните KtrlpCCТUII 

усилия в nрсене образа на този вели« българин. 

Макар че името на М . Цанева е свързано главно с литературната ни нcropu1c 
делото на Ив. Вазов, не бива да оставяме в сяиха нейните no-мaJIIИ по обем, • 
наситени със съвременен заряд книги като „Профили и етюди" (1968),и особсво 
.,Петима поети" (1974). Последната сьдържа литературноr.риткчеСIИ портреп • 
поети, живели и оформили се между двете световни j войни: Н. Фуриад;п:а. 

Е. Багряна, А. ДалчiВ, Хр. Радевски, Н. Вапцаров. Тук изпъква умението на М.Uа­
нева да създава портрети, конто издават нейните предпочитаии.L В noerи'lllln 

съдба на Е. Баrр.11на М. Цанева се вжнвява с женско проникновение и nтрта 
афинитет. Наред с пресъздаването на творчески:11 път на голямата ни поетеса 
авторката е проникнала в специфично быпарската атмосфера на нdl.ии.l сти. 
от.к:ркла е особеностите на неповторимата И поетична душевност. 

За Н. Фурнаджиев, Ат. Далчев и Хр. Радевса:и има написани досега CUIII 
критически редове. Докосването на деликатното перо на Ми.лена Цажаа rwt 
тяхната поезия допри:иася за дОJП,JJване и обогатяване на тпната nau:onorneaa 
характеристика. 

Свои виждания н концепции в „Петима поети" на М. Цанева съдър„а стуДНJТt 
й за Ни.кола Вапцаров. На пръв поглед този поет е сп::аш чужд и.а вdв11 
темперамент. Но тя усrпва да вложи много свои лични аа:центи при и~ 
мястото на неговата новаторска поезия и в разкриване на подчертано интимното wy 
отношение nм въпросите на революционната борба. М. Цанева ое доа:осаа /1О 

особената чувствителност на Вапцаров n.м човешnгге аспеа:ти на нсторuта, /1О 
характерното за него сградание, nредизвю::ано от човеwа:ата драма на революцн& 
11ера в епохата на иечовеwu конфликти. Иктересен е и паралелът на М. Цавеаа 

между Яворов и Вапцаров, тя ги определя като „едни от най-ииnwво 
чувствителните поети в б'ЬЛГарската литература" (с. 181). 

Мнозина изследователи са се спирали на разговорната лиричиа форма • 
поезна:rа на Вапцаров. М. Цанева сьщо обръща внимание на своеобразната WJ 
съ.беседна интонация . И тази негова интимна ,.довернтспност", както т• • опреде.d, 
;;:каа: особено импонира на изследователrата. Диалогът между М. Цанева 1 

пцаров, както изглежда, още не е завършен тя непременно пак ще ое връща nм 
този поет, защото неговата интимна зад;шевност и непрекпонна борбеносr 
специално й допадат. У Вапцаров тя вижда своеобразно продължение на наl-
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s,бр8Те ре1Оmоцвоннопоетични традиции след Ботев, Вазов и Смирнеисm. 
Пр1С1,С!1-Иеt0 на вечните ПОИПИJI живот и смърт nри Ваnцаров придобие.ат нов, 
~ фкпософсu смиСЪJI. Вапцаровата смърт е CIOa- nм 61.Дещето и тымо 
тоu е .аолоаила Ми.лена Цанева, сравнаваhи подвига на поета с този на Иа-ар и 

r1r1r-1:ИИ111Т1 на М. Цанева „Профил.и и етюди" има една студия, озаглавена "Поет 
• оnраА&Иата жюнерадост .. , 11:опо доразк:рива ваЖЮt страни от нейни.. творчс:сu 
•-nDPU· Прос11сдеии са и основни черти от образа на Пенчо Спавсйа-ов . Л.торката 
cnp:IN JDCТJ)aдllИЗTa жизнерадост на Славейжов с ипои особености на нацнонаmnu 
• црuтср и това нейно наблюдение дава повод за размисъл. 

М Цаиеаа разгръща от литературната и:н традищц светли неповторими 

cтpaDl1J: 1 им JДUва нов живот, разкрива пред съвремеННИJ1 читател жизнеността, 

ODmil3NI ■ аеличието на бъмарсuu: дух, пренесен през веховете чрез 
.-тер11турата. Отделни заrлавИJI на нцои неЙJtи пу6ЛИJ1:ации също rовор•т за 
.::onra u n.рсскк.па 11: ,.Неразделната .. (за Мара Белчева), .,Сатириrьт и 
8l"Olnt приu.з1:к .. (за Св. Мкшов}, ,.Вдъхновен летописец" (за З. Стопов), .. Поет 
аDП8()tWUIКТе сьд6ИНН .. (за Ив. Вазов) и др. М . Цанева свързва свопа творчеа:а 
n,,p с n.рсснето на автори и теми, които пронИJ:ват в национални~~ харапер на 

б\.81рпt, раз1:роат за,о;ълбочено поетичния свп на възрожденсо и днешни 
prop111 по този нач:ии TJI миза в задушевен досега със съаременни.. читател. 

Напоследъ1: четохме кнтс:ресните размисли на М . Цанев.а за нашите 

.-тtр1rурив шедьоври. Те ни ;~.~ват повод да помислим, че е време да ос 

lpt.,IOCТUIТ на читателите по-често и НJ11:ои шедьоври из областrа на бълrарсхата 

.-тtр1Т}-рва 1:р11Т111:а и исторИJ1, в чиито страници творбите на М . Цанев.а имат свой 
88CIL10!'. 

11. АТАНАС СВИЛЕНОВ 

Кпrата с иитеnвюта на Ат. Свиленов „Събеседниц1:t" {1984) съдържа 12 
jU"OIOpl cw: е1овре-.. _:нни 61.лгарсхн писатели . Авторът продължава портретуването 
• nбрu:и от неrо съвременни творци и струва ми се, че в тази книга той достига до 
f.1111 СIОеОбразен вры в майсторството си на събеседн:п:. Срещите му с nисателитс 
к са uвоrратни , нито само от един период. Обиоовеио с пО<Тарите автори 
..18D01IWICТIIOO~ води началото си от м.ладе:жк:ите години на Свклс:ноа , в митовете, 
I1ПТО е общувал с 1:ниnrте на nнcaТCJUI. Първата среща „на живо„ създава и 
l1iplOto IDСЧат.nенне у читателJI, т• е особено важна. Веднага сме въведени в 
a-n«x:фepln ва избранп творец, още със самото обаждане по телефона и с 

::::~с:~етс в.;~~.а~~~~ :;~ли~~: -::~~t&~::З;~ 
C10nO )"181:ПJС н пристрастие, но ниrьде не се натрапва, rовори за себе си само 

0N, 1:оm:ото е необходимо, за да се прониlОfе по-дълбоJ:о в същността на 
8ТОр&, 1:оtто ни предсгава. 

д\.'IООlото и предварително познаване на творчеството на тези 12 автори, 
U1ТО • а лпературата за тах, също спомагат за бързото и UJlkax спонтанно 
■uDиt • порчссnu им свп. Техните изповеди са мuснмално иареии и TO'IIIИ, 

IIOIТOpeиu, ИIМа ра:пегиатк моменти и обаснення. Всича-о е нпаJ: специално 

~ ~ ~':нио :р~~ч~~=н~н~~:з":е0 нС:~;~н;: ахв8;"J'р~Vl~:е::Мчи~ 
18'1п 81 С1илеиов. НИJ:1,Де няма „една.хвн" въпроси, схоДIJИ запитеаttИ.11 , 

се моменти от технна-ата на интервюто . Разнообразието се ра:«.аа с•каш 
or СUю себе св, но ВС1оJ.UНОСТ ту:r:а ЛИ'ПI умението на Свиленов да борави с 

о - тrои тоm:оаа 11:апризен лнтературнокрктичес.:н жанр. Тоаа не е само 
..,_ обвrраност, изиават се различни r.:омбинатнвни r.:ачестеа , като 61.рз и 

YN, rол,rма делn:атиост , познаване на л-итературните и обществено-
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нолитическите фаrrм, вникване в атмосферата на твореца, на времето, 101110 
създава една или друга творба, отчитане на литературната 1:ритнr:а, на общь 
литературен процес и пр. Цялата тази предваритела подrотов1:а съвсем не .nиu. 
Пред читатет~: като на сцената се изправят двама слад1:одумн.и събеседющи 11 101110 
беседата приключи, можем само да съжалаваме, че не е продължкла повече. А МOir 

би наистина с някои от по-младите: автори, вuючс:нн в книгата, Свилсиов or 
продължи своите разговори. 

Книгата „Събеседници" се чете на един дъх, защото подбраните: имена са 1r 
само любимци на автора, но и на мнозина читатели: Ем. Станев, Дим. Тщ 
К. Константинов, Г. Белев, Г. Цанев, Др. Асенов, Б. Райнов, Г. Дzmpot, 
в. Мутафчиева, Т. Жечев, Л. Левчев, Г. Марковски. Безспорно - талант11ИВ1, 
оригинални и много популярни автори, всеки със своя подчерnна индивидуалност,с 

ярък :tарактер на творец, с личен и значителен принос в дадена обласr. И в сыuотu 
време - много различни почерци, полярни вкусове, особени творчес1и съдбt. 
Обединява ги водещата мисъл на техния събеседник, а също и новата couиa.'IВI 
действителност, задачите, които стояr пред литературата на социалиСТ11ЧССП1 

реализъм. Но нека се спрем на дванадесетте задушевни изповеди, които ни прсдлаn 

книгата на Свиленов. 
Първият разговор е с Емилиян Станев и е от „по-дълrите" - около 30с. Owe c 

въвеждащите въпроси авторът насочва Е. Станев да сподели n.де е тайната 11 

неговото „ тьрсачество": ,,Да, ние сме народ на революционери, който създаде и едва 
революционна по дух, богата и самобитна култура" (с. 8). Ем. Станев говори н ]1 

процесите в нашата проза, които я отrъсват от описателностrа: ,,Не съм прссrавu 

да обръщам внимание на диренето на по-голяма пластичност в изображението, ва 
по-съвременни форми на израз, 1:ато всичко това го съчетавам с изнежването ]1 

икономичност. Днешният читател органически не понася бъбривоспа" (с.9~ 
Ем. Станев не обича да го разпитват без повод, а само 1:огато е издал нова IН11ГL 

От своите творби най-много цени „Антихрист" и сборнm::а с разr.:ази „Вълчи нощr" 
Това интервю на Свиленов е толкова богато, че един негов прочит не е достатьа 

Отначало добиваш общо впечатление за големия и неспокоен творец, а слел тоаа 
изпъкват толкова много подробности, че направо се чудиш .как е успял събеседииnт 

му да ги измъкне. Романът „Иван Ко1Шарев" е писан в продължение на 14 rодип! 
Някак си от само себе си се ражда и тази открояваща се изповед на Ем. Стана: 
, •... ние, писателите, мислим най-добре тогава, когато пишем. Ние не знаем IUIO 
знаем всъщност. Това е едно познание, скрито в самите нас, неи-звестно, 1осто. 
r.:ато седнем да пишем, разкрива тайната си ... " (с.28). Или: ,,КоЛJ.ото nollt'lf 
остарявам, тол1:ова по-мъчно разбирам дори себе си" (с. 32). Беседата с Ем. СтаИСI 
свършва, но на читателя му се нека тя да продължи, ис1:а му се Свиленов да ж t 
отпечатал всич.ко, да е запазил нещо и за една бъдеща „трета книга" .. 

Портретите в предпаганнте интервюта са хем завършени и шлосто 
независимо от тяхната дължина, хем и „недовършени", защото авторът им е ycnu 
да раздвижи нашата мисъл, да ни приближи максимално до твореца, за да В1 

остави сякаш сами да беседваме с него и след прочитането на интервюто 
Заработило е нашето въображение, пуснат е някакъв вътрешен механизъм мад)' 
Свиленов, събеседника и читателя и ние сами вече можем да питаме и да С1 
отговаряме, ако познаваме творчеството на автора, разбира се. А не е ли това е,1111 
от магиите на юпервюто? 

_ Срещата с Димитър Талев е много 1:рапса, но запомняща се. Започва мат:о 
таинствено, с любопитна кореспонденция между двамата събеседници. Прилича 111 
~~;:;:с;но~:~~~а кратr.:а изповед, на есе. Но и тук внтае духът на голе.'41 

това ?.6и~~==~ ~~~ ~;1;:с;:;;:~:,вт~~~:З~f=~:=~~о=~~~~~:ао:;: 
между двамата събеседници. Внася и по-голJ1ма достоверност. Споменът Пр11 
срещата също присъствува и носи известен романтичен ореол, придава и по~ 
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;::;:::°fa:: ~;:~ктсе~;:~:л:м~::.::-::ире~~~::~==~в:а::Рн~=~~:~ 
.uтото III J969r .. i:oraтo К. Константинов е бил вече нензлеч:имо болен . С.н.леt~ов 
") ,аиас• пе-т еrземпл.1ра от току-що изл.11злата в „Българс~:н писател" 1О1нrа 
~в~,р,ок· 11 ro вЮJда за последен път. Тогава е нарисувал и един негов пое.леден 

се портрет: .. На вратата на J1Сн.лнщето си той се по.11ви ~:ата че ли вое 
.:,,111ПТ (а знаех, че е неизлечимо болен), само че по-блед и киха~: ~:ата че ли 
IIJl(ВPl"Ctl, Имах чувстеото, че целиJ1т е от крехък млечно бu порцелан и че при наЯ:­
IАN" А()ПИр ще ос счупи .. (с. 48). 

За m,.р1и m,т при Гьончо Шев Свиленов отива едва трннадесеттодишен и 
атwосферата от срещата е предадена почти в юношеска приповдигнатосr и 

~- Тuната близост про.о:ьл:а:ава до самата смърт на писател• и в 
~то често ос примесват есеистично-споменни моменти с де.ловНJ1 тон на 

~- По-точно въпроскте са само туt: и там, а IJ.JIЛOCТHНJIT портрет на Гьончо 

litJel с постигнат чрез фапите, предадени и с есенстичните оТU1онениJ1 на спомена. 

Тао Сuлено• сь3д3.ва и своеобразен :а:анр на интервюто, което сьвоем не се 
imtplDI само с въпросите, а на помощ идват спомени, писма и НJ11:он крапн 

11 хараrrернспtки. Но всичко почива на документална основа и това 
cw.»11 оше по-гол.ама автентичност. 

Н&l-респеrтиращ и може би най-изчерпателен портрет с.:нца е направен на 
Гоорn Цаиеа . Marap че започва веднага с пря:к въпрос и в него н..ма да cpeumeм 
.,.-о отuон~=нн1. това интервю има харапер почти на литературнокритически 

. тояrова е подробно, 3ад1,Лбочено, изчерпателно и добре композиционно 
Спаш самиат Г. Цанев със сво1па добросъвестна последователност и 

uма сrрuтиост е наnравл.1вал беседата. Проследен е целип жизнен и творчесжи 

n, а го.,~МНI а:ритиr от ранно дестство до 11асто11ЩНте дни . Посочени са 

111СТаn11 nривосът му в нашата литературна 1:рктнха н нсторн.1, реставрирано е 

lpNCТO, 1 rосто е израснал, дружбата му със Смирненсюt, Георги Баа:алов, Асен 

h111kfD101, Н. Фурнаджиев, осветлени са много делиrатни моменти от 
р1~0 на rритИ~:а, неговото непрестанно устоаваие срещу сепантството и 

m№II I литературната rритиw:а и нстори.1. Постепенно се очертава и 
,111 Бо.rн Пенев, изиграл съшестаена рол.1 в творчесJ:Н.1 живот на Г. Цанев. 

11 С1О1 rurтe,т1 rркткn.т говори с гол.1м пиетет: ,.Бо.1и Пе11ев без да пренебрегва 
бе:э да сrрани от проучването на огромен до~rументален материал, 

този материал от гледището на естетически позиции. И това е негови•т 
• вашаn литературна нстори.1. За пръв път историпа на литературата стана 
ва развитието на худоJ1Сествените ценности!" (с. 73). 

Ро-оlор,.т на Свиленов с Г. Цанев е особено ценен и с това, че целИJ1т е 
с wнoro любопитни спомени на самИJI Г. Цанев в негови• ДЬJТЬГ m.т през 

Оскн с точна характернстна:а на Боя:н Пенев тук ще срещнем и портрет на 
аюu чewu ~:ритна: Фр. К. Шалда, чиито лекции Г. Цанев слуша в Прага 

20-п ro.:utии. Твърде интересни са и споделените мисли на Г. Цанев 
• 8ПJ11турваn rрити~:а: .. Талантът на поета е да сьздава художествени образи. а 

'111 rрмтиu е да създава ~:ритическ-н образи а:ато използува образите на 

п:...~т о;и:::-;о(с~ 7~говора н мислите на Г. Цанев за рецензипа: 
ТР1611 • призна~, че и аз най-много си харесвам рецензиите от ц,rлото си 

')i'IIO .IICJ'lo. Смпам рецензИJ1та за нещо много сериозно и /11,fНОГО отговорно. 
очерк:, литературно1tрмтичеа:а стаТИJI мо•е да напише 

lltQ CDQuwuicт фмолог, но не всеки мо•е да напише сносна рецензЮ1 . Т• е 
аl·Т1ПП1,наn литературна rрити~:а. Реце11зИJrТа е ГОJU[МО нзпнты1ие за 

& n с:..:е:.:дн~=е :н:г:о м~а:.™?.::Иа~;:;о~~ э:.:~==:~ 
оо.~готова:а ае може да ти помогне. Което, разбира се, не значи, че тази 

ц t 113JIИШна - напротив, необходима е .. (с . 78). 
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Разговорът с Г. Цанев обхваща 01:оло 20с. и е един от нaй~oJty,IDlun: 1 
mнтата и затова, защото сам А. Свиленов е учеки1t и следовКИI: на Г. Цааа 1 
1tркпп:ата, и тази непосредствена прнемстесност личн в офором~шето на ~ТL 

Много обхватен и дьлъг е разговорът с Др. Асенов. Той обхваща 60 с. • • 
могъл след известни доm.лненИJI да излезе отделно - в поредицаn • 
,,Литературни аш:ети" ~апример. Но и ту.- той създава свой особен бслетристnа 
пъ.лнеж в книгата, увеличава нейната безспорно голяма стойност. Образът на toct 
интересен писател, наш съвременни.r не толкова по време, r.:ол.кото по И!IЩ t 
изграден доста пластично, започва от ранните му детски години н 3aBЪj)W)a с 

фаталната за него 1979г. Един умен сьбеседни.1:, 1tаnвто беше Др. Аоено1, С111 
създава атмосфера за nроНИIНовен и сериозен разговор не само върху co6cnca:m 
си творчество, а и по въпросите на писателското изкуство. Прониuащата .wy 1 
безпощадна мисьл съпътствува ВСИЧDt отrовори. Струва ми се, че той с ниu q 
какво да споделJI , но нарочно се е оrраничавал, защото не е желаел да rolOpll WIOl'O 

за себе си, да доминира. Нп:а1:ва особена схромност спаw го е сьm.тспуааа, 
1:опо иначе той прприваwе с цветисти изрази и заразително бJППащ хумор. Hol)'I. 
в беседата със Свиленов, е извеДН'ЬЖ много сериозен, дори ми заприлича на ипоi or 
неговите положителни герои от пиесите му - готов да се раздава, да с.общаu 

скромно мнението си, 1:6ето дълбоко е премислил, да търси t~:оренкте на злото, .о11 
проню:ва със загриженост в сложните съвременни чоесШПf отноше11И.1, да ое СГ1J8С 

да ги разбере и да гн об1о1сни .. . Особено интересни са размислите на Др. Асено1 :11 

xaparrepa на литературното творчество, за роЛJ1Та на живота върху oфoploWltТO • 
nорсца: 

„Според мен впечатленията от детството (но не само от него, а от целu раа 
човеШD1 живот) наистина подхранват най-трайно едно творчеа:о дело . Им.аw Q0:11 

теорИJ1 по този В'ЬПJ)ОС , кокто ще сподел.. в разговора. Смятам, че вneчaтJICl!IЩ 

които са в основата на една лмтературна дейност, са от две 1:атегорим . Пapun 

категорИJ1 наричам първоначално натрупване на опит или главен a~na~ 
генерално зареждане на акумулатора. Втората категорИJ1 наричам дotп,IUIIIWIIO 

натрупване или презареждане на акумулатора. Веднага ще кажа, че u:o лнDCII 
nървИJ1т етап, неминуемо се идва до състо•иие на херметизаwu:, на 6-ьр)о 
изчерпване, на самоповторение и т.н." (с.104). 

Като автор на съвременни драми Др. Асенов сподетr и свои "6ICJIII :11 

драматурГИJ1та, например за "трите ппа", на които се крепи драмата: .,rOJICWIIТ 

човеШD1 образ, •рJ:НКТ 11:онфлиrr и дълбоката проблематиха" (с. 130). Пнсатwr 
СПQдСЛJI, че има в главата си доста ненаписани пиеси, които за жалост не ыоае • 
ОС'ЬЩССТВИ. 

Особено привлекателно е интервюто с Богомил Райаов. То е от nptJltJ8 
1:ратD1Те, това малхо ни учудsа, защото този автор е може би :~ла1'113 М11В1 :11 

ан1:етъорите. Но то ту1: е ориrнналио, защото е посветено на една тема: • 
хримнна..лно-приuuоченсо• жанр в литературата и в uното. Едва лм този nвpt 
така добре хараперизираи другаде у нас освен в тези сбити, ла1tоничнн, но ын~ 
точни и зад1,J16очени отговори на Б. Райнов. Тух ще срещнем 1:рапн xaparтcpиcrDI 
на Даwиъл Хамет, Реймыщ Чандrrьр, Агата Красти, Конан Дойл, Ж. Сим~ 
Джим Томпсън. Б . Райнов си служи с оригинални паралели ме:сду нашпе 1 
~в:rовните хласнци на крнминално-прИ1:Лючеисu1,1 жанр. Той сподСЛJ: ..Дr 

РНЛСkИJI пленум подцен•вахме много неща. В това число н жанра 1otro • 
занимава. Изобщо оставnме едно оръжие да бъде взползувано от ~pon!IIIIP 
срещу нас, вместо ние да го използуваме срещу противНИkа" (с. 167). 

Вкусът на СвИJJеиов n.м оригинални творци новатори проличава • • 
:Э~:.":р:е му ~ Вера Муrафчиева, Тончо Жечев и Георги Мар1:оВСJ:И. Hn:011 оттn 

„ орни , хритиката не е приела нзЦJ1Ло особеностите на творчсаото 1N 
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q,ao. С делиnnюсr и професионално умение Свиленов nоднас• rратuпе 
сuюuраrrеристиrи на тези автори. Любопитна е изповедта на жената-писател и 
)'d. &pa Мутафчиева, rо•то rовори за особениJ1 „нсторичесrи„ въздух в неАното 
cr,«ltUQ, за подтиците, rоито • насочват n.м историята и n.м писателството, за 
тpaдllllUIТC и новаторството 11а историческата тематиrа в нашата литература . Мен 

aiet1UJПIO особено ме занитрнrува отговорът на nисателrата на еъпроса: .,Каrво 

a,mтt, ..е непремrнно тр11бва да направнтеr" - Т• rазва: ,.Да напиша спомените 
са. И вс смпам, че това е работа за отлаrане, повечето автори• отлаrат, доrато 
mве nсиои (с. 220). Писатела:ата е замислила да напише ruтo документално 
nюЖtИВС на спомените, таrа и роман върху С'ЬЩИJI материал. И rапо забетrзваме, 
Ю'311 нtИИ е1сперкмент вече е започнал да се осъщсств11ва с поав•ването на отделни 

J)JOИCТltllИ отnси от неiiии ранни спомени по страниците на периодиЧНJUil печат . 
ЗU;uано и импулсивно протича беседата с Тончо Жечев. Свиленов ro е оставил 

» р13111ыца много белетристично своите отговори и те приличат ва n.совс 
саа,-nва про3а . Туж. има спомеmt, размисли, портрети на при.пели, пресъздаване 

а от.11t,'!НИ моменти от нашата деАствител11ост, мисли за rритиrата, за отделни 
i.;aJC.tи Но наА-важното е, че присъствува „на живо" самил Тончо Жечев - с 

КГОNТI хнаа J)t"I и маниери, с неизменното му чувство за мащаб11ост, историчност 
1 кародопс:нхолоrнчност, със страстта му rьм откривателство, с неизменната му 

J10001 Пре:J ГОдJ(ните rьм доrумеиталното четиво .. 
Bpairoiюpa с Г. МарrоВСJ:и се натъrваме на едно особе110 „опониране" на 

1ИТq11Юнраки.1, rоето прави беседата несъмнено по-привлеrателна и интркrуваща. 
Зор~: до (ра1 Свиленов не се съгласuа наm.лно с мнението на MaproвcDt з.а 
qilТIUYa, но това не е попречило на писатеJIJ1 да изложи своите мисли, нито на 

111JrOOpa да постав.1 своите въпроси. Между многото юпересни мисли, споделени в 
to11 птервю от Г. Мар.rовсrи, бих иаала да отбележа схващането му за 
8Сl'К.'1СТЮТО и 3а изrуството а:ато „неосъзната рефлеrсн• срещу смъртта, нстинп 
• пют, една не безсмислена наде:сда да останеш сред друпt:те и с.лед като 
~ вnta да те има .. (с. 268). 

Заnар1111 rиигата „Събеседници" на А. Свиленов с чувството, че си общувал 
RDOCptДCneнo с всичхите тези 12 ориrиналнн творци. Почувствувал си не само 
I1111ОТО D.:D11ндуалво своеобразие и боrа-n:тво, но сп:аш, без да исrаш, си беседвал 
• с nшмн1 тринадесети събеседниr - с неуморнми.1 и доброжелателен автор . 

111. ЛЮБЕН ГЕОРГИЕВ 

Те.ююиокиите диалози на Любен Георrиев „Мос.r:овсп срещи" са nзrр-ьс,-
- n.ржу хартиtта, стана.ли са досп.rmн за любителите на rииrата . От еа:рана 

са пренесени върху хартията. Изчезнала е магияrа на сьзерцаннето и 

n.зnpиrnie, осrана.л е доrументът па записа, а:ойто ИJt връща по друт 

._ ооаторно rъм интимните беседи на Л. Георrиев. Cera вече rи възприемаме 
11ТО ,wnкnн Словото ожне.1еа отново, но образът на твореца е „по-духовен .. , а 

т с неrо етап. още по-личен и интимен. 

Срещите с именити творци са винаrи интересни. Л. Георrиев води непринудено 
ба:t,111 с ютъrиати творци на съ~та литература и иза:уство от три 
~ ooro.,cиu. Разrриват се основни моменти от бноrрафиrrа на съ6ссеДНИiа , 

11 са 1111он неповторими моменти от творчССI.ИJI процес, :)Зтреnт•ват 

на шшсто съвремие, пречупени пре:3 чуествителиата мембрана на 
k. 1удожинr. Почти навс.1nде естествено и опровено присъствува темата за 

а;,ь С...ветс.r:ите хора на нз.rуството се &'ЪЛВуеат от нашата С1.дба, от 
проб,,еми, от въпросите на нашата литература и rултура. 
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Непосредната връзка и зависимост между най-масовото из~. UOOТt 
телевизията, и най-интимните човеШJ:и пре:ю~:вuанИJ1 и размисли, хоито се 1UИ1а 

от тези разговори в книгата, е съвсем очевидна и дохазана. Убеждаааме се до nьi 
степен може да бъде в помощ телевизионниn еа:ран при ИЗJ1СНJ1аането sa llt­
сложни въпроси на творчески.11 процес, за това, как се ражда една rииrа, една J)nl 
иnи песен. В разговорите на Л. Георгиев, събрани в J:НИГЭ.та „Моса:011СО среq­
нищо не е измислено, вснч:J:о е взето от телевизионииn:: cteиOrpaМI. Ть: 

достоверност привлича, хара те да прелистваш дналооите, да се ar 
внимателно в лицата от снимките, да възхресяваw в naмerra герои от 1ИИrииф11J118. 

и най-важното - да разм1П11Ляваш. Да бъдеш насаме не само с тези именитн 1""8, 
но и насаме със себе си, хоето смл-ам, че е главната цел на създаването u nrw 
род пumt. 

Разгръщаш книrата „Московски срещи" и безспорно n.pcиw своИтt лю61ОО11 
Общо са застъпени 29 имена. Това съвсем не е голяма цифра, защото ВСИ'1П 3&aQI 

колко много са именитите съветсu творци. 0r тп авторът е направил ве'1С CJal 

избор. Оставан всеки от нас да го направи. Първата част е посветена ка nopal a 
литературата - писатели, поети, хритици, литературоведи, а втората - • 
културните дейци с по-широх диапазон - театрални и музихалю~ сrулnтури. fk1D 
среща носи за заглавие една основна МНС'ЬJI, изречена а:ато захnии.ааие ,r 
събеседнна:а. Завесата се вдиrа с мисълта на Леонид Леоиов: .)Кивеем в иаl·NШ 
отр.11зъа: от световната истори.11." Това е и нещо като увод n.м WUJaтa хиига. Поn, 

ваш в интересната биография на Леонов, разхазана пестеливо от саМ1U arrn. 
научаваш неочахвани подробности. Постепенно те обхваща ияхаuо осо6са., 
чувство на отговорност, навnо от него, особено а:оrато той cпoдeJUI, чеспоредm 

в тези НJ1колхо десетилепu:, в хоито ние жнвеем, се решава съдбата на чо~ 

не за едно столетие ... и тр.11бва да се мисли честно, обемно, мащабно. C1pyN п о: 
странно, че този великан на съветската проза признава ;рудносткте, 1ono 
съm.тствуват писателсu.11 труд. Той смnа, че тези трудности са преди ваrоо 

композиционни: .,Трудsостите на а:омпозИЦИJ1та са предимно ;рудносп • 
съразмерността на произведението, на самата му форма. ВсН'По останало, таn JI 
се каже, е дадено." 

Самият Леонид Леонов смята Валентин Распутин за „много талантлив човеr" 
затова ня1:а1: ведна~ а н истинл-ивно разгръщаме страниците, rьдето е 3a([DII 

беседата с 11ero. Тух се разисuа проблемът за rра::сданственосrта в лвтераТ)18тt 
Схващани.па на Распутнн за „писателя гражданин„ не са банални. Според .rv 
„Гражданствеността е съвестта на писател•. Гражданственост е да а: изразават ОВ11 
проблеми, конто читателят оча1ева от литературата, онази правда, xono t 
необходима за създаването на истн:нсхи литературни произведеНИI. Без правда. без 
съвест, без проблеми литература не може да съществува ...... Интерес бу.uт • 
мислите на Распутин за т. нар. траrнчни сюжети: "Трагеднйносгта не е cnaanUI 
ход, а възможност да се раз1:рне най-пълно жизнената правда." Мвоrа 
впечат1111Ваща е срещата на Л. Георгиев с Виrгор ШkЛовскн, роден в Петербург през 
1893 r. Той е сьвременни1: н блнзъх съратнп на Man:oвcu и Пастернu. • 
Айзенщайн и Довжеико. Публихува вечеседемдесети.летНJ1 (от J91Or.). Ор11Г111W8 
са неrовкте оце111:и за Лотман: ,,Лотман ми напомня учител по гръцхи езп, 1otro 
обучава хората хах да се ползуват от бу~свалннте nреводи. Историnа • 
литературата е нещо много по-сложно." И мал1:о след това ШIЛовсхи се )"IY.PL 
,.Изум•ва ме, че 40-rоднuши филми вече не могат да се еъзпрмемат. А cтoJJC'tWI 
~и.а. дори отхвърлена, може да се оха:а:е млада!" Неговюrт девиз стават рисnт • 
,ien~~~~~oтo, т. е . вечната младост на човеш1:н,r дух, а:ойто той е опю&J 

В първата част на своnа книга Л. Георгиев предлага разговори още с Але1Сd 
Сурков, Дмктрий Блаrой, Галина СеребрJ11:ова, Виталмй Озеров, А~ 
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Ca,dlltd, Рустам ИбрахимбеJ:ов, Михаил Рошчин, АлеJ:сан.дър Гелман и Нил 
ГuellA- На1С1Л,Де образът на събеседииJ:а е ориrина.лее и неповторим. Самил 
80.IICUI ниn,де не се самоизтыва, не парадира със себе си , c•J:aw стои зад J:улнсите. 
н.uаоо неизпитано патриотично ВЪJJ.Нение обхваща Нил Гилевич : ,.За ,мен 
61,;nр::ота поезИJ1е една ш.а:ола ." Той е превел над 20<ЮО стиха на б1.11rapcut 
апор1, а сwцо миог!' раз1:ази и романи. Неговите заuючител.ни думи изпълват с 
1СП11(13 гордост бъмара:ИJ1 читател: .,Имате голJ1Ма, вели.J:а поезн,r , с 1 1:оnоможе-­
D ct гордеете пред цслкя свл! .. 

Втората част от ькrата, r.:апо вече се спомена, съдържа разговори с именити 

~ на еаветсr.:ата J:ултура; апь0ри, режись0ри, 1:омпозитори ... Бухетьт от имена 
Т}-..:сtС1,СТОИ отед.инадссtr души, всеr.:и от 1:оито е световно прочут. Любен Георгиев 

е onюJO I сnu.ипа си. Неговата личност присъствува невидимо, но компетентност­
та. ерудм:ципа, любовта н разбирането стават „водещи", достигат глъбините на 
l'JOP"CCUncwuн:ocт. Предизвн1:аии са -измючително интимни оn:ровеНИJ1, в r.:оито 
ое оrхж»-т широтата и благородството на русJ:ата душа, светоглеД1,т на съветс1:ата 
DOJl"CCU личност. Вс,r1:а и11днвидуалиост е неповторима: Вера Mapeцr.:u с,,с сво1 
.Х113 .Чоаеnт тр16ва да живее за друrите"; И• Савина с изповедните думи: 
.,,1JOOOln е огромен талант"; Йосиф Толчанов със СВQе'ГО „утешение .. ,,ПуШПIН е 
моето огромно утешение в живота"; Ян Френ1:ел с простотата на оn:ровението си 

_на nра1Но ldCТO песен не възни1:ва". Във втората част се сьдьржат също 
IJ8.'к;urrt на Тихои Хренников, Лев Карбел, Юлия Борисова, Анатолий Ефрос, 
Тапва Дорокина, Едуард Колмановсu, Юрий Каюров, Ар1:адий Анастасиев, Инна 
~ и Вера Мuсимова. От всичrи разговори н•1:а1:во необиЮ4овено, 
~ТС11р1ЛНО настроение зараз11ва читатели. Иска ти се да отидеш на театър, да 
0)1111Ш wy.iи.ra, да пронu:ваw в най-потайните rьтчета на творчес-.:ата личност. С 
~ .Ц),Ю nреживпаш истинсD1 звездни миrове'". 

На)"ааа.че наnример r.:a1: точно е написана пиесата „Альоша" от Едуард 

Kl1Da80ICI.R -след m.рвото му nосешение в Б"ЬЛГарИI nрез 1962 г. Композмторът е 
8:1.m, .,когато песента придобива криле и навлиза в живота". Зазвучават c•.-aw 
иате на Едуард Колмановс1:и в изпълнение на Едита Пиеха, Йосиф Кобзон, 
.'Ьо.,»а.u Зипиа, КлаВДJU1 Шуmа:енк:о, Мая Кристалинса:аw, Георг Отс, Марк 
~ Едуард Хил и др. Наистина не можем да не ое съгласим с думИте на 
Ь- ЕlтушеНJ.:о, че особеиОС'Па на музкJ:алния свл на Колмаиоес-.:и ое С'ЬСТОИ в 
lhlln .,wноrообхаатност и пълнозвучиост ... 

Пpn.'DIV, виимаинето диалогьт с Ии Савина, изеестна от филмите ..Дамата с 
~о•, .,Сю•ет за мa.m.J: разказ", "Престъпление и наr.:азание", ,.Романс за 
......-, ,,Всеnдневкето на д-р Катпп-ова" и др. Според и_. Сави:на нейните 
!ql08a са „жени, по своему талантливи. Анна Сергеева е талантлива сы: сво,rта 
абоt,сбез1:раАнатасив•равлюбовта. Кога става тя човек?Тогава, когато обиuа 
hXllpl се, .:ообовта е огромен талант!" От сво• страна, бихме дот.лин.ли, че тъо.ю 
q аrч-са притежава реДJ:МЯ талант да изразява голямата любов на сцената и 
Щ1111. D 1П1 иа1:ара да пов11рваме в нея, в това, че т• иаисrина сьществуu и 

'Ювека! 

Ю.щ Борисова сподел11 свои много интересни мисли за съвременния стил на 
n игра. Според нея: .,Първо е необходимо да бъдеш аr.:тьор, определен 

na времето, в дне111Ното време, в тази м:инуrа, тъй като с аrгь0ра за 
~ )'),(Мра и неговото из1:уство. Говорим за )l(Jf8НJI театър, а не за онова, 
ron. Wu&e да остави 11:ИНОТО или телевизМJ1та . Съвременностга се onpeдemi от 

ето ни с днешната зрнтелна зала, с днешната! Болr.:ите на века са 
:t1 ТIОи болжи!" 
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Книrата „Московски срещи" носи nрнтсrателна сила и след като си пpotJ 
изповедите. Кара те да прелистиш нп:ои паса.•н. да разМИШЛJ1ваш за таАптt 11 

творчеството, за феномена изкуство. И същевременно дава рцn в-..змоаност 11 

изпитваш радост от обаJ1Нието на творците, чувствуваш се останал сu:аш насаме cw; 
самите т•х. Таnв род телевизионен дневник загубва вече своnа „масоаост~ uто 
•вление на масовата култура, става много личен н иитммеи, носи с.ое НСПОIТОJIЬО 
очарование, защото выб)'*да интерес к-ьм жмви• творец, nм неговото ивдн1~щуu. 
но слово, n.м маrил-а, която прави обикновения човех любим герой, пнсащ 
знаменита личност, дълбохо свързана с проблемите на века. 
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!Илия 1 одоров! 

СП1ХОТВОРЕНИЯТА НА КОНСТАНТИН МИЛАДИНОВ 

Прn 1912r. въе вры1:а с 50-rодишнината от траrичната смърт на Брат• 
t,11,.'llдllJI0IH Ив. Д. Шишманов публижува в 1:н. 3 на „Списание на Българсхата 
W,X),IИI на кау~е" обширна научна студи!il под нас.лов „Значение и заслуги на 
.-Т• Маnадннови". Всыцносттова е mрвото монографично изследване за живота 

1 ~ ка двамата брат•. В 11:paJil на това изследване внднип учен отдел• 
~ анимакие на личността на КонстаtrТИН Миладинов, за да подчертае, че 
юlDU, ICIIUII основанКJI да дели с.лавата на nо-rолемИJ1 см брат. TYJ: Шишманов за 
IJl1ol m,т соомскааа за една непозната дотогава страна от дейността му - неговите 

• 0ПИТ11: .,Един ден той ще тр!i!бва да бьде оценен и хато поет, защото от 
IИ"ODQWC IMOCI0ВCПIS „Братски труд", В цариградСkИТС „Българсvt 1:ниж1щ.и" И В 
.lya1C111 лебед" нпомо стих.отворени•, достойни да бъдат отбеmrзани от 
.wтcpap1Cfop11Ia наред с диалепичните поетичесu оnити на Жинзифоеа." 1 Десет 

ао-n.сно Гео Мкnев в статикrа си „Три Ма.лIИ имена•'. помесrена в сп . 
Tr,.,108U~ (1922, № 2), обръща внимание на „неза1:онио забравеИИJ1„ поет 
Коа-тuтп Миладинов, 1:ато заJ1в11ва: ,.Но независимо от сборнн1:а народни песни 
К~.топи Миладинов е оставил нuол10 лиричеспt стихотвореНИJ1, писани в 
'-!осоа, 1оrто обаче почти НИJ:ОЙ не знае. Може би затова, че са писани на стру.х.к 
-.ien. Но• то. личи един жив поетичесu темперамент, но в то звучи та1ава ле1а 
ll7)IDDIOCТ, та1ова ИСТИНСIО чувство, CНЛJUf ПОСТИЧССПI образи Н достатъчно 38 

iptWe техничеа:о с,,в-ьрwенсrво, че - а1:о не беше написано на диалеn, -
ето „ Ты-а за Юr„ например би стоало и днес не по-долу от наА-

1,&а.п работн на П. Р. Славейа:ов . .,Тыа за Юг„ се равин nв ВCJillJ:O отношение на 
..:r«тu1остта ми се сломи" например. Едно обсто•телство, достатъчно, за да не 
Ч- JII ое забрави Константин Миладинов 1:ато поет."i 

дасt не знаем дали напомнането на Ив. Д. Шишманов и.пи пъа: възторжените 
lCI а Гео Мклев са подпп:иа.ли известни• изследовател Антон Попстои.пов да 

стпотаоренuта на Констаптин Миладинов, обнародвани в-ьв възрожденсоu 

т, • • Г1 направи достоанне на тогавашната читателс1:а nублн1:а. Онова, в 1:оето 
IQt,SI б.де:м сигурни, е че именно подготвената от него през l924r. nyбJIИJ:aWUI 

ICI. ~У'!l.пщен nper.neд" 3 става предпостав1:а да се изm.лнн, при това в тола:ова 
CJIOk. nоже.nанието на Шишманов - да 6-ьде оценен един ден Константин 

Wuuao, ,,и 1ато поет". 
П1ораата хараrrеристИJ:а на Константин Миладинов 1:ато поет прннаделжи на 

r..-. l.1aae1 8 един 1pan.1: отзив за публн1:аWU1Та на Антон ПопстоНJ1ов, 
n.a •· .,Развиrор" през c-ьriiaтa година•, младип тогава lрИТИJ[, xapane­
• общи линии nоезuта ·на К. Миладинов, посочва основиите теми, 

,")'l(Тla и и.астроеННJil, 1оито а изпълват, и обръща внимание на най-важкнте -::• 11 N1ко1, Иа.Д. Стуми, рецензии, спомени, писма. С., 1969, 530-53 1. 
1 П ■ Jt1, Г Избрани произкдени■. Т. 2. С., 1971, с.135. 
• 4. ~~~~~u: А. СтмхоnоренИJпа на Константни Мкладино1 . у„JIЛМЩС:И преглед. 

.. ~~••с1, Г Стцот■орсии■та на Коистактми Мкладиио1. Разаигор. № 1.)8, 15 

,-~ 11 см,им~ншх:т, БАН, 199/ 
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И особености - дълбоката, органична връзка с наrюдната песен, нс~:реностn • 
чуветвата и простотата на израза; същевременно Г. Цанев отбе.лсва, че nнnт, • 
който са написани стихотворенипа на К. Миладинов, ,.предсrаВЛUа смес 07 
книжовния език - източнобългарско наречие - и fЮДНИJ1 му говор - струпu-

Надарен с ты,ък художествен усет, Г. Цанев е раэrрнл най-сыцесrаените, щ,1. 
типичните черти на К.·Мнладнновата поезия. Проницателният поглед на rрl!ТШ с 
ycпJilЛ да долови зад те"ста на стихотворенипа живня образ на поета. И а10 за~ 
трябва да се съжалява, то е само за едно - че отзивът му е тnрде rраты, ~ 

фрагментарен, и че по--rъсно той не е намерил време да се върне повторно nw 
поезията на К. Миладинов, да разгърне по--нашнроко своите наблюденu. 

Основавайхи се на анализа на Г. Цанев, а разбира се - и на останалите m„ 
"оито са спирали с.лед него погледа си върху сrихотвореwu:та на К. Миладино1J,1R 
се опитам да направя една по--пълна лнтературнонсторичесжа хараперистnа • 
тези стихотворения, да предложа едни нов прочит. С времето, 1:от::ото nовсче et 

отдалечаваме от онази бурна епоха, наситена с rероични събитИJ1 н велпн личиосц 
толкова по--често се налага да се обръщаме rьм нейните поети. Защото без noom 
събитията и личностите биха се превърнали постепен..но в митоае и сrу.­

паметннци; защото тькыо поетите, запечатали в творчссгвото си с·ырове111Тt 

чувства и вълнения на тогавашните хора, ще ни помогнат да се приближим n.м щ 
да ги разберем, да се почувствуваме техни достойни потомци. 

Константин Миладинов се изявява като поет в края на SО.те години на МИИ11111 
век. Първите му шест стихотворени• (.,Шупелька", .,Не - не пи.m", .,Бисера·, 
.. Голапче", .,Желание" и „Клетва .. ) са публикувани през август 1858r. насrрающm 
на единственото по онова време быпарско списание „Быпарски mижици" (r. l, •.1, 
№ 15, 300--303). Може да се хаже, че това е един блест•щ дебют: стихотворенищ 
съградени от живо лиричесхо чувство, се оn:роя:ват сред многобройните ynpaIIICIW 
в стихотворство от тоrава~ш1ата епоха. Насжоро след това (през есента на cwцan 

1858 и през l859r.) в същото списание са обнародвани ня1:ол1:о друrн стихопореяu 
на К. Миладинов: ,.Сn.рсти" (r. 1, ч. 3, .№ 19, 144-145), ,,Гър" и българин" (r. l, 11.3, 
.№ 24, 350-351), .,Побратимство" и ,.Думанье" (г. 11, ч. 3, № 22, 739-741). Още едво 
негово стихотворение - ,.Гърх владика на болгарнте", е било предназначено 31 

публихуване в сп . ,.Българск:и хни]l(КЦН", но е останало ненапечатано0 • Друrв tJ8 
стихотворения ( •• Сираче-, .,На санцето" и „Егюптнн делна'") са поместени пре~ 
l860r. на страниците на издаваното от българсхнте студенти в Моск:ва сnисаиж 
.. Братски труд" (1860, № 2, 9- 11; № 3, 15--19). ЛоследннТе му дsе стихоnорсиu 
•. Тъrа за Юг" н •. На чужина„ са публикувани в издавани• от Г. С. Рu:овсп • 
Белгоад вестник: •. Дунавсu лебед·· (№ 20, 7 февр. 1861 ). Следователно в течение • 
дае и половина години - от август 1858 до февруари 1861 г. - К. Миладиио1 с 
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"(llipoДIЭJI петнадесет стихотворения. Ранната му смърт - той умира в Цариrрад­
(d.1 'SITIOP на 6 януари 1862r., едва навършил тридесетгодишната си възраст _ 
iipm,c8I едни таrа уверено започнат и многообещаващ m.т. 

Muap и малrо на брой, стихотворенията на К. Миладинов се отличават, хапо 
l!nD3 owe навремето Г. Цанев, с разнообразие на мотиви и чувства . в тп се 

т в орrаничесхо единство патриотични и интимни теми и настроени11 • 

H1PJICillll • чужбина (повечето в Москва, а последното във Виена), те израз11ват 
rопнеж за ведрото родно небе, ~ 1:расотата на българската природа, 

• n'lt38.pнaтa усмнвха на любимата девоик:а; в други все дъхът на тьrа и 
QWOnoct; трети иос,п печата на бурната епо,~:а на борбите за национално 
o(ioco6naнc: . Aro с.е опитаме да ги разпределим според ндейно-темати<[)fите и 

саdlОиалиите им особености, ще се отr:роят най-мал1:о четири груnи ; а) сти­
шnорею!I С Патрнотични и социални мотиви (.,Гърк владика на болrарите .. , ,,Гърк 

1 61,.,rарни\ "Еrюптин делна", ,,Сираче"); 6) сrихотвореии,r с битова темаТИl"а 
_Сnрсти~ , "Побратимство", .,Клетва"); в) любов1U1 стихотворени,r (., Бисера", 

.):t.UIII(", .,думанье", ,.На чужина"); r) стихотвореНИJ1, съ,аържащи други 
сvр:~К1!И чувства и настроения: .,Шуnелыа", ,,Не - не пuн", .,Голаnче·•, .. На 
са.то\ .. Тъга за Юr"). Колкото и условна да е подобна класифиа:аци,r - заw,ото в 
CJIO I с,,що стихотворение понякога се съдържат различни мотиви и настроенu, -
lt,8fl а: вижда, че пред нас е един поет с боrат душевен свят. 

Патриотично-националната тема в творчеството на Константин Миладинов е 
111«р11111 може би своя най-ярък израз в останалото непубликувано nрЮ1Сиве на 
втора спо:отвореиие „Гър,: владн,:а на бол:rарите". Вземайхи пример от титаните 

• Бunраото выраждане Паисий Хилендарсхи, Неофит Бозвелн, Г. С. Puoвcu и 
41- Коисrа1mш Миладинов издига глас срещу асимилаторските домоrванu на 

+шРtютите, поставили си за цел да претопят бълrарското население. Поетът 
~ flJl,Цl:OTO духовенство, хоето ве1:ове наред е потискало и ограбвало 
-.. народ и е подnагало на жестохо преследване и уикщожение неговата 

-..вост и ~лтура. По своята форма сrихотворението представлява монолог на 

rpwiDJ архиерей, rойто с цинична опровеност раз1:рива исткнс1:ото си отношение 

NI бurаритt: 

А бре болrарн, най•прости хора, 

бре що ви чииам, ако ве rнетам? 

Зар ми йе грижа, ако разора 

та чужа эем1:. 1[1,Де II шетам? 

Предсrааtйхи по-иататьr картината на народното надигане срещу гръцкото 
~ през nоrледа на владиiата фанариот, К. Миладинов още по-m.лио 
.Dllctиpa лу:rавИJ1 враг, rойто сам изрежда извършените престъnления: 

Книгите ваши, история ваша 

1 народогубач оrан фърлихме, 

и будущност ви с ръжата наша 

во темен облаж ви 11 завихме. 

Сtnоnореиието наисrнна не е сред най-добрите художествени постижеНИJ1 на 
k. Ч1.'!U11Иов, но то има важно значение при оцеНJ:.ата на неговото литературно 
&:ID. nl uто е посветено на един от животрептnците проблеми, пред 11:оито е 

бълrарСiата нацня по онова време. ,,Релиrиозкиот наш вопрос имат 
ro:in.1a тежина" - бележи поегьт в едно писмо до Г. С. Ра11:овсхн от 

: IL 186\ r. ~Г-ьрцяте - подчертава в същото писмо той - се распорпtават сос 
• ruo со овци. Тие Ма.11:едоиия сакает гьрw:а зем,r и не может даже да разберат 

\ЮЬт да не йе п.ршса. А тамошните повике од два милиона болrари що ке ги 
' Неужсли уще болгарите хе бндат овци, а иех:ощу гьрцн да ни бидет 
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овчари! Поминаха тие времина, а п.рцнте re си останат само со слад~иот 11N COIL' 
По времето, когато К . Миладинов създава „Гьрr владика на болгаркте", таата 
nродЫiжава да бъде аnуална в бълrарсJСата литература-мамо преди тоu (11~ 
Васил Попович създава извесn1ИJ1 си „Монолог или МИСJJ:И на владиката Ипар11оа• 
близък и по формата си, и по основната си нде11 до творбата на К. Мкладиноа, 1 
r. с. Раховсrн печата мемоарно-публицистичното си съчинение „Б1,.1JГ1рсь:I • 
независимо им св11щснство днес възбуден въпрос и кихна народна чърru • 
Цариград" (Белrрад, 1860). 

На подобt~а тема е посветено и стихотворението „Гърк и българин", rorтo 
ИJ11:ои автори са с1U1онни да приписват на Димитър Миладинов•. Написано narq 
формата на диалог, това стихотворение е пропито с приповдигнато чу.сnо • 
национална гордост. Напразни остават опитите наn.ркадаа.лоииб1JtГарнна · • 
npen.pнe иде•та на елин.изма и да ос учи „п.рцха rиига префалсна: Tyruna, 
Еврнпида, Иродота и Пиндара". Националното самочувствие на българина с lt'!t 

извисено, у него н•ма и CJUtJCa от онова чувство на национална малоценност, ron~ 
преди го е сковавало и го е пркмуждавало да ос обрwца n.м rp1>ЦU11 
образованост. Той завършва полемИJСата с чуеството на морален победител · 

Het,tolt. n.рку, долс1аА t,tм! 
Паr ти рс:rоф. пак ти вел11м; 
разбери се не се n.рча! 
Aro саrаш, бутарк се! 

Но ако чрез това стихотворение К. Миладинов повдига националното caмO'lyltt8 

на бълrарина в борбата му за отсто•ва.не правото на сво11 национална култура, 'tpC! 

друrо свое стихотворение (.,Еnоптин де.диа~) той укрепва в11рата на сво• наро.11 • 
собствените му сили в борбата срещу потисниците и изедниците. В сяуча.11 alТOIJ\'T CII 
е послужил с оръжието иа хумора; нпаnв циганин, nреправ,ППИ ое на страuа 

разбойниJС, СJU1зъл в селото и започнал да заплашва мирното население, ,ano1uu 
на жените да му поднесат печена JCOJCoш1:a, люта pauu, 611JJa поrача и пр. Женпе tt 
кзплашили и ое разплакали, но ое намерило „едно моме умноw, rоето onn.u.no .11 
нзвнка работещите 11а хармзна мъже. Селяните грабнали вилите и тръrнал11 .11 
защитят честта си, а циганинът, уплашен, хукнал презглава да бпа и едва намерu 

спасение при сво11та циrанка. Може да ое спори дали в случая стихотворението иwа 

иносхазатспен хараrгер. дали зад образа на цнrаннна тр11бва да ос подраэбв~:­
турс1:и• поробител (JCano са сжлоннн да го тьлJСуват Ив. Хаджов и М . Арнаудов). В 
случа• по-важното е друго - на раэбойниJСа е противопоставен JСолеrrивНИJIТ обра, 
на народа, сnлотеи и готов да ое самоотбраи11ВЗ. 

В друг случай, 1:аrго нзn.1::ва и Г. Цанев, патриотично-националнкп мотна tt 
премита със социален. В стихотворението "Сираче", изпълнено със съч)'IIСТtие nм 
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kJIOfO момчс сираче, подложено на жестока експлоатацю1, поет-ьт като че пи е 

~ -- тpani'lltlUI образ на своя народ мьчекнк, Iойто непрестанно се труди, а 
~ sашостзеник ограбва до зърно плодовете на неговия труд : 

Сираче момче оеало 

и 1дна пссиа пеало : 

11одt се чудо амдело 

оедум години ао село 

да се.1, :а:ни.1 и пота 

и от мо1ТЭ. работа 

до зъриице да се из.абит, 

от чужи да се разграбит! 

Не е трудно в случая да доловим народнопесенната кнтонаци,r . Когато 

n,м своите стихотворни опити, К. Миладинов е бил отлично запознат с 
.,.-ro поетическо из1:уство - сборниrьт „ Б"ЬJ1гарсu народни песни .. , С'ЪСТа&сн 
« .ьаn брат•, в основни линии е бйл вече подготвен. Може дори да се допусне, 
.е rш,о снсте.цвата фолuюристич:на работа е под;nпнала К . Миладинов n.м 

занммани•. 

Особено осезателно се чувствува присъствието на фолl[Jlорната стру.1 в 
рж10ТJ0рениnа с битова тематиr:а. В „Клетва·· 1шпрнмер nто че ли е пресъздаде110 

С18О ПDJ'UIO наJЮднО эаuииаиие. А nъr: ,.Сn.рсти" възпроизвежда старнинН.1 
обнчаА,.молбазадъs.ц··,на1:0Ато са посветени тол1:ова народни песни . 

C, . .mJ си умело със средства от арсенала на народнопесеината поетнr:а , 

l \(1.QDВОв рисува поnртктелната картина след nроД"ЬЛЖнтелното засушаване : 

Фала богу, чудо що е оаа! 

Църна зем.1 за вода е :.:една 

как смромаф за стребро и злато; 

три мсссuм 11:anr:a не прокапа , 

облак ми се на небо не каза, 

мсбо горит uко сач над глаАвс. 

Поле ми Ас соссм побелело, 

руда трева пепел се сторкла, 

1.1,рма эсмк ми се мcnyitaлa, 

бистри режи ми се прссекнале; 

волоА бучст по поле за вода. 

Рао I ведел.1 ШСС'DНето потегт~: попове, старци, мьже, :.:ски, деца и дeвolinl с 
1;/1,СТwс: • ПОЮ! в ръце се отnравп nм широкото поле и m.тьом се богу мопл-: 
~ одам, вишни бога молям. господи помнлуй нас грешни." И ето, чудото 

едu. зав1.риали се в селото, още преди да оставп иконите в църr:вата , 

Сl 31радваЮ! от дългооча1tваНИJ1 спасителен дъ:ад. Колко позната ни е тази 

• ш простич~:о и трогателно • е пресъздал поетът! 
Чоnnт на третото стихотворение от тази груnа - -Побратимство .. - с cwuo 
ао.&т Той е зает от народните песни за облог ме:аду овчар и самодива . 

ioa1, след uто сжита дълго по планини и друмища, среща "самовила 

• 1:ono, разсърдена, задето е навлязъл в царсгвото И, му предлага 
tnl u свири, а т• да играе; ако • надсвири, самовилата обещава да му 61,.Де 

но ащ ли т. го надиграе, те:.:r:о и горr:о му - обречен е да запmе . 
..-тtрссцо, много вълнуващо е пресъздадено 11ачалото на самото състезание: 

Налютена, масърдска, 

трепна едно со крилпа, 

дурм облак се nода:рсна 
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н се акде бело лице 

самоаклсrо, оrнев,по. 

Лнце бмсна, пури сърце 

ми го зави во пламен•. 

Трепна дважди, трепна трнJltдИ 

н ..-о бела преперуrа 

т• пред мене, • по не11. 

Стреде ropa се наИДофме. 
На раминиа. на ледкна 

се заето•. - Я зас11нрl'lф. 

Яс..-а свирам, та• нrрат. 

Ко ветрнща жо се стретет 

дурн пущат oeraii1m. 

Цели три дни продължава сьстезанисто, дохато нажра• самовилата, пnнапа or 
умора, се признава за победена и обещава за ЦJ11.Л живот да бъде оосестрюа 
на юнаха. Оrтогава той е защитен от всu:ажви външни рани, но душата му е na 
вечен огън. 

Фолuорното вли•ние се долав• и в нu:ои от другите ст~uотвореииt _. 
К.Миладинов.Можебинай-осезателное то в чудесното любовно стихотюре1111С 

„Бисера" - един малъх поетнчесхи бисер, създаден в духа на бълrареt:ата наро.11111 

песен. Подобно на иарод11ИJ1 певец, К. Миладинов е сьумял с нп:олхо щрихи cawo.u 
създаде яръх, запомнящ се образ; нпомо встьпителни думи - и пред нас б~ 
ослепителната храсота на любимата девоkа; 

Бмсеро, моме, Бкоеро, 

що носиш бисер на п,рло? 

Твоето п.рло :~~:убаво 

к от дробнаrо бноера 

:~~:кляда пъти по-бело. 

Karro в народнопесенното творчество любовта у К. Миладинов е преди !la'WI 

хопнеж, х:раснва мечта. Та1:а е в „Бисера", та1:а е и в пре1:расната лвричсаа 

миниатюра „Желание .. , rьдсто са предадени дъ.лбохо съ1tровекнте aьлнelDUI • 
МЛадиJI чоеех пред предстоJ11щата любовна среща. Всеu: ден той бленува за дея1 1 
часа, 1:огато любимата девойха ще дойде и ще седне до него, но същевременио 
сърцето му се свива при мисълта, 1:a1t ще излезе пред не11. В исторнпа В1 

бъ.,,rарса:ата ПОСЗИJI малцина са заговорвали с тажава ие1:реност и непринуденост ,а 
своите интимни чувства - може би само Н. Геров и Л. Р. Слаеейа:ов. 

Поетът Константин Миладинов обаче познава и друrата вечна спътница • 
любовта - мъхата. В най-хубавото от любовните си стихотвореИИJ1: ,.думанье" то1 
дава израз на дълбоко разочарование, а:оето разJIЖда душата му: 

Защо, защо • да любам? 
Защо себе си да rубам? 
Ожул-ножул 11ржа младост 

от любовта барат ладост. 

Т• лад ме мт, мамен даат 
и во М1,жн дуwа uаат. 

Защо, защо • да любам? 
Защо себе с11 да rубам? 

В сво11 11:pan.l[ преглед на mпературното творчество па К. Милад)l!ЮI 
П. Динеl[ов оn:риаа в това стихотворение известна близост в настроението с 
Ботевите „МаАце си" и _Към брата си", а ПЪI[ Г. Цанев справедливо го постut 
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г 
с наА-х)-бавото и uшро1:окзвестно стихотворение на Миладинов „Тъга 32 n• НJ&Тlна туr nто че11н усещаме rореЩИJ1 дух на Ботева та nоезИJ1 . Блнзостта 

f а c:u,o I настроението, но и във формата: 

1 1( Mu,,дIOIOI: У Ботев: 

J\a ~ fPIO rреИТ 

ir~ IUCICWCltllCИТ. 

NP'II с::енn А1 с'олшам, 
_,.о Са1П I aapoil nадаам. 

-., 111111 • А1 люб&м7 
- «бcCII AI rубам? 
~ n,pano ми 11СЧ11Т 
ld ax:&»» W"lrllle"fКТ. 

Мечти мрачни, мисли бурни 

са ра:щналн душа млада; 

ах, ръжа си coii ще турне 
на туА С'Ьрце, дето страда? 

Нм101i , нмжоА! То не знае 

нито радост, им сеобода; 

а безумно 1:а.1 играе 

• опие на плач мэ народа! 

Пос:.,е,~ното любовно стихотворение на К Миладинов „На чужнна .. , 1:оето е и 
вerou поетичс:па творба, разkрнва личността на влюбени.11 в друт nnaн. 

То е IIDIICIНO rато че ли с усмнвr.:а, с няхаuа лека самоирония над rьrата и 

, 1оито обземат пон•хога МЛадмJI човех. За това ни подсеща и особената 
~ +oJiмa звучните ркми и игривият риrьм: 

Я си дрсмам, 

защо немам 

що да чина 

ма чу.има. 

Имах дома 

една мома, 

нарr-ена, 

на1мтена ; 

сыще греит, 

1or' ое смект. 

Т)..:сыцо любовта е блян, мечта, но мечта далечна, непостижима, без реалии 
Спед 11:ато непре1:ЪСнато търси крила, за да полети при любимата 

DDin. DOeТJ,T • призовава да литне над планините и да дойде при него. 
'1}'8С1'8О в това СТ11Хотворенне е нпаа: си приглушено, като че ли под 

Уба:,uuме ое още всдн1,ж 1:ол1:о богата, 1:om:o разнообразна е емоционал­
на поета К. Миладинов. Четири негови стихотвореИИJ1 са посветени на 

• JСИЧl:н те са различни по тон и по настроение: доа:ато в „Бисера .. 
. 1Ц1U l"ОП1ttж1.т з.а физнчесt:ата близост, в „Желание„ този толкоеа естествен 

с DОТ11Снат от патриархалната младеж ~а свенливост, в ,J\уманье„ душата 

••n1113rар11плам-ьцнтсиа несподелената любов, а от „На чуж.ина„ грес едно 
RаСтросине, 11:осто стопля сърцето на самотнЮ1 изrнани1. 

1'1.нообра1Ието на поетическото настроение ос про11вJ1ва още по-отчетливо в 
.,ирмчесп~ СТ11хотворенИJ1 на Константин Миладинов. В „Шуnелыа .. , 

t еаа от първите му постмчес1:и работи, е no1:a33.uo душевното С'ЬСТОJIНИС на 
apn трктс му в1,зрастн: детството, юношеството и младостта. И през трите 

iaoe неразделен аrьтнКJ: е била свирката: през детстеото тоА • надуил из 
,'IОад:и, подаачаЙIИ след пеперудите; през юношестJЮТО свирил и 

ц с друrарм .:рай езерата, из wнроrото поле и по планините; а сега, в 
с II wпадостп., мечтае да остане сам сьс сеопа шупелыа (1:ааал) сред 
n • да свири песните , 1:окто му диrrува сърцето (..да свира со 
n/01: 1:е ме учнт сърцево .. ). Стихотворението е поставено на чtлно MJICТO 
n rpyna творби, обнародвани в сп . .,Бълrарсu а:ннжицм .. , поради 1:оето 
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бихме могли в известен смисъл да го разглеждаме като програмно. И наисtьа 

всичките останали стихотворения на К. Миладинов са написани под диповuта • 
сърцето. у него за разлика от повечето му съвременници нхма умозрнтtЛНИ юо:; 

той, както справедливо забелязва Е. Георгиев, не чертае предварКТеJI/fо нпаuа 

социална или национална програма. 

Следващото стихотворен.не "Не - не nня:н- е построено в хуморж:тичеи мц 
То представлява монолог на пиян човек, който твърди, че не е rnt1н: нкщо,'lе"Q'сt 
преплитат краката и залита, нищо, че си удр11 главата в зн.аове и 1ам-ьии, нищо,~ 

пада и става - това са дребни работи, той не е ПИJ[Н, тоА IUUUO особено 11t 1 
направил; само е изпил една стомна тиквешхо вино. С тънката си наблюдатtlDIОС! 
К. Миладинов е уловил най-сьществената особеност на пияницата - да 111: а,: 
признава, че с: пиян. Така изграден, образът е колоритен, запомнящ се. Tol 
предизвиква насмешка у читателя. 

Краткото стихотворение „Голапче" се отличава със сърдечност и ЧOIICШQ 

тоnлота. Малко гълъбче, чудно хубаво, златокрилесто е кацвало при посn 1 
тутакси е отлет11J10 , преди още добре да го види, преди да му ое порадва, пред11 а 
чуе гласа му. Но защо? - пита той - и го зове: 

Ела ми мило, ела ми, ела ми oera при мене! 
Я ке ти хубос пофал11м, 11 хе ти кркл1 nомазнам; 
Я ке те тебе на:ЮОам ос со дробнаrо бкосра. 

11 хе те чувам ocxora, мое ми мкло, в па3ува. 

Има нещо вълнуващо, нещо затрогващо в този искрен призив. Моа:е 61 
гь.rrъбчето е олицетворение на щастието, а мо:а:е би - на онази прекрасна девоin, 

за хоято хопнее всеки младеж. Това не е ясно. Във веех.и случай усещаме, че ш 
обихновените думи тук се 1:рне нещо друго, че стю:отвореинето е написано 11О.1 
напора на силни чу.вства. Но дори н да бъде тълкувано бухвали о, то не губи нищо от 
своята лирична емоцмоналност. Може да се каже, че „Голапче„ разl'рива една 11О11 

струна от богатата душевност на поета - струната на нежностrа. 
В съвсем ра3Лична емоциоIJална гама е написано стихотаореннето ~tu 

санцето"'. Всъщност това е една елеrн,r, в която К. Миладинов е изразил ДltЛООРта 
печал, разяждаща душата му през най-хубавите години на неговата младост: 

Сыще ле, с,.нце премило! 

По с,.та зем11 си бкло, 

си еидело други нс:счастен 

1:0 мене, с,.нце, порастем'.' 

Да жив11, сънце, без радост, 

во наА•цветиата ми младост! 

Кажи мк. к1,11а n.рпекье'.' 

Кахво несноско М1очею,е! 

Тук също долав11ме ботевс1:и настроения и интонации. Седем години no-11,('.8) 
Хр. Ботев, най•големият поет на България, ще даде израз на подобЮI 'l)'8C1V • 
m.рвото си печатано стихотворение „Майце си ... в сърцата и на двамата поеп 1 
годините на „11ай-цветната„ им младост се е вселила мъката - неизказана, OfllO/,OII, 
достигаща 11:осмичесl'и размери; еДИ11ият я довер11ва на иай-блнзхия човек:, май:Рn. 
хо.-то ни дар•ва живота, а другият - на слънцето, също символ иа живота. Т111 
елеги. се нарежда между най-хубавите стихотвореНИJ1 на Миладинов. 

НаА-rолемюrт успех на К. Миладинов като поет обаче си остава бе3спор80 
стихотворението „ Тъrа за Юг", заслужено спечелило най-широl'а ИЗВССТТIОС'I 
Напнса110 през пролетта на 1860 г. в хра• на пребиваването му в Мосхва след 010 
прекарал ТСЖJ:а болест, усnо~нена още повече от сурови• J:.ЛИМат, т~ израз„ 
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Т1 wy •ажда час П<К:kоро да попети за родим• край. Поn,.т ве'lс 

-- 1 ираествено, и физн'lесkи - в далечната чужбина, nдето земrrа е 
~ от CL'UIИ студове и брулена от виелици, а небето е покрито с оловни облаци· 
IEfOlltt ~рди са m.лии със „студоА и мисли темни ... Той мечтае да има орлов~ 
qiax. r08Т0 да ro понесат n.'-'I родните места, блеснали денем под m.iurre на 
JDOТIOPИOTO сm,ице, а нощем - )'kрасени от бездънното Э8СЗД110 небе. Всича-о там 
с iqxrpacнo - сm.нцето, полето, nпанината , кристално ч:исrото езеро, uито води 

мсuт Ц1СТ1 си при полъха на виn.ра: 

Не, 1 ис мо•ам о.де да осдам, 

не, 1 не мо•ам мразоА да гледам! 

Даitте ми q)И.ЛI I да си метиам 

и I наши еn.рик да си nрелетиаw, 

на наши места I да си кдам, 

да •~ Охрид, Струга да 1кд.аw. 
Тамо зората грент душата 

и nнце сктло заАд.вмт I гората; 
тамо дарбите природна сила 

с:о nта россош гм растури.ла: 

бистро езеро гледаш бе.ш::1п 

и.ли од ктар скнотемнскт; 

поле nогледннш клк планина, 

ссгде бо•еаа Ас хуба1нна. 

Обрm.т а родината JDЛЪчва неповторимо оба-.ние. 8 тези преrрасни стихове 
11.'W,(W:8 на вдьхновението, висок.ми полет на фантаэкпа. И като зав.ршек 

• 'l)'.-n uртииа слс:даа един веmп::опсnсн финал на СП1Хотюреиието, достоен 
• RрОТО на голw поет: 

Тамо по nрце • каuл да свирам, 
nкце да заАдакт, • да умирам. 

1а ОТООUЗаане с, че "Тъга за Юг" е написано в същи• деоетсричеи размер (с 
~ аедuепnсрИЧiа не четири акцентни връха), който Ботев с използувал no­
nclD 1118WСИИПта си балада „Хаджи Димиnр". На тоаа обстопелспо прw 

8W&DC И. Хаджов, а след него Е. Георгиев. 
К«ато оо~е най•важнмте особености в поеэиnа на К. MIIJl3ДIIIIOB, 

.срта, които опрсдс.лп самобИТ11ИJ1 И обmп:, би тр-6вало д.а Н3ТЫВСМ 
ICl'O:O ксlиа.та близост до бълrарското народно постичССkо тюрчссnо и 

i С80Собразис. Отличен познавач и вещ ценител на фоАkJlориото 
lJtТJO, оосn.т кс е останал иеповлнжн от него в личното си теорчсство. Често 

1 ..-OIIТC сrнхоnорснИJ1 срещаме посто,rnн.итс, чудно хубави епитети 
• llpo•n nсосн: поле широ1:о, гора зелена, вода сту~на, кно сm.нцс, бе.по 

.. ~:=/~:~=~::::ъ;;• ~'::~а е~~;:::нотоб~~':~::~::;;а н: 
та lleCcВ. Стихът на Мипаднно1 в свопа основа с силабичен (повечето от 

wy са издържани I осемсричнНJ1 размер на народната nсоен). 
C'\IDO noknora са заимствуаан.и от неизчерпаемата рудница на народното 

8 OТIJCJIИМ слу,аи бтпостта с томоаа гол.ма, че иuои от 
ма К. Миладн.но1 прозвучават uто кстинсп народни песни. 

8 
C\t.11.Ja CIOIТC сгихоnорснНJ1, тоl!: вече е ра:,попагал с огромното богатстю 

+о:1uорсн сборнп:. Но туr не става дума :,а механичССJ:о алн..:иис и.ли 
• 1 за nлодоnорно 1ъздеl!:ствне, :,а оргаиичсс:11:.0 прониа:иокнне н.1 

ите изразни средства в тъканта на стюотворснн..t:та . 
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Езиrьт на К. Миладинов, хапо изтъхва още на времето Г. Цавеа, 

.,представлява смес от книжовен езих - мэточнобългарсхо наречие - и родвu 11} 
говор - стружхия"9 . Все na11:: трябва да се подчертае, че в стихотворенията на К. м. 
ладинов преобладават думи и форми от неговия роден стружu диалеп: обпвоао 
глаголите в З л.ед.ч. сеr.вр. 01:ончават на -т(.,течкт-,.,rорит",.,rреит",n)"(ИJ" 1 
т. и.), а rлаrолите в З л. МJI. ч. окончават на ~т (.,молет'4, .доживет'", nетоtт" 
.,светет"); същевременно rлаrолите в I л. ед. ч. cer. вр. обиmовево эавършватиа•• 
(,.иrрам", ,,сехам", .,rубам", ,,жалам", .,nадвам", ,,беrам", ,,метнам .. , ,,nрелетваw• 1 
np.), глаголите в мин. св. и мин. несв. вр. в I л. ед. ч. и в I в 2л. ми. ч. зanpпran 
на -ф, .фме, -фте ( .. напраиф•\ ,,свиреф", .,иrраф .. , .. търчаф .. , ,,зедоф .. , ..nомииаф"1а 
глаголните форми в З л. М11. ч. 01:ончават най-често на ~( .. протек:ое .. , ,,НamJllllt" 
„зарадвае .. ); спомагателният rлаrол „съм" срещаме във форма „сум .. ; '1/JellllТI 
форма на имената от м.р. ед.ч. е-от(,.дъбот .. , ,.друrнот .. ),ит.н. Родниnструm 
говор на К. Миладинов се е отразил широхо и в речНИiа на иеrовкте сnаопораш: 

в тях срещаме редица диалепни думи, останали извън речниIОВИJI състu ■ 

mнzовния бълrарсп езп от рода на „шупель.:а .. (кавал), ,.wxypo .. (проuето~ 
,,куrри .. (kЛети) и т. в. Разбира се, ВСИЧkН тези диалепни думи и форми са вые.а: 
от К. Миладинов напълно сьзнателно. Подобно на повечето автори от онова ВJ)С1« 
той се домогва да включи родния си диалел в изграждането на формира.tцИJ ct 

кшtжовен бълrарсхи езих. От друга страна, под влияние на формираЩИJ: се по О&ОМ 
време k.НИх:овеи езп, К. Миладинов употребява в своето творчество нсмшо 
източнобълrарсхи думи и форми. Забел.tзват се например следните rлаrолв:н фор~а 
за З л. ед. ч.: .,се раздава .. (вм. ,,се раздават„ според струzпu rовор), ..да 111 

разк:ажи" (вм. ,.да и:м разхажит" по нормите на cтp)'ЖDIJI диалек:т), ,,1:J1ати" (.м. 
„хлатит"). Често срещаме в неговите стихотворения и формите на глаrоли от 11 2 
спрежение cer. вр. 1 л.ед. ч. без -м нахрая: ,.да найда .. , .,що да чнна .. , ,.да си эеш.·, 
•• за тва седа". Под влияние на формиращия се хин:.:овев сзих той дoll)OI 1 

стихотвореНИJ1Та си формите за мин. св. вр. и мин. несв. вр. на -х, -Х.IИ, -хте ш 'f, 
-фме, ~те, хала ~ употребя~т те в стрr.-:nя говор: .. .,търчах", ~awщn· 
.,метнех , .,прелетне,r; , .,хренахме , ,,станахме , ,,фърлихме , ,,правихме , .,JIOC!\, 

пихме„ и т. н. (повече подробности могат да се намерят в посоченото юследваве • 
И. Ха.Фl,'ов). Диалеnната основа на поетичесхия езих на К. Миладинов днес uтос 
ли затрудн11Ва пълноценното художествено възприемане на неговите стихотворс:ии. 

Но същевременно този особен езп и:м придава, хало изтъква П. Дияе1:ов I CIIW 
анализ на „ Тъга за Юг .. , .,своеобразна, обаятелна атмосфера, оркnпwuю 1 
неповторимо звучение" 10

• Онова, хоето на всяха цена трябва да се подчертае, е, с 
езюrьт на К. Миладинов не е пречха, за да почувствуваме неrовото ориrив&JIО 
nоетичесхо дарование. 

Haпpaвemurr преглед на литературното васледстео на К. Миладинов • 
убеждава, че в 11::pu на 50-те години на миналия век на бЪJD'3pcntl литературеl 
хоризонт е изграла ~вездата на еднн исrннсп поет - поет по nризваJ!8. 
Неслучайно Александър Рачи11схи, приятел на К. Миладинов, отбелюва в спожоtt 
си, че по време на пребиваването му в с. Миннно, в имението „Сохолниn" i:pal: 
Смоленсх, тоА постоянно бил обладан от поетичесхо настроение. моае само да « 
съжалява, че ранната смърт е попречила за ПО-П'ЬJJНото разгръщане на иerolU 
талант. Но и достигналите до нас шестнадесет СТЮ(ОТВОреНИJI имат своето зна~ 
~::~:=н:а 1160ъ:~=:х~~~: Те отреждат на своя автор видно МЕТО cpcJ 

~ •• Г. Сnаотю-нн.-rа к )1, IS ап~. 1924. ..-- ка онстантнн Мнлад.нноа. - Разрrор, ,. 1 

• Истори• на 6-u-rapaaтa литература. Т. 2. С., 1966, c.20S. 
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Румяиа Дамяиова 

ЗА НАУЧНИЯ ИНТЕРЕС КЪМ РЪКОПИСНОТО 
НАСЛЕДСТВО НА ДОБРИ ЧИНТУЛОВ 

Лruiaтa житеАс1:а и творчес1:а съдба на Добри Чиитупов - един от 
~ n04!mи на Българссото възраждане - постав,r въпроси, 1:оито 
lрtЖТО неизбежно лишава от оповор. Само 13 rодннн след неговата см.рт в 
cn:polClliТI стаТИJI ,,Добри Петров Чюпупов. Народен поет (Материал за 
f8orpaфura му) .. авторът Ст. Чаnров (Греw:ов) жатегорично ще зuвн: .. За жалост 
.-с Чпrупо1 е вече забравен от всички, за неrо НИJ:оА не се е сети.л да пже поне две 
.1)"1111 шос: от бъ.лгарс1:нте сnнсани,r ... 1 Таса Чннтупов естествено споделя съдбата 
1 owem на големите фиrури на националните нн борби, за 1:оито патетично 
11ptt-'IOИIIO пише Захари Стоанов в знамеНИТИJI си предrовор nм т.1 на „Записжи 
1С1 61..vарса:ите въстани а". 

Их:.,е,uането на бнографИJПа на Д. Чннтупов е труден процес . Нею~к:нени са 
•urt.YH брой фаnн, свързани с личния му живот, с творчесkНТС му изпи, с 
уg:тwсто wy в обществената и 1:ултурната cитyaWUI от втората половина на 
18111..'IU веr. Съхраненото 1:ато дожументален източни• е незначително по обем. 
:1nюстrа на Д. Чкктулов се извайва, и в 1:оето е nарадоа:с.т, преди ВСКЧ][О '1ре3 

ва сыrсменкици и очевидци, чрез по-rъснн признаКИJil на негови 

ц у,еницн. Нещо повече - авторството на по-.гоnеМИJ1 брой стпотвореки.с 

■ l{ury;юa се усrановава също по спомени. Това нензбе:кно налага необходимата 
~ )(Ловност при неговото oпpeдtJUIНe. ТоЛiова по-трудно е утоЧШ18аНето на 
1ОаТ1 от m1ЧНата житейска и творческа участ па поета; тоm:ова по-ценно е 

оnроането на всеJ:И много или малхо значителен фап от нея. 
С1,IJ)С:ЫеИНИЦИТ и изследователите на Добри Чинтупов са единодушни - по 

QJIUJtp е бал е1:ромен и тих чове1:, затворен, дори необщителен. В противовес са 
Jll(LDOШIOНИJПe му песни, хоито по свидетелството на негово учеких М . П . 

1 ,.nроизаедоха ФУJЮР ме:к.цу rраждаиите, това време беше фуртуна, жопо 
■ с:1О1Пе rриле поднесе всИЧJ:о"J. Трудносrите в югра:кдане образа на твореца 

Чiirr,J01 тръnат от това противоречие. 0r друrа страна - стриrmи.-г и 
-.i.'lllllilpaн учител, педантично под:готв,rщ уроците си, не е оставил нито едни 

, 1оtто да саидетелстаува за предаността му преди 8СИЧIО n.м учебното 
.ц а 1oero отдава живота си, и вече след това за творчеството си. ЧиlЛ')'nоа не е 

1 NИoro писма, н.сма мноrо а-ореспонденти. В писмата си, жоито е пишс.n 

_.. • CJJntCrвeнo по 1он1:ретен повод (обКJ:новено това са делови писма), е 
По-обстоАни са писмата му до Слквена:ата община от Цариrрад през 

1~ •тоuwото подробно и старателно предава в тu всич1:о nQ-<;Ъщссткно за 
а Народнu събор. 
f\Ьта на киu:о писано и С'ЪТ80рJ1вано от Д. Чиитупов е решена nркжик -

-~~нтл::;:о::в~::ч:н:е: \с;::;:~~н~:~= ::~:Сн':кл М:,:ИЗ: 
0 а: бъдещето на своя народ, чел му е нnои от стиховете си с 

дуХ • ръ1:опис. 8еДН"Ъ:к му услужил с гоп,rмата сума от SOOO гроша, 

СктJ111на. 1899, № 2, с.2. 
Сктлмна. 1899, № 3, с. 3. 
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1:опо поп Станчо въобще не му върнал , а след nоща11ванИJ1та на Чкнтуnо~ го 
заплашкл, че ще го предаде на турс1tата власт заради неговите бунтовЮ! MIКJll i 

песни. Изплашен, Чинтулов xвъprui: всичко в огьн,~. Така този почти лercaдipai 
(също в детайли ненз,~снен) случай в живота на поета лишава потомците от ICll'IQ 
негови ръх-описи. Предаден патетично от един от m.рвите му биографи М . Грса.оt с 
91,згласа на Чиктулов - ,.npoueтa да е ръката ми, ах-о хване още ведн1,:а: перото .а 
пише за то,~ подъл роб", - този случай присъствува във вснчu n<Кlбстоlь 
И3СЛедванИJ1 на живота и творчеството на Чинтулов от минали• ве11:, тадо днес. Tolt 
историчесu сложилип се мотив за отсъствието на лични ръ-.:описи на поста. Tow 
случай е н приблизително определен във времето - о-.:оло l 857 г. (в пиа.о » 
Найден Геров от 1858 г. Чннту.rtов пише за него като за нещо известно; C'loЩIТI 
година посочва и В. Пундев в ПIИl"ата си „Добри Чинтулов"- 1922, с. 109). 

В архива на Ни-.:ола Табаков - един от най-упоритите изследователи 11 

:а:ивота и делото на Чинтулов - им.а едно писмо с дата 22. VIll . 1922r. от 
Стоянович от Стара Загора, в което той nрклаrа спомени на Петър Иваио1 ,а 
Чинтулов3 • Това писмо е и оповор на запитване на Табаков, дали Чииrулове 'tt.11 а 
П. Иванов свои стихове: ,.Не . Никога. Той беше много предпазлив, эащоfО 

стихотвореИИflа му бJ1.ха повечето с бунтовнически харапер."• Твърдение, rос-то 
мотивира nостъru:ата на поета след заплахата на поп Станчо. Като извсmо 
до-.:азатслство за нстинностrа на случа,~ е и посоченото от М . Гре-.:ов свидетслстt0, 

дадено под ЛИНЮI в статипа му „ Поетьт Добри Петров Чинтулов (Из Спнвснсmt 
ми спомени)": ,.Д. Кавалджмев и М . Икономов, сливенски граждани , съвремеНl!IШI 

на Чинтулова, нзповJ1.ДВат: nървЮ1т, че Чинтулов е имал спречкване с поп Станu 31 
5000 гроша, пък, последният казва, че вследствие безнравственото поведение noa 
Станчо забеntал из Сливен в гр. Пловдив , там починал. " 5 За хонф.лкrrа и »мwn 
от поп Станчо подробно разхазва един ученик на Чинтулов - Михаил Сапуиаро1, • 
ан.r.ета , дадена на преuюнна възраст6 • 

В непосредствена връзка с въпроса за унищожаването на ръкописите на norn t 
и въпросът, ха-.:ви в действктелност са били тези ръ-.:оnиси. Твърденилt 11 

съвременниците на поета са най-общи и невинаrм съвсс:м точни. По-rо~ 
rовори за „един паrет ръкоnисн„ на Чинтулов д-р Хр. СтамбоJ'Jсхи, но убедителво• 
нзследsаието си Н . Табаs:011 разколебава в Т11Хната достоверност' . За „цапа cбllJID 
от бунтовни песни·· говори и авторът на стати•та „НJ1.холхо думи 3В. живоn • 
Добри П . Чинтулов, за литературната му и учителс-.:а дейтелност"1 , написана 00 
повод смъртта на поета. 

Като nо-освователно може да се приеме твърдението на Д. Кава.лджнев I едао 
непубликувано писмо до Михакл Греков от 1898r . Намиращо се в арх.ива иа Грсrо&. 
то по същество представл•ва оповори на зададени от Греков въпроси в предхо.!\IО 
писмо. Именно в оповор под .№ 4 четем : .. Братовип син д. П . Ч . разпра•••~ ~ 
Станчо, като оn:арал 5000 fl)OШa на Чиитулова този пак се е занима.а.А с n«11L• 
(х . а. , Р. д.). За поетичесхите заиимаНИJ1 на добРи Чиитулов през този период тоtас 
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QНО ~т ::~~==:::: ~~~:~~11а:;: д~:~::;::еен;~I=~=о еот в:::: с:в~р~е:Юi~ 

осферата I Б"bllfapн.11 с.пед Кримската воина, положението на oдecnui 8'Ьзпитани1: 
•~ното отношение nм него на нu:ои „непрИ.11телн rър1:оманн". Към тоеа се 
~

11 
и бунтовнюп дух на неговите песни и вече може да 61,Де разбрана 

Ч~JfJУловата бо.11зън от тххното .11вно разпространение. И все пах: съдбата на 
Чм~n)'nовмте рuоnисн след неговата смърт е неясна. А фаmпе - невкнаrи 
ОIП'J.МIIСТИЧНК. М. Грек-о! в цитираната статИ.11 в „И.люстра.цнJI Светлина" обвиипа: 

С11Сдсмърттанаnохою1и.11саостаналиЦJ1Л куп всаr.:а1:вн 1:нижа, които отишли по 

~~ p.uc. държани били те в ГОJU(М безпор~щы~:" 10 • Действително запазените 
ocr;1tJ1IIJI доr.:ументи по-скоро свидетелствуват за уреждавс на фкнансови и 
IDС)!еДСТВС!IИ въпроси след смъртта на поета оn:ола-ото за ll)Юlll:OBHO отношение n.м 

оаnта му. В последно време в резултат на научнИJ1 интерес и сериозната 

11,111рвачсска работа б.11ха открити тетрадkИ на едкн Чкнтулов yчeWfx - Петьр 
в,..,каров, и 8 интересната си статИJ1 по този въпрос Д. Леw:ов прави извода: 
.Тетрад(ИТе на М. Ик:ономов и П. Вълпаро,1 поw:азват, че първото достигнало до нас 
UL'IOCТHO рък:оводство не само по ритори11:а, по и по словесност, тъй а:ато много от 
проблемите на художествената литература са поставени в това ръа:оводство, е 

n.nueнo от Чинтулов през 1861 г., а твърде вepoJ1rno и по-раво." 11 

Or uмтнраното вече писмо на Д. Кавалджиев до М . Греков от 1898 г. става •сно, 
.: IIIIТCp«'ЬT n.м живота м делото на Чинтулов не е само епизодичен израз на почит 
n.w паметта на приятел• и учител•. Още в първата cтarn•, nублю:увана в ..Янтра" 
1141О 1886г. (годината на смърпа на поета) от „един от учениците му" - Димитър 
Стоiiио1, се поставят и основните въпроси, а:оито ще направлоат творчеаите 

n.р:::ениt на &ьдещите по11:олениJ1 изследователи; за времето и МJIСТОТо на написване 

• Чuтуловите стихове, за точното им определ•не и издирване, за автентм'U:f.ЮI 
DI текст. 

ТСJн две първи статии (на М. Грек:ов е с хараа:тер на изследване) върху zивота и 
U311Па на Д. Чннтулов остават и до днес основни източници за анализ и научни 
~. Те нмат и нсторнчеа::ото значение на документи за Чинтуловото дело 
ID«flllo ~а.щото са писани от негови съвременници, за а:оито Чиитулов е аив спомен. 

ИИП'реС1,т nм житейса:ата и творчесw:ата съдба на Д. Чинтулов продължава и 
11ре'] нашц ве1:, насочваЬ:и уси.лиn11 а:ъм издирване на фапи и доа:умеити за маm.:о 
OICttН1t страни от неJ1 . В този смисъл значителен интерес nредстаВЛJIВ8т 

:.Ж~fuк':;1,~:цд~~~~::::~е :::::аоеС~~р~и:а:~~~=:•з: 
IDnnaнe на истината, с упоритото издирване и прецизиране на всеа:и фап, а преди 
l(Ju"oc оюн саоеобразен дшJ./fог, r.:ойто тези лкчности водn помежду си, диалог в 
~насочен ед,11иствено към доr.:азване автентичностга на всеа:н доа:умент или 

В тезн В33.ММоотноwенн• юпы.ва моралът на изследоватеJIJI, дълбоа:о 
~YNкиrr пиетет n.м вс.:u фап от житейса:ата съдба на Чинтулов, долав• ое 
~ 33. nреодоЛJ1ване на нензвесntото и с възрожденсr.:о усърдие ое върви по 
~ ~орното дирене. Не е случайно и твърдението на В. Пундев в едно 
-.То АО б · Ст. Гидн.11:ов от 21. VIII. 1919г. ::ia а:овдип в сливенсжото читалище, 
е,~ 4т прегледани, ,.::ia да бъдат използувани всиuи познати досега 

-,,._, 
38 нитулова" 11 . Не по-мала:о интересно е и писмото на сами Гидкхов, 

"'8rtamц цд;tчата от иастопелството на читалището да отговори на ВСИЧПf 
на В. Пундев , като полага усИЛИJ1 да ое добере ,.до особено точки и 

-;;-
~WIII С11еТлина, 1899, .№ 2, с.3 . 

. 1~:· f·с.~°в~и страни от делото на педагога и порсца Добри Чмитулоа. - Лмт. 
· ф.712, on.1. а.е. 45. 
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интересни сведения". Това писмо доnрннас• много за фаrтологичиата освоа • 
1еииrата на В. Пундев. Той пише писма на съвременници на поета с ~к:вото ~ 
че те ще останат едни от последните действителни свидетелства, ,.когато cnoмt81t 
са били nо-близr.:и до истината ... Прозорливата МИСЫ1 на Пукдев, че „cnuoкrt• 
Чнкту.nов събуждат отново интерес rьм неговата JIИ'[НОСТ", ще стане водеща ж: само 
за проследиване в биографично-библиоrрафсr.:и n.naн живота и nорчесnото • 
поета, но и r.:ато гледна точr.:а за щ:юниr.::ване в душевните му пориви, 1~ 1 
терзани•. Така r.:ниrата на Пундев за Чннтулов остава не само nър11Ото обем.о, 
задълбочено и богато onn.м фаrrн и документи изспедавне, не само m.рви О1111 • 
се обхванат стиховете, станали начало на новата б"ЬЛГЗрсr.:а литература и I CWQOro 

време влезли в съзнанието на тол1tова по1tоленНJ1 хато песни. С опитите С8 • 

навлизане в трудно обозрИМИJI. дух на поета, в с.nо:«НИТС: мигове на n.pca'IC:CПO 1 

творение тази хниrа е, определено може да се каже, и първата психоrрафu 1 

бълrарсr.:ата литература. 
В архива на Васил Пундев е запазена и черновата на едно писмо до Иаа.и Вац 

вероятно нензпратено 13 . То е още един арrумеJП за научната прецизност• 

добросъвестност при работата върху поетичеаото наследство иа Чоту.nо1. Eto 

Господин Вазов, 

С-ьбрал съм материали за Чинтулова и бих иаал да ги обработ• и издаw, Pn1 
прибав11 n.м тп критично, докоm:ото е възмо:«но, иэдаяие на стихоnореиu11 Wf 

Мол11 Ви, 6-ьдете таs:а добри да ми съобщите следното: Когато в 1884 ro,a. 
ред11Хте с Всличr.:ова ХристомаТИJ1та, отrьде взехте nоместеuите в не• Чивту_.. 
стихотворени,~: (и известно ли е бкло това)1 •. 

Особено бихте ми услужили, ах.о при това бъдете тu::а пюбезеи да ми c,,o6mJn 
и нещо повече за Чинтулова, но та~:ова, което не е изнасано досега I DC'UYL 

На 20. VH. 1922г. Н. Таба1еов пише писмо на В. Пундев, с 1t0Co с:с 
засвидетелствува и една друrа r.:ореспоидеНIUЦ и та е повече от творЧССIСО o6wYU8. 
В ие11 се разкрива позициrrа на Н3СJ1едователи 'обърнали се n.м eД1DI и ci.ot обе1Т • 
изс.ледаане, и ревностното желание да бьде ;ой анализиран богато в IICCOOuaJ80. 
обединени от cnoдe.neнu интерес n.м 11:рупната фигура ва Чи:итулов. Пуи.цеt ~ с 
издал свопа 11:ниrа и в писмата си Таба1:ов с уважение н респеп И дава вllCOP 
оценха, наричайn~ • .. един много ценен принос ... В тази творчеаа вр,,,за:а ~ 
е и друrо - • не• присы:т•ува и споделеното от Табаа:ов за ycllJlldТ3 wy 11111 

кзднрьието на нови фаnи от живота на Чинтулов оmрахиите l[w,t Пyutl 
8W1росм, а СJ,.ЩО и етичната бслеil:а че в ИJ1.1:ои фахти' ще ое полуu: не~ 
nо•торение с Пlиrата на Пундев (н•1:~и от тах Табаков направо нзоста••• n,I 1JТ' ~=• вече гие nублнхува.n) . В това nисмо 1 ' Н . Табаков ое обрыца nм В. П)'IIP; 
Ч .-.._прос, 11:ойто досега ocniu нерешен н эacllJ"a поетачиото т80~ 
иктуnо• ... За Вашата хиига разполагахте ли със стнхотворениеrо, 11:ОСТО Ч•итУ_.. 

•2 



-
::: ;: :.: ~е .t°оф~~~ :~:::::::Г:~~ ~~ ~=~СбоЛ:В: 
mтd-,-·.Каrrоеювсспю. още М. Грссов съобщава за такова стихотворение, но 

8 ПУ"дt• 1 mиrата си, 11:оментираАiи това съобщен.ме, се задоволп.а само с 
tOIICfln.дJtna: .,Нищо повече не се знае за това стихотворение . м 16 Самиn Табажов 

• с:nомека11 нищо за неrо а 11:нигата си. 
в едно nисм:о на д-р Хр. Стамболски, сьдър:а:ащо оповори на запитвани,~ на 

Н Tiбaioi, по този неиз•снен въпрос се дава следното мнение; .,На 5-то. Обед не с:111 

~,:;"or:" :,.:::а"~~;,Следователио Чкнтулов не е чел стихотворение. 
Разменените писма между Васип Пундев и Нпола Таба1tов и техняте 

щ~еспоаае:нтк разкриеат дьлбохо почувствуваната значимост на една от най­
~е. nротиаоречиви и странни личносrи на Б1оJ1Гара:ото n.зраждане. 
ltua.aвeтo м коментирането на тези 11:оресnонденции биха показали то.нота 
IPA8JIC за а:иJОта и творческата съдба на Д. Чинтулоlt, биха внс:сли 1снота по 
WOI нсс,,IССМ уrочнени въпроси и нещо повече - биха поставили нови пред 
~ ихледоаатели. 

-:;-
[&~~~ ♦-144t~:. i~JIOIJ (1822-1922). С., 1922, с:. 129. 
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Николай Аретов 

СТРАНИЦА ОТ ПРЕДИСТОРИЯТА 

НА БЪЛГАРСКИЯ ИСТОРИЧЕСКИ РОМАН 

Възн.ихването на новобълrарс:11:.ата белетристИiа е един от vuочовите проб.nаа 

в wtлостната исторu на бълrарсхата литература. Редица юследвачи. ьто 
Ст. Минчев, Б. Пенев, П. Дннеков, Д. Лехов и др., отделn специално внимание ва 
взаимодействието между преводната и оригиналната DiНЖНИНа през Выра:.:даисто, 

виждат в nреводиТt своеобразен подrотвителен етап от развитието на но1m 

:ааирове. Към тази гледна точ1:а се придържа и Г. Цанев, хоrато paэrneqa 

еволюцията на историческия роман. ,.Новата бълrарс:J:а литература в своето н.a 'IUO 

не можа да създаде свой орипmален роман - не беше още подrотееиа эа тоu. 

Нуждата от подобен жанр тя эадовол•ваше с преводи от чуждите литератур11. 
Между многото повести и романи сепревеждат и историчеа.и ." 1 И см.ц тоаа; 
„Тяхното (на историчесхите повествованиJI - б. а. , Н . А.) литературно-истори'lf.СIО 
значение е, че подrотвят литературната почва за поааата на истински б1.Jinpco 
исторкчес1:и роман, като култивират в1:ус хъм историчес.-о белетрИС111'1J1О 
четиво .. . Изобщо създават СС: онии идейио-естетичесЮ1 елементи, от 11:оито още а: 
развие истинс11:ип историчесu роман." 1 Тези страници си посrавп эадачаn » 
очертап кп:ои от проблемите, свързани с развитието на пьрвкте възро;сдева:11 
поаесnювателни творби на историчесr.:а тема. 

Несьмнеио преводната и оригиналната литература на историчесn теwа са 1 

npua връзка с историографа:ата к.нижнина, а също и с нпон UJIIPOIO 
разпространени през средновеr.:овнето повествователни произведени.8, nто „ Tpod­
cr.:a притча", ... Чудото с българина", ,,Повест за падането на Цариград в 1453~ в ,IР~ 
особено с Але1:саидриита, 1:оа:то през Възраждането продыпсава да сс paзnpocrtll· 
нsва в р-..1:описи и е печатан~ в нов превод, ие11:ол11:01:ратно преиздаван. На ТСЗ1 
nроизведении се спира и Г. Цанев. Ту1: ще бъдат разrледаин превоДJIИ nорба. 
непознати на бълrарса:ото срс:днове1:овие. 

Първите преводни историчес1:и творби, асе още твърде крапи, се оnриват l\ol 

Вторнs видинсr.:и сборНИJ: на Софроний от l802r. ,, Раз1:аэн и раэс1ожденп ... Taмq,U 
дОПltJIНенк.-та n.м Еэоповитс басни без заrлавие е поместена прочутата лeretl.lll 31 

СсМJ(рамн.да, вавилонската царица, ..-оато измолва от цар Нин да it oтcrwra 31 С-: 
ден, мастта и след това го обезrлава:ва и заграбва трона. Източниnт aepo.-ntO 
cnpuн с Исторнsта на Херодот (1:н . 1, 178 н сл .). Сюжетите :)3 Ссмираммд.а са ДОСТ1 
попумрни У нас през Възра:~кдането. Друга нсторю1 , свързана с не•. се отс-рtР* 1 

Сnа~А1:овата „Смеска 11:ИТJ:а" (1852) - много по-разn.рнат, епизодът с убиАсвОТО 
ка Нин е BkJIJO„eн • .,Древна епшетсr.:а историа:" (1853) от Ламе-Флъори, пре~ 
от П К . Гpwt"l,apoa . Като отделен фрагмент епизодът е преведен и от В . Др)'МСI 
~осреJIСТ'8ено преди издаването на „Нещастна фамклки .. (Б1оЛГ8ра11 1:и...­
~~=n])~°:=Н:Н::;~. че в-..зроцеиците са приалсчеии от лич.носm • 

Отае.:mи мстоrичеа:и фрагменти са. вuючени и в раздела ~ 
MYAPOCПII" от Софронневц с:бориn . Нnои от тu: са свързани с„ 61,.rtrtpcPТI 

1 ~r~~-Ге ~oplf'taeпп pCIIQ8 • 6"..'IГВраата mtТер8тура. с .. 1976, с. 70 

лwrtf'{Юnlyp,ю ~ ., см,и.wн,юа,~ Б,4Н. 1,tl 



а К1>М паисиеаата „ИсторИJ1 славntобълrарс~::а„ отвеада фраrментьт за 
~~. изгорен в плевня. С бълrарската исторИJ1 има връзка и фраrменп.т за 
DIP ~оАто е затворен в vieтu., защото мъчил рапа. 
~одни на Софроииевите исторически фрагменти се оп:риват в учебниu.рса:ата 

започнала своето развитие от средата на 20-те години. Най· 
IJРНИВ&. слиите са в Буквар с ра3ЛИЧНИ поученИJI" (1824) на П. Беров и в-ьв 
~а~ст на „Слав~обълrарскос детеводство .. (~835) на Н. Бозвели и Ем. 
~овнч, и двата свързани с „Еv~огарион греuо:он на Д. Дърварис. Всъщност 
rо,ш,1ата част от фрагментите ту.: имат историческихарактер, свързани са с 

IDВС('Т'ИИ mtчности от актичноспа и чрез тп илюстрират своите морални тези. 

Нпо~ о; т;з~п~и:= ~::в:: н::=rк~~е:::а~ с~а З: 
=:иичсството между ,,зографите„ Зевкс и Парас, .,Ползата от зла жена" - за 
Соrрат и Ксан-пmа, .,Изрllд.Ио nрипелс:тво" - за Дам и Финт, .,Мучите.леко 
6.uronoлruк:'" - за Дамоv~евu меч, за Диогеновкr фенер (само в Детеводст• 

IОТО) W др. 
Класичесu поне за нашата DI.ИJl:НИНа е н фраrменп.т „Братска mобов", в който 

(ПТ'СIИJТ владетел CnUJop илюсrрнра свопа мисъл със здравината на сноп IOПИJI. 
Cwшln ao'Jl[eт под заглавие „Седемте пръчки" може да се оприе и в СлавеАковнте 
.Кратrи npиiaзut за децата" (1870). Тук източниn.т според Н. Андреева е от 
l"IOJl'ICCПOTO на Кр. Шмнд3 • По-nсно сюs:етьт се свързва с Кубрат и въпреп че не 
а: среща в Паисиевата исrорИJ1, мнозина П1Юiовници, публицисти и худоzници ще 
го преаьриат в емблема за последните дни на &тп:а Българи.а. 

През m.рвите rодини на 40-те годинм развитието на t:paПJU повествователен 

DВpJIOC'JllП, сво11 връх в сп. ,,Любословие" (1844---1846) на К. Фотинов и в нполхо 
П1Т1 на К. Оnu:нович - ,,Календар за лето 1843„ (Царнrрад, 1842) и отпечатанИJ1 в 
Парп: .,Забавни~ за лето 1845", 11 изд. - ,.за пето 1846". И тук античната исторИJ1 
f nтО'IВИI за поучителни разкази. По-разгърнат е „Сила любве 10 Отечество" (от 
Кuевдара)- за Темистоrьл,избпал при Ксер.1:с, но не пожелал да воюва срещу 
lpOrOIIJI.Jl.aтa ro АТИJtа - един особено попут1рен във възро::сденсt:ата ни t:НИJl:.НИНа 

"°"''· Едно от новите цлени• в преводната ни t:нижнииа, .които се забезцзват в 
..Любословие", е интерссьт n.м античните автори, t:оито за читателите от XIX в. 
IOC:n иnои от белезите на историчесхо повествование. Най•ГОЛRМ интерес в случа• 

=•~аа;т ~=~::таХ==~н:, : 0
:~~ ~;и:в: ::;:::. ~=~= 

~ два ,:рали отn.са: .,За женитба" н „Народна нравност" (Любословие, 
-:- S). ВъпреIИ че не е превод от неговата „Историа", с Херодот е свързано едно 

иитtрс,сио от rледна точка на източниците и пътищата за създаване на 
~~~;а бе.nетрисnп:а произведение - .,Гозба Валтасарова" (Любословие, 1845, 
ЬОо.13 ). Ту,: са посочени ТО'ШО дори главите на източницмте t:оито са 
~им - Библипа (,.Кuига на пророк ДаRИИЛа") и Херодот.' В. Пундев 
ГО'Jба ~вообраза на творбата в fl)Ъцкото списание „Аnотихи ... "4 .Заедно с 

• 8 П са.рова" в t:н. 10 започва и описанието „Развалини на Вавилон града". 
712 1848 УRдев то е взето от ГJYЬЦIIUI превод на rеографипа на Адриана Бапби 

tornoi ), 8 iono също се цитира Херодот. Долав•т се предnочктанипа на 
"6ащ_ С1.Сrавител на „Общо землеоnисание .. _ .. (1&43) и бъдещ преводач на 

-•~З~~.еr%t-~~рою11еден11па на Кр. Шмнд В Б1.11rарня през Възраждането. - Год. 
Пr1t.11e,, В . ГP'WU"o-fu.лrapc1м литературни сравнени,~. - Сп. БАН, 38, 1927 . 
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1 
Компилаторът от „Апотики", който обеДИИJ1ва двете nо&ествоваНИJ., 1 ~Го~&. 

Валтсарова" търси 11:омпромнс: събитията във Вавилон дава според Бкб.rtьn, 
1 

обсадата и завземането на града - по Херодот, като стремежът му е да CVlUC)11 
библейсuя те11:ст с Херодотовия, а не обратното. Вавилонсrиn цар е назоu:в um 
в БиблИJlТ8. Валтасар,носе по,;~снява „според сичr.:а вероtrrност тоя е нaэoutta1 
Лавинит от Елинсnц исторк.:". Персийсnцт цар обаче е наречен Кир (по XtpOJari 
а не Да рий (r.:ало , е в Библюrта) и това. изглежда на сьставите.л• наm.лио естссnао 

Благодарение на обединяването на двата те1:ста се достига до възмоnостn.а 

се прос.леДIIТ събИ'ПUП"а в двата лаrера от две гледни точ:r.:и - на Вавмов 1 • 

обсаждащите го перен . Трудно е да се определи еднозначно ха1:во е взел от .naanai 
нпоЧJtКJ:а 11:омпилаторът. Те не са абсолютно различни по жанр. Би било ветО"18Qа 
се приеме, че от Херодот е взето повествованието за събитюrrа, а от БнбJ1КП1 

вторЮ1т план. Това в най-добрИ.11 случай може да е било субеrrивното ~ ■ 
компилатора, нeroвiurr 3аМиС'ЬЛ. Но на праппа се е получило вещо no-puo:'UIO 
и от двата източниr.:а е взета no една любопитна исторu - nророчссnото • 
Даниил от Библиnа и военната хитрост от Херодот. 

В творбите за Вавилон r.:ато Ц11.Ло се очертават три начала, r.:оито се cтpotn 

n.м обединение: библеАсr.:ата легенда, античната история и новата nооитивиа uyu 
Това са и три стеnени на стремежа за осмиСJU1Не на миналото, три нcтoptJ'ICICd 

форми на обепивно сnоред авторите им повествование. 
П<К:илно е привличането между библеАсnu~: те.1:ст, .който е и нal•l101КIT • 

быu-аркна от епохата, и историчесr.:ото nовествоаа.ние. Редалорьт на ..Любос.nо•· 
чувсnува иеобходимост да прибави описанието, но ro представ• отдеll'Ио, • 
понеже по принцип превехда точно, било nоиеже не се решава да nрибеrнt • 
81.Зможностите на фихциrrа, на пресьтвороането. 

В средата на 40-те години се поя:впат rrьрвите wr1:om:o m,лноцеини прсю• 
белетристични произведени,~:, в 1:онто се забсмзват елементи на всrора.::ао 
повествование . .,ПрИIЛЮченn Телемаха" (1845) от Фр. Фt:оелон, nptl!OA • 
П. Пиперов, пренас11 читателите в античността. Но сыциисюt всторичесr.:и npo831C'" 
деНИJI са драмата „Велизарий" от К. Х. Траучен, преведена tJUIOBpo,fCOO 1 

независимо един от друг през l844r. от З. Симеонов и Ан. КИ11ИJ1овсп, и ooaecnt 
.. Поr.:рестеннето" 

След нпол1:о произведения: от антични автори се поя:вя:ва и творба, писаD 1 

по-ново време к посветена на античноспа - ,,Поr.:рестеикето нв eдilll ~ 
ИQIJUlн. Прекдеио на бълrарсп СЗК][ от НасИЛИJI Стаm:овича ~ 
БУI)'рещ, 1845м (11 кзд."," 1875). 

Сюжеn.т не е особено сложен - христиJ1Никът Олиит среща жреца Аnеад • ..,­
говори э.а nредМмствата на христия:нството, по-1:-ьсно го з.авеада 11а CJDIO .. ~ 
дуХовном, rьдето Аnецд фаr:тичесr.:н приема новата в11ра . Следва още една cpclDI 
жреца с един старец, който е присъствувал на сьбранието. С това повестга зав-чх-:; 
сюже-n.т се С1оСТои от три срещи, три разговора, 1:ато се подразбира, че те са .аст" 
nо-про.~ц.пжитепни отиоwе11КJ1 между героите. Трите епизода са cxoДtlJI noi,tt:IUY 
и наnо'4ип э.а често използуваната дотогава в преводната ни к.н1(1Ц[11}18 aoir;rТII 
CJIТ)'aцJIA. 8 10.-ТО м,.дрец поуча■.а един кди НПОЛl[О С.ОИ слушате.J'IИ 

Елна uраr:терна особеност, позната от „Гозба Валтасарое.а", се разrрнва оаJ; 
JAJ!taaиeтo „Покрестеимето. и пркба■сио со словото ..... То ~у■а. 

~~=н:~о~.:~:~::";.:~~:"::Х: т.~~~е= е~сю~С:.:Н == 
u norм п..uн. на .. ■кс:ока" литература. При Поr.:рестението" ед■а л• 11МВ ,тор11 
~1 ~м1:. бибJ1dkхото nовесnоuние е доm..nи;но с фи11:ЦИJ1 а■торово ~ • 
иn ... е.- широко ра~пространена и у нас сюжеnrа ~ВЦJd и.ма ~ 

._ UTQP,.t ка 00кстп. е позканп и други, научни описани• на npec1i;nop...-,n 



е11М1 
11 

те CJ,IIOeМ отчетливо ._:с 3абсJuэват в местни.. жолорит, във фона на 

lll)IC!Cf808IIIMC::~ епизда на „Посрестението" пресъздават сходни ситуации, таса и 
Каrто трите _ Отнrт и Стареца - са натоварени с една сюжетна фунп~н• -

Jt&WI от rе~есид да приеме новата 11ра . Сыце1ременн'.> авторът С'lо3нателно 
• ~ааа 8 дори проткаоnостав• двамата жрнСJ'ИIНИ; "Беше ГОЛJIМО различие 
paYJIIН Cn ца и Опиита за жристuииэма; защото в.-рата на Сгареца беше npиrrнa 
t//CIJfY ре роисма на Олинта беше страшен н стар ... беше повече доблестта 
~~~.и отrоm:ото мипоспа на едного саетца." Раэгракичаването 
~

81 и: :0~
0

а8:ад=~~::::~э~~ ~:е Э:ъэ:~:п.~ k=p~: 
~о между даама персонажи фун1ЩИНТе на един. В сwцата посоu е 
:n,рнат II образът на ОлЮfТ, соАто надхаърл.1 обичайюu тип поучаван младеж 
IJI =~чааансто между Стареца и Олиит свидетелствува и за диференцирано 
~име n.м различните течени• в жрнсnu:нстаото. Неговата исгорu и 

tuoroФu, а ,аедно с тоаа и сэичсстюто са основнип поонаватепен обект за 
uтор1. Многобройни са • ,.Посрсстеннето" бележцте под черта, а сокто наред с 
..аер1тори II оратори се по•сн..ват и богове, философи и дори философсп 
III0.'11 Or rерои езичници чуваме различни въэраженц, оmравеки nм жристиц­
mо,о 

Сnедаащата ltСТОричесжа творба е печатана два m.ти. Освен uто подлнСТ11JП 
.Eauprn" (Царнrрадсх.и вестниж,В-Г,.№ 42-87, 26 март 1849- 28 март 1850) 
nooa II rато самостопелна шга през 1849г. Но преводаоn.т Иа. Боrороа не 
\Q1DI Ja 311ърши кздааането и на двата тесста. Капо е посочено на заглавната 
C'ТJIIDЦI., 1ИИгата е m.paa част. С бр. 83 на „ Цариградс&И вестmп:" эапоuа втората 
.-т, во кстниnт сжоро е спран, редаnор-ьт е сменен н романът остава -~т )8 ЮТО'ПIКl'а и орнrинала на „Еничарете" не е още решен. Подтиците 
• асооrааие n.м nорбата основателно се rьpcn в интереса nм реформите е 
J)'JIUJ • 1онrретво n.м дейността на султан Селим 111. 

Преводаnт поста.• под заглавието на „ЕНН'lарете" жанровото по•сненне 
~о nрепрuена прнr.:аэюща", соето доста точно насочва n.м nреnлитаието 
• laopv,ecц досто1ерносг н фисци•. ..Еничарете" е романтичен вcroplf'lcco, 
~IICDI роман. В него се предста,n доста точно датира1rи историчсскн 
~ ьо••uат се н историчесu личности, в оnпоненu се правл покневи.t по 
~ IIСТори•. Първата част на романа е :1ронологичесD1 и сюжетно обособена. 
аnто O 

• не• се разиграва през 1801 н 1808г., до11:ато пората преспча в 182бг., 
qlaqy ~•р-ьэжата си борбата на Селим 111, а след това н на Махмуд 11 

~~т на ~вата част е и ,граден осоло преодол.еането на преплсnню-а, 
Нс.u:.а, Р8сuата ХРIIСТциJ:а Ерм:ннц н турчкuа с европейсхо образование 
r'Wi41fPYГ,~=:u събират буr:валио на последната страница_ Стремейu се един 
ICТJl)тrypaтa III m. разх.риват 11СТИ11ата за сво1 произход, от11:риват родн,-елмте си. 
1 JJ&.oтo Аете Рвата част се on:pкu, обедив.-аане на два варианта на мотива за 
.-rq..Т)'pt на Х~ цасичесжн. мотив за разделените влюбени. За европеАа::ата 
• бц-iРtlата 1.И~т:и 11:онетрупщ е до гол.ма степен случайна, но в совте11:ста 
• Pl-.pllaJfe на сю._С:: се ох.аэва еднн от мапсото естсствеИll и ЛОПfЧНН начини 

110 lh.'f11 е '1>8еЖда · В предишни творби на преводната белетристпа на 
~тt lpi'U:a _ п::. дaoiha персонажи с обща сю:сетна фущцц_ Туа се прuи 

Рhгръщаве на сю •аат се две раэрабоn;:н на едиИ мотив. Това довежда до 
•ета и до въве-.д,ане на голnсо мио~ герои -
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формални белези, по които „Еиичарете" превъзхождат не само npeвeдemrre IJO.p&., 
белетристични творби, но и произведенюrта, поавмли се на бъ.лгарсu n().n.c., 

Всяка от двете разработw:и на мотива е допъ.nнително усложнена II otдurWa 
от основнНJ1: вариант, w:ойто за нашата w:нижнина е „Изrубеное деП-

Хр. Павлович. Връзw:ата между двете разработки е потьрсена както по .1D!ВЬ • 
любовта между двамата „изгубешt" - Неджип и ЕрмииИJil, тu:а 11 ,рез ct. 
членове на двете rрупи персонажи. 

По отношение на сюжетното развитие елемектите на по11СС1"1О1Цаt, 

свързани с двете разрабоnи на мотмва за изгубеното дете, са доm.лнителн:1 С1Ц!81,, 
основното действие. За първата част то с.с: съдържа в nреодол11ването на IIJ)tl'Jll.8!' 

които разделит двамата влюбени. За Българското възраждане "Еиичарете- е ц. 
най-ранните творби, пресъздаващи любовта, в нея не се обрисува зараuавеtо а 
чувствата. Любовта тук: приема формата на сила, насочена преди ICll'ПO rwt 

преодоляване на многобройните бариери, разделящи влюбените. И за • о: 
разкрият огромните възможности на тази сила, авторът натрупва h(}IOfoбpalll 
прегради пред щастието на Неджнп и Ерминня. Те не се изразават само• rUIOI' 

ПротизопоставRНе на родителите. Бащата на ЕрмИНИJ1 е ревностен rатот 
майхата - мюсюлманка. Още по-обър11:ано е положението на Нерип - баща МJ 1 

мюсюлманин, а майхата - цариrрадс11:а армен.ка, женена за германец. За or08ft 
НеД)f(ип е мюсюлманин, а Ерминня - хрнстняпа и браnт между тп юr 

невъзможен н противоестествен. Обладани от силни чувства, двамата WJWDI о6е<, 
не виждат в произхода и вероизпо~данието си сериозна пречка за своtп. аю6са 

Но авторът въвежда и други прегради . Това са друппе nретенде,IП 
чувствата на двамата влюбени: Тан11:ред - годениrьтна ЕрМИЮUI, и ЯU\JL 
предишна ,.любовница„ на Недхип, сега жена на могыци• БаАир бей. П1,m...., 
щастието на влюбените многократно се пресича от вих1,ра на п~ 
съ.бити11, които са онази основна външна стихия, 1:опо в типолоl""И'ЮСП ~ 
произведени• на любовна тема раздСЛJI влюбените. Недzи1 , аа:тивно y,taen)'II ~ 
страната на султаните в борбата им срещу еничарското без,а1:оние, пpc:c.rtr.llJII 
принуден е да бпа и да се крие; размириците променn и съдбата на ~ 

И таха формалната сюжетна струrтура на първата част на „Еиичарете 
да се предс-тави обобщено по следни• начин: основна сюжm1а ЛИIOIII, п~ 
перипетиите на влюбените, две двоАl:и допълнителни сюЖС'ПIИ ЛИИJОI, cn,p,a8 • 
други претенденти за чувствата на влюбените, н с раздмата им от po.PfUI" 

,,Но „Еиичарете„ не е само любовен роман. В нзвесmа степен фор~ 
особености на тази жанрова разновкдност са средство за постигане на J1Jll. ~ 
nаимосвързаии цс.nи _ От една страна, това е описанието на CDO~ " 

:;::~ х~=а:и~а 11e~~'l=p~e~,~~~:•:ea:~:X:o~oi::;,-:::н:,::e-~ .. 
n1:a rообопитннте за европейците хареми . За интереса nм тази тема ~ ~ 
ауu.т • .Персийски писма" на Моитесхьо, а също и 11юприемането • ЕврО118, 
Америu през 70-те години на дк творби, хоито Хр. Ботев се е готвил да~ 1 61...,rapct.:и „ Турцмте и техните :а:еии, суптаm.т и него11кп харем„ от ()сма11 „ 
:С~оармтс на и~оаата маА1:а MCJJcк хаиъм „Три-десет години II турските upO'lf\,11 
та~и=а" паша ивдруrнсвои nроизведени11 Л. Каракnов сw.цо се~ 

Жанровите особс:кости на пюбовюu: роман в Епичарете„ са на in,J)80 
~,:.:, • nрес1,~даuне на историчеан с,,,бИТИI, и~ политмчеса:н• ..-ОТ • Т~ 

о, което а11тор1,т отдааа на попнти11ссхите борби, npo.rurtaN 

Jl-т ~~\_,Д)~t II DПept,Т}'pQUI • о6щеакнu :к1180Т през 8~ 



--
w,Уd&ието 8 nе~н::;;::;и ;; т:~~:ЛН::~=0и.::.х::~а;\::U:,~; 
:~ • тпо ~::а соUtlалната ~ринадлежност на героите - всеп от тп ноев 
uтор,, и идеалите на сво.11та класа нли социална гурnа. Неджип и DpИJIТCJIJIТ му 
~изразИТСJIИ на очертаващlUI се по това врс:ме стреме-. за прогрес и 
~цм• на ОсмаНСJ:ата импери• по път.11 на европеизирането. Осман али, 
Ц]ОТО tta Ермкни•. е тnната противоположност - изразител на традиционно 
~ 10псераатори, 11:ОИТО жадуват възстанов.ааие на обществе11ИJ11 ред в 
IIJIIIK от 1ремето на могыwrrе султани. Мелетинсrият 1:авапер, баща на ЕрМИНIUI, 
opaUN идеите на европейск.ата apиcтoq>aWUI, вече доста демодирана - rордост, 

1АХосrJСИОСТ, авантюризъм дори и в любовта. Marap и не r.u::a к:атегорнчно, 
IQJIOOtla u.рактериспп:а може да се направи и на основните ::аеисп образи. 

Powun.т е посветен на 11:оw:ретно историческо сьбlf'fНе - лиuидираисто на 
..-рuиралн~ еничарсu rорпус. За времето на написването и превеждането му той 
1JIUUl'CD nм наА-6.лиз1ото минало, но неговата завършеност създава веобходи­
..,... ,IOICttИЦИA, а:оато позвод . .:ва романът да се разглежда 11:ато историчесk.Н. На 
6unpcu почва тоА попада в един жанров ред с „Посрестекието", въпреп че там 
.-rtВ1UIЛ8 е иесрав11ИМ0 пo-ro.ruм:a, а проблемаТИJ:ата - сьвсем различна, дори 
IJI01UOnoлoжнa, u:o се сравни централното м•сто, 11:оето релиrюrта заема в 

_Поrрес.-rеиието", и несюбразпането с не• в „Еничаре:те" . 

И JCt nax двете творби на историчССiа тема имат общи черти - позицията на 

uтора, начкните на свързване между сюжета и историографсппе моменти. 
Нtоuпаяа блиэосr се оприаа и в иn:он onиcaНRJI. Но в „Еи:ичарете„ тnката 
+,вu1 вадхвърru~ въвеждането на историчесu и местен колорит. В отделни случаи 
тt са насочени nм сыдаваие на съответно на събИТИJ1Т'3. настроение. 

„Еаиuрете" не nркнадлсжи nм творчеството на нп:ой от значителните 
ClpODdicц писатели . По свои обем и по сюжета си JХ)Манът стои изолирано в 
18J88ТКТо на преводната ни литература. Вrле:адането в творбата обаче разq>ива 
11р1,3ПТс il с бъ.лгарсDiI литературен живот от епохата. По отношение 
• Щ)СДХОдкlПС преводни белетристични творби те се съдьржат в развитието па 
IIOt10I 11 •:~rубеното дете, на средствата на историчССiото повествование и на 
.806омап тема. Несъмнени са н врыппе с ня1юи по-rьсни творби и тендеtЩИИ. С 
..E8nar,nt" се 8'ЬаеZ.дат ипои нови начала, на к:оито предстои доП'ЬЛНИТСJIНа 
Do.,ioцu. Тук: за m.рви път в преводната белетристика се забелязват бъ.m-арсПI =.• сюжета, свързани с по-ново време . Те са още само във фона на 
• ~Р')аНи са преди ВСИЧJ:о с-ьс земите, насет~:вани от б"ЪЛГ8ри : roЛIO.la част 
6ui- о е разположена в мноrоезич.нИJ1 Цариrрад, nдето живеят и мноrо 
..:: споменати на едно-две места в текста; НеД]IИП е във връзка с руСЧ}'ШПIJI 
Нцж.u ~~ ;a-Apanap, 1:оАто взима дейно участие в политическите борби, сам 
• ~ 111. М=~:;::~~а част на романа ни ro представи като приемни,: 

an~~e на ~ произведения, изградени по сюжети от бът-арсuта 
"91,)' 'IWПТ:т ;дна тематична rрупа, ко•то има подчертано силно В'ЪЗДействие 
8"ьото на Я:· 11 е най-11р1юто ново явление в преводната ни ПIИЖНИНа от 
~'ltnt.t 8 те rодини, иelhtoтo развитие ПJХ)Д'ЪIDl:ава и през следващите 
1r ~ DО-об по-общ план тази тематична rрупа в преводната белетрисnо:а е част 
-.ac■Jun-e, не х::о =еиме: запознаването на бъ.лrарсш читател с интереса на 

• ьо~ деА тели, но и учени - филолози, историци, етноrрафи и пр., а 
• ~. nреди 1СИ ци, nм б-..лntJ)CПII народ. Този интерес е засвидетелствуван 

Paro ~ 3асилва ,цо чрез пътешествениците, посетили Балканите. През XIX в. 
~ 8 1 друг;. 1::о отначало има общофилолоrичССJ:и харажтер, а след това 

ласти на 1:ултурата, к:ато преди средата на XIX в., а и в 
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предишшпе столетия: не липсват и отдеJПtи литературни и историчесu произведе­

ния с български сюжети. Качествените промени, които настъпват през ХIХв., са 
прно свързани с проявите на оформящото се по това време национално съзнание, 
което, от една страна, е интересен проблем за чужденците, а от друrа - самото то е 

много чувствително nм този интерес и намира в него храна за патриотичните сн 

стремежи. 

В облаС1Та на белетриСТИiата насочването rьм българс:D1 сюжети е 
предхождано от НЯkОИ зачатъчни прояви. В отделни по-ранни преводни творби се 

забелязва териториална връзка с българските земи, с населеиието им от древни и по­
нови времена - Александрията, .,Народна нравност" (.,Любословие"), драмата 

„Велизарий", .,Еиичарете". Тази подготвителна JПППU1 достига 1:улминацията си в 
„Повести сравнения" от 1853г. Но още предишната година у нас се появават две 
преводни творби, които дават основание да се говори без уrоворки за бълrарсJСИ 
сюжети - .,Райна" и „Борис, първи християнсrн цар на българите". 

През 1852г. са отпечатани независимо един от друr два превода на поксгrа на 
Велтман: ,,Райна българс1:а царкиня. Приказ от А. Ф. Велтмана. Преведе от русП1 

Елена Мутева. СПб., 1852" (11 изд., 1856) и „Райна, D1J1ГИИJ1 българска, повест от 
Велтмана. Преведена от Йоакима Груева. В Белград, 1852" (II изд., 1866). 
Драматизираната преработка на Д. Войников обикаля възрожденсnrrе сцени, 

появяват се и две нейни печатни издания - ,,Райна J:НJIПUIJI" (1 нзд. 1866, 11 изд. 
1869). Във възрождеисКИJ1 печат са поместени ип:оЛJ:о възторжени отзива. Нu:олай 
Павлович изработва н тира1'ира ЦНk1,J1 литографии по същия сюжет, свързани с 
драмата. Героите на творбата вълнуват българите, превръщат се в една от 
основните за времето митологеми. Като име, като емблема на българщината Райна 

Княrння се свързва и с Апрнлск:ото въстание. По-n.сио интересът се преиаоочва n.м 
един от героите на творбата - заrадьЧНИJ1 Симеонов син Боян: Ст. Михайловсn1 

му посвещава стихотворение през 1884, К. Христов - драмата „Боян Магесюп:ът ... 
(1905), Н. Райнов и друrи наши писатели също се вълнуват от този романтичен 
образ, а В. Пундев печата част от недовършената си литературноисторическа студия 

,,Боян Магесннnт" (С., 1923). 
Разлн1:ата ме-.цу двата първи превода на Велтмановата повест не е особено 

значителна, особено коrато се има предвид, че са направеин от два езпа: Е. Мутева 

разполага с оригинала, ай. Груев - със сръбсп вестникарсп превод. Разлипте са 
предимно ле1:си1:ални .и словообразувателни - названия на титли, реалин и др. , 

синонимни от диеumа гледна топа, а също и синтаJ:ТИчии. Отде.лин изрази липсват 

у Груев, който назовава легендарния Симеонов син Воин, до1:ато при Мутеаа той е 

Боян, а в оригинала - Воян. Тъй 1:ато различията не засяrат белетрнСТИ'IВата 
същност на творбата, двата превода TYJ: се разглеждат едновременно, а:ато за 
удобство при цитирането се използува вариантът на Мутева, а нn:ои по-сьшественв 
различия в превода на Груев се дават в с.:оби. 

За повесrга се нзк:азва Белинсхи, 1:ойто я нари<~а .,фантасмагория, подобна на 

всички произведения на г. Велтм:ана" , но признава, че творбата на места „не е 

лишена от ннтерес„6 • Изследвачите отq,иват в нея белезите на романтизма, на 

„авактюрния жанр". Е. Георгиев посочва : ,.любовта на Светослав и Райна е позната 

от историческо авантюристичния роман - тобов, 1:оято среща многобройни 

препятствия , за да се осъществи или да завърши трагично за героите .м 7 Тази стара 

жанрова схема е позната на възрожденската ки преводна DПJЖИИВа и в 

блаrополучню~, и в неблаrополучния И вариант. 

Повестта обхваща събития с широк географсп н временен обхват - от 1:pu на 
Снмеоновото царуване (893-927) до смъртта на Светослав (971) и началото на 

• Бс л нн с •кii , В. Собранне сочкнени• .Т. 3. М„ 1955, с. 96. 
7 Гсор г11 св , Е . Б1.ЛГ3рск:и образи в слаВJ:НСl(КТС литератури . С., 1969, с. 1 36. 
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аладмчесrвото на Самуил (997-l0 l7), събитията се разиграват в Българка, в 
Цариград, 8 Киевса:ото ПU1&сство. В началото повt.сТВованието е информационно, 
хроюu:ално. Завръз1:ата на основната сюжетна линия е в момента, ~.:огато Светослав 
,иs.а.а „изв.uнието" на Райна и се влюбва в непознатата красавица - отново един 

древен литературен мотив. 
Основният 1:онфлиrr във всичu варианти на творбата е между РусИJ1 и 

Б1J[Г3ри.1, от една страна, и Виза.нти• - от друrа. Но до прп: военен сблъсы: на 
Светослав със Самуил илн императорите не се достиrа - таuва са и историчеспrrе 

фа~ти. повествованието не преминава nм епични героични действм., за 1:auиro 
wаш подrотва читателите, а наализа в сложните дворцови борби и интриги, 
и:~nасrрени с тайнственост, неочnвани по•ви и пр. Велтмаu широ~;о изnоmува 
а1>Зможностнте на заrадпгrе, а:окто обnновено имат рационално обаснеиие, 
~иатСJIНо въвежда не11сности, нарушава естествената хронолоrия на фабулата, 
често прибпва до възможностите на ретросnеrrивнИJ1 разказ. 

Взаимоотношенюtrа мецу персонажите в творбата образуват доста преппете­
на симетрична cтpyrrypa, натоварена със значения. В цеmъра Ме Райна, kЪм неа н rьм 
б.лrарс1tото царство по различни причини и с раЗЛИ'fни средства се домогват двете 

IСНО разrраничени и недвусмислено оценени групи персонажи, двата лаrера. От 

едната страна е Сурсувул със Самуил и Тула, от другата - Боа:в със Светослав и 
Обрен. Зад двата лагера стоат съответно Русиа и ВизантиSJ. Капо БългарИJ1 чрез 
очарователната, но безпомощна Райна и те са олицетворени от хараnерии aeнcnr 
образи: умната и строга велиkа ПIJ[ГHIOil Олга и развратната императрица Теофана. 
Вели1и Преслав за Велтмаи е разположен н.аrьде между полюсите на хиеВСJ::ата сила 
11 блаrородсrво и цариградса:ото ховарство, разврат н суеверие. 

Двете групи персонажи в „Райна" сьдържат герои, ИЗПЪЛИJ[В;lЩИ CXOДIUI 
сюж:етнн функции, но натоварени с противоположни по знах оцеНiи. Очертават се 
доста 1сно нSJкола:о типа персонажи, харалерви за ромаtП11ЧНата историчсса:а 

.rurrepaтypa, 1:апо за шu:ои от значителните И творби, та1:а н за по-непретенциозните 

пронзвс:дениа:. Тези типове персонажи се забела:зват и в „Еничарете .. ,но туJ: са нaй­
lCJio откроени и групирани. Същите особености се отхркват и в ипои от романите, 
превеJ[Дани по-хъсно от П. Р. Славейхов, в ксторичесхата трилоnu: на Л. Каравелов, 
1 „Иванко", в „Под игото" и драматургията на Вазов, та час до нuои историчссхи 
романи и драми от наше време. И това не е наwюнална особеност, рецидиви от 
рома11Т11:чесхо сюжетостроеие са запазени и в литературите на други народи. 

В повестта на Велтман Райна е благородната добродетелна девойа:а, останала 
без родителс1:а или друга стабилна житейска опора и увлечена от вихъра на бурни 
потпичеса:и, военни и други събитИJ1. T!il привлича хало беэs:орисmltй влюбен, 
та~а и носителите на власrолюбиви стремежи. Оn:апо жената става равноправен 
литературен персонаж, 1:аnвто не е в някои от по-ранннте преводни творби, и 
оnахто излиза извън тесните рам1:и на чисто майчннСJ:Ите фун1ЩНИ (,.Изгубеное 
Llere"), този образ се среща относително доста често. 

Рол,п-а на отблъснатия користен кандидат за ры:ата на красавицата ое поема от 
Самуил_ Той е въведен с физичссш му портрет: ., Черновлас, велеоr (черноок), с 
113•итн веад.И, rривонос (с орлов нос), чръвен, малостанев (на среден бoil), (с черни 
М}'Сrаа:к), с.лад.а:о.цумен, бръ"з и сръдечен (юнак) ... С това описание се опитват да 
спечелJ111т симпатиите на девойrата, но TJIII е отблъсната от него, а и преводачите, в по­
~rа степен и авторьт, го възприемат негативно. Тр.tбва да се отбележи, че на 
не~=с.л~~;и~:..~~е:~уил леrо е изместен, станал е по-едноnланое , по-

Печелещи,п- симпатхи 1:андидат за ръката на девоi\J:ата - Светослав - също е 
rдсrавеи „ портретно: .,Мустаа: му беше златен, като на Перуна, брадата 
J)},Cl!aтa. • • (защото и в „хиндуса:ото царство„ не са носели бради; впрочем Самуил 
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също е бръснат - б. а., Н. А.). Героичен н благороден младеж, жаден за восн 11 н 
подвизи, Светослав е хараnерсн образ на влюбен. Несъмнено е противопостав11нсто 
между славинсхю1 (н въобще северноевроnейсхнJil) тип на Светослав, възприеман 
жато идеален, срещу срсди:эемноморсья, южноевропейсхиJil на Самуил. В'ЬОбще, 
жогато прсдстав11 отрицателните си персонажи, Велтмаи не nponycica случай да 
нзтъ~сне неслав11нсх.НJ1 им: произход и външност, дори обпновено и негръщИ11, uno 
е при Сурсувул и Самуил, при императорите НИiифор ФОJ::а и Цм:мисХII.А. 
Същевременно авторът пропуска да забележи, че майхата на Райна е внуч1а 
на император Роман, следователно и нейната хръв не е изцяло славянсха. Tyt 
нормите на сюжетната схема се охазват по-силни от националните пристрасти~ . 

аrrn:ннип;ч:~:;:::и~:;:нO~~ ~е;:чг:н ~й~уrр;:~:м~:~;:д::а:~~ 
Негоаа помощница е баба Тула. Тя се опитва да прави магии, наисr-ина без особен 
успех. Но дори и несполучливият И опит да обвърже Райна със Самуил чрез сърцап 
на два гьлъба, хойто е само споменат от автора, привлича вниманието на 

съвременниците, дори и на най-издиrнатите. Сцената влиза в серията ЛИТОil)Зфии на 

Н. П~tвлович. 
Капо н в огромната част от по-lСЪСнкте творби със сюжети от Първото н 

Второто бЫiгарсжо царство отрицателният герой в „Райна" е свързан с Византн• и 
неза..-онно се домогва до бъ.лгарс~сня престол, 1:ойто исiа да получи за сина см 
Самуил през трупа на цар Петьр и против волята на наследницата му Райна. 
Сурсувул е литературен предтеча 11а много алчни 11еблагодарннци в исторнчссnгrе 
11н творби. Той напомня 11е само за Махбет, но и за Ивапо, Борил и др., тu:ива, 
жак.вито ни nt предС"Гс1в.1т много литературни произнедеНИJil - все любимци ка 
вnадетелн. чийто живот те отнемат. Мноrо~сратно е посочвана близостта ма• 
ir; образите на Сурсувул и на В.-ДрумевИ11 Иваm:о. Г. Германов по.t:сиt:аа: 
"Обсто~rтелствата, свързани с убийството (на Петър - б. а., Н . А.) и описаЮt в 
повестта на Велтман, съвпадат no-eicopo с действителните обстоятелстаа на 
извършването и раз~с.риването на убийството на Асен 1, высьздаденв от 8аскл 
Друмев в драмата "Иваи~со"'- Така че, O1.азва се, линИ11та, очертана от очевидната 
връзка на творбата на Вслтман с произведенията на Друмев и др., трt:бва да бъде 
продължена и назад във времето предм русхия писател. Друмев не само следва 

Вслтман, но и се връща а:ъм неговите ксторкчесu източници. 
Бо11н е персонажът, жойто по~с.ровителствува Райна н апнвно се протквопостав• 

на Сурсувул като негов морален антипод. Подобно на лухавИJ1 си пропtаниа: тoii 
също има своА кандидат за ръхата на девойхата - Светослав, а подобно на Тула 
също nрибагва а:ъм действна, конто поне за другите герои изглеждат маrичесr.:и. По 
участие в W1Лостни11 сюжет той дори може да се разглежда 1:ато главен герой • 
повестта въпреl.Н централното MJICТO, хоето заемат Райна и Светослав. Бо•я 
участвува и в събнти~rта в Цариград, предадено е и миналото му. Капо еурсувул 
има предан човсх в лицето на Тула, така и Бо1111 се опира на вериИJil служител на 
Петър и негов познат от младини Обрен. 

Велтман се стреми да обрисува романтичните си герои като слоЖИII, 
нееднозначни JIИЧJtOCПI, кotrro не само преминават през житейсхи обрати, но cмeli.t:Т 
и W1Лата насоченост на своите действиа, помисли и чувства. в „Райна„ това наА· 
IICИO се долава при двама от главните герои. ЦелИJП живот на Боян се стича така, 'fC 

тоА би тр11бNJ10 да б1,Де враг на Райна - прогонен от Б.лгарu, JПШJеН от почс:сnrтс 
на властта, чрез маrк11 той фаn-нчесхи убива Симеон. Но съвестrа му започва да го 
м,.чи , той се nромеНА и извършва много добрини на Райна и на родината си. С eДJDI 
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намеренМJI тръrва nм Българ1U1 Светослав, друrи го обземат, 1:огато присткrа в 

П~~мнеио „Райна" привли~а нашите възрож_ценци преди вснuо с 6'ЬЛГарсЮU11 
си сюжет, с патриотичния си Патос и с тца аrrуалиото изображение на рус1tо­
б1оМ3.рската дружба и нейните корени в далечното минало. Всичко това като че ли е 
попречило да бъде забелизана и невинаги благоприятната светлина, в 1:опо 
Велтман представя нашите сънародници. Руса:ият писател ги използува 1:ато фон, на 
който да изпъкнат необпновените достойнства на ВСЛИIИJI kНЮ Светослав и 
неговите вою,н. За техните nоражекня авторът винаrн съумява да намери обективни 

причини. 

Друго несъгласие, kоето може да се изkаже n.м творбата иа ВеJrrман, е 

свър33но с представянето на Самуил. В „Райна„ той ие е син на софийспu комит 
Никола - този фап се изяснява по-rьсио в историчес1:ата нар:а, - а на жадния за 
маст преславски хомит Сурсувул. Самуил се домоrва до ръ1tата на Райна и поради 
тоаа е противопоставен на Светослав и едва в епи.ложиите нn:олr.:о изречени• "се 
отм11та" от Византи•. Титаничната му борба за запазване иезависимосrrа на 
б"Ьi!Г8рското царство, капо и величавата епоха на Симеон, които рамжират 

поставените в повестта сьбитКJ1 , не интересуват Велтмаи. Богомклстюто, Иван 
Рилски, въобще всич1:о значително от този период, превърнало се в национална 

гордост и емблема на бълrарщината, е подминато от pycnur nмсател. Той сстсствено 
ю,1а право на подбор на фаn-ите, на пресьтвор11ване на известното. При този подбор 
и пресьтворяване Б'ЬЛгария се о.казва място, n.дето властта на злото може да се 

отхвърли само с чужда помощ, rьдсто предателите правят кариера, а доблестните 

хора са преследвани. Докол1:ото става дума за една феодална държава във време на 
упадък, това в известна степен е вярно. Но не може да се приеме, че то важи за 

Б"ЬJ1ГариJ1 , ио не и за Киевсха Русия. 
Парадоа:са.лио е нещо друго: въпрех.и споменатите знаменателни отсъствия и 

сннэходнтелното опюшекие n.м България творбата действително по думите на 

Ив . Шишманов "при11тно гали националното саМоilюбие на българина от она11 
епоха"'- И това явно се дължи на факта, че така, xarro е представена от Велтман -
ну.даеща се от pyCJ:a помощ. - БългарИJ1 сьответствува не на историчеаата 

нсткна за пресъздаваната епоха, а на господствуващите настроеНИJ1 от времето, 

когато повестта е преведена у пас. 

Но отношението n.м представените в повестта историчеса:и лица и сьбктu не 
мо:се да остане за дълго същото, то не само се пренасочва nм други личности -
Бо1Н, а също Сам}ил, Симеон и др., но и се промеНJ1. Впрочем и по-рано 
отношението nм Самуил е по-различно. Makap и с уrоворки ПансиА го нарича 
„б.nаrоrовеен и благополучен цар'\ 1:ато отиас11 тези еrппети именно n.м началото 
на царуването му. (8 с1:обн казано Е. Георгиев посочва, че Велтман "е ползувал 
пр~ко „ИсторнJ1 с.:1авшtобЬ.1Jгарсха", материал от не11 и нейни теидеицки" 10 . ) Не 
1'1Коrо след създаването на Велтмановото произведение nм същата епоха от 
nозици1та на професионален историк се насочва Сп. Палаузов. През 1852г., т.е. 
едновременно с българск:ите преводи на повестта, в РусИJ1 е издаден kЛасичесkи.-r му 
труд „Ве1: болrарСJ:аго царJ1 Симеона ... След нак:оm:о години в първата годишнина 
на сп. "Бurарск:и Jенижици" е печатана и обширната му статия с прод'ЬЛжения 
„Последните страници от 6Ь.1Jгарсхата история", в която се разглежда същият 
ilq)lloд (Бurарски книж:ици, г. 1 , 1858, кн . З) н 1:0.-ro стои много по.()лию до 
диеWнкте представи и концепции. -19!6, :~ ~)~_шмаиоа, Ив. Студим из областта на 61Jl'ПpCJ:OТO а1,,3ра:сдамс: . 

Георгис:а, Е. Цнт. съч., с. 146. 

Сб. БАН, 6, 
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Едновременно с „Райна" у нас се печата и „Борис, първи хрнстиmсц цар на 

6ЪJ1Гарите. Побългарена историйс1:а прИl(аса:а, писана по словенс1;и от Йосифииа 
Турноградск:а„ (Цариград, 1853)- друr превод на белетристична творба със сю•ет 
от българската исторИJ1. Интересна е съдбата на легендарНИJ1 мотив, леrнал 8 
основата на разказа. Легендата за живописеца Методий, който с помощта на 
н:юбражение на CтpalllНИ.II сьд покръства Борис, преминава от Jl)ЪЦDI хронnи 8 
историята на Мавро Орбини. Паисий я дообработва, r.:ато • свързва с образа на един 
от двамата слав,шс1:и първоучители 11 • След него П. Й. Шафарю: приема този 
вариант за историчесu достоверенll, а по-~но на негова основа 8ойНИ1ов 
изгражда драмата „Поrръщеннето на Преславсnu1 двор" (1868), опъдето rrы: тoii 
попада в 1:артиннте на Н. Павлович. 

Но преди Войниiов rьм легендата се насочва младата Йозефнна Турноградсrа 
(1833-1854), 1шJ1То печата свои: разказ в „Зора юrославянск:а. ЗабавНИJ: за rодину 
\852 од Радослава Разлаrа" (Заrреб, 1852). К. Д. Петхович попада на забавнИ1а, 
среща се с авторката, рецензира изданието (Цариградсn1 вестню::, III, бр. 136, 29 
авгусr 18S3) и през същата rодина публИJ.:ува свой превод на разказа, Iато ro 
допълва с общирен предrовор. БългарсПUIТ превод от сво• страна е рецензиран, по­

точно преразказан от Х. К. Даскалов (ЦарнградСD! вестни.к, r. III, .№ 12S, 
13юни1853). 

Самата творба не е толкова интересна, колкото исторюпа Н. Като 

художествено произведение разказът е доста семm.л, схематичен, а в превода се 

усеща вли•ние от езика на оригинала. Сюжетът съдържа малко cьбlfПI.II -
фапичесц само два разговора между двамата герои - славJ1ИсПU1 първоучител 

Методий и Борис. По-впечатл•ващо е контрастното описание на двете п.ртини в 
двореца на бъдrарса:иа: владетел - езическата и християнската, - един интересен 
литературен похват, попаднал твърде рано в нашата книжнина . ЗабеJUJзват се и 

начеИiи на развитие у repo11 - от ,,див" езичник Борис достига до хрнСТ11.1н• 
ската в11ра. 

Освен познатата стара легенда за покръстването на Борис творбата съдържа и 
нещо друrо, срещано в преводната ни белетриСТИ](а само няколко години по-рано -
темата за приемането на христи11нството, разработена по-разгърнато в „По1.ресте­

ннето", nдето сюжетът също е ИЗf11аден въз основа на НJОСолко разrовора. 
ОткроJ1Ват се допирните точn1 между преводната историческа белетрнспп:а като 
цало и преводните творби с български сюжети. Безспорно линията от „Ложрсстение• 
то" nм „Борис" не води към разгръщане на художествените възможности, 
заложени в темата, то т11 очертава посоката на сближаване с бwrгарската 
проблемати1.а, на насочване към възловите моменти и светли личuосrи от 
бuгарс1:ата нсторИ.11. В това отношение „Борис" .,превъзхожда" дори и „Райна .. , 
в1>Пре1:н че и двете произведенНJ1 стоJ1т в началото на хараrгернн за по-КЪС11ата ни 

литра тура развойни линии: от „Борис", очевидно свързан с по-старата историоrраф­
с1:а традициJ1, трьrва лнmurra на възвишено-легендарно пресътвораванс, , 1:оето не е 
чуждо и на „Райна", но за ие11 е по-характерно аваитюрното и саuтиментално­
романтнчио отношение nм миналото, интересът n.м епохите на упадък (поне за 
Вслтман времето, 1:оето nресъздава, е тахова), а яе на възход, капо без yroвopvi 
може да бъде определена епохата на Боряс. 

Исторнчесхото повествование е един от основните шuюве на възрожденсuта tDI 
преаодна бслетриСТНJ:а. Неговата еволюциJ1 съдържа главните особености на 
цuостното литературно развитие от това време, 1:ато същевременно носи an:011 

" Пет1:аноаа-Тотеаа, Д. Кирил и МетодиА 8 нпои легекдарнм сла•DКР 
~f~opr::e~~:.~~· С., 1974, с.55. 
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свои спс:цнфнчни особености . ИсторИJ1Та привлича възрожденс1:н• IUIИl[Овн:их no 
tu11:oл1:o прнч1ши: т• предлага най-големи възможности за изграждане на по­
раэгьрнато повествование, защото разполага с „готови" поредици от сьбиnu.; освен 

тоаа исторuта е неизчерпаем източииJ: капо на любоmmtи сь6ИТИJ1, тuа и 

на в"ЬЗвис•ваши примери. В началото именно любопитното и поуч~пелното в 
чуждата истори•, предимно древната, привличат възрожденс.-:ИJ1 1:ИИJrовнп, .rойто 

nt намира в множество жратu произведсНИJI, 1:оито превежда. Постепекно тези 
творби нарастват по обем, по брой на персонажи и събиnп. У нас започват да 
попадат пронзведеню1 с по-сложна cтpyrrypa, пол}"lена от обеднн.uането на 

м.1:омо поеествователни начала (.,Гозба ВалтасаJЮва") . 
С m,рвите nЫtНоценни ОО!етрисrични преводи се 0<1ертават и осноеиитс: форми 

ка оmошеиие n.м историnа . В едни творби TJI е само фон за разгрwцане на 
деАствието и на авторовите внушеНИJ1, често изградени върху основата на древни 

мотиви и повествователни конструкции. В други сюжетът е преплетен с исторически 
сьбитиs, нu::ои от rероите са нсторичесn1 личнОС'ПI, а авторьт виада в предсrав•­

нето и дори осмислsнсто на нсторнчесж.ИJ1 процес една от сеоите цели (.,Еничаретс"). 

В трети творби исторнкrа и нейните rерои, т.u:а, urтo са известни на автора, ос 
превръщат в сюжетна основа , nм xono се прибавn малобройни неизвестни от 
нсторюrта тща и съ6ИТИJ1, хато авторьт си запазва правото свободно да nреосмисм 
н n,лхува хахто фахтите, таха и тенденциите, хараrrеризнращи епохата (.,Райна .. ). 
Забетlзва ос и четвърти nш произведенИJ1, в хоито се пресьздааа леrевдарно 

историческо събитие (.,Борис .. ). 
С еволюциrrа на нсторичесnпе творби естествено се развиват сю•етните им 

nocrpoeиИI, хато още доста рано се достиrа до едни от най-усложнените в това 

отношение възрожденсхи произведенИJ1 - .,Райна", и особено „Еничарете". В 
историчесхите творби се въвеждат нпои нови типове rерои; и у нас, и в РусИ1 
RРаАна„ проправ• пъп1 на бъдещи персонажн със сложен душевен JDIВOT; 
RЕничаретс" въвежда една доста дстаАлизирана сж:тема от СОW1алнн xapanepиc­
nrxи на rероите. Освен че носи сполучливо разrраннчсни персонажи, .,По11:рссте­
кието" съдържа и стремеж да ос преодолее еднозначното им представ11нс, а дори и 

да се навлезе в една по-фнлософсха проблемаТИiа. 
Постепенно, но забеле)l(ИМО преводната белетриспп:а се доближава до 

61.марсrото минало, за да достнrне до творби с бълrарсnt сюжети, 11:оито се радват 
иа огромна за времето поnул.а-рност, преиздават ос, драматизират се и имат 

подчертано патриотично въздействие върху съвременниците си (.,РаАна'', а също и 
RБорис .. ). И npw бълrарсuпе, и при чуждите сюжети се очертава траен кнтерес nм 
определени и<..-торичесхи събнтИJ1 и личности, nм ИJ11tOH теми и мотиви, IОито 

прсминааат от една творба в друrа, за да образуват устойчив пласт в жу.лтурата на 

61.nrарите, жоltто е част и от общоевроnеik11:ата жултура . В тези ИJIIOЛIO насоm ос 
С1.ЛЪJ):ка и значението на възрождснсnпе преводки историчса:и творби жахто сами 
00 себе си, тажа и ~:ато rрадиво на оригиналната бълrарсiа литература . 
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Иван Радев 

РАННИТЕ ПОВЕСГВОВАНИЯ НА Л. КАРАВЕЛОВ 
И ПРОБЛЕМИТЕ НА ЖАНРА 

Интересът -.:ъм новата бьлrарск:а литера-rура през последните дие десетилстu: 

се насочи rьм нейната жанрова хара~стернстИ1'а. В редица монографични nроучааюu 
на аа:ад. Георги Цанев, Иса:ра Панова, Михаил Василев, Симеон Янев, Стефан 
Елевтеров и др. се поставп и наМ}!раТ оповор въпросите охоло жанро1:1и• ofuno: на 
нашата проза от втората половина на XIX и първите десетилетu на ХХ 1.1 

Постановхитс: на тези иэс.ледвачи ни помагат да вниn1ем в бслетристиЧНИJ1 свn и на 
художник хато Любен Каравелов, да изисним същината и м,~стото на ранните му 

поеествованю1 в неговата творчесr.:а реализа~. 

Сьс своите идейно-тематични и стилови черти „Войвода", .,Турсо паша", 
.. Сирота семейство", .,Неда", .,Дончо" и „На чужд rJIOб без СЪJJЗи nлачат\ 
публш:увани в периода 18Ю--1866г., се обособ•ват uто едно WLПO в прозата на 
Л. Каравелов. Опитаме ли се да проследим пътищата, по хоито се формира 
маikторството му на раз1:азвач, се убеждаваме, че още в границите на тоов 

своеобразен „хаАдушпt циnл" от творби той се сблъсква с проблемите на :ааира. 

Harpynaни,rr опит е от значение капо за по-сетнешните му гьрсеНИJ1, таи и за 

ц,~лостии• развой на нашето повествователно из.1:уство през 60-те и 7~те години. 

В литературио1:ритичесnпе си статии от времето, 11:огато пише „Войвода", 

„Тураи паша" и .,Дончо", Л. Каравелов не заспа проблемите на жанра. Но в 11:pu 
ка ~те години разсь:адеmurта и оценките му за създаваната литература започват да 
В11:JUОчват и схващани•та му за жанр и за „жанрово строителство". Без да се 
зад1о.11бочавам в хараnеристu:ата на застъпените там пркнципи и вИiдаНИJ1 1 нешо, 
каправено от лнтераrурната ни науха1 , ще тръгна от една nостановха, изказана в 

1867 г., жorro го е ръ1:оводила тогава: .,Писателrr най-мноrо се интересува от 
философила на исторк.па и причинната врь31:а на събитиJtТа. "1 В'ЬИШIIО 
погледнато та не насочва 11:ъм въпросите на жанровата специфиu или n.м 

авторовите предпочитанИJ1 в тази област, но в същината си обуслав• онова 

„жанрово самосъзнание'\ 1r::оето определ• облИJ:а на създаваните от белетриста 
nорби. Защото образите жато СтоJ1Н войвода, Дончо, Добра, ТаН'IО Галина 
наистина олицетаор•ват „философИJ1та на историчес-J:ИJI момент", чрез то: авторът 
а: ОПИТ8а да n.nлъти „причинната връзка на събнтИJ1та". А за това са му 

необходим.и по-широка и обхватна 1r::арУ11Иа, един по-разгьрнат разхаз за тntата 
съдба, което ще рече определени повествователни форми. Интересна е и друrа 
постаиов1:а, заета от естетиката на западноевроnейс1r::ю1 позитивизъм и на руската 
разиочинса:а мисъл, IOITO вюръжава наши• худо-.mо: с определен „жанров omrrм, 
ну:аен му ие само за критичесr:ите присъди над създаваната от съвременнИUИff 
литература, но и за собствената му творчесп практижа: ,,Всu:а поезиа тр•беа да 
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бъде иСТШIСJ:а, вярно да описва нравите и обичаите на народа, а драматурл~uа и 
романJ1те- да научат на нещо полезно."4 Л. Каравелов вече разсъждава за целите и 
nзможностите на романовата жанрова форма, за мястото И в системата на друrите 
ха.арове. През втората половина на 60-те години той ще има възможност да прави 
това и на базата на личните си ycИJПUil и доrад1;и. Ето защо ще проД'Ь.ЛIИ в CЪUUUJ 
дух на yтoчJtI&aНИJI, конто имат не тол,:ова идейносъдържателен, 11:олrото жанров 

смисъл и последици: ,.Все повече и повече се разбира, че изкуството ма.rп:о по ма.rп:о 
разщироа своите граници и приема в своя. 1:ръг тахива елементи, които дьлrо време 

са му били чужди: стихотворението взема формата на раз1:аз. Изкуството досега 
хив.11 друг живот, а не s:аrьвто е обихновено в света ... "$ 

Неразгьрнатите изводи и изисхвания от подобен xaparrep във връзха с 
представите на Л. Каравелов за жанровиТе"формн и п1хната polUI се срещат в ред 
статии , публикувани през 1867-1868г. Още по-настоятелен интерес rьм жанровата 
природа на литературата и фунжциите на литературните жанрове е дохументиран в 
началото на 70-те rоди.ни . Таха в отзив за „Велислава, бbllfapcxa ШПIИJI„ на 

д. Войf{Иl(ов, пубJПRуван във в . .,Свобода" (.№ 26-27, май 1870), Каравелов пише : 
~Но преди да захванеме да разrлеждаме драмите на r. Войиихова, ние тр•бва да 
изложим своето мнение: що е роман, драма, повест, разl(аз и пр. и хажви тр•бва тие 

да бъдат?"6 И следва една доста разгърната описателна хараперисти1:а на 

грацансl(ото предназначение на ТИJ1 жанрове, а не толкова на тnната литературно­

естетичесха спецнфпа. Именно Т)'J: срещаме по-из•веннте му схващанИ.'.f за жанр и 
рол.t на жанра, на базата на l(ОИТО е съ.здавал и собствените си творби: ,,Ромаm.т, 

драмата и повестта са най-боrатите и най-популярните форми в литературните 
поученИJ1. и затова тие са най-интересни. Но al(o нас ни интересува ромапът или 
повестта повече от учебните mкги, то ни интересува не само боrатството на 
образите и поетичесuпе виражения, които се намират в тn, а интересуват ни ТИJ1 

също въпроси, на които исхаме оповор в учебните книrи и хоито твърде често не са 

в състо•ние да оповорп на нашите желания. В своите ответи на нашите въпроси 

драмата и ромаН"Ът повечето пъти отrоварп по-нсхрено и по-безпристрастно от 
учебниците." l 

Не бива да ни изненадва rотовностrа на Л. Каравелов да третира в една посока 
ролята на нау:хата и на художествената литература. В случа. по-важното е, че като 
1:ритиr: той се стреми да очертае идейно-тематичните белези и специфи1:ата на 
литературните жанрове, nм които прибяrва в праnю:ата си на писател. Ето защо 
подчертава: .,Драмата и романът по-дълбохо влазп в сърцето на човека, в сърцето 

на семействата и обществата - по-добре умеп да се радват на т.11:ХНата радост и да 

страда,п за теХИ11--: е страдаиия, с една дума, ромапът или драмата кзобра:11:ават 
чоае..-а 1:аn.вто е и изследуват и най-малnпе про•влепия, хоито моrат да се поuат 

в неговото сьрце."' 

Вица.ме, че и Любен Каравелов не ro привлича и не ro занимава теоретю:о­
естетичесхата природа на белетристичните жанрове, а т•хната граждаиа::о­
възпитателна пълноценност . в постаиовхите му прозират схващаНИJI, 1:оито знаем 

от съчинеиИJПа на Белински или на Черниwевсп, но в това НJ1Ма нищо необичайно . 
Нали по същото време П . Р. Славейков печата статИJПа си „Що е роман?" 
(Читалище, 1870,.№3).Почти със същитедуми, в същи• дух и Каравелов в статИJ1та 
„Опишете дейсnите.лния живот" (Свобода, .№ 3--4, JIН. 1871) наnомн.1. на себе си и на 
остаяа.тtте: ,,Всu:а една драма, всеки един роман, вса:ка една повест само тогава -• Па~ там, с.121. 

' Па~ там с 124 
: Па~ та1о1: с: 1s2: 
Пu: там, 1S2- 1S3. 

• Па~ там, с, 153. 
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могат да се нарекат бълrарс,:и, к"огато в тп се описват сцени из бЫIГарс,:КJ: Q~ют 
КолJ;оТо по-естествено и nо-в.11рно е изображен бЫIГарспu: живот, тот:ова повече~ 
n0<1>вършенно, н по-драгоценно е самото литературно nронзведение."t 

За раэлн,:а от П. Р. Славейков в с.луча.11 с Л. Каравелов nо.rазате.лното е, че toi 
съди и предавава нзискванНJ1та си rъм прозата и на базата на личн11.11 си omrr, на 
личните си творчесJ;и манове. Нещо повече-с ~анрово-,съдържателии.11 си 3apq 
ти.11 издигнати прнициnн ще залегнат в nовествованнла му от rpa.11 на 60-te 11 
началото 11а 70-те години години. Тук ще направа само извода, че въпросите оrоло 
жанрово-стиловата същност и черти на създаваната художествена литуратура, ucr 
от която е и неговото белетристично творчество, започват постепеюю да го 
занимават и като J:рити~с. Истината се знае и от изследвачите, и от читатетпе _ 
Л . Каравелов работи при трудни ус.лови.11, юu:ои от творбите му имат само m.pu 
реда~сци.11, коато е мод на непосредllо авторово изложение. 

Но всеJ:и нов сюжет е възправял белетриста пред необходнмоспа да n.рси 

и :а:анрово-стиловата му форма, специфичните за същината му композиционни 

решениJ1 и повествователен обем. Tara проблемите на жанра застават пред него,• 
той II съгласие с утвърждаваните схващаНЮ1, на базата на усвоеНЮ1 от 11~ 
образци и натрупан личен опит м:м дава отговор чрез вышътеното във всuа 

завършена творба. 
Проблемите на жанра по страниците на белетристиЧНМ.11 си сбориш "СтранИШ1 

из книги страданнй болгарсr.:оrо племени" (1868) Любен Каравелов решава „1 
движение" - та~са, хапо му се налага да постьпва сьс стила, с подбора на сю:а:епm: 
и с ндейно-патриотичниJ1 зарад на творбите. Сам авторът в повечето от случаите 

чрез nодзаrлав1U1та е определил творбите хато „разхази" (.,разuз на еди.а 

фИJtипоnолха", .,разхаз на мо,rта баба" ... ). Но хосвено се разбира, че в това тоА не 
влага :а:анров смисъл, а ПО-СJ:Оро nриба:гва до него хато един от белезите за 

автентичност, т. е. че с.лу,ците се nоднасп от друго лице, то ги „раз~азва" и е 

преживцо или е било свидетел на съ6ИТИ.11та и тр.11бва да му в•рваме. Ето защо 
nод3аrлавиJ1та, маr.:ар и да звучат жанрово-уточн•ващо, изпълнJ1ват друrа ром -
те внасп необходиМИJI естеткчеа.и ефеп, подчертавай.rи дистанцила на автора 0t 

описаните случки и тьрсеките виушениJ1. Отдалечават ни от очер1:овото за смела на 

худо:а:ествено-обобшаващото. Ще напомНJ1, че целил сборню: "Сrраиицв ... " мш 
сьшо указание за :а:анра, ~оето допринасJ1 за раздвоеността - .,повести и разкази". 
През 1872r., J;огато „Българи от старо време" е издадена самостоnелво, т1 е 
определена uто „повесr". Но и сега ое срещат противоречиви жанрови уточиени.t за 

вuuочените там повествовани11 - дори в един и същ справочии.r 11:ато „Речно: на 

~=~~";!~~и::т~е~=-~ .. ~С., 1969, 2. доп. изд.) "Воiiвода„ е посочено и uто 

ИзводиТе, които мо:а:ем да направкм, преди да навлезем в жанроваn 
харапермстца на ранюпе Каравеловн творби, са нпомо: 1. Сам авторът КО1J. 
твърда предстааа за жанровата определеност на вuпоченото в белетрнстмчни• си 
сборнн,: .. Страници ... ", 2. Срещаните за тп мнеИНJ1 от по-lСЪСНО време са 
ра3норечиви и не следват един и същи принципи, з. Жанровил релативиnм е 
органично 3аЛО-..:ен II структурата на изображение и в значителна степен 
~=•ува за нз•в•аане майсторството на белетриста ~ато особеност на нeroNn 

Жанровата харапернстн1:а на ранните Каравеловн творби без да следаа ltIJ}I 

nроютича от н.11:аuм строго формулирани принципи в тази пл~кост _ до~ол~ото 
ги има, те ще ое поавп ПО-1:"ЪСНО и ще са резултат и от пра,:тичесnrте М)' ЛИ'IКJI 
vсклu ое обуслав1 от определени негови сх.ващаНИJ1 за съдържанието в формаn 

• Пu nw, с:.177. 
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на повествование, п.м които той се придържа. Ето основните 11:орелации, 11:онто 
според мен си а-азват думата при из1:ристализиране на жанровите решеНЮil, в 

разрабоп:ата на та11:а занимаващите ro идеи - схващанмкrа му за връзката 

действителност - литература, за връзката жанр - 1:омnозиUИJ1, за връзката сю­

жет-жанр. Така поднесени, те звучат твърде общо, ненасочващо. Но 1:ои1:ретизи­
рай1:и ги, можем да изясним и жанрови• харапер на Л.-Каравеловнте тьрсс:ШU1 па 
белетрист от първата пол_овина на 60-те години. 

Сборникът „Страницнизкниrатазастрадаиията на бЫIГарсш народ" включва 

дееет повествователни плаТНа, издържани в духа на художествено-белетристичното, 
rато оставяме настрана „Записки за България и бълrаркте .. , ,.Вуж: Карад:.-ич„ и 
„Свет1:и у болгар". Тия 9 творби обхващат 01::оло 460 С'Jl)аницн тексr, т. е. средно по 
50 страmщи, ,:ато най-~.:рапата е „Сирота семейство .. (18с.), .,Войвода .. и „Бo)l(J(o„ 
са с по 26с., а „Турсси паша" (78с.) и „Българи от старо време"' (112с.) са най­
обемните. Изводът, който може да се наnрави въз основа на количествените 

показатели, е, че до обема на разrаза са близu само „Сирота семейство", 
„Войвода" и „Божrо". Но съдържателните белези и на TИJI творби разколебават, тъй 

1ато се оказва, че авторът и в TIIX е пресъздал съдбата на цели семейства, възловите 
моменти на Ц.11Л човешки живот. Налице са предnоставuте за ориентаЦИJ[Та и на 
,.Сирото семейство", ,,Войвода" и „Бо:п:о" rьм средната епичесrа форма -
по&еСТrа, rьм ко,по по обем и обхват на изобразяваната действителност 
принадлежат останалите: ,.Б'ЬЛГари от старо време",,. Турск:и nаша" (78с.), ,.Дончо .. 
(68с.), ,,На чужд гроб без сълзи rшачат" (48с.). За да се превърне именно повеспа в 
предпочитана жанрова форма за Любен Каравелов още в ТИJ1 начални rодини на 
белетристичната му изява, за да се окаже, че точно в нейните rракици сьзрхва в 

завършени форми неrовото майсторство на разжазвач, неrовата поети1tа на 

художниж: белетрист. Но това, хапо се ж:азва, не изчерпва въпроса, още повече - не 

насочва rьм отrовора. 

Да останем в rраниците на тази хонстатаЦИJ1, ще рече да се задоволим с 

очевидното. А то стъпва върху мноrо по-сложна основа от жанровообразуващи 
търсеиНJ: н варианти, от отвеждащи в нnom::o посохи последици за опита и 

традициите, хоито Любен Каравелов налага с художествената си прапиха на 

белетрист. И не предрешава катеrорично проблема за мястото на разказа като 
:аанрова форма, остав• опркт проблема за „циrьла"', ж:ато своеобразно жанрово 
образувание. Тяхната хонфнrураЦИJ1 прозира И.ЛИ е чае111чно застъпена още в 
началото на 60-те rоднии в „жанровото самосъзнание" на белетриста, в 
практичесхите му ycИЛl(JI, а nо-rьсио ще из1:ристализира в по-завършени прояви, 

1окто ще ни помогнат да видим и началните му търсения в определена светлина. 

Доколкото познавам направените проучвания върху новобълrарсхата белет­
рнсти1:а, мнозина подчертават популярността на средната еnичеСJ:а форма хато 
прешючитан жанр, но почти нихой не се е опитвал да подири обяснението и 
причините. Защо Любен Каравелов, пы: и друrите двама изтъn1ати белетристи на 
60--70-те години - Васил Друмев и Илн• БлЪСJ:ОВ - се насочват не nм разказа, а 
nм повестта? Без да се задьлбочаеам в търсене на арrументите и доказателствата, 

ще се опитам да видя тази жанрова ориентаWt:J1 хато последица от доминиращите 

сжващания за връз1:ата между типа художествено обобщение и формите на 
мзобраз•ваната действителност. Дефинитивно 1tазано белетристът на тези десети­
летия, бил той Друмев, Бльсков или Каравелов, не е подготвен да остане при зархда 
и възможностите на „случжата", а търси „картината на ЦJ1.Лото". <>~-азва се, че според 
разбираиИJ1та, според естетиката на тия наши белетристи на 60-тс години, 
СдНимчното събитие, т.е. ,,случката", не може да разкрие робс1tата участ на 
българина и повсеместmu~ харапер на робското му сьстоJ1Иие. Според техните 
Преде-Тави за това се ис1:а да бъде проследен 1J)1Л едни живот, животът на IJJl,Лa 
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фамми.. Аrrивниn член в съотношението случк:а - хартина като oбerni 111 
авторовото изображение е вторият. Той създава напрежението, диктува обuата и 
обемите в разрабоп::ата на сюжета, той е в основата на усета за завършеносr 11 
пълнота на художественото обобщение. Като белетристи Друмев, БЛ"ЬСl:ов 11 
Каравелов все още не притежават рецептори за същностното, вместено в СЛ}'Ч.1:ата, 1 
едиЮ1чнка жест и изчерпващиrт се чрез тц 1онфлип или черта на нацмона.JIИJUI 
живот. Те не притежават и повествователни средства да пресъздадат идеsгrа cw в 
границите на nсата епичес1:а форма. В известен смисьл - водени от желаннето да 
бъдат и летописцм на съврсменностrа, да наложат трайни и обхватни прсдстаам эа 
нейната същност в името на точно определена представа, 1юято владее тпното 

съзнание - на тп. им е по-лесно да прнбпнат до романа, т . е . да се получи роман 
при 1он..-ретната рсализаци11 на нююи сюжети, опоm:ото да реализират идеите си с 

възможностите на разказа. 

Таха стиrаме до естетическите принциnн и нагла,:а на белt"ll)иста Любен 
Каравелов от 60-те години, заложени в схващанията му за връзката литература -
действителност, за 1:011то е nисаио иемалхо от литературоведи и историци 10• TYJ: т1 
ни интересува хато хоихретизация в представи, оставили отпечаты върху •анроаата 

хараперистиха на неговите n.pceниfl. Оказва се, че представите му за худоJ1tсстасна 

1L1Лосnюст и завършеност не произтичат от самостоnелно градена и следвана 

худоJ1tествеиа идеа, а от житейските форми, които са в основата на неговата 
сюJ1tетика, от автентичните пластове на .• Войвода", "Дончо", ,,.,Турсl(И паша .. , "На 
чужд гроб без сълзи плачат ... Ето защо, 1:ош::ото и различни да с.а помежду си 

разказът и романът като жанрови образувания, холхото и диаметрален да е 

подходът nм т11х, nм осъзнаване на мистото им в •анровата система, чрез копо 

тр1бва да се изобраз1ва действителността, те се оказват в сходна позици• спрамо 
онези принципи на белетристичен градеж, nм 1:оито художниrьт Каравсло1 
прибпва тогава, и то за сметка на приоритета на по~а. В m.pвu случай - эа 
очакваната, но неосьществила се ориентация nм r.ъсия жанр - се изисuа 

1:онцентраЦКJ,1, съсредоточие върху детайла, върху случката и ситуаципа, върху 

единичното събитие хато носител на същината на repo11, на хонфлиnите, на ндепа, 
на це.nн11 живот. Във втория случай - на приобщаване nм мащабиоспа и обемите 
на ромаиовото изображение - се изисхва съчетаване на сю•етнн лиинп, сцепление 
маду цели житейсхи nластоsе и т. н., нещо, което се оказва, че не е по силите на 
същи• то1 белетрист. И остава 1::ато изход н овладина територИJ1 среднат.t епичеаа 
форма. 

Вече споменах, че а1::о сьднм по по-кратки• обем на "Снрото семейство" и 
"Бо:о:о", се оказва, чете се приближават до разказа. Но вНИIНемли в теХitите с~.дър­
жателни страни, виждаме, че и те не остават в неговите жанрови граници . Та1:а 
1-..а „ВоАаода" временно-пространственюп континнум на сюжетното деАсrвие сы: 
саоа зарц и •рката си, потресаваща сьбитийност допълва днреrrно изведената 
авторовата и.де•. Не е n.рсен ефехтьт на дълбоко зашифровано естеткчеса:о внушение. 
Разказва'"'т е аложил повече усИЛМJ1 да разгьрне непосредните 1::артиви на турсr:нте 
жестокости in.a втори• план на повествованието. Застьпените хонхретuи про•ви е 
могло да се выприемат и като изолиран ап - затова съесем целенасочено тоА 111 
а1,рзаа cw: съдбата на llJIJia фаМКЛИJ1, за да изгради 1::ол1::ото ое може по.обхватната 
картина на насилието и • противопостави на жеста на поробителя с Танзимата . В 
то• пуихт е С1.Средоточен обобщааащип смисъл на авторовото усилие - иначе 
жестоката драма на триъn.лню:а Продан _ Латииrа _ Хас.ан с нейни• nрва• 
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финал мо.-е да се възприеме н хато естествен завърше1: на една любовна драма. Но 

според главни J1 герой. а и според автора тр•бва да се разхрне и да въздействува 
политкчес1:ото безправие и потисничество. Това може да се получи, ахо те са 
nросnс:дс:ни обстопелствено и натуралистично не хато единичен фаn, а 1:ато сьдба 

на мнозина , на вснчut. Именно тогава ,.Войвода" ще проговори на чктателс1:ото 
е1,3нание - иначе хонt:ретната случr.:а е позната от хайдушката народна песен, 
кроllТНО и от .всежндневието на същи• тоя читател. Но нито първото, Iоето се 
11,3приема 1:ато „било ип:ъде и ипога", нито второто, 1:оето поради: затюренu в 
ообственю1 си сап българин се възприема 1:ато съдба на единичното, ще изm.лнп 
та:~и рол•. Според авторовото разбиране, според разбираню~:та на времето и на 
белетриста от 60-те години ще • изn"ЬJIНИ само „11:артииата на цмото". А т• в 

светлината на тогавашните разбкранЮI за художествено изображение е подвластна 
на сред~1ата епичесха форма. Начеваuuн1т тогава раз1:азвач е сьзнавал стойностrа на 
сьбнтнето 1:ато непосредно Прсс'ЬЗДадена реалност, бил е убеден, че за итеrорич• 
носпанавиушенкnаотособеНо зиачеииееслучхнтс: да се възстановп в естествеюu 
им ред - и оттук: тази автентичност в ло1:ализацюrта на сюжетите, това засrьпване 

на прототиnовото начало, за 1:оето ще стане дума. Но на Л. Каравелов не му 

.аостиrат оnкт н вещина, а и равнище на творчес1:о сьзнание, 1:онто да го 

подпомогнат в готовността за тпното естстичес1:о задt,Лбочаване и извис•ване, за 
сы:редоточаване на търсеното внушение чрез ези1:а и с1:1Лата на еШU1Ичното събитие, 
на отделната nро•ва, черта, 1:онфлиn и т. н. В този смисьл та1:а разбираната вры1:а 
питература - действителност е налагала сво• отпечаты върху жанровИJ1 израз на 

n.рсеки,rта в нашата белетристика през 60-70-те години, 1:ато ги ориентира п.м 
покстта. Aio това до гощма степен изчерпва про•вите" на Друмев и Бm.с1:ов, ие 
та1а сто,rт нещата с Любен Каравелов, дори и 1:огато става дУМа само за ранната му 

проза. При него 1:артнната е по-сложна и нееднозначна - И с това по-благодатна за 

наблюдеии.1 и от1:ро•ване на по-общи за1:ономерности, 1:онто белетристu:ата ни от 

70---80-те години ще дореал.нзира. 
Интересна и по1:азатс:лна за nра1:ти1:ата на белетриста Любен Каравелов от 

началото на 60-тс: години се 011:азва 1:орелаци•та жанр - 1:омпозИЦИJ1. В но:ои от 

~говкте творби , с.здадени в периода 1860--1866г., врю1:ата им е нссы.mеиа, в 

други - не . Трудно ми е да уточНJ1 посоrата на тпиата обуслоееиост. Дали 
обижнатите от автора 1:омпозициоини принципи дижту.ват жанровите модифо:аlUПf 
и прелнваНJU1 от раз1:аз в повест, от повест nм: ,.циrь.л", или обратното -
оркктаЦКАта п.м па.шнроl(О платно го подти1:ва п.м тази верижна, фрагментарно 
насечена 1:омпознциs 11 • Но е очевидно, че благодарение на тази взаимообусловеност 
до rол.1ма степен дължим жанровата нееднозначност на Каравеловата ранна проза, 

еrспериментаторсr.:м xapane.p на неговите тьрсеИИJ1, моделиращата им роЛJ1 cnpD4o 
ФОрм11Те на белетристично мислене от 70---80--те години. Наблюдеии.-rа поr.:а.зват, че 
пр110 отяошевие n.м проблемите, По-(;IСОро 1:ъм праrrиа:ата на жанра има 
обцнатн1тот Каравеловпохват- ,,раз11:аз 8 разr.:аза". Защото той е дал възможност 
ка бепетриста още в началото на 60-те години да се „и3ДЬЛХИ„ на r.:рат1:ата епичеаа 
форма, без да остава в нейните граници, без да тьрси н постига 11ейната завършеност 
и самостоnелно участие в жаировообразуващкте. процеси. ,.Войводаи, ,.Недаи, 
.Typcir.и паша", а и ..Дончо" ни nрав•т свидете.ли 1.u: жанрът на „раз1:аза" се 
norm.щa от жанра на по•гол•мото - на .,повестrаи. Защото 11J1.r.:oн от т•х по = ~=~": ;::r.:::и~~ :000:'~о~:~ ~~Ч:::Зч~: из~о:у;::=~ 
~OJ)l,T на nparnn::a вгражда в струrrурата на „разr.:аза„ обемите на „повестта'". 
ani характер има още текстът на „Войвода", неговата дебютиа творба. Т• е -11 Slнt,, С. Ц!П. С1оч., 41- SO. 
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1амнслена к:ато „разказ" на Стоан воевода - разк:аз , посветен на идеnа, :~ащо тoii 
не в•рва на турск:ите реформи, на танзиматите. Но твърде скоро сме ВЪВJ\е'lен~ 
не тол1:ова в същината на та1:а избрано и обозначен чрез началото на 
повествованието сюжет, KOJI][OTO в „повестта" за живота и съдбата на Продан 1 
Латиm:а, след това във втора „повест" - за трагичната намеса и съдба на Първан 1 
т. н. AJ.:o сн позволим механнчно да обособим оки:111 момекти, свързани с плана 111 
разl:аза за непосредните събнти:111 от сюжета, ще имаме съчинение от 6 стр., докато 
останалите дваАсети11а са посветени на „вставню1" nm повествование за тьжнаn 
,,повест" на една Ц1U1а фамилия. По<1:оро се е получила „повест·• в „раз1:аза" 
OTJ:OJil(OTO обратното. Подобен е резултатът и в „Typcu паша", особено в „Неда\ 
малr.:о по-друr - в ,.Дончо" , nдето жанровите преливания по двете JUIНИИ ое 

уравновеся.ват. 

Всъщност от uелкте, 1:оито Каравелов преследва, и от начкпите, по 1:окто r1 

реализира и вJ:.ЛЮчва в лично си творчесп опит, се оказва, че произтичат uпо 

жанровите, таха и композиционните черти на неговите ранни творби. Н11ма таn. 

:а:анр,дори н условно дефиниран - .,раз1:аз от повести" . Формулата е аналогична, но 
т:111 нt:к:ак: сrранно отразJ1ва състоянието на жанровата cтpyrrypa на „Воеаодам, 
„Неда", ,,Дончо". Всъщност тази жанрова форма е мод на раздвоеността на 
белетриста, проививана в началото, преди да се ориентира nм по-обеl:l"Ивните, 

нссвидетелсr.:и планове: на повествование (,,На чу.~ад гроб без сълзи плачат" , 

•. Бълrарн от старо време") и е в тисна връзка с предпочитаНИJ1 к:омпозиционен 
принцип на „разказ в разказа". 

Ранните белетрнсrнчни творби на Л. Каравелов ни раз1:риват жавроааn 
си същност в т11сна връзЁа с обусловеността между сюжета и реализиращата го 
форма. О.:азва се , че :аанрово-струпурнращи ф)'НIЦИИ поема и тu:ава страна 111 
юбранu сюжет като неrовото съсредоточаване не топова O1:оло сьдбата на ед1111 
герой, кол:а:ото около С1,Дбата на Ц:11.ЛО семейство (,,Войвода", ,,Турсt:И пашам, 
.,Сирота семейство" , .,На чужд r1)Об без сълзи плачат .. ), на м:нозина (Дончо, К)'И'lо, 
Добра, Нено, Детелки и Пеn:о в „Дончо", Неда, Сто Ако, бащата, маА:J:ата, Драrо• • 
.,Неда"). Дори и в случаите, кnгато творбата носи еднозначен и к:атеrоричев наело• 
като ,.Дончо .. , .,Неда" или „Войвода", пак се прослед,~ва „ц,uюто". По същи• начин 
посn.пва и Ил. Блъсков с .,Изrубсна Станка" и „Злочеста Кръстию:а" - без 
обозначените в заrлавн~tта rсрои да играn HJIJ:aJ:83 особена рол•, тьl като 
повествованието моделира едни сват, видимо иадхвърлJ1Щ онова, 1[оетO прои:rrича 

отт•хиотоприсъстене . Прнтеrателенцентьр и обсп е съдбата на ,,ц.лото". HeroN· 
тафаnураизарцстJ1хнатаубеденостивнуwениJ1 са нужни на белетриста, та1:аnк• 
то II об[Ц)Ц план на реализаци• на авторовата идеJI се търси винаrи „kартииата И11 
Ц11Лото" . Защото Каравелов замиСЛJ1 като едноперсонажен тип изображение 
.,&Авода", ..Дончо" , .,Неда", но те по построЬа и :ааироао-сти.лови измсрс:ИИJ 
се пре11р-..щат II творби, съзвучни на „Сирота семейство„ и „На чужд rроб без С'ЬЛ311 

плачат" . Всмчк:ото това, жанровата cтpyrrypa на вс•rа от разгле:аданите про•вм се 
иасло•ва 11:ато nнчен творчески опит и подсказва, че до rоляма степен 11:окжретимте 

решени• в то• си вид н обеми са обусловени от композиционната схема, върху коnо 
л•rа повествованието . 

Така :а:анро11ИJ1Т релаntвизъм rато неосъзнат принцип за.11:Jrга още в основата ва 
ранните творби на Л. Каравелов. ЧовеШiите С1,Дби , чрез 11:оито той нса:а да покР:с 
сw:тоmнето на иародю1• ЖИIЮТ, жанрово струrrурнрат еспо повествование• обеМ11 
н обхват на действнтелиосnа, 11:онто вuоочват преднсrорила на персонажа: 1 
С1обитиnа, в-..рховите изжи11•ваНИJ1 , последиците. Блмзосrrа до натурата ~ 11 

Каравелов, m.1: и веttн белетрист па 60-те rодинн, да схваща ЦJI.ЛОТО не в твор~ 
пpec1,здa83JWLI ro естстичссnt СМИС'ЬЛ , а в неrовите житейсп проеkЦНИ . И OТf&N 
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...... 
:ra3JI обстопелсткиост, 11:опо ПОДТИIВа nм пркаличане на последоеателно 

1рuлитащите персонажа събити• . Or сво• страна всичко това добива и определен 
nкроа зар1д, крие в себе си определени жанрови последици, хоиrо в mu.anв случай 
не могат да получат категоричен и еднозначен оповор. Само по то• на'IИИ мozew 
А1 см обrсним предпочитанипа nм средната спичесха форма в прозата на 60-тс 
roдIOIИ - т. с. не става дума за предлочитаниJ1 и за ориентаЦИJ1 с.лед назр-.ла 

n.змо:киост за избор, а за сnонтакиа, естествено сложила се, ал~тва на 
авторовите представи за обхват и завършеност жанрова форма, но в твърде 
пrтерссии, хибридни съчетаЯИJ1. 

Жанровата сьщност на ранните Л.- Каравслови творби се осьзнава nо-ПЬJ1Но, 
~ато дьржкм смеп:а за циv~ички,r им характер. ,.Войвода'", ,.Неда .. , ,,Сирота 
оемсlстю .. , ..Дончо", ,.Typcu паша", ,.На чуд rроб без С"ЬЛЗИ плачат" - това са 
wc:cтre части ва постепенно опро•ващ се единен сап, rьдето властвуват 

жс:стоrоститс и робската участ на българина. На фона от издевателства, rрабсжи и 
а,n.рт ту избуuас 11:атегоричиитс си про•ви съпротивата (.,Войвода", ..Дончо", .. На 
~ rроб ... "), ту отзвучава като заглъхващ мотив, наложен от безизходицата 
(посn,пх:ата на маЮ:ата е „Сирото семейство", на СтоЮ:о от „Неда", на Стамен 
от„ Тура.и паша"). За xaparrepa на натрупванИJ1 от белетриста жанров опит през 
m.рвата половина на 60-те rодннн не можем да С1>дИМ, ако нnсаме предвид 
разработването на отделните повествоваНIUI. в рамnпе на единио идейно-тематич:во 

цро, което притежава и чертите на ЦJЦ.ЛИЧНата cтpyrrypa. Прочее по сwцото време 

в 1 „Памлнио иародноrо быта болгар" Л. Каравелов прибпва до сложна 
оргаиизаци• на Ц11.ЛОто - изданието е замислено в три kНИГВ: nубЛИJ:ува само 

in.pu.n, подготвена в ры:опис е третата, недовършена остава втората. Така че още 
• 18Ю-1 861 г. не му е чужда кдепа за ltКIЛИЧНОСТ - белетрисrьт ще II подеме с 
..ха.Адушпt• циn.л", за да се насочи rьм по-видимо сцепление на отделните: части в 

..Крива ли е съдбата?" (завършената I часr и незавършената Н часr), ще II защити в 
.,Три картнкн из българсDU1: живот", в исrоричес.1ата си трилог1U1 „Отмъщение .. , 
,.После отмъщението" и „ Ту,::а му е .кра•т·•. В този смисъл опреде.лен :аанровоуточ­
и.uащ характер придобиват онези цели , които залхгат в осноаата на всш от УИI 

групи творби. Но ту~: го мар.кирам само във връз.1а с „x~n111 циn.л ... Защото 
u.кю е жанрът, ако не един от показателите за завършеност и овлад~ааае на дадена 
1УlЮ:сеспена иде11 - а т• в случаите, за които сnоменавам, прелива в ред тюрби, 
IOIIТO вътрешно, ма.1ар и извънсюжетно при ранните повествовани• на Каравелов, 
са св1,Р')аНи н образуват едно цало. 

В ПIИГата си „Традиции и жанр" С. Янев говори за едно .,движение n.м 
разжаза", осьществ•вано от литера-rурите в а:ра• на XIX в., .като подчертава, че при 
вашата то става с оmравна тош nовестта 11 . И иэследвачът прод,.лжава: 

..3начителио по-го11J1Ма трудност nредставm~ва разграничението Nе.ду разказа и 
повестта особено у първосьздател. на 61,Л,Гарската художествена проза Любен 
Караае.nов . Но в тапша случаи би могло да ое пристъпва съаоем пра.ктичеспr ... 1 ' 

Иwеиио ана.литичниn подход n.м жанровата природа на Каравеловмте ранни 
nорби 1111 довежда до усложнената xapuтepнcntia, rопо добиват при него 
вапрааеmгrе изводи, наложените предсrавн, .които подтксват да се говори за 
.,р,азцза" и за „поеестта'", но и за „u:иrьла" и за „разrаз от повести ... Воеu разбира. 
V: cnaa дума за работни пон•ти•, за жанрови rатегории, конто в соикретнн• 
CЛ}"lalt И11 помагат да нюансираме .картината на неговата ранна проза като основа за 
IU.бпюденц над по-нататьumите му тьрсени• от кра11 на 60-те и 70-те години. 

Любопитно, а може би и показателно е, че специализираните проучваюu от 
DОс.'lедио време за ьировото раэслоение за белетрисnп:ата ни през втората -:~ н:: ~~: ~: ~~· 
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половина на XIX в. - а в TJIX по необходимост се тръгва от творчеството на 
Каравелов - са nосветени на раз~:аза14 • Тази дадена насо1:а ПОДТНl:ва изс.nедва'IJl'Тt 
да говорят и виждат преди всич~:о rьсата еnичес~:а форма. Таха М. Василев, roraтo 
анализира Каравеловата проза, говори хато за разкази при „Войвода ... ,.Мъчеииt'" 
.,На чужд гроб без съ.лзи плачат", ,.Сирото семейство", ,.Стоян" , ,.Боа:1:0", .,Hara~ 
я бог'", ,,Ще ли им се върне", хато за повест - само при „Българи от старо време'"11 . 
Сред изследвачите, 1:оито виждат 1:атегорични застъпници на раз1:аза в творчеството 

на Любен Каравелов, е и С. Янев. Но той е по-предпазлив и се опитва да нюансира 
хартнната, като фапичесr.:и отдава дължимото на средната еmrческа форма: 

,.Късите разкази на Каравелов са сравнително малхо в неговото обемно дело. 
Преобладават раз~:азите--повестн ... " 16 Нещо повече, Янев исха да види усилиnа на 
белетриста в основата на плодотворни традиции и за поетмхата на раз~:аза , rопо 

ще си остане доминираща през първите десетилетия след Освобо:а:деинето. 
Отличителната черта на разказа, хопо не е само хомпозиционен принцнп, е 

заложена н защитена най-вече у Каравелов: ,,Фраrментарният разказ бе създаден 1 
истинс~:н художествени образци от Любен Каравелов, хойто използува 3а това не 

само опита на чуждите литератури. Но преди всичко отговори на една насъщна 

национална необходимост. Каравелов създаде свой тип разжаз .. .'" 1 1 Истина е, че ако 
говорим за ориентация и rьм разказа при белетристите от 60-те години, това стаu 
чрез търсенията на Каравелов. Но ми се струва, че изводът на изследвача се отнас. 

не толхова за жанровата, колхото изобщо за повествователно-разхазвате.n:ааn 

cтpyrrypa на Каравеловите проа:ви. Колхото до Друмев и Блъсков , техните 

съчинен1U1 имат по-отчетлив жанров обли1: и недвусмислено ни отвехдат nw 
noвecrra. В нейните класичесхн граници са „Нещастна фамИЛИJ1". .,Изгубека 

Стан1:а", .,Злочеста Кръстииха", отчасти - ,,УчеИИI: и благодетели". Но след rато 

сме приелм тази ~:атеrоризация, трябва да отидем по-иататьх в из11сняване 

морфологията на ::а:аира в границите на Каравеловото творчество. Още ранните NY 
творби, 1:arro вече посочих, предлаrат творчесIСи реwеНИJ1, 1:оито раздво11ват -
замислени IЗ.то „раз~:аз", те прерастват в „разхази-повести", в „разхази от повести~, 

в „повести ..... Aro във „ВойRода" раз1:азът все па1: ,.напомня" за себе си , то в една 

творба 1:ато „Турски паша" сме свидетели хах той служи само за начало и е 
погь.лиат изцяло от „повестта" по „запис1ште на една 1:алуrерха". Авторът дори не 

се: е опитал да затвори повествованието, като ии върне хъм пачалнНJ1 му пунп, nм 

собствената си гледна точ,;а - хакто се посn.пва в та1:ива случаи . ДребнКJ1т наrле.1 
фarr, който може да е и ~:оректорско недоглеждане, идва да подсs:аже, че авторовото 
внимание е дотолхова вдадено в пресъздаваното от „записките", че поставdР 
кавичхи в началото на техния те1:ст, в храя ги забравя. ВсИЧJ:ото това прераства 1 
жанров релативкзъм, хойто идва в резултат от противоречието между „:11:аировНJ 

замиС'ЫI" и „:аанров1U1 резултат" - ситуация, която илюстрира състоmието 1 
връзката разказ-повест при ранните творби на л. Каравелов, но и връз~:ата по­

вест· ~маи при част от по-късните му n.рсения на белетрист (,.Крива JП1 с 

съдбата , .. Три 1:артини из бълrapcnui живот" - историчесха трилогия), ч~ 
изходно нач3:'о е може би „циrьлът·• r.:ато жанрово образуване (.,хайдуШРUIТ циnл 
от „Войвода до „На чужд rроб без сълзи плачат"). 

Но това вече не е познатият ни от JП1тературнИJ1 процес до 50-тс години •aHJ)OII 
релативнзъм на недООТ'ПIТЗие белезите и специфИiата на жанра 1:ато последица от 

84 



~---------------------------
т~хното непознаване и липса на нач~упан творчес~.и оnит 18 • Каравеловото 
nорчес1:о съзнание е обременено от жанровия опит на чуж,ци литератури, елемеifТЪт 
на съзнателна ориентаЦЮ1 rьм определени жанрови форми е фал и това си ,:азва 

дуr.1ата за осмиСЛJ1ие жанровата картина и~ неговата ранна проза. В хода на 

тюрчес~ата му еволюция: ще се уверим, че тон ще прод:ьлжи да използува повестта 

rато изходна „жанрова nлощадк:а", за да обогати своите тьр::енИJ1, да разнообрази 
фаrтурата на повествованието и пътищата му на въздействие. Така Каравелов ще 

остане верен на себе си, ще ни даде възмо:асност да усещаме вр1,за:ата, 
приемственОС"ТТа между ранните му творби и тези негови проiви от 1:раи на 60-те 
и от 70.те години, които са nлод на творчес1:а зрелост, на нови жанрови синтези. 

Трйбва да се съгласим с постанов1:ата от„ Традиции и жанр" на С. Янев, че 

отправната точк:а на раз,:аза У нас е nовеспа. Същото се отнаси и за третЮI 
viacичecm повествователен жанр - романа. Но защо началото на тш1 процес с 
ротпа на средната епическа форма да не видим още в m.рвите десетилС'ТIUII на 
ХIХв., 1:оrато Софроннй Врачансw:и с автобноrрафичната си повест ,.)Кнтие н 
страда.ннJ1'' н преводната повест „МитологиJ1 на Синтип философа„ иаисrина опрои 

и подготви почвата за очакsаното жанрово разслоение, в 1:оето Каравелов се 

в~лючва н в значителна степен способствува за праrгическата му реалнзащu1. 
УсвоеннJ1т опит главно на руската проза той привнасJ1 при едно вече постигнато 

ра11нище от родната белетристична традициJI и художествено мислене, като и двете 

са особено адаптивни rьм повестта, Iато и двете не са излъчили още образци на 

n.cиJ1 разказ. Това ro улеснява да бъде верен н на двете и той превръща повестта 
не толiова в оmравна точха на жанровите си търсения, хомото в център, спрамо 

,:ойто присъствието на разхаза или на романа е своеобразна разновидност на 

повестrа - т. е. в по-малъI обем или като ци.:личио ЦIIЛО. Ексiурсите, кокто 

Каравелов се оказва, че пра11и rьм останалите две жанрови форми, са винаги от 
територията на повестта - овладяна, сигурна за него, с изпитани 1:ачестsа и 

11.зможиости. Дохолхо е закономерно и естествено ВСИ'IКОТО това, подаазsа 

случа.11т с исторически сюжет, към Iойто белетристьт се насочsа през 70--те години -
сю:а:ет, който пряко воЛJ1та и предпазливостта му ro довежда до романа. 

Така ранната проза на Л. Каравелов, видяна през призмата на проблема за 
нейната жанрова хараrrеристиха, ни разкрива съществени черти от неговата поетиiа 
на разказвач - поетиха, 1:оято в началото на 60--те години само очертаsа 

С1,Дър:кателните си и формалните си белези, но и ги защищава до тажава степен, че 

сьздаденото се превръща в изходен модел на цялата му белетрисппа. Самата 
задача, която си поставя с „хайдуш1:ия циrьл", предполага орие1Пацикrа на 

белетриста nм романовата жанрова форма. Но самият той не е подготвен за не•, не 
е подготвен н за съсредоточаване на вълнуващите го въпроси и идеи в обема 
н сьдър::санието на една-единствена повест. Затова прибягва до жанровата форма 
на „циnла", която, ажо се вгледаме в еволюцията на белетристнчно мислене у нас 
през XIX в., ще се убедим, че е често използувана. И това не е случайно - капо при 
неrо, така II при останалите (Бт.сiов, Вазов). Тя дава на Любен Каравелов 
са.чочувствието, че е обхванал отделните страни н черти на бълrарскиа ::с:ивот, Iоито 
смпа за ва::е:11и и необходими на повествователните обобщенН.111 н присъди. В 
известен смисъл за него е по-лесно да прекрачи границата ме)IСД)' повестта и романа 
оnолкото между повестта и разJ:аза. Напомням тоя извод, защото неrовнп модел 
nо-пЫlно и нагледно се илюстрира през 80--те и 90-те години в художествената 
практика на белетриста Ив. Вазов. От повестта - чрез „Мктрофан", ,,Немили­
нсдрагк" и „Ч11човци" - той преминава IС"ЬМ романа „Под игото" (1889) и едва 

-
232 ~:•дев, Ив. Б1,J1rар,:1:ата литература до 40-те години на XIX век. В. ТърноtЮ, 1982, 
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тогава идват нстинаите му разжази чрез тритомнижа „ПОВСIСТН и разказ.11 • 
(1891- 1893). Фаm.т, че последните публпуванн от Л . Каравелов белетристиЧllм 
творби като „Нено" (!Ос.) и „Що е rpllX?" (15с.) са сред най-жраnите по обем, f 

nо~аэателен и насочва n.м подобна неизвърв•на дожраА еволюЦИ11 - от noвecna 
nрез романа n.м разказа. В известен смисъл това разхрнва с творчеството С11 
Ил. Бльсхов - от повестите „Изгубена Станiа" и „Злочеста Кръстинха" n.м по­
обемните „ПkJlн баща, убиецът на децата си"J • три части .и ,.д.ама брат ... (• ТР1 
части с обем 360с.), за да 11н остави no-n.cнo оnределnите като разжази „CтOIW'l:o" 
.,Поп Марко .. , ,.Д..До Добри.. . Heia с тази по-обща 1:онстатаШL1 пр~ 
разсъжденм.:та си над жанровата определеност на ранните Каравеловн творби . 

Както т•, така и по-1:онхретните изводи свидетелствуват, че в подстьnитс n.м сво1 
постиха ранните му творби, С'ЬЗдадсни през 1860-1866г., освен с идейио-тсматич. 
иата си завършеност са отправна тоЧJ:а и за тьрсениnа му в областта на :а:анра. 
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Дочо Леков 

ВАСИЛ Д. СТОЯНОВ - ПОПУЛЯРИЗАТОР 
И ИЗСЛЕДОВАТЕЛ НА БЪЛГАРСКАТА 
ЛИТЕРАТУРА И КУЛТУРА В ЧЕХИЯ 

На 29.IV. 1858г. Васил Друмев се отnрав• за Одеса. Нuолхо месеца по-
n,сно Шумен напуща и друг даровит ученик на С. Доброnлодни - Васил Д. 
Сrо11.нов. Но той потегля в противоположна посо1:а - n.м Праrа. 

81,в втората си повест „УчСНИJ: и блаrодетели, или чуждото си е все чr-,цо" 
Друмев отраз•ва това „териториално разграничение", разаопосочиоспа в идейното 
и таорчеа:ото формиране на част от бълrарс1:ата и~пс.лиrенцu:. За прототипоае на 
»ама от героите си, Живко и Боrдан, той взема ИП:ОЛIО лица. В постъп.rкте, 
ю:~rнв11аанuта, иидивкдуализаципа на тези негови герои прозират момеtrТК от 

•наота и съдбата на nиcaтeJljil и Д"ЬЛГогодкшнИJil му другар от Шумен 8. Д. Стоанов. 
И двамата прототипове на повестта започват „задrраничната„ си биоrрафи• 

при r.:райно неблагоприnни услови•. Но до1:ато единип като учешn: в Одеса е 
оrраннчен от порJ1ДJСИте и сеn-анта:ИJ1 дух в ссмиuарuта, друrиn има вымоаност 

да живее самостопелно, да се развива под влиnпк: на друrа общ~а caтyawu: и 
,у,тура. 

ПpaJaJIXf период от живота на В. Д. Стоавов е ИЗVUО'[ИТСЛНО динамичен и 

китересен . Онова, а:оето новопрнстигналип бълrарсхи младеж в Чехиs получава 

като частен ученИI в А.кадемичесхата гимназИJ1, в Истормо-филологичеса:и• и 
ЮридмчесDU1 фаs:ултет, С'ЬЗ.дава лредпостава:и да се формира българсп ивтслеа:туа­
мц от нов nш, справедливо оценен и тачен от елита на чеuи:ата интслигенцнJ1 по 

оноаа време. Установкл се в Прага за десет години, учеииnт на Добро­
моднн подцър::са апивнн връз1:н с бълrарс1:и обществени и I)'лтурии деА• 
ци, следи политичеа:нте събитиs в Българии и на Бал1:анса:ю1 полуостров, 

от111н1ва на всt11:а вест, свързана със съдбата на своите сънародници. Той 
е в 1:ореспоuдеици.1: с Ра:овсж.и ош.е от 12859г . ЛосредииI. за познанството 

нм е Васил Друмев. На 1.IХ.1859г . Г. С. Раковсхи му пише насърчително 
от Оде<:а: .. Твърде добре сте сторили, дето сте се постарали да идете в 
Прага . За наухи там, 1:апо а:азват, слааJ[НСJ:ое любословне цзети." 1 И той му 
юnраща нпола:о еnемпл.яра от "По1:азалец .. - .,да ги дадете, дето знаите, чи ш.е 
хвани м•сто ... За Стоsнов Ра1:0ВСIИ сгава 1:умкр- а:ато политичсса-и деец, писате.n и 
)"!etl. Затова, а:огато през 1862 г. в Белград е организирана Първата бып-арс,.:а леrкs, 
тoil се ВUIЮчва в нек, а след разтурsнето И се завръща отиоао в Прага -
ПJ)OJIЪJ'lжaвa да ое образова и самообразова, да търси начини и средства за 
nолнтнчес1:ото и духовното раз1:репост,.-ване на сънародниците си. 

В Мос1:ва в началото на (~().те години Каравелов и И. Г. Прижов пишат 
nроrрамен до~rумепт, озаглавен „С 1ta1:ao може да се помогне на българите ... С 1Jero 
те формулират принципите за сьздаването на една организациs, 1:опо тр1бва да 
работи „за благосьстоsиието а:апо на българсlDI.I, таn и на сръбсDU1 народ". да 
б\Де „ръ1:оводител на южните славsни"1 • Тази органнзациs според авторите на 
АОl:}'Мента юrма да изm..лНJ1ва само общо1:ултурнм задачи. т,.- ще има за образец 

-: n~"~: .. л~:к~=оZ.RРиХ:~. ~.~атериалм и AOqNetml. с., 1964, 32.2- 33S. 

л.._{Ю,rtур,ю ~ 11 СМJИ.Wнност, БАН, 1991 
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унгарската революционна организации на Коwут и Клаnка, революциоиюu1 цсиn.р 
на Хсрцси и Н. П. Оrарьов в Лондон3 • 

По времето, когато в Русии в сьтрудничс:ство с представител на рус1ата 
революционна интслигенци11 Каравелов обм.иСJU11 план за политичССJ:ото 1 
q,.nтурното развитие на Б"ЬЛГарWI, в Чend същите проблеми занммаеат и 8. д. 
Сто.11нов. През есента на 1862r. той е едни от основателите на дружссnо 
„Побратим", 1оето е имало за задача да обедини „сърби, хървати, българи 1 
словенци, живеещи в Праrа", да съдействува за разпространението на npocкnn 
между южните слав.11Ни, за освобождението им от политичсса:о робство. .,Под 
влниннс на бълrарииа Васал Димитров Стоmов - сnомн. си сьвременвиn.т му от 
Прага Е. Шпиндnер, член на р1,1оводството на дружеството - през 60-те години 1 

Прага се оформи една група от Чехи славинофили, които бп.а решил:и преди ваm.о 
да усвоит българаи.11 сз1.11: и след това да сеоmравяr n.м земите на ЫUП:ана, n.лето, 
1:апо уверяваше Сто11нов, интелиrенl(ИJI. изобщо ИIМаше или пы т.11 беше 
uез11i1чителиа на брой Ние КСJ:ахме да предоставим на българите помощта си и да 
основем и.ли да поемем ръ.-оводството на едно добро образователно заведение, от 
което б-ьлrарите биха могли да очаr.:ват достатъчен брой собствена интелиrетuu. 
Бълrара:.и ез1.11: ни преподаваше самиn Васиn Дим. Стоuюв, а когато мал.-о 
nонапрсднахме, той ни даде бълrарсr.:и mиrи, а:оито естествено бяха съесем мала:о .... 
И от усrава на „Побратим", и от спомените на един от ръководните му дейци стааа 

исио, че политичеспrrе задачи Сто11нов сьчетава и далновидно осьществ.11ва в npna 
връзка с 1:ултурно-nопулJ1ркзаторсrнте. Той става един от основателите ва 

дру.:ссrво, членовете на а:оето могат да се ВIJПОчат m.лиоцекно в noЛИI11'1CCUlt 

борби и в духовното възраждане на Българи11, ако са запознати с езка:а и q,лrypan 
на страната, с характера и душевността на неЙИIП: народ. 

Or родолюбиви подбуди се ръководи Сто11нов и при творчссrите см контаJ:ТИ с 
чуждестранни учени и писатели, при участието си в чешп културни и на)"ШI 

организации. ТоА е близъа: с Йозеф Иречек, секретар на Мивистерството ва 
ку.llТ)'J)ата и образованието, с неrовИ.11 син К. Иречек, с П . Палацжи, В. Ханка, 
Фр. Риrер, Й . Фрич: и др. В Праrа има щастливата възможност да се запознае с 
ЛуиЛа.:е. И а:оrато сънародииn.т му Димиn.р Ве.лна:син noтerrur за Париж с пJК:МО 
(от 18. VJl.1869r.), да ro препоръча на фреисr.:И.11 учен. 

Сто•иов СМ.IIТа, че за да може Европа да 01:ue коиа:ретна помощ на Б'bllf8.pвt, 
С\одбата на бЫJrарите трабва да заинтересува интелеrrуалните и политич:ссnrrс 
среди на евроnейсr.:нте народи. И той търси пътища, за да запознае учени • 
общеспеници от Западна Европа с ]l[]lвота в Б-ьлгарн.11. Когато в Прага ое C1,3ДJN. 
Съюзът на дейците на музи1алното, литературното и изобразителното изкусnо 
"Художсствеиата беседа .. , Ст.11иов е препоръчан и приет за член на Литературната 
оеIЦН.1 на сыоза, в 10.11то само той и хърватсr.:юrr писател Август Шеноа са чуцеНШI. 
Пъреата орrаннзаци.1 на чешr.:ите писатели чрез санхцион.иране членстюто на едв.в 
61.лгарив изразьа фа1ТИчесr.:.и отношението си rьм формиращата се национална 
новобыrгарса:а литература, n.м нейните творци. В „Художествена бс:седа" Сто•но• 
изнас.1 леП1Ни за хаАдуш,.:ото движение в Б-ьлгариа, осведомава членовете 81 

оеа:ЦИП'I; за н.11:ои nо-значнплни проави на литературНИ.11 JСИВОТ в Българна. 
Нагърбил се с МИСИ.11Та на „неофициален консул" на б-ьт-арс.-ата ивтелиrеЮUUI 1 

Чсхu, ученнn.т на Доброп.nодии е в 1:оитаrr с най-активmrте б-ьлгара2 
m1111:ов':идн и обwест.сющи. Той увещава Par.:oacu да изпрати cn . .,Б1Jif8J!CII 
старина до настопелсnото на ..Художествена беседа" , до ЧеШПUI национа.sе,1 

С 1 ;70шароаа, Кр. Любен Kapa8CJIOa" бw~rарското осаободително ,u••eнJtC. 111Ю--1867 
4 Urvtta. н, ◄1. 1917 
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музей и Аiадеми<(}lата читална, а еа:земпm1ри от „Показалец"' - до че1.UIИ писат~н 
и учени. Научил за предстокщото излизане на Миладиновu сборнп, В. Д. Стоьов 
се заема с мисипа да осиrури по-гомм брой спомощестюаатели от Чехu и прави 
абонати на сборника tu11:oи от своите бwп-ара.и и чеШIИ припели и сътрудикцв -
Теодосий Икономов, Cnac Иванов, Величжо Симеонов, Злати Рачев, Виицевц 
вихнис и др. 

Стоп~ов поддьр•а врьзп с Драган Цаm:ов и Христо Г. Данов, с Христо и 
Еапоrи Георгиеви, с Марин Дринов, Нпола Първанов, Тодор Crouoв Бурмов. Те 
го освс:домJват за политичесu и а:ултурни сьбИТИI в Быrraptu:, за иовоизлезли 
периодични издани• и IIOlt"И. М. Дринов и Ив. Грудов го 1taиrr да поеме 
редапирането на в. ,,Народност .. , Т. Стоанов Бурмов наето па да стане редовен 
e1,тpyДJDU: на в . .,Bpci,u ... В архива на СтоJ1.Нов, сьхрашаан в Напр,,сповu: музсl в 
Прага и в Б'ЫlraJX:nтa аа:адемИJ1 на науюпе, са запазени чернови на негови писма, в 

rоито осеедом.uа за живота в Прага, за изты.натн чewni учени, за б'ЬJIТарса:ата 
иителиrеицк.t в Чехи•. 

Стоtиов прояв•ва интерес и rьм сьотечсственицкте ек в Руси.t. Насочаа rи n.м 

трудовете на чешо езповеди, историци и 11::ултурии деАци, апелира за гражда.НСIО и 

таорчеа:о единение в името на големите национални задачи. В оповор на 

кзпратеното от него nисмо до учащите се в Мос1ва бЪJIГари Жинэифов му пише: .,Не 
гпедаЬ.и на това, че • лично не знам Вас, нито па Ви мене, но нашата uета 
наръчница (орисница), 11::опо йе очук:ала нас, горп бып-аре, Ае доТ)'Iа насърдеиа в 
налютена на вас, дето треба сек:ой из нас, младите 61.Маре, 1:оито сме са 
разпръснали по Европа, да са печали, за да се днrне тоАзи n.стм:А мраt: от kЛета ни 

майк:а БЪJ1rари. (Мак:едоЮUI, Тракни и Бал1аисn БЪJIГариа). Треба, щото си мие, 

бып-аре (млади), знаеме ли са или не, да сме напоени с една вода; треба, щото си мие 

да сме вдъхнати с едипов дух; требе ... , но не ща да Ви пишам наширо1:о в иаТ'ЫПо 
33. това нещо, защо Вие сами треба да знаете не по-долно от мене ... И та1:а, брате 
Василе, простирам ти братсr.:а верна ръt:а и дано бог дЭ. да се ИЗПЪJПIП нашите 
хсланнt:!"s 

Грйите за разцвета и мас.овизираието на бъмарсжата литература подТИiеат 
Cromoв да поощроа всu:о дарование, да подпомага отпечатването на бwrrapcп 
1удожествеии, педагогичесn и научнопоnуЛй:рии mиги. Към него се обръща Васил 
СтоАИов-,Берон във аръэк:а с обнародването на сао11Та ..Логи1:а ... Сьдейсrвието му 
n.рси Ив. Момчилов за по,.а:орошното излизане на граматпата му по 

mpoб\Jlnlpcп езu. Пиwат му учи.лищии васто11Тели от Шумен и от друrи градове 
11а сrраиата да им осигури чешu учители, тьрсrr го бъмарн, установили се или 

nремиваващи през Прага. 

Сто•нов работи с неизтощима енергия въпреки огромните материални 
3атрудненнt:, 11:оито трибва да nреодоuва ежедневно. Но и в най-трудюпе моменти 
от CIIO• живот той е подпомаган не само от бЪJ1Гарскк родолюбци, но и от ютьuати 
'lеt.Ш::н културни дейци. Имената на ВJIIOH от ПIХ са посочени I бслежинха му, 
озаглавен „КНИХ.J::а за белепи различню: достоnаМJП"ннх работи нечт ... С чувство 
R1 благодарност в него е отбет1зано: .,Господин Г. Фри", доктор права, почана от 
меац,а невембра 1858 лета да ми дава всо:а недсм (IUIИ на месецът четире m.ти) 
обед. което тра• тап. до месеца юиu, а от тогаз насам па.нах да добивам от негоаа 
бяагородна и щедра душа в неделnа се по два (и.ли на месецът 8 m.тн) обада -
"tтвърn.11::, поведелюп. Господин А.нтоно,, син г.доктора Фрнча, старе(АJwина и 
11адзира11 мой в Прага, дал ми е 10 (десп) нови фиорина и кога съм оставал без 
DaJ)II, юп:оrа не м.. е остааел, ами всо:ога ми е давал барем 11::омото са били nари 

--т----

1 Ле1оа,Д.Страи1щи от apuaa на ВасилД. Сто1tНо• • Праrа.- Лкт. ммс,,л. 1979,№8 . 
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най-нужни и потребни. Господин Фердинант Напръстникът почака от мсеsщ 
десс:мбра да ми даза в неде.лпа ое по два об~да - вторнп, нсдСЛJl."о 

Та1:а всред лишени.: и t1есrоди се формира и уrВ'Ьрждава m.рвuт попуцрк. 
за.тор на бЫП"арс1:ата литература и 1:ултура в Чехи•. Той живее с разнообразц 
намерениа и проспи. Сътрудничи на „Научния речюо:: .. на ~р. Ие1:а да издава сп . 
.,Киижици за народно просзетаваие". В писмо до Франтиwе1: Ркrер от 15 юли 186Зr. 
формулиран негозата програма - .,то тр1бва да буди :желание за четене, J)а3МИс1.л, 
оалад.11.ване на постигнатото вече'"; да „ черnи материал от всuа обласr на нау:~ата 1 
кз~;уството'", да ,,излаrа по възможност най-Iраnо и по един иитсресев, 
простонароден, достъпен начин праIТИчесnпе достиженu в областrа на промишnс,. 
костта и домашната търговия., в народното стопанство, иауrата и НЗIУСТВОТо". 

Сто1иов си постава обемни общоI)'лтурни попумризаторса:в задачи nто 
:журналист и публицист. ТоА исn да 1:ултивира в~;уса на бъ.пгарвва, да обогап и 
разнообрази неговата ~;ултура - затова е имал намерение да помества на 

страниците на списанието образци „от истори1та на всичп народи - осо6tно 

CММJIНCKWrn!" (I. а. - Д. Л.) - )DIВ()ТООПИСВНIUI на прославени, заслующи Пред народ 

и родина мъже ... ; етнографсl:и IapТ1fflJ:И и фрагменти от политичеспu и социапиu 
живот на напредналите народи". ДаваАu богата ииформащu: за общсстВСНИJ 
живот, литературата и ~;ултурата на различни народи, списанието е тр1бвало да има 

и специфичен общославансIИ профил, да насочи в запознае б.л:rарииа CJiC 

славаисюu cвrr. 

Heycшut да осъщесп,и издаването на „Книжици за народно просветпаие" 
поради неизпълнените обещани• за поджрепа от страна на виенсппе българи, 

Стоаиов промен1 насо~;ата на сво1та дейност - вместо поnуJU11ризатор на 
слав1нс1Сата култура в Бъ.лrарИI решава да стане пропагандатор на 61oJ1Л1pcnt1 
nолитичеа:а кауза и на духовните цеJ:LНости на сво• народ в Чe:uu: и Западна Евроnа. 

По същото време, IОгато в руски~ периодичен печат чрез статии, разкази, поВССТ'I 
Каравелов осведом1ва рус1Сото обществено мнение за робската сьдба на 61.лrарите, 
на страниците на „Народни листи", .,Болеславан", .,Хлас", ,.Свобода .. и друrи чеwп 
кстници и списани.■ с1,щата МИСИI осъщ~■ва CтOJrnoв . ЗanoЧИIJI uто 

попумрнзатор, по подобие на талаитлизк.1 си сьнародип в МОСIВа 8. Д. СтОD101 
ос утвърждава 1:ато надарен публицист, Iато един от първите 61.лrарсп 
J1Итературни критици, фоЛI.Лористи, етнографи. 

Силно зnечатлеиие празп на чешu• читател публицистичs:ите материали ва 
Сто1иов. Те ос „по1nват„ от различни места на Бa.mtaнCIIUI полуостров - от 
Сопуи, Белград или Цариград. Понnога са обособени като „автеВТВ'Ulll писма'", • 
друrи случаи като доnиа:и или статии. Но винаrи независимо от жанровото С11 

своеобразие те се откро1ват с напористата и точна мисъл, с образЮUI стил, с бohat1 
фраза на сво1 автор. Чешката пубЛИЦИСТИiа на Стоnюв е проблемва в боrато 
до~;умеиталка_ Чрез не1 тoiii запознава западииТе слав1НИ и Европа с оа,,саваото 
JЮбстю и църковната борба, с нацвона.J[}(оосвободителвото движеияе и коварsатt 
полмтика на Анrли1 nм съдбата на подвластните на TypllJd народи . Зове българи, 
сърби и рум~.ни да бъдат с.олидарни, об1в1ва се против унИJПа, 1;опо иска А1 
наложи ркмокато11ИЧССJ:ата църпа. Запознаваh:и чехите а чрез публихацюrrе а1 111 
нема:и СЗИIС и част от ОСТ'аliВЛИI западен св•т с п~литичсското поло•еsие 1 
Б1о.1Парн.1, Сто1ноа характеризира и бита, и националното своеобразие 111 
б-..лп;рскн• народ. В чеuлата му публицисткжа има сведенИ.11 за грёU:UЩИТС, в ~окто 
-;к-; ~рнте, за словссното им изкуство, за нaцнoнa.JIIDIJI JDC облнJ: -
м Удн ltC1..l'I, ocn.p и 1ССН yw, чиста, неопетнена от морал.но падеиие душа.·., 
ОТЛИ"'lна нэобретателност при занuтчийсnrrе и тьрговсnrте работи, фаитазв~: 1 
строга лоnп:а 8 народната поези. и пословиците, ... тих и стабилен хара,:тер, пр11 

• П111:,..,. 
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том обаче решителен, ПРJ[М и предnрнеМЧИ11 ... , пословично трудолюбие, сrара.ние и 

И1дJJ1,ХЛ:ИВОСТ,-· · слааmс1:а IИзнсност, непресъхваща и след ХИЛJ1Долетно иrо". 

Сто•нов се стзрас да въздействува върху съзнанието на чcwm• и западноевроnеА­
с1.-.~• читател миоrопосочно - и с боrатата аргуыентаЩUt на публпациктс си, и с 
nоrичниs си, но сыuевремепво и образно запаметпащ се спш. Често от фаnа той 
crиra до обобщението, до изстраданата истина, жопо умее да внуши с 

пy6J1Кlt)ICТИ'ПUUI си нерв и образlОU си стил: ,.Оmtавсиието OШI.DDa чоВСШJ:ата 
А)'ШВ също като любов. Любовта оrоеава с розова прИМJ:а, отмыцеиието кове 
nраава вериrа. Старото предание издигна кръста и на този ~qл,ст разm.иатата 
яюбов. След този символ препускат пагаии и пушu. като иrли след маnuп - на 

m,т1 стои полумессцьт."7 

Чрез политичес1:ата си публпаци• в чешпц периодичен печат 8. Д. Стоuов 
nопу~ризира кдеrга за гражданск:а и духовна независимост на Б1.ЛГарИJ1 в Западна 

Еаропа. Но той информира чешnц читател не само 1:ато пубтщнст, а пра11н опит да 
му nздеАсnум и к:ато мемоарист - в бр. 102, 103 (1864) на в . .,Народна хроНИiа„ 
обнародва произеедеиието си „Върбишпп султан... Трудно е да се определи 
•анр1,т на тази пубЛИiациJI - впечатлеииrга си от случайно свое посещение nри 
един от потомците на ,:pимcnrre татари в с. Вьрбица, от негов1U1 харем, Сто-.вов 
nре:мита по оригинален начин с художествената измислица, влиза в противоречме с 

основни принципи на мемоарИИJ1 жанр. Но с ~.:апито и критерии да се аналмзира 
„В1,р611ШD1ЯГ султан .. , неоспоримо остава едно - 8. Д. Сто.аво1 умее да 

31.Иитриrува и увлече, да В1,ЗДействува и като досументалист, и о.то худоzии,:. На 

ИНЧIRГата той n.злага и познавател:ни фушции - чрез не• чcwu.n "fkТ'ател да 
ПJ)O.IIИ ПО-ГОЛDI интерес nм сьбитиnа II Българtu1. 

BЫipem неоспоримата стойност на „Вьрбншnuт султан„ не в областта на 

жмоарИСТИJ:ата н белетрисnu:ата оп:рива Сто.авов своето призвание. На 
страниците на „Квети .. , .,Родинна хрони,:а", .,Народни листи„ и други чеWIИ 

псрнодич:ни юда.ни.а тоl обнародва портрети на българсu писатели и политичссIИ 

дейци, на хайдути и меценати, прегледи за българс,:ата литература, фолхлорни и 
tп1осрафсп: материали. Чрез тu: именно популsризира най-m.лвоценво 61.пгар­
с:uп mrтература и ,:ултура в Чехи•, привлича вниманието на IIЗ'ПtПlатв чеWIИ и 

31JtаДИоевроnеАсп учев.и nм аnуа.лни проблеми на българсnu. духовен и 

обwествсн :кивот, утвърждава се ~.:ато сдн:в от първите българс.п1 литературни 
rрнтици, фоплористи, етнографи, културолози: 

Задачата му ~.:ато попуд.1ризатор и интерпретатор е да представ.1 ИИДJПи.цуа.л­
иото, ~рко и:цееното в зависимост от условипа на времето, да информира за 
JIJl'IНOCТИ от миналото и сьвремевностrа с оглед на ролпа им в общсствсНИJI а:иаот, 
!\Jrrtpaтypaтa и ,:ултурата. Той печата статиs за Иван Wишмав•, в 1:опо, като 
ОПJ)о.1аа личноспа на nOCJJCДJOU българсп цар, посочва и npll'ПIRlf1'e за падането 

на Второто бъл:rара:о царство - ,,разделение на българс,:ата ДlорZЗ&а'" . 
Попу11.1ризира делото на изГЬIНати деiщи на орга11И3ираното хайдуш~.:о двlПl.'ение в 
Бurарц - Панайот Хитов, Ив. К1.ршоваи9 , Ильо Mapi.:0 10 , - за да напомки за 
ре:tолюциоmпц дух на народа ~.:ато ЦАЛО. ,,Политичссuте портрети„ на Стоuов са 
жи111 , защото той долааа IПIДIIВJIДуални особености от хара,:тера и ПС1П.олоrката на 
1IJNlocna и ие се дистанцира от неа. ПознаааАп от нспосрсдствеи ,:онтап н.uои от 
JQ(Qlтa, а:окто представ•, Сто.анов сnодела ивтересни впсчатлеНJU и nодробносn« за 
тц, 1 определени СЛ)'"l.аи превръща портрета в мемоар. За Хитов например -: Hias, 13 апр. 1861. 

Kvtt · r::a~:::~~K~;~~ х~~~\1~,.~~.=~ ~~h. х. к„рuю..:.:11 . 
yi•

3

И:a1 ·J:=~. б-..пrарпи юкu:. - Kvtty, 2, № 2, 1867. 
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отбслюва: ..... мu:ар в r;омпавяJI м му nредлаrам вино, 11:азва, че ще nие само 

тогава, 11:огато види Б1,JU'8piU1 свободна, ахо остане JПП". За Ильо Ma))l:o: RB 
разговор речта му с припна и почти uто на момиче; но в бо• гласът му е .rn.acq," 

Литературните портрети на Стопюв разкриват нови черти от поджода му nто 
интерпретатор на творци и творби от българа:ата литература . В тп: той се старае А1 
обособи творчеаата личност в зависимост от националната, регионалната 1 
домашната атмосфера, от нейния мироглед и харапер. Стоянов пиwе очерцм ». 
Неофнт Рилсl:К и Софроний Врачансп 11 , в две от пубJIИl[ацните си прослед111 
rраждансl:ИI и творчССОUI mт на Puoвcu 11 . В извсстни случаи харитерИСПIПП 
му са лажоничии, недостатъчно аргументирани и точни, взводнте му невиваrн са 

сьобраэени с цело1:уnното дело на писателJ1. Това личи особено JICHO в очер1а 3а 
Неофкт Рилсrи. Но трябва да се има предвид, че невинаги разполаrа с достаn.,но 

информаЦИJ1 за живота и творчеството на съвременни нему творци, че в ИЭIССПОI 

случаи е принуден да отбелязва заглавИJ1 на произведеНИJ1 и да прuи аяаmо за 

творби по памет. Независимо от това СтоJ1Нов успява да пое.очи специфичното 1 

ези1: и атмосфера, в поведение и стил. ОцеНJlвай:J:и .)Китието" на Софроний uто 
.,драгоценен памСТЮ11:" на българс.:ата литература, той n.рсн и ВВдИВидуалвото 1 

него и го оп:рнаа в стила, Iойто е „прост, но много ~к:ен , изразИТСJJен .. ; речта t 
„твърде nриllТНа, нещо много рад.:о, оригииално за днешните быtгара:1 

литератори". 

Най-траен интерес СтоIНов има 11:1.М Pa1to11CI11. Това не е случайно -
редапорът на ,.дунавски лебед" го привлича жато революционер и оргаяизатор на 
нацноналноосвободителното движение, 1:ато nисател, журналист, публицист, 
фол!tлорист, етиоll)Эф. Затоаа в продължение на една година той обнародва д11 
очерка за него в различни че111П1 периодични юдаНИJI - ,.Квети .. и „Свобо»". 

Нt'1авмсим:о че вторип очерж в известна степен повтар• m.pвu, СтоJ1Но• го 
публн.кува не само :ш да поnуJU1ризира делото на голем:u бълrарсп рево.1ПОW1онер 
между по-широ1: 1tpv 'IИТаТСЛ:И. За него Раховсu е изl[JОQчител.на и в същото apewe 
трудно обкнмма личност. Той се отнася с выторг rьм трудовете му, но ве 
а1,3nриема беэжритнчио выгледкте му като филолог, фолuорист и етвограф. 
Затоаа, ако в n1,рвИJ1 си очерх, обнародван в „Кветк", прави опит да отчертае а общ 
план жизнеНИJ1 и творчеа:и m.т на автора на ,.Похазалец". въ.в втория не само JИ1С1 

нови nощюбности в биоll)Эфиnа и творчеството му, а nос.очва спецнфnп 
особеиОСПt в неrовИJ1 xapanep, стил, метод. Нпои от наблюдеmurrа и оцеиптс на 
Сто•но• nодсхазват неподправен критичесп1 нюх, верен филолоГll'IССU ycn 
_Pat:o8COI отбелюва той при анализа на • .Предвесnоо: Горсхаго m.11ПIU'" - НN8 
таuаа богата и буйна фантази11, че иеrовиn дух често пъти забрав• и иай-rоле~ 
ИСТl!Нн и Iрасоти и естестзено се nрид"Ьраа n0<1:opo nм това, 1:оето блпа само от 
иегоu.та фантази11. А аснчжо това е далече, много далече от исnmса:ата поеэк~. · 
С едВа дума, Рu:овса:и nрнтеs:ава, таn да се П][е, д.л:бохо поетично чукnо, • 
wo•e би и талант, но не е поет. Освен това е своn-а проза и поезп си слу:а:и с таЛо1 
.:Аltг:-::з:~/~ дори много образовани б'ЬЛГари невинаги моrат, 1:arro подобава, 

Хараnермстиu.та на Сто11Иов за Puo8CIEИ хато nорец по11:азаа че той IIW8 
U"teCТU на обепиве.н и пр1tНЦИпен 1:рНТIП. Преuонението пред гonCМJUI 
реюлюциоиер не му пречи да оnрие и посочи .:омпетентно и uтeropJ"IIIO 
нспрмемл.ивото в неrо1ЮТ0 литературно д~о. Да даде висо.:а оцепа на „Похазалеа". 
,.дуиuсп псбед", .. Б1,,ДуЩНост.. и „Бранител", на nолитичеспm: брошури 11 

:: Lumir. 1865, .Nt 14 ,IS, 17. 11. 19. 
Kvely, ] I. 28 IO.'ПI 1866; SvoЬoda, 1, JfJ 11, 1&67. 
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Ражовсv~. но да не приеме „Горсu m.ntn" 11:ато nоетичс:сжа творба н да отбележи, 
мажар н nрс:силено, че ценни в поемата са само нейните „примеча.ИИА". 

Сто•нов умее да долови и общото, и специфнчиото в литератур111П процес. да 
nonpcи м.стото на все1:и писател в него. Това проличава най-определено в 
обэорнитt статии за бьлrарса:ата литература . Нп:ои от тц I J имат библиоrрафаи 
xaparrep - осведомяват за иовопоавили се българсu периодични издаmu1, за 
ориrинални и преводни произведениа - ,,Благонравие" на Хр. ВаUIИдов, 
Земеделме" от Н. И1:ономов , ,.Граматика на староб"ЬЛГарсп• езих" от Ив. 
MoмчilJIOB, .,Изгубена Станr.:а" от Ил. Блъс1:ов, ,.БЫ1Гарс1:а старнна", .,Гайда" и др. 
Но и в библкоrрафкчес1:ите си обзори СтоАНов прави опит да посочи задачите на 

111даиието. С1dЦНОСТТа на художествената творба, вымоа:ностмте на автора , 
nреюдача или редаnора. Паралелно със синтетич.ната и точна хараперисnu:а на 
„Гаltда" тоА представа и peдarropa на вестника , , ,духовнтю1т и талантлив писател 

СлакА1:ов, 11:ойто сыцо таu е прочут и 1:ато пръв сьздател на б1t.ЛГарспrге пс:сни . 

D.що та1:а и неговата проза е може бн най-добра от прозата на ВСКЧП1 
новобългаJ>СIII пмсатели." 1 • Осведом•ваhн чewIU читател за първата орнnшалва 
бl,Jlf8.pcia 1:омеди.а - ,,Ловчанспdtт влади:Iа или Бела на ловчаtкIИАт сах.атчна ... " 
(1863), той изразава и мнението си за творбата: .,Описанието на хараперкте е 
сnолуч:ливо, описването на действието е историчеаи варно (действието отrовара на 
мсторнчсс1:ата правда), езиnт е хубав и наистина трогва дълбоко всеп бълrарин . . 
Що се отнасs обаче до драматичес1:ата форма, Т)'I ни се струва , че т• е много 
несполучлива или по-а:оро формата на това съчинение изобщо не е драмаm­
чесu . "15 

Бнблиоfl)Вфсюпе прегледи на Стопюв насочват nм ко11.1:ретни имена на 
nисапли , творби, периоднчнн издаиu, без да нмат за задача да представrr 

uparrepa и теидеяциип: на литературното развитие. Това авторът прави в други 
сюн пубmо:ации . През пуари l864r. в „Народни листи .. (.№ 1) той обнародва 
стаТ11Л'11 „Бъ.лrарсжата .литература", в 1:опо обръща внимание на Элатюu век на 
бurapci:aтa литература и ..-ултура по времето на Симеон, на промените в духовНИI 

м полипrчс:сu• :l(ИВОТ на българите след османсrото нашествие, на ропта на 

манастирите 1:ато ПП1Жовни средища. Незапознат достатъчно с литературните 

фапи н •вленu през периода на прехода обаче, СтоJ1Нов лансира тезата за 
nреn.сваемост на литературното развнтне . .,За нпаnв ек живот т• (быtгарс1:ата 
11Итература, 6. а., Д. Л.) - твърди той - започнала да се пробужда чu: през 
1839---40г." Духовнип живот в Бълrари. през този период не замира. Фунпuпrrе на 
тrтературата според тезата на Стоsнов се поемат в значителна степен от фоЛIЛора, 
от народн~пс: песни, 1:оито „вып11ват с вели1:олеrmа 1:раоота и в•рност цemu този 

ужасен период от nраавнте страници на 61,J1Гарс1:ата истори•." Остава :а:изнен • 
бl.лгарскип езИI независимо от големите промени, иастьпили в резултат на 
исrорнчссt.:ото му развитие. 

В тази първа своа: .литературнонсторичес1:а cтant• Сто•нов прослед.1:ва 
шпературннте , общоt.:ултурннте и обществените процеси от началото на IX до 60-те 
rод.кнн на XIX в., когато „българската литература започнала да се развива от най­
п.р1ц зародиw". Лкгературнип живот в БългарИI от 60-те години то А 
хараrrернзира в други дsа обзора - ,.Слово първо за литературните paбont на 
онез. бългаРСIН писатели, особено които са доnринесли и допркнасп за 
развитието и усьаърwенствуваието на националната ни българса:а реч" 16 и „Слово -Pnio;. kl.i=::.ь~~~Y.Js~~rodni listi , № 1, 1863; l..iteratura bulhanka, - Cesb v&:la, 

:: ~:~ra~::: bulharska. - Narodni listi, № 1, 1863. 

Casop1s Musca Кralovstvi W koho, № 3, 1866. 

93 



второ. Общо эа съвременните б"ЬЛГ3.рсП1 nнсателн„ 11 • Сто-.нов пише тези дu. 
литературни обюра без претенции на изследовател на сьвремеииата бЪJirapcn 

литература. Това проличава от уводните думи на първата публпащц: .. Насто,пцаn 
статиJI - предупреждава той - не е нито И3СЛедване или траnат, а 00--<:iopo 
скромно, макар и иеПЪJD10 изложение на фа1тнте, за които самото заглавие на 
стати.та говори доста ясно." Независимо от 1:оw:ретиите задачи, 11:онто си поста11, 

Стоl[НОВ уrв-ьрждава uзани еече от него оцеНПI за быпарсu писатели 1 
mижовници, насочва n.м: 11вленн.. в б"ЬJП"а~1ата литература и 1:ултура, хараперv. 
311ра делото на СлавеЬ:ов, Каравелов, Жинзнфов, Брат.а Мнладинови, Неофит 
Рилс1:и и др. 

В литературните обзори подходът на В. Д. Стоянов е литературноисторичесц 
и 1ритичес1и - разглежда творчеството на б"ЬЛГ3.рсnrте писатели в зависмм:ост и от 
индивидуалното им значение, и в 1:онтекста на националното духовно. развитие. 

Обръща внимание на образователното дело и на педагогичеса::ата UIИIIO:IИa, на 

периодичии• печат. Има нюх n.м оп:риване на самобитното и талаятЛ1111Ото. Tou 
личи от оценпrте му за творчестюто на СлавеЬ:ов, Каравелов, за впон от 
стихотворенuта на JКинзифов. Реда.порът на „Гайда„ според В. Д. СтоJ1Во1 t 

„m.рвип и наА-добриn национален поет" , Жиюифов „един ден ... ще стане имеliИТ 
баЛГарсui поет, и то nиричесu поет". 

При анализа на литературните фапи и процеси Стоянов в определена степен et 
съобраэоа с принципите и нормите на ч.еwuта литературна наука и 1:риТИiа, затоu 

в оuенпте му доминира филолоrизм-ьт. Делото на твореца се опредем предю,mо от 

степента на 1-ьздействието му върху развитието на иациовалНИJI kИИЖОеен езn. За 

СлавеА1011 се посоuа, че е „m.рвил, който имеиио преди дсоет, дори петвадесет 
години 3аnочна да пише на чисrа, жива народна 6-ьлгарс:1:а реч, като пьрвu 

национален сръбспl писател Доситей Обрадович". Др. Цашов е „признат" 31 

писател затова.че е .,добър познавач. на вовм б"ЬJD"арсIИ сзп.в по-спецвалво на 

източното му наречие". Филолоrизм-ьт на Стоянов като литературен q>КТИI 

проличава още • заrла,ието на посочената вече обзорна статия - .,Слово първо 31 

литературните работи на онези българсIН писатели, които са дonpuнNIIII 11 

дonpw,acAm ocofwнo мною за ра:мити.ето и ycмъpшeнcm6J8lUU'mo на НФfUОНОАН'J"1О 141 

бuгарска fJA'" (I. а. - Д. Л.). В не• лиu особено кно кое опредем критериите а 
апора it: .,Само сnедииТе бъл::гарсп пвсателв - нзтьпа В. Д. Стоmо• - пишат а 
чисто народна 6-..rп-apcn реч, 1ато особено първите петима тпиат бмzарски нJlli. 
npa,UAJЮM (1. а. - Д. Л.). Следват имената на СлавеЬ:ов, Др. Цаm::0 11, Брат• 
Миладинови, Л. Каравелое, Р. Жинзифов. 

0владJ1ваието на ези1а Стоnюв свързва с образователни• ценз 1..а mкa:rw. 
Затоu. в „Слово второ. Общо за съвременните б-ьлгара:и писатели„ тоl 
nтегорюира 61.лгарсппе IDПIЖOBIOIIIИ в зависимост от обра:ювапето им: .,ЦалаТI 
им досегашна литературна деitност свидетелствува по-аоро за една добра ВOJU 1 

•1.пор•ен национален стрема, оn:олкото за нn:аn.в особев талант 11.111 
НLобхОО\lмопю обра:JОеанш. Всичко ЮЛJIЗЛО досега от тп не само че е общо ма.лко no 
обем, ко е и лишен~ от една истинска ,юучна стОШЮСт, с изvuочепне само 11J 
н111омосъчкнеиц ... (1 . а. - Д. Л .). За пример се дават нпои от научните трудове 
на С. Палаузов {8е1: болпраого цар• Симеона 1852· Сииодп царs: Борила. 
1855), С1.'Пtне11ИJ1 и преводи на Неофит Рилсnt '(.,Болтарс:1:а граматиР~, 
.. Kpan:oe и .tСНое ЮJ1оииме ..... , преводи на „Новu завет" в др.). 

Стоано• не долц1 достатъuо sсно специфпата на литературата dТО 
кз1:усnо, n.м худо:а:сствената творба в определени случаи прилага G)нтeJ)id, 
валидни за наУ'!но t'Ъчннеиие. Затова за значителни проюведенИJ1 на в1,3рохде"· 

11 Паж там. № 4, 1866. 
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с~ата mпература посочва онези , хоито имат научен и.ли 11аучнопопуJU1рен хара.11:тер. 

Литературнох-ритичесппе и литературноисторичесnте статии на В. д. Стоанов 

са опит да се подходи по нов, махар и недостатъчно rrьлноценен вачив rьм идейната 

и художествената проблематиха ва българсJ:ата литература. Предназначени за 
,еШ&:ата IUIТeJJМГCНWUI, те имат кзuпочнтелно значение за попуJU1риза.ци,nа на 

бы~rарск-ата литература през Възраждането в чужбина. Блаrодарение на Стоmов, 
преди да се постави таха категорично в 6Ы1Гарс1:ата nериодпа аъпросьт за 
дарованието на Славей1:ов, Каравелов, Жинзифов, чeшnrre вестницв и списаш 
вече утвърждават имената им, насочват rьм периодични издани. с принос в 

духовНR.1 и политичесш живот през Възраждането. 
В. Д. СтоIНов има определени заслуги и за формирането и развитието на 

fu,лrарск:и• национален езИJ:. Ащентуваhи в литературните си статкн и прегледи на 
неrоаата ром в уrвърждаването на самобитен стил и творч~. той насочва и rьм 
m,тищата за преодоляването на различи•та между ези1:овите течеПИJ1 и ШJ.:оли . Във 

връз1:а с поезшпа па Жинзифов Стохнов постав11 апуалии проблеми пред 
б\,JU"3.рса:ата а:ултурна общественост: "И таа:а -отбе.л11зва той - идепа на г-н Жин­
зифов за о6еДИW1ване на двете нареЧИJ1 no принцип е беза:райно хубава и безспорно 
би могла да бъде посрещната с ГOJID{a радост и от всеu българки. Но според мене 

още не е дошло времето, а:огато ще могат да се направп а:оw:ретпи опити за 

нейното осьщесrв,rва.не .. _ .. Това според Сто,mов може да стане само тогава, а:огато 

се събере цuюто фолvtорно богатство на българсn1J1 народ от Северна БългарИJ1 , 
Tpanu: и Ma:r.:eдomu:, а:апо и много стари ръiописи от различни времена; а:оrато се 
направи паралел между езИJ:а на тези рыописи и съвременн:и.а бъ.лгарсп езИJ:; 

1:огато се очертае историчесnuп развой на българсnlJI езих и се състави солиден 
fu.лгapcu ре'IНИI[ и грамаnп:а. Към проблемите на нациоиаJОIИJI ези:а: Стошов 

!fРIIС'П,ПВа 11:ато учен, формиран от nркнwшнте и ПОСТJD[евиnа на чешuта 

филологичес1:а науха. 

В. Д. Стоn~ов е поnул,1ризатор, интерпретатор и ценител не само на 

ИНдИвидуалното художествено творчество. Той е първНJП българаи фоJWJорист и 
етнограф, 11:ойто а:омnетентно, от научни позиШО1 запознава чeUIIaтa общественост с 
фоЛIЛора и етвоJ1>3фИJrТа на Българи, с най-хубавите образци от песенното И 
творчество. В негов превод на чеШIИ езп излизат десетпt песни от сборнnа на 
Брап Миладинови и от други българсm издаИИJI. Той сътрудничи на Ян Гебауер, 
на Бо:аена Немцова при превода на бълrара:и прИJ:азu и на етвоJ1>3фспJ материали 
от съчииенюrга на Ра1:овсп. 

В обстойното си изследване „Българите - народът в неговите песпи" 11 той 
ОПредСЛJI народните песни „11:ато най-ценен плод на нашата литература", посочва 
зааисимостrа между напевите на песента н нapoдmlJI ж:ивот. За Стоs.нов фоЛ1:Лорът е 
най-автеВТН'IИИrГ документ за харапернзиране психолоГИJIТа на българкна, за 
проучване на народностните и националните добродетели, на негови.: манталитет и 

бит . .,Народните песни на бъ.лтарнте - отбеЛJ1Зва в това свое изследавие той - са 
nерлн, изтръгнати от развЪJ1Нуваното море и извадени на 6J1.Л свn; те са навеа:и 
благословен плод на мъченичеса:ата душа на бьп:гарсп,~ народ и частица от 
неговото сърце; те са сръвта в жилите му и бълrаркте, а:огато ги nen, усещат 11:a:r.: тu 
qn.в пулсира в жилите на праотците им ... " 

До сравнително [UU(ОСТНа харапериСТИiа за )l[JIВOTa и nсихолоГИJIТа на 
б\.лгарнна СтоJ1Ноз сткrа в етнографсше сн проучваИИJ1 - .,НароДННJП бит на 
61.Лrapcnui народ" 19 , .. Гергьовден . Картина от национЗJIННJI )П(ВОТ на б'ЫО"арите" 10• -:: Zlata РтаЬа. ~ 13, 1 юли 1864. 

11 ~~1;~~1 :~~~ofб~k~:б~_istom i snc:, юли 1868. 
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,.Бълrарсm.lТ национален танц хоро"11 . В тези изследвано той очертааа гран~щите, 
в 1tоито живее бълrарсm.n народ, дава изчерпателни сведеНКJI за негови. nомИИЫ: 

обичаи, празници, насочва rьм паралели от фолJСЛорен и етнографсq xaparтq,: 
Наистина невинаги и във асиЧJ:о СтоJ1НОВ !; оригинален. Той използува мaТCptsaq 
от „Поrазалец", от „Пам.nнКIИ народиоrо быта болrар .. , от сборниrа „Българсq 
народни песни". Има предвид постановюt на Ражовсu, Каравелов, Брац 
Миладкнови. Но независимо от това, дали е попуru~ризатор,или тълrуuтел, дац 

използува rритично.или беэrритично изrазани вече 1tопце1ЩИИ, СтоJLИов се юцuа 
1ато талантлив народопсихолоr, социоло1· , фолJСЛорнст и СТНО[l)Зф, жато e.lDnl от 
родоначалниците на бълrарсжата иародоуr.:а. 

Сто11:нов е имал намерение да работи и по праrrичесп проблеми и.а 
rраматнхата и лек:сихоrрафипа. В писмо до Ркгер от 18. IV. 1864г . той С'lоОбщааа, 
че иска да издаде „61,J(Гctpct:a граматиа:а за чехите с читаиI.а и мат.а- pelJIOR; да 
състави бъпrаро-чеШJ:и и сръбсхо-чеШiн речник". Тези планове остават неосьще­
ствени. Но те, макар и Iато проеп, имат стойност в многото:ото дело на ед1111 
быrгарсп1 ентусиаст в Прага. 

Формирането, из111ацането и утвърждаването на 8. Д. Сто11Нов цто 
творчесiа личност в Чеш, poлrra му в попуru~рнзнрането и юrrерпреташuта ва 

б"ЬЛГара:ата литература и култура в чужбина са в непосредствена зависимост от 
проблеми, свързани с ФОr \IИраието на бъ.лгарсiата интелигеНЦИJ1 извън пределите 
на страната. Напуснал България в a:pu на 50-те годкки на XIX в., по време иа 
дессттодншни.1 си престой в Прага той nро•в•ва юперес n.м 8CИ'IIII UТ)'I.JIИI 

въпроси от политичесrи, духовен и социален хара1,:тер . Крнстализиращи.lТ цекп.р, 

предоnредtлил специфичните ИЗ)l(ИВJmаНИI на първото ни тпературно по1tолеиве 1 

страната и извън не•, слага отпечаn.1t и върху xaparrepa и своеобразието иа 
неговото rра-.дансхо поведение и творчесжи из•ви. Писателсжата и попут~ри3атор­

сuта му дейност ое ръховод.11:Т и напраВЛJ1ват от онези зажоиомерносn~, 1овто 
предопредtлп „поuата" на „рус1:ата" публицистиа:а и бе.летристпа на Каравело1, 

на статиите на Жинзифов в рус1tи• периодичен печат, на сборИИiа „ПамJТНИIИ 
народиоrо быта болгар". Притеrателиите сил.и па rенераципа обедишоат одеаu 
семинарист В. Друмев с чешIНJ1 възnнтаНИI В. Д. Стоmов, революционно 
еитусназираии• ,.волен слушатtл" от MOCJ:oacIIUI университет Л. Каравелов с.с: 

слав•иофилсrи настроенu: Р. Жинзифов. Нациоиалвото в сферата на дуwевносrп. 
на манталитета c.nara оmечатъа: върху творчесжите про•ви на бъл:rарааn 

интелиrеицн11 независимо в жо• страна и в 1tа1:ва среда се е формирала т.с. 

Но общото, обединs88Щото не изJ:ЛЮчва, а предполага вз.оата и u 
нндивидуа.nиото, специфичното, на разграничаващото. Своеобразието на средаn, 
на л,уховната атмосфера, на полити-чесIНJ1 J:ЛИМат въздействува по свой начин npxy 
личиостп, върху нейната граждапСJ:а и творчесжа наrласа, върху общеспен:ите i 
аъзrледи. По едни начин ое формира бълrарсжата интелиrеНЦJU1 nрез Възраждането• 
Руси.t, по друr във Фраицн., ГермаНJU кли АкrЛИJI. Своеобразието в crpu:дasero 
и.а тази кнтtлиrенци• ое опреде11.11 • известна степен и от това, в к:ое литературно• 
културно средище на страната домаJ:ИН т11 се учи и възпитава, к:апи сьбИТИJ • таз• 
страна и • средището са станали по време на нейното формиране в С1,Зрtваsе 
Поименната статисrиха ua бълrарсцте иитtлеnуалци, получкл:и образоааЮlе • 
Одеса, Кне, или Моа:ва, в Бусурещ, Виена или Прага от 40-те до 70-те rодннн 81 

XIX •·· nот•ърждааа това. 
ЖИJ111:о и Боrдан от nовсстrа на Друмев Ученп и благодетели" са младежи от 

едИа reиepa11.1t.1, с едиа11:ви интереси и амб~ които rн насочват nм ревомираЮI 
учебни заведени• • чужбина. Но тендеНJ.Оl~но и цtленасочено бслетрнсn-Т .-. 

1
' Пair там. 1" 1, IS ааг. 1867. 
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отпраща в разлwuш nосо1:н - едини,1 n.м PyCИJI, дpynu: на Запад. Друмев не си 
постав• за задача да проследи формирането на западноевропейспц възnитаНИI 
Боrдаи. Но той определено посочва, че от момента на ра3ДJ1Лата на д.ВаМата rерои, 

спед 1:ато попадат в различни обществени и културни условИJ1 и интелепуално 
обrрыrенне, в еднIWите им дотогава възгледи за света, морала, общесrвените 

J(IIСТИтуции се ЛOJIBJIВЗT ра3ЛИ'[НЯ. 

в Чехи.а Стоянов получава солидна литературна и обща култура, която го 

утВ'Ьр;,rдава 11:ато реномиран бълrарСI.и интелиrент, 1:ато творчеа:а личност. Но вaй­
spDlтt из.11.ви от неговата литературно1rритичес1:а, народоведсw:а и публицисrична 

,Qdiнocт остават на страниците на чеШDU1 периодичен печат. В органа на 

Б'Ы\ТЭрсIОТО 1:нижовио дружество „Периодичее1:о списание", чийто peдarrop е 
тoii, qешmят възпитаНИI пише не литературнокрнтическ.и ста-rии и оnиви, а по 

проблемите на бълrарсш езиа:, а в известни случаи и на народното творчество. 
в резултат на 1:ахво хрнтичес1:ото му слово сеПJа? 

Далновиден и находчив, В. Д. Сто•нов се убеждава сам, че филологическИJ1т му 
подход при оцеНiата на писатели и творби, които В1r3Прнема от чеШ1:ата 
JППq)3.туриа наука, се оказва едвОС11)анчив и неmлноценен в сравнение с подхода на 

ш~олувалите в Русия Друмев и Н. Бончев, утвърдили като свое верую естетичеспте 
принципи на русuте революционни демо1:рати. Техните опиви и литературнокри­
тичеаи статии издигат авторитета на „Периодическо списание" и се сочат за 
образец и от представителите на революционната емиграЦИJ1, конто също са 

n.зnрнели и проnаrандират творчесnu~: статут на Белине1:и, Чернишевсn~, Писарев, 

Добролюбов. Наистюtа между Друмев и Бончев, от една страна, 11 Каравелов и 
Ботев, от друга, 11Ма идейни различи• - едните са еволюциониСПI, другите -
револю1D1онери. Те се разграничават и с оглед на един от основните при:нциnи 

• естеткхата на руСIИте революционюt демо1:рати - принципа за революциони­

зиращото значение на литературата, за ролла И в освободителните борби. Но 
n.зпитани в една и съща страна чрез литературното дело на Белиясп, 
Че:рнишеВСП1, Писарев Каравелов II Ботев, Друмев и Бовчев отстоJ1ват обЩ11 
1онцепцин за възприемането и оцеtпата на художествените nлеНИJ1 и фarnt, във 
BJ11,31a със специфицта на художествената творба. 

Разграничението между представителите на бьлгарсiата и:нтелигеишп, nолу­
'UIЛИ образование в различни страни, върви и по друrн пoconi. Докато Друм.е& до 
rpu на живота си остава непре)(JIОНен русофил, за -..:оето през 1893г. започва шумен 
С1.Дебен процес срещу него, другарJ1т му В. Д. Сто•нов възлага надежди за 
политическото освобождение на България на Запада, и по--1он-..:ретпо на ФpaнttИJI. 
В.в Вр'Ь31а с това той даже пише писмо до фpenCJ:JUI император Наполеон III. 

Посочихме нпон от различшпа в литературните и политичесптс позиции на 
8- д. СтоJ1иов, от едва страна, и Друмев и Бончев, от друга, не за да 
проп~_вопоставим различните типове интелигеНЦИJI през Възраждането, а за да 
об.рнем внимание на различните пътища, по конто т• се формира. Разбира се, 
общовалидни за-..:онн н рецеmи за това формиране ИJ1Ма. Иначе не бихме си 
об1СИилн ка.11: Каравелов и Жкнзифов, живели н учили едновременно в МОСJ:Ва, 
ЗIСТават на nротивополоЖ1П1 идейни позиции. Или -..:а-..:, когато става въnрос за 
.'ltUlкaтa" ни интелиrеицю1, до еволюциониста Сто:11нов тр•бва да поставим 
jlea()люlDloнepa Ив. Драсов, получил образование в гр. Писеr; и Прага. 

При изследване на проблема за формирането на българската интCJU(ГellllllJ в 
,rабина на nрсден nлан се опроJ1ва общото, кое-то обсДИИJ1ва различните nmoвe 
~IIТН в обласrта на литературата, из1:уството, науката. Разбира се, трsбва да 
nеме под внимание и да се обясни двференциаци.-rа всред тази юrrелигсНЦИJ1 с := иа нейните идейни и творчесu позиции, на ентслехиите, сnецифичните 

UэIOUI на по-..:оленнето, 1:ъм 1:оето принадлежат -..:он-..:ретннтс писатели, 

J Л""1Ч{Юlпур1UJ 111fЮdич1и1 и смременност. БАН. 1991 
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критици, учени. Но винаги е необходимо да се има. предвид, че различието не ВCJltori 
предполага и означава противопоставяне. В доста случаи то е сrреме:.: да Ct 

достигне до същността н своеобразието на плеиието или процеса, на иcnuiaтa по 
друr път, с друr подход, чрез нова интерпрета11.НJ1 . 

Делото на жеравиеца В. Д. Стоянов поставя проблеми от разнороден xapar. 
тер~ за масовизирането на българската култура в чужбина, за исторкnа 111 
бълrаро-чеwхите литературни взаимоотношения, за типа бьлrарсn~ mrтелиrент пре~ 
Възраждането, за ролята на българските чуждестранни литературни и културq 
средища в духовНИJ1 живот на нацията и т. и. Затова то трябва да бъде про}'ЧеВО 
nопуru~:ризирано и поставено в контекста на българската литературна и ку~ 
исторю1. в зависимост и от общославя.нското му значение11 . 



Милена Цанева 

ЗА ТРИ КЛЮЧОВИ ДУМИ 
В ПОЕТИЧНИЯ ЕЗИК НА БАЗОВ 

Предм всич1:о трs~бва да се yroвopsi, че понn:исто „поетичен езо:" Т)'I 
уnотрсб18ам в смисьл на поетичен стил. При това под „поетичен езм„ разбирам не 
само сэиса на Вазовата nоезИJ1, а на wалостното му nорчсстю. Дори имам предВид 

повече неговата проза, в 1:опо вvпочвам и темпераментната иу и образна 

nублицисти1:а. 
Идепа ми С:, че дори чрез Н.-IОЛIО - в случа• три, IЛЮ'IОВИ думи в ТО• езп: 

woraт да се по1:ажат съществени страни от отношението на аатора ~п.ы 

дс:Аствителноспа. Защото тези uючови думи са думи-образи, в 11:оито именно 
ЦIЛОСТНОТО отношение на автора n,м действителността с апивнра.ло определено 
тахио значение н е създало 01:оло TJIX спеWtфични ореолни значеНИJ1. 

В наА-представнтелнИJ1 ДJ1Л от Вазовото творчество - първите две дссnилСТИJI 
слс:д Освобождс:ннето - подобни думи-образи, в 1:онто своеобразно се чрствува 
\111ОСТНОТО авторово присъствие и между 1:оито съществува определена oбoraтsi­
uщa значението им 1:орелащu, за мен са „прапичССIИ", ..луд" и „тьмен ... 

При onpeдcrumcтo на тези думи като „I.ЛJОчови" 113JП1З3М не от честотата на 
т1хвата употреба в езо:а на цалостното Вазова творчество , а от .-ьзловото и..сто, 
tосто те 311.емат в идейио-художс:ствсната струпура на известни предсrавителв.и за 

писател• произведени• или в произвсденипа му от даден период и.ли ЦIIIl,JI . М1К1U1 , 
,е именно това опрсдСЛJI тu:иото истинс1:о МJ1сто в единната образна система на 
Вазови1 художествен свп. 

Определекисто „прапичес11:н" 1 се по11в•ва и зачестава в худоа:ествеии• езиа: на 
Вазов • m.pвJtТe следосвобожденсп rодинн . Не разполаrам с точни сrаП1стичесп 
да.ИНИ 3а честотата на неговата употреба: , но мога да 1:ажа, че то остав• 

В!IС'Ultленисто, че е хараперно за езика на автора от този период кменио ,а.щото 
ее nоатар1 - еднотипно и еднозначно - като спс:цифична авторова хараперисnu:а 
u новата следосвобожденСiа действителност. Така в стати.. от април J882r., 
IWIO'-IRJ.lп:н за nа11>нотичвото въодушевление на април l876r., Вазов с ефспна 
•роюц :JаIЛючава: ,.Ний даже се боим, че може: да предизвикаме върху едно лице 
•ро11ическа усмнв1:а за неуместността на споменае.ането на работи, които в 
оеrаwиото праnическо време нямат нищо общо в честолюбивите планове на 
кашите тесни чела и широкоразтворснкте ни джобове . "l В предговора n.м 
изл13лата през 1881 r. стюtосбир1:а „Гусла" авторът говори за „нашата исдорасла, 
:О nр,аnическа кнтелнгенци•·•. в друrа стаТЮI горчиво ирокизира „Ний сме: 
тl)U'n{ческн иарод„ 3 и т. н. Едно от хараперните му сатирични стихотворсн:и• от 

O'lll период се нарича „Прапичсспп человеI .. (1881). -~.~мката, копо днес правкм между мпраUИЧССl:Нм и мnраlЕТМ'КНм, • езиw:а на Вазоа не 

c. l2l
1 НароднмА глас, № 284, 24 апр. 1882; в а , о а, Иа. Сt.бранм n„иие:нМI • Z2 тома. Т. 19, 

• llародн11А глас, № 355-356, \ •н . 1883; В1101, Ив . Цит. nч „ с. 1 5 1 . 
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Нпое от дефинираните в ТЬJП:овните речници значеюu на „ПJ)UТИчесо" llt 

може да поq)ие изЦ.1.Ло специфичното и богато значение, 11:оето Вазов алаrа 8 тоаа 
определение. ,.Който умее да се спра в• с нещата .. , .. пресметлив'., ,.11:ойто умее .llil 
използува есичп: блаrопри.tТНИ възмо::сности .. , ,.удобен за при.nаrане", .. който ct 
oniac• до дребните материални изгоди на живота .. - вснч.-о това amna 1 
специфичното вазовс1:о значение на определението „праrrичесn„ и сьщевремеюю 

съеа:м не достига, за да го изчерпи. 

Преди всичко това, 11:оето е значението на практичен в обпновенИJ1 ези1 ю.u 
no-ca:opo позитивен и.ли поне неутрален смнС'Ь.11, у Вазов придобива подчертаво 
негативна 01:рас1:а. Удобството, разумностrа, опитността и съобразителностrа 1ато 
качества на праnичното в неrовИ.11 езп са р11з1:о иронизирани и отречени ... Най ас 
nрапнчесu народ" - выuихва авторът. И бърза да по•сни шво разбира oo;i 
това: ,.Нашите тесни чела не раждат освен осrьдни иден, нашите затворени v. 
велики чувства сърца не тупат освен за мъничuте ни интереси ." 

В 4-томЮ1111 ТълJL:овен речник на БАН въобще не можем да намерим зна'IСКII(, 
б11ю1:о до онова, в 1:оето Вазов употреб11ва определението .,.прапнчесu". Но 1 
еднотомнИJ11 ТълJСовен речник на „Наука и изкуство" е дадено едно доближаващо ое 

до Базовото „неодобрително" значение, а именно - ,,който се отнася до дребинп 

материал.ни изгоди на живота". Не знаи дали това неодобрително значение не t 
доLШ10 в съвременнии бЫ1Гарс1::и език n.кмо под влия.ние на Базовия худо:аестее~~ 
езиJС с неговата впечатJU1ваща е1:спреснвност. 

В худо:«ествеННJ11 език иа Вазов (с ~::ойто се срещаме и в неговата наситсНI с 
образност публицистНiа) определението ,.праrтически" живее богат СМНСJ101 1 

емоционален живот 1:ато образ, роден в съзнанието на писателJI от трагн'IRU 

сб111'СЫ на идейно-стичнИJ11 св•т на две различни епохи. Това са епохата а 
нациоиа.mtоосвободнтслните борби с нейните идеалистични патриотични пориu • 
новото делово и мер1:антилно буржоазно време. Отвратен от пресметлнаап 

бnс:11:рупулност насвоита съвременност, Вазов създава сатирнЧНИJI образ на нcro1u 
герой на дcКJII и презрително му дава назван:ието „Праnнчесmп челове1:"; 

В света аз прапи11:а сторих: 

Л1.ГU, псчелп, uнмах, 

сто роли ази промених . . 
и сто начала имах. 

И таn натать11: .. 
Качестаата, с 11:оито цинично се самохараrгеризира героп на това попуJUРВО 

стихотворение, са всыцност много nо-страшнн от значението, с което ,обп:ноlСВО 
се C81oP')U определението „nраnичен ... Този герой е бех11:рупупен лъжец н хамСЛС(8. 
подмазаач, uеветник и подлец. Но въпросът е именно в това, че в иоJОТО 
сnедосвобох.:денс11:о време е твърде удобно, твърде „nраrгично" да бъдеш таnа. 
Оnук: и сnецнфи'ЧНото иронично-изобличително звученне, 11:оето придобРI 
определението „прапнчески" 1:ато най-еа:обемаща хараnернстиха на родеюu ОТ 
новата дейст11нтеnност човешu тип. 

Та1:а • първите сnедосвобождена:н години в художествеRИ.511 езп на 8а3О1 
определението ,.праnически" става своеобразен образ с богато Jl)03НClfJ)'IO 
а.д,.рnние. Образ, 1:оtто се npИipellJI nм негативната хараrгернсткха на нoun 
.аеlkвителиост в иеАното а1отрешно противопоставМ1е на близкото ммвало, 11О' 
ТО"IНО- на уп~ърдеи:ите от него идеАно-етични ценности - идеа.лиз1>М, патрн.~ 
а1оз1кшени и поетични чоеешки порнан. 

И тоаа неодобрително, негативно значение на „праrгичесn~:" се разп~ 
и по отношение на блкзки по н•кu:ва смислова линия думи като нanpDICP 
определението ..здравомнс.nюц". Така в споменатия. вече предг~юр nм (;8()ffl 
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m,.pll следосвобождснсn стихосбирка Вазов уnотребпа синонвмно „nра.пичс:аа 
вителиrенци•" в „эдравомиСЛilllИ людс" , имаhи предвид ВСIАПI тези, за соито 
оооата на една стнхосбирrа с „анахронизъм и несвоевремснио плеиис" _ 

Aro отвращението от поШЛИJI праn1Щ113'ЬМ на следосвобождена:ото буржоазно 
общеСТВО е основнКJ1т психологичесu стимул, който нзвпва в порч«1:ото 
t1,,)81ННС на Вазов спомена за rероичво мивало, то на равнището ва худоаСС'ТХIПЦ 

е:~п тоаа намира израз в спсцифкч:ното вазове1:о сьдьра:аиие, от една страна, на 
оnреде.nсвието прапичесu, от друга, на противопоставеното му определение .,луд". 

Обшо 83СТО позитивното по смисьл определение „прu:пrчеаи" в худо-.еспtешt1 

е:,а: на вазов придобива подчертано негативен xapanep. И точно обратното -
нсrа11П1ИО в основното си значение ,,луд" ту1: придобива своеобразен поетичен 
ope,DJI- И мменио с този си ореол то З8.ЛJ[Г8 в 11дСйвата основа ва най-круnвото 
худо-.:сспс:но дело на Вазов - романа-епопе• .,Под иrото". 

и ту.: не разполагам с точни статистичесn1 даННII за фре1:вентноспа на думата 
·1 тeic;ra на произведението. И не намирам това за вужко. По-вахпо с, че в едно от 
С801Пt апивираии и своеобразно опоетиэирани от автора значеmu т• се сn.рзва с 
IUЛOIИ момекти в художествената струатура на романа „Под иrото„ и onpeдeJIJII 

едво от неговите основни идейно-емоционални вкушеН11J1. Още повече, че 
ooent'Пloтo И значение се подцържа от едно разn.рнато по тази смиспова J111Н11.11 

синонимно гнездо. 

Бuг.арсuте тьлжовнн речници дефинират нп:омо значенц на думата ..rryд .. , 
от 1оито в спуча.1 ви интересува второто - .,коАто постъпва необмиспево, 
непре.ш1азливо, безумно ... Запазвайnl най-общо този смисъл, в художесrвеИИJ1 език 
• ,.Под игото„ определението „луд" получава спецнфИ"IНО за епохата ореолно 
эва,ские. И ето че в &:улмнвацноннкя момент от широкото еПИ"IНО дейспие на 

роw.аиа Вазовип бай Марко - носитслu на трезвИJ1 житейсп разум на 

opoцwtruauuпe сснафсп градчета - развыmувано nрогласuа озарилото ги нaй­

lIOCJte историческо прозрение: ,.Лудите, лудите - те да са живи! ..... 
..Лудите„ тук. nродьпжава да означава тези, &:оито посn.nват необwислеио, 

8epl]ywao, но то означава вече и много други неща - тези, &:оито не ИИСЛ.1Т за себе 
~. 1овто не щадкr живота си, тези, които не се боп с кръвта ек да тласнат 

kТорнnа напред. Цапото развитие на епичното дейсrвие на „Под игото„ поджрс:m 

ТОА, uo може та&:а да се изразим, патетично значение на определението .,луд", 
nno и на обобщителното понпне ,.лудост". Та нали ВС'ЬЩНОСТ в това се и с,,стои 
аumюто деlствие на романа - в създаването на масовото патрНОТИ"IИО 
nодуwевлеиие, в довеадаuето на мирните до вчера сrоnани до готовността да 
D.пуснат позициите на трезвата •итейска мъдрост и да тръmат подир романтичНИJ1 
1О1 аа истор111па. Да тръгнат с ЦJ1.Лата си оргаиюациопва и воениа неопитност -
n.c сtарите си кремьUIИЙп пуwц и смешни черешови топове . .,Едно поетичесrо 
liе3умке. Защото младиТе народи, &:апо и младите хора са поети" - направо ще 
._ caona оцеиu автор,.т. Ще даде и ВСJППолепвата поетическа формула на този 

::::: =:r~~нн:= ~ ;=:О ~::т~а:д~~ъ::r>:=: 
•'lt8Jle, което то придобива в худо:а:с:ствсНИJI ези:&: на „Под игото" - значението на 
::: просто не.обмислено и неразумно, а и nоетичесu вывишено, идеалистично, 

Но ето че в саюu q,ай на романа отново се срещаме с думата ,.луд .. , &:О.IТО 
ТО111 сn.т ьто че ли се връща n.м своето mрво и основно значение на ум:опобър&:ан, 
~е_1: човек. .. Тоа луд беше единсrвснИJП човек, който се осмели да 
-.--,-, .,..,. - с горчиu ироИИ.1 заnршва авторът своето nовествоеаиие за =:-- разгром на неусruшото вы:танне. Това е манастирсnuгr идиот Мукчо, 

аисткна е едиR ненормален, побъркал се от иаиеоени.t му н.u:ога побой , човек. 
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Но Вазов, -.:ойто през ЦIUIOTO повествование ro е наричал „идиот .. , този път ro 
карича „луд". И това своеобразно свързва дори и първото и най-бу-.:ваmю зиачеmtt 
на тази дума с онова специфично ореолно значение, 1:оето вече И е придал автор.r. 
в траrичната тишина на поражението само едни луд се е решил да пpotecnipa 1 
това съвсем про:о ни напоМНJ1 отново за изрече~ото от бай Мар1:о историчссr:о 
прозрение: ,,Лудите, лудите - те да са :а:иви! ... 

Този своеобразен култ n.м поетичната лудост на бунтарите, революционерите, 
,,лудите глави" е специфична черта на епохата. Неговите корени можем да ОПриеы 
още в ези-.:а на народната песен, rьдето в съчетание -.:ато ,,лудо младо" ПОIПТJtеТо 

,.луд„ се свързва с представите за младосrrа и :а:изиеността, за nоезИJ1Та _на nвon. 

Неговото прu:о об•снение можем да видим още в rнeвWf.JI. стих на Ботев „Cвccnnrre 
у нас считат за луди". По сполучливИJ1 израз на Ефрем Каранфилов Захари Сто1Иоа 
„оn:рн и назова .,лудите глави" по таn.в начин, сп:аш им даде блаrородничесn 
титла в нашата литера-тура"•. 

Капо виждаме, в създаването на това специфично ореолно зиачеиие и.а 
поНJ1.тието лудост участвува и вдъхновеното перо на Иван Вазов. 

Независимо от ВСИЧIИ разочаровани• от новата действителност като художип 

Вазов иu:ora не изгубва вара в нравствеюrrе сили на човеШiата душа и 1 

националните добродетели на българина и не се изморпа да търси техните изпи в 1 

миналото, и в съвремеИНИJ1 живот. И когато на МJ1.стото на героите з.асrава 

.,прапичесIИП человек" на новото време, писателп обръща и оприва та.w 

неизвестIОU1 „тъмен герой". Един специфично вазоески вариант на а:ласичССJ:ИJ 

образ ка MaJIIИJI човек - малък по своето социално положение, но фапичесп 
твърде rол•м s свопа човеw-.:а и гражданска същност. Като социалнопсихолоrиче­
СJ:а катеrори• този образ се uпа още в първите разкази на автора на Сръбсl~ 

българската война, но едва в разказа от 1891 г . .,Тъмен герой" обрал,т И1 
невежествени., но честен в своето гражданско nоведев:ие герой придобива 
определено Проfl)Змен харапер, подчертан и от обширни• авторов коментар. 

Разоренип през Руса:о-турската война дребен търговец Неи10, за да спаа~ 
семейството си от глад, става стражар, въnреu че тази служба не му е по сърце. 
И той ревностно ИЗПЪЛИJI.Ва своите неособено припни зад1,Л][еИИJ1, без да разбир~ 
съ6ИТИJ1Та, в IОИТО играе ,.дребна pomi:". сподеЛJIЙЖН ИЗЦJIЛО )IИЗНената философи• на 
мал11;иа чове11;; ,.Политu:ата е за големците, а нам, на дребните хорица, се пада А1 
слушаме 1uюто ни ..-ажат и да пазим заm.1а, дето ни дава царщината ... Но 11;оr-ато 1 

"смутните времена" след -.:оитрапреврата от август 1886г. приставът поиспа от 
него да бие едного от полнтичес-.:ите арестанти, Непо напуща спасителна-та 
стражара:а служба, обричаЙIН отново семейството си на глад и мвэерКJ1 . 

Тази доблестна nостьп11;а на своа „n.мен rерой" Вазов изрично извис.оа в нор­
ма за ~ществено поведение. Норма, чрез 1tOJ1.Тo се ОС'ЬщССТВJIВаТ оИИJ: "саро),1](11 
идеали - честност, сърце и харапер, -.:оито са неговата единствена проста и -.естиJ 
обществена програма в следосвобожденската действителност . Но -.:аnв е по-тоuо 
СМИС1.JП.Т на определението „n.меи", 1оето той намира 38 новu положителен и дорl 
програмен герой на своето криnп:ореалнстнчно творчество . 

Думата „ n.мен„ 11СЬщност можем да срещнем неведнъж в сти,~:овtrе и IJJ)0311? 
на Ваюв във всичи нейни буж.аални и преносни значени• - на .,тuпен от cвeт.motl ' 
на "цвп, близъ1 до черюц'\ на „с..-рит, неасен„ и на „съмнителен, непочтен". Но 
особено хараперна и сnецкфична е нейната употреба в знамеНИТЯJI. циn,..'1 „Enonet 

4 

К~р~ифмпо,. Е. НаА-61.ЛП.раото време. С., 1976, с.193 . 
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• ~:"~~:инч::: :::Н~":;::~::::::=:::;о~'::::аn= 
СJ'Т ,о.пи. в таrьв именно преносен смисъл - на лиwен от национално сьзнание, на 
~ нсторнчесжи живот на наЦИJ[Та - епохата на Паисай е хараперизирана 
~мнннндwtбо1:и",аРа1:овс1:не наречен „на тьмна епоха син бодър тревоJ11.:ен". 
::~осrн„тьмнкнидълбоu", и „тьмна епоха"тухравностойно с.д1,ржат и 
,иачекието на далечно, непознато и не11сно за нас време, а в опесеюпс: вече n.м 

оср~юда на Априлсжото В"ЬСТание стихове „enonCJr тъмна, непозната нам" 
( Защитата на Перущица") значението на „тьмен" вече видимо се nридвижаа по 
~d на ~непознат .. , ,.чужд ни в своJП'З. сьщност", .,м-ьчноразбнраем за нас". 

капо вснча:н помним, в одата за Паисий Вазов отнас11 това определение и rьм 
ICll)l'ICCТВCJtк.l образ на хи.ленда))Сl:КJI просветител: 

Един мона:w; n.меи, непознат и бледен 

пред лампа жумеща пишеше наведен. 

Тези стихове са та1:а вр,rзанн в С'ЬЗНаиието нн сьс своuа изобразитс.лиа сила, че 

• J)lдl'O се замиСJU1:ме над несьвсем обичайната в CJJyЧaJI употреба на 
определението „тъмен". А тымо в тази несъвсем обичайна употреба са силата на 
rо311епитет, неговата органична връзаа с ндеАюu: замисьл на цнn.ла, защото тъмен 
ту~ обозначава не само не,rснотата на наведешп: пред жум,пцата лампа склует и 

Тw.оlОТО расо на монаха. В цялостнu аонте1:ст на творбата „тъмен" е и романтичен 
awer за нещо отдалечено от нас и по време, и по идейно-етично С1,JI1,р•ание, вещо 
К1Ю1:аарено от д6сега със светспп: живот н неизвестността, не само неизвестно, но и 
IСDО:)нато, чуждо за нас в СВОJП'З. етична величавосr. Т.е. ,.тъмен" ту~ своеобразно 
снtМа а своето съдържание основното за „Enones на забравените" противопоставuе 
мащу ceen на миналото и света на насто11щето. 

В същата органична връзка с образната система на Ц1.Лата творба • а:ритпо­
реа.!UIСТИ"lниt: разказ за са:ромнИJ1 стражар от „смутните времена" оnределеим:ето 

.nжн~ придобива друrк, по-всеuд11евио приземени смислоаи нюанси. Ty:r. то 
oouчua „неизвестен", а сьщо тuа „непросветен, невежс:ствен" в едни по-бужвален и 
а:коwrно оцветен реалистичен смисъл. Вазов сам опредеJU своt: герой J:ато „ЧОВСI 
прост и с nърде ограничено гражданса:о развитие". И с това.ни навехда на мисьлта, 

,е• случц уnотреб..а определението „тъмен„ в едно значение, а:оето то има • 
pycrиi езиr - значението на „прост, необраюван, невеzествеu". Не съм в състоt:JtИС 
• Ettl дали това е своеобразен русизъм в езпа на Вазов, или обратното -
11111Ичието на това значение в езпа на Вазоа е доrазателство, че то СЪЩССТ11)'N и • 
бurарсоц С3КI. Но във все1:и случай Вазов го употребпа и друrаде. Tu:a в с1011 
iae:u.onp ..ДЦо Йоцо гледа„ той сьщо говори за тъмните умове на тиs тъмни 
IOpa~ Но определението ,;rьмен герой", 1:оето всъ~ост се отuас11 не само до repot: 
• t.!DIOlo.ltюпui разJ:аз, но и до поредица Вазова герои сьс сходна социалнопсихо­
llО!'nr.а:а хараrтерисnп:а, не се изчерпва изrц.ло с въпросното зиачеиие - на 
~• ltеОбразован, невежествен··. Към него се nрибав• преди есКЧJ:о ефеIТНИП 

• Т: :=:\';::;;ж~::.н:; ::~;е:::х:в~ с::н:~;В:Л:, 
1tзваен - • наА-хубавИJ1 и поетичен смисъn на Т8J1 дума (чрез 1:0.-то С1оЗдаваме и 
~ образ на „незнайни• воин"). Определението „ тъмен е и един своеобразен 

Оllален мост между величавите образи от „Еnопе11 на забрааените„ и новк.1 
::::IIO Сiромен repoA на Вазоаата 1:ритю:ореалистнчна проза. Наистина, 1:uто 

' отнесено n.м Паиснй Хилеадарсm или rьм стра:аарt: Нен:Iо, това 
~ придобива твърде раз.лични значеmd И есе па.r то свое.образно свързва 
~ тu:а J)а]JП1чнн герои по лмниnа на т11хна~ отдалеченост от нас, на тt:хното 

т...п/ ~s:::~ 8н:::.н~ ~°:~::за~:т:~:: :":.· В единм. случай - на 
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Специфичните богати и раздв11J1:ени значешu, които придобиват nв &азо... 
худо.:ссп,ен сал определениата „праrпrчесп1 .. , ..луд„ и „n.мев„ се об)'СЛааrr ОТ 
WШОСТВИI идейно-емоционален облю.: на неговото творчество . Или с други дуt,ц tt 
снемат основни особености на това творчество на равнището на отделната дУМа· 
образ. Тези отделни думи-образи, разбира се, раэ1:риват своите богати эиачеюu 
само в струrrурната ЦIIЛОСТ на текста. Но именно затова те могат да иrpan ролm 
на своеобразен uюч n.м неговите идейво-емоционални ввушеВJЬ:. 

104 



► 

Катя Бъклова 

,,ХУБАВО СИ, ОТЕЧЕСГВО МОЕ!" 

(Пътеписите на Иван Вазов) 

Вазов навлиза в прозата с една немного nonyЛJ1pua творба - спомени за 

n,рааан• април на 1876г., О3аl"лааенн „Неотдавна" (1881). Ако тр•бва да уточним 
:nнрово този "заrьсиJI.Л дебют"' (тогава той вече е автор в.а четири cnuocбиpu, 
една поема и още 1:уп неиздадени стихотвореНИJ1), отиасm обнпювено n.м 

повестите нли автобиографичните му съчинеии.1, то неговите сюжетни и стилово­
rомпозицкоиии особености ще ни насочатnм ,, пътеnиса. В „Неотдавна"' Вазов 
разrазаа за бпството си от Сопот през Пловдив и Цариград до Бранла и Бу~сурещ. 
Неrовото пътешествие започва от същата онu „омайна Стремежа долина", коло 

по-nсно невеДН'Ьж ще бъде обеп на вдъхновени m.теписи. Сега т• е „опустала и 
ЗJ1овеща", из неа грачат гарвани и „о3Лобени турци" готват оръ:а:ие за n.рвава 
разправа. По m.та среща черкези със зверсu вид и изпаднали в пашпа б'ЬЛГари; в 
Пловдив шпионниьт П. го снабдuа с тесжере; в Цариград бпа през моста на Пера 
заедно с п.лпата, коло се спас•ва от вержИ.J1. фанатизъм. За да попадне най-а:тне на 

Брак.лекото пристанище, сред въодушевените б'ЬЛГарскн емиrракти, 1:оито се rотвл 

эа участие във въстанието. Разбира се, това пътуваие-бпсrво, изпЫ1Нено с 

неизвестност, с опасности и изненади, чието описание възкрссJ111а драматизма и 

траrизма на отминали дни и носи напрежението на едно смутно време, на пръв 

поглед има мa.JIJ:o общо със „същинСDIТе", nonyJU1p1:1Н Вазови m.теписи, в 1:оито 

той-спокоен, сигурен н благоразположен m.тиИJ:, с удоволствие се отдава на 
сt.эерцание на природни красоти, на размисли и видени,~. 

И все пu: общо между тц м:ма . .,Неотдавна" стои не само хронологично в 
началото на творчесVUI m.т на белетриста Вазов. Тук: са заложени ндейво­

тематички, образн~моционални, стилово-1:омпозиционни елемекти, които превръ­

щат творбата в подсn.п не само n.м зр,~лата му белетриСТ1Па, отбедnала върхове 
през80-теи90-теrодини (и rлавно nм„Подкrото" и .,Немили-недраги", с които се 
С11,рзва сюжетно - моменn.т след народното .,mtJI.НCТВO", настроснила на 
емкграциrrа, и чрез 1:ошретни образи - турспат шnионин За.ма.нов и неговил 
благороден жест), но и nм най-хубавите му пътеnисии творби - ,.Едни n.т от 
Ctapa ппаннна", ,.Велю:ата Рилсса пустин•" и „В недрата на Родопите". Tu:a с 
„Неотдавна" Вазов усво•в.а гледната тоuа на m.теnисеца и m.тсписната 
~омлозИЦИJ~ хато сво• осмислена и плодотворна художествена ПОЗИЦИJI , 1ато 11 
св1,рзва и с друго, също основно творческо начало - доа:умекталното, мемоарно­
автобиоrрафкчиото изображение. А от друrа страна, иавлJ1ЗЪЛ в мноrолихи•, богат 
терен на прозата с nътеnиса, той трайно го „венча" с основната тема на творчест-еото 
С11.-11ационално-патрнотичната . Очевидно Вазов създава ..,Неотдавна ·· не тоm:ова с 
11t11даоnиwесобсrвеиотосн пътуваие,всыциост 611ГСТВО (едиинеособено престюа:ен 
ФЗnотнеrоватабиографЮ1,донесълмуухориинасмеш1:и) , 1:олжото да припомни за 
погрома на ;\прклсжото въстание и за тежхата народна участ, да отдаде Д1,J1:аимото 
IИКМание на дейносгrа на „nocлeдllИJI 1:омитет" и на българа:ата емиграци• в 
Р),.п.иц, да изобрази внушителната фигура на Хр. Ботев. И 1:огато с.nедNщата 
rодиИа на 21 юли той се изжачи „навръх Стара планина", неслучайно тр1,гиа от 
разруШеи~ц Сопот, по стръмни• Зли пролез - тази Гомота на сопотското 
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1 шселенне, п,дето „хато хамъни се белееха отр•заките глави и кости на б'LJП'арн ... в 
.. Един п,т от Стара планина„ с документална точност и автентична убедкте.пност а: 
.. вUJини" разхазът за грозното предателство и трагичната участ и на бунтар~ 
Григор Божков, сnодвн:а:ник на Каблешхов. Така този m.рви „сьщинсц" Вазов 
пътепис става естествено допълнение и продължение кarro на nовесrнте 3а 

браилсuте хъшове и сопотаите „чичовци", тав:а и на мемоара „Неотдавна"' . 

Отту~; и дохрай Вазовият m.теnис ню:ога HJIМa да бъде самоцелно любум11е 
на природни обепи, бкгство от парливи обществени проблеми, отдих от нацноttа..11-
ни и социални 1оифлиnи. Там винаги ще звучи ехо от националната исторИ.1 , ще 

бие пулсът на народник живот. И най-възторжените природни изобра:а:еиик ще 
говорят и за усили• към осмнслJШе на наuноналната съдба 11::ато минало, настоАЩе • 
бъдеще. 

И хогато по-rьсно Базов се връща rьм значителни сьбиnu, зас~rrащм и 
вълнуващи ЦJLfl народ, съдбоносни за неговото самочувствие, той неведн-1,:а: n.pc:11 

пътеписната форма, свързвайs:н я nax с мемоарно-автобиографичното. В позабраве,. 
нив днес негов дневиИI-пътепис „Софи1- Пирот" (1893) той изминавl мис.nеио 
отново m.т• от столицата до предните позиции на фронта през рецrителиите дни 
(11 15 ноември 1885г.) на Сръбско-българската война. И отново m.туването е 
иеспо1ойно, заредено с опасности и изненади, по шосе ,, ... заприщено от безчетни 
коли, файтони, селянн, войници, чиновници на ЧервенИJ1 IJ)'ЪСГ, офицери ..... 
Авторът се среща с бойци, хоито отиват на фронта, с ранени, които се връщат 

оп-ам. Похазателио е, че наред с аълнеимето, породено от спомена за националната 
победа (,.Сливl;JКllа! Това име звучеше сега на уwите ми ... Славата на срилата си го 
разнесе до кра• на света ... "), той не ще пропусне да очертае географсж.н точно 
панорамата - дехор на тази победа: ,, ... на север, nдето се зъб11т хаменлн.вкте, хато 
че посипани със сол rърбо.ве на Стара планина; на юг - зелени л-ыlтуumи долчини, 
.в които извива хато змия реха Сливница ... на запад - други възвишени• от двете 

С"11)Э.НН на щооr:то ..... А .вече rъм края на живота си, r.:огато през I920г. пише 

"Източна РумелИJJи, nax тръгва no извървения от него nрез 1881 г. m,т от Берховица 
през Софи•, през "живописните хълмове и долини на Източна Средна гора" до 
Пловдив. И mобимата му Стремсха долина ще заблести с неnомръIИала през 
годините свежест във есичхото си велИiолепне н хубост, заградена от величавата 
•. поднебесна верига на Стара 11даннна". 

Пътнмrьт Вазов това е творецът и общественнrьт, патриотът и любllТСЛIТ 
на природни r.:расотн, който свързва и пресътворява истори• и съвременност. В 
респепиращите ни даже с жоличеството ек (01:опо 60) маЛIН и големи пътеписи, 
наред с 011tошението хъм природата откриваме npoenutи на граада.11с1:и а1оЛНе• 

нив и общесnенн идеи, на нрааствеко-ттскхологичесха сыцина и с:стетичссхи 
вкусове 

П1отсnмсн Вазов пише nрез целия си дълъг :а:нвот .Но началото, хоето отбедлва 
к в1орховктс ПОСТЮl:енк• в жанра, ще ни отведе п,м неговия плодотворен творчссхи 
Пловднвск:и период (1881 - 1886). Когато JЦЛата му дейност е подчинена и 
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планина, nродъ.mrителиип му престой в Рилсш манастир и ек:с1:урзюпе o.r:oAO 
него, обю:оJIПта из Родопите, разходnпс из Исrьрск:ото дефиле и ок:олносrите на 
Софиs, изобразени от талантливото му перо, се превръщат в бълтарс1tа m.тemtC!tl 
uасиха. 

Тук: тр•бва да припомним, че Вазовите пътеписи не са самотни жато жаирою 
пление през 80-те и 90-те години. Освобождението заварва една сравнително бoran 
m.теписна тра.дицu: в бълrарск:ата литература преди ВСКЧJ.:О в лицето на Ив. Боrоро1 
и Л. Каравелов - традициа: с утвърдени идейно-художествени пркнципи: наЦ11с, 
иалио-патриотичеи патос, уrи.литарна насоченост, информацнонно-описателсв 
xaparrep. Последните десетилетИJ1 на ве1tа отбетпват ново ДВЮl[ение в жанра 1 
резултат на променените социално-ю:опомичесnr ус.ловш, на уси.лиrrа, насочеu 

n.м национално консолидиране и с-ьздаване на единна д1,ржава, 1:апо и на новип 

тенденции в духовното развитие и преди всичк:о па началните СТЬПIИ на българ;:1ап 
иар:а и б1,ЛГарс1tото висше образование. Всичхо това onpeдCJLJI нnои моменти 1 
m.теnиса от този период, к:ато засилен интерес rьм фоЛVIора, етнографиm, 
етноrеннnа, n.м българското население и бып-арс~rите земи около и зад граница 
(Родопите, Ма1:едоин.11, Траисилваии.11, Банат). В началото на 90-те години излизат 
,,Притчи, пословици и хараnерни думи", събрани от П. Р. Славе!Ь:ов, сборИИI: 
,.Б"ЬЛrарсu народни умотворениs" - К. Шаrп:арев, ,.Българсu народни песни", 
събрани и издадени от Брата: Миладинови (2 изд.), и т. и. Пътеnисии материали 

поместват редовно „Сборmп: иародки ум отворени•, наух:а и книжнина"', .,Периоди ­
ческо списание'', сn. ,.Българса:а сбирка'", ,.БЫIГарс~rн преглед", ,,Труд" и др. Техни 
автори са В. Кънчев, Д. Т. Страшимиров, Д. Маринов, Н. Начов, В. Д. СтоJ1Нов, Хр. 

П. Коистантино-в, С. С. Бобчев. Художе.ствеНИJП пътепис сьществува наред с 

rеографско-етнографса:о-естественоиаучни фоJWJорни и историчеса::н изс.nедвани.1-

,.Рила:ата nланина, Родопите и т,~хната растителност" от Ст. Георгиев, ,. Кресвев­

а:ата kЛИсура" от В. К., ,,Рилс1:иит манастир" от К. Ирече1: , книги, 1:оито Ваю1 

познава, внсоа:о цени и използува. при посещението си из Рила и Родопите наред с 

юлезлиs „Пътеводител на Рилсuи манастир"3 . 

Даже беrлип поглед върху пътеписите от периода ни уверАва в теХНИI 
науч:нопоnуnрен (ако си послужим със с,,времеННЮ1 термин) харапер, с присьствне 

на отделни художествени моменти. Това е жанрово неизбистрена с елементи нв 

rео!"l)афа:о-етно1'1)3.фа:о четиво, на публицистичен очерк, на мемоар • белетр1JС11JР 
хнижнииа, 10.11то свидетелствува за процесите вътре в самИJ1 -.:аир. Ог едва страна. 
редица неизJПtВени, макар и изчерпани вече тенде1ЩИИ nрод-ьл:.-ават да съществу.ат 

на сравнително нис1:о худо::t.:ествено ниво. Авторът следва стриrrно пътувавето, 

спира се педантично на ВCCUt срещан обеп - природен, битов, архитепуреs, 
нсrоричесu, и добросъвестно го описва, позовава се на rеографсп и историчссРI 
сведении, почерnани от сьответки източници. Не липсват публиuисnrчии 1 
реторични моменти, разс-ьzденИJ1, апели, повици за просвета, за въздействие in.p~y 
националното съзнание: ,.Да върнем Б"ЬЛJ"арии в Сапстефанс1:ите ii: предели!", ,.К-.де 
енаwето историчес1:осъзианке?" ит. н. Пътуването дава повод да се развиит миCIIII 
по 1Rономмчесu и социално-политичес1:и въпроси, да се разсъждава в много nOC0-
111 отсw:тоmнето на пътищата и развитието на земеделието и промишлеиостrа до 
конституциnа и българсu.та църпа в Цариград. 

От друга C"Jl)aнa, в m.теписнте от кра.11 на века се долави и съпротива срсП1У 
традкциокни СТИJ1но--езИJ:овн похвати, срещу научната добросъвестност и преu,о­
иост, 1:апо и с:rремеж за тnното преодоливане. Например вместо зад"ЬЛ:&ИТСl(Нld 
лирк-чеи В"ЬЗторr по повод на -всеки rьт авторът ,.дръзко" може да заяви, че пьт.,-, по 
който в1орви, му е сжучен, че не може да се „наrrъне" и да се выхкти от обекта , ~ 
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~-------------------
икмз историчесжп ръжоводства, жоито да nредъвжам и процитирвам по 9999 nътн·• 

(f].· П . Славейков „Рила").Или да иронизира старото романтично „ах„ и „ох" за 
оОС:ЗИJI 8 природата, rотов да изрази чувства, иастроениJ1, хруыва.н1U11, далеч от 

общоприетите (д. Т. Страшимиров „По Филнпово поле"). Или да реаrира на 
описателството и научната прецизност, 1.:ато обещае, че ще бъде с1:уче1:1 и от него 
нищо 11.iМЗ да се научи (К. Кръстев„Почужбииа'").Всича:о това говори за опити за 
иронично дистанциране от традиционни трафарети, за стремеж nм едно по­
с~юбодно, по-раз1:репостено творчесIО мислене. А отту,.: - и за едно по­
са,о,~о~ритично отношение на самите творци, за сьэнание, че тр11бва да а: пише 

само 1:оrато авторът има творческата мощ на поета, за да на~:ара читател11 а:ато 

;.~ да се вълнува ... " (Кръстев„НапътзаПарЮ1С"). Тези моменти на реаЩИ.11 срещу 
уrипитарио-познаватслки• харапер на пътеписа от жра11 на веr.:а са свидетелство 

за процеси в жанра, за зараждане и оформяне на нови тенденции. У ред автори със 
аромни художествени възможности те най-често се проu11ват като мисли и 
разсьждеНИА, свидетелство по-скоро за намерени• и желанu:, опол1:ото за осъзната 

и nОСJ'lедователно проведена идейно-художествена поз1пm11. 
В контекста на Т'dЗИ IНИЖнина Вазовитс пътеписи от 80-те и началото на 90-те 

години р11З1::о се опрояват с идейно-емоционалното си боrатство, с високата еr;:те. 
111чеа:а сrойност на изображението; налагат се като оригинална СТИJ'IНо-е:JИJ:ова баг­
ра. Очевидно е, че поетът дава силен тласък на жанра, влива в неrо мощен идейно­

художествен заряд. Но тук се налаrа веднага да уrочним, че Вазов не сn.сва с 

традиционната географско-етнографска описателност и информативво-поонава­
тtntн xaparrep на пътеписа. Сам той неведнъж нарича пътеписите си ,.дескриптив­
ни", т.е. описател:пи СЬЧЮiения (в писмо до Ив. Гешев, 14. VII. 1894 r.). В 
..ЖИВОписна Б-ьлrария" той вJ:.ЛЮчва „описания, влезли в моите томове раз1::ази" и 
.,сm,стрени с мои по-добри дескриптивно-лиричесrи С'ПIJl.отворенu.". А във 

~Велпата Рилска пустиня" се оплаква, че мъглата ще му попречи да види и изучи 
~Оро11)3.фичес1:ото разположение на сложната система на Рила ... " 

Тр11бва да признаем, че Вазов има основание за подобна личва прецеmа. В 
m.теnисите му има достатъчно и география, и природознание; ще намерим 

прера.31.аJани или дословно цитирани историчесц документи (леrендата за св. Иван 
Рилсжи, 11::ореспонденцюrта между цар Петър и Иван Рилсn1, разказа за чепинакте 
б.лгари), легенди и народmt: песни, даже части от научни трудове ( .. Черти из 
n&лео11)3.фипа на Бълrария" от Г. ЗлатарсkН). Той взима страна в дис1:усипа по 
n.проса, rьм ко• система принадлежи Мусала - Рилската кли Родопс1:ата, с 
ьтеrорично мнение: ,,Мусала е неотделна част от Родопите" (,,Великата Рилска 
П)'Сn(н•"). А всичко това свидетелствува капо за в•рност rьм: трад:иципа, та1::а 
1 за 113тuна11U1 вече хараперен за творчеството му стремеж rьм до1:ументалност. 

Вазовите пътеписи по правило се по11в•ват непосредствено след съответното 
ln.Т)'Jaнe, те винаn~ отраз11ват определен момент от биоrрафК11та му, винаrм 
nредааат впечатлеlПU! от кою:ретно вИД11но, прежив11ио, ,,пропътувано". НеrовИЛ' 
::аж ни~:оrа не е анонимен (ropa, планина, река въобще), не е плод на обобщени•, 

У1tИ, навеи от различни излети, на фантастични виденн11. Коrато ис1:а да предаде 
lllctpoeни•, породени от един есенен или зимен ден, той пише импресии. Казаното 
:::~иwмаиов по повод „Утро в БаиkН": .,Аз въобще не моrа да твор11 от нищо н 

и Т)'1: У мене нхма мноrо фпция" - с пълно основание ще отнесем n.м 
::мапе му. Своеrо рода дневници, в тях точно са фнксираии датаr.а, целта , 
1891 rР~т на rrьтуването, съставът на групата излетници и т. и . .,Коrато на 3 юл~ 
заnо,~ изкачихме на един рът при село Крапец, пет часа нещо на юr от Софи•.•• 
ll.'ТW:lax „ВелИJ::ата Рилска nустин•"; ,.На 21 юли 1881 r . по четири часа заранта ~ 

(11uпот:ти:э:1:;:е~ :т п~:яреан ~:=~;·). ~з;~.:=: сл;: де~=а~~н 
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мс:Ц)' Кадмии гроб и Кодzа Карица" (,.Велнr.:ата Рилсr.:а nустин,1"). Или: ,,Пред нас 
ос ред,ха 8 лазура по съвършено n~ва черта висовете ШюЬ:овица, Пре-r.:орекаите 
.а~юве., Дра.паница , Пчелин вр1>х. .. (.,В недрата на Родопиn:")1. 

Всичко това доказва, че У Вазов присъствува харапер8ИЛ за възрожденсоu 
rn,тtmtC описателен момент със значителна познавателна стойност. В много 

отношеtu1• т• е дори по-значителна поради обширните обеа:ти, които описва, поради 
амбициозните задачи, r.:оито си постав.а като пьтешсствеmо:, и най-вече поради 

щ~иозната му предварителна nодrотовка . ,.Взимам сьс себе си освен r.:артите и три­
стври с-ьчиие1UU1, които сьставuват ВСИЧJ:ата литература за Рилската п.nаинна ... Те 
са: nътtводител за Рилспu манастир, ,.Pи.ncnt• манастир„от Г. З.nатарсr.:м и една 
брошура от 3. Сто11нов" - уточшва Вазов в пьтеrrиса за „ВСЛИiата Рилска nустИН11 .. , 
uто в изложението често се позовава на тези източници . 

Но наред с всичко това от.пиката от предшсственицкте му е очевидна . Т• 

,апочаа отгол.амото, .,аа:юВСJ:о", иалаrащо се присъствие на природата. Вазов пр,,в • 
превръща в самостоnелен обеп на 1.художествено прссьтвор11ваие, oтдeJUI И голамо 
JНИМ&ИИе, посвещава И дес.епи страници на В'ЬЗТОрг и преuонение - неща, r.:оито 
wного~ратво са изrь~. Безсnорна истина е, че по днес трЮва да потърсим 
основната предпоставка за неговото боrато пыеnисно творчество, тр•бе.а д;t. 
,аnо'IНем от трайната любов, постоJ[88ото му внимание и непресъхващ интерес ц.м 

природата. Пред Шишманов той признава, че cтpacrra и увлечението му rьм не• 
заnочаат след престо• му в Берковица . Това е в11рно, но то се ОТ11аса до едно 
QtJICHacoчeнo, грахдана.и и творчесu осьзнато отношение, доr.:ато любовта nм 
природата r.:ато част от съкровената му човешr.:а същност е неделима от любовта nм 
wаЬ:а му, n.м същата оная баба Сьба, r.:оято, без да е видяла· друго м11сто освен 

роднu Сопот, му е говорила, че Бълrарц е най-хубавата зем. на света и затова 

ICll'IDI народи ни завюкдат•. Върху триединството родина - маЬа - родна зем. 

13раства Вазовото отношение n.м природата и това onpeдe.iu неговата стабилност, 
tраiност и сила. 

Бurapcr.:aтa природа, разбира се, не за пръв m.т nри Вазов става обект на 
n.зхищскне. Л. Каравелов в .,3anиcu з.а Б'ЬЛ1"8рия и бълrарите„ неедноrраn~о • 
нарича ,.жиаоnисна .. , ,.11СJП1Iолепиа", ,.з.абеле.-ителиа" . И в m.тните беnС1П.Н спед 
Ос.обо:кдеиието ве липсват живописни (според авторовите аъэмоЮ1ости) изобра.-е­
ПI в rраснви rледа:н „алпнйсu езера", ,,рунтави и високи nланкни .. , .,rра1ПП11н 
nп-анти" и т. и. Но под талантливото Базово перо бълrара:ата природа за пръ• m.т 

»бnсстuа тuа .арко и све:а:о с багри, тонове и форми. 8оеп е&nои, асп:а долина, 
pcu вл.н гора тoi!i r.:ато че ли сътвора.ва отново, обоrатпа с qукnителните си 
c:enua, с усета си за цветове, пространстаа, движение. Звуци отеке.ат, светлJfНИ 
з~бмс-ааат в художествената му палитра: ., Реr.:ата продължава надs~:снодап,рми и 

~ ~ сс~:М~:=:=::=::~~ :е=.~~З:;:Н~и 
8•=-=~~~ 

Иmi: .. Ст.н-чевите m.чи ot запад позлатават ТИ11 височини m.стро, според играта на 
УР•IПе и сжалите сенчестите nema в заслосните места отварп повече 11р,.:остrа на 
ОСИIJ!ен1Пе изm.палости, жапо и своенравни• техен релеф . .. " и т. н . (.,Великата 
~ пустина .. ). Вазов разви възможностите на художеспеното описание, пре11ориа 
го I художесnсно-nластично и емоционално изображение. При кеrо възгласите 
..kо.по е хубаао!", .,О боже, ках е Iрасивоl" r.:ато емоционално въздеЖ:ТВие блед.не.-r 
пред дltJ'lбoкo nрочувствуваното, одухотворено изображение на природата . Вснчr.:о 
то.а е бtзспорно. Но то още не доказва пионерсr.:ата му pou в пътеписиu жанр . -,' t::~\о:~:.· J:Юй.~~!n=с~~~~~~у~н~м:r.·.,Ф~~: № 29, 1981 . 
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Новата ,.дума" в пътеписа се определ.11 от новИ.11 статут, J:ойто nриродата ПOJJy,J 
изображението му, от новите й фупции в u.алостното идейно-емоционално 38~ 

на творбата . При Вазов за nръв m.т природата престава да бъде kpacn деrор 111 
авторовата иде.11, защото т.11 съдържа, осъществ•ва, израэ.11ва тази нде1 . Наред с 

фолvюра, етнографн.11та, нстори1та като национални духовни ценносги и като КЗIОр 

на национално самочувствие Вазов постави в своята идейно-естетичеаа програм1 31 
национално самосъзнание н възпитание н nри~:щата - многообразна, грандмО31!1, 
красива, българска . Нещо повече, отреди почетно м.11сто в Аерархица 111 
националните духовни nритежани.11 . Позподн към не.11 не само със значително nо­
гол11!-tа художествена дарба от тази на сьбрат.11та си по перо , но и с ноао, аечс • 
само емоционално, но н идейно осмислено отношение. А това преnрна описанието, 
изучаването , възхвалата на природата в израз на мощта и единстеото, 111 
духовнос,та, самосъзнанието и самочувствието на народа - стопанин на тази 

красота. 

Вълнуващите финални редове от „Розовата долина и Тунджа", пие.ами , 
навечерието на Вазовото изгнание в Руси.11 (де1t . 1 886г. ) още ведн1,Х до1аз11т 
единството на ПОИ.11ТИ.11Та „родина„ н „родна природа„ в съзнанието му: .,Хубаю ек, 

отечество мое! Не ще се 1ПО:ога ваrледам на божествената хубост на nona прмро.u! 
Само ти, отечество, само nona боа:сствева природа, вечно сьхрак.оате за Ntl 

очарованието си ... " В този нзтр"ЬГНат от сърцето виа: - славослов на родното, 

бол.-ата от дните на а:естоl"И нзпнтанИ.11 се слива с Д"ЬЛбоJ:о нзстрадаиата, страстп 
любов л.м природата - скмвол на отечестюто; любов, добила болсэ.нена СВJ11 1 

.~n,JJбочина пред Уfl)ОЗ3та от предстоnцата раздuа. 

В сt.nри•основеюtе с природата Вазов разq>и огромно идейно-смоцноиаnио 

богатство. Т• стана източниJ: на духовно пречистване и извис.ване, събуди МИСЛI 1 
иасгроеНИ11. Познаnu:т апел „Към природата!" при неrо проз1у,а CИJDIO • 

убедително, сt.'tетал възторга на худоа:юо:а с иесnоаойаата м.ис.л на гра.адаИЮII • 
патриота; превърна се в зов за научнопозиавателно, нравствено, естетичеа:о 

0111адJ1ване на ценностите на родната зеМJ1 . Прозвуча като повu за родо.mобк 1 
YJ:OP nм съвременниците: ,.Нашата заветна Стара планвва. тайнспеиаn.. 

непрИСТldlна Рма, чуднип планински лабиринт Родопите - тази м.алu Швеtцарu, 
медото'IНите долини на Струма, Тунджа и Марица, и Мав:едони11 със сините си ехр1 
и 3С./Jени полета, в:ой българин ги е обходил, за да ги види, в:ой ни е напием JJIJl 
думи, 3а да ни ГИ разкаже? А 8СПО словце за Б-...лrарu ще б-ьде ново 38 вас, IOCd 

ж:Ан дол, c1a.na, връх, забележен, описан, ще б~.де Колумбово оп:рнтие ... Б-..m· 
ри• - това е една град_11на, из aono вървим миа:еша:ом, една обетована эсМJI . Да, 
ние сме ")']1".Деици в Българиs ... " (.,Ог Марица до Тунд.:а"). 

Но Вазов едале11 от мисълта за баrсгво сред природата от о6щесnев аnот, от 
.-ултура и цнвилизаЦИ11 . .. Филос.офите - Русо, Тоnстой, IICJIИПI и пapaдo1CIJIP 
умове - пише той - казват на человечеството: върни се назад, за да 61.деш п~ 
маm:о нещастно! . .. Нуа:но ли е и възможно ли е? Вечюuт природен за.1ов „ 
двкх:еннето на 'tО&еШП111 дух напред прави неМ11СJtВМИ дажетuква •1d1J'ОСl­
(,.В медратв на Родопите"). Неговата цел е да насочи nм nриродатв ото 
материално и духо,ио национално богатство , да намери • не• аргумент 31 
отсто11ваие на национални Идеали, гра-.даисu 8 J1ИЧ1111 добродетелм. Лоеnт ве 6-­
от с.о• гpll(Д3.JfCDI дuг сред природата , наnроти, - той отяаа там, водеа от 
този дl,ЛГ. ' 

Именно това приемане на природата като неразделна, сыцвостна '(8СТ ОТ 
родината обопти с мощен кдеен зарц нейното изображение, НЗДJJТВ1 го niтo ILI 
опмсателстаото на обепи, та1а и над повърхнОСТНИJ1 сантнменталпо-~ 
В"ЬЗторг от тах . Вазоаата природа не само ожив• нейната мощ, простор, ВС'[КОСТ, 
без.-раА станаха симаол на мощта и вечноспа н~ родината. Съзвучна с идата " 
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..... 
C1Lпta, единна, свободна Бълrарu, п: не е само жрасиви форми, 11рrн багри , а 
образно в1.11J1l>ЩСНИС на народното величие, на силата на освободени•, единен 

варод. и а1:о Вазов усп11 да спои в едно 11АЛО родна зеМJt и народна съдба с 
n,зпомЮ1аt1ю1 от блюк:ото минало; исторически видениs и научни фа.rrи с предано 

8 .-еm1д11; бит с критично отношение in.м сьвремснностrа, то cnoAr:aтa бе идепа за 

кациоиаляо единство, сила и свобода. Природата при него има гол•мата цел да 
pVШIIPK духовните хоризонти на бълrари:на, да стабилизира самочуесrвието му 
ото народ. да подпомогне националното самосъзнание. 

ОсновJtИЛ' организиращо-обедин11ващ момент 1ъв Вазовите m.теписи с 
родното жато бит и природа, като национална историа и сьвремснност, видени през 

nor.neдa на б'ЬllГЗрина, на гражданина и поета и ОС'ЫЦС'.СТllеНИ чрез богата 
а.tо1111она.лна rама - от възторжената naтenu:a и nрсuоненис до нежностrа и 

i11I01amtcтo nм вссn детайл: Този момент определ.1 и ред стилно-езИiовн, 
сюzстно-11:омлознционнн особености на творбите. Не е случайно IIЗОбилието 
• патетнчно-познпвни oпpeдe.neНIUI хато „царствен", .,аеличестеен", .,грандмоэен", 
~без1оиечен„d „колоса.лен .. , .,без1tраен .. , ,.ПП"антс1t11: ... Неслучайво Вазов обпновено 
« иэжачва на височини и отrам обхваща и описва оприващата ос панорама а 
1Ю,ЧJО6Носпt. Очертава далечини, търси простори, поr.nед1,т му rони хоризонти, 
дornmi държавните rpaни:wt. За да внуши самочувствие, 11СЛИЧИе, ЧУ8Сl'ВО за 
rмемкна, трайност, сrабитюст: .. В дъното на картината - Стара п.ланина: вериrа 
.::оолинсп~ върхове, 1tоито ос nпл в синьото небе, а да.nе1:.о на запад wръщи се 

Юwруа:'!ал, забулен от снеrове и облаци .. ("Розовата долина и Тунд)l[а"). Ипи: 
„Orryкa ни ос представи боrата панорама. Цалата западна половина от Софийското 
оо.1е, С1,С сrароплапинсппе вериrи ... а по-насам - rолата Люлин п.ланииа ... на юr 
от не1 - вълwебното разстилане на цветущи хълмове, падини и долини ..... (,.Един 
ден. на Витоша .. ). Или: .. На юr почваше вече да ос разiрива по-широ1: небоалои ... 
Зад эелеиите бърда на Средна ropa, в дъното на небосаода, се синееха 1:ато иu:апи 
прюраци Родопите ... " (.,Един nт от Стара планина"). Aio описаа ре.::а, то та ще 
fu.z проследена от изворите И: ..из могьщите плещи на двата наА-rолеми rиганти на 
Cnpa планина - Юмру.кчал и Марагидиr.:" по течени<:.tu i,J „като победоносна 
IЩ)llцa'" до вливането при Одрин (.,От Марица до Тунд)l[а .. ), и т. и. 

Ваювип патос мо:а:е да се стори днес преr.:ален на нашиа далеч по-рационално 
устроен с·ыремеини1:; боrатството от епитети и сравнени. - словесно раэТО'tИтеЛ· 

cno; риторичната фраза - юморнтелиа, а nocтonuю приповдигнатото, възтор:а:е­
lО СW:ТОПП!е - емоционална монотоИtсост9 . Интересно е, че сам noen,.т има 
СUl!анме за таэи възмо:а:ност: ,.Може би w.кон ще намерп пре1:алеи:и моите 
nnиweиИJ1 и Т)'I и по-нататъ1: от нашите планиuсn~ nоЕраЙВ:ИliИ; може би да ме 
JIDOдoэpn в Пре)'ВСJIJАеиие на техните хубости и в уск.nва.не баrрите на 1:.артините, 
IО8То повече отбетrэвам, опоmото рисувам. Възможно е. Но аз съм иСJtрен в 
l!рсдааансто впечатлеШIJilта си, защото вснЧJ:о, шаото съм вида.n, аэ съм ro и 
~}'NJI като 61.m-арни. Всич1:о за мене е мило, ветrчсствено, а rлuио - мило 
r„M)'CaJla"). И днес ни обезоръ:а:ава тази исхрена юnовед. Смокии сме да приемем 
• раэберем к патетн1tата, и риторю::ата, и многос.nовието, родени от една 
ktopoюi:uaщa любов nм всиЧJ:о родно. 

НIПЦо не е маловажно за rrьп:пиосца Вазов. Вскч.Iо трабва да се оокuе в цели• 
: РаСТ и в иаА-мал1tи подробнОСТ11. Защото е бълrарс1:о. Часr от Бълrариа са и 

ellAaтa за св. Иван Рилсп, и споменът за nрвавиа Батаr.:, и комичните еnюоди в 
СОмваинnа туристи, и дребните хитрини на местн:и.t аодач, и назваииrта, чесrо -1' в:r Анешип софи.uец например кро•тио ще се yo,tiuиe сн11з1tодителио на опредслеки• 
~ owa uто „IOJ\OcaJ'lкa. fl)&Мада с печат на граt1д11оэност и auia", 1ато ,.побе.nш 

, в.тОW:.•~::л:н;;~;.:~~~~~~11;:::ра:::: ::~::;:iea п::::::.~ Софи• 
1 .?_,,,ап,,]НID тf'адllцц11 и СЪll,Именноет, БАН, /99/ 
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несполучливи, на местности и 1u,ет11. Дали се въэ:tнщава от PJl.д.l:O срещано собстlСIЮ 
име, или неrодува от неблаrоэвучио название на красиво цвете, дали раэсъждааа 31 
бълrарски11 харапер, эа селски11 н rрадски11 бит или эа живописта с нстормчеа:а 
тема- все едно - Вазов изпълИ11ва сво11 граждански и писателсх-и д"ЬЛГ. По~азаа, 

поучава, тьпх-ува . За nооИЩUIТЗ. му на „свидетел и сьдних на епохата .. , iotтo 

cъoniaca всеки фап n.м народната съдба и съвременност, хараперна 1с1 цалото 1,1у 
творчество, m.теписии11т жанр със своата еластична компоэицн11 се оказва особаtо 

блаrоприпен . "И никак не е случайно - пише И. Панова - онова властно влече1111t 
118 Вазов към спомена, m.теписа, исторнческНII портрет, rьм работи от мемоарен 1 
nолумемоарен характер, които заемат тол1:ова rorurм Д11.Л от твор<1еството му. Tou 
е всыцност лоrиЧННIIТ жанров израз на осиовнИII Вазовсп стремеж да noun 
времето чрез фапите на своата бноrрафИ11, да изгради портрета му въз осно1а • 
ЛИЧНО чутото Н ВИДIIНОТО." 1 О 

Отношението на Вазов n.м природата Iато част от националното битие, uто 
ценност , ко.-то въплъщава и израз11ва народната мощ, величие и достоАнсnо, 

определ11 и неrовите предпочитаии11 rьм природните обеIТИ . Голямата му любов са 
плаииниn: (Стара планина, Рила, Родопите, Витоша) с величави.а си устрем nw 
вксиниn:; водопадите (Костене~u::и, Боl(Jlскн) с грохота на водната сткхu; ptDпt 
(Марица, Туншr.:а, Стрема) с движението и пълноводието си; гората, пon.lWII 1 

раз1ошна зеленина. У Вазов млади11т бодър дух , чувството за природа са първични, 

здрави и свежи . ,.Правеше ми впечатление - разказва Е. Консулова - 1а1 тоl 
одухотвор11ваше вс11ха скала, всn:а тревичка. Дъ.nrо стоеше под запуст11дото орлово 

гнездо над водопада, радваше се Iато дете на rуберите от здравец по бреговете ка 
реката , не се насищаше да стон над самк.11 водопад ." 1 1 Роден в подножието на Cnpa 
планина - символ на Бълrари11, Вазов носи неnохабената жизненост ва 
балiаНДiиита, неговата неизтощима любознателност н широко отвореин за CJe11 

очи . Носи и наследеното от предцкте усещане за близост , за единение с rората майu 
н мамината закрк.лннца . Гората е неговата rол•ма любов и радост, боm:а и грип. 
Каравеловото „Хубава си, мои ropo!'" зазвучава във Базовите m.теnиси с нова~ 
обогатено от редк:и.11 му талакт да одухотворява. В отношението си rьм планинаn1 
гората народинл поет Вазов е елине11 с усещането на зе.меделецв,наовчарt • 
хайдутина. Природата е формирала т:1хната душевност, помагала им е да хмвеn • 
да се съхранит 1атобъпrарн. И Вазов превръща планината от ежедневие, бит, зажри.v. 
средство за npexpa11a и обект на труд в красота, наслада и извор 111 
националносамоч:увствие . Осмисл11 нейното национално nриn::а:аиие ке само 

1:ато мвтернална, но преди всич1O жато духовна ценност . Гората за Вазов е мноrо 
повече от множество дървета и nовиn.т му „Сейте гори!" , донесъл му толкова у1ор1 
и насмешiи, има и по-дълбок, останал неразбран от сьвременнJ1ЦИте СМИСU 
Изключително чувствителен към rората, Вазов нн1:оrа не може да миме спожоЬО 
през не.1, без да възбуди т11 възторr или болка, без да Пред)IЗВИiа асоциаwt11 с 
човешкото общество, да го доведе до фклософсn1 размисли. В rората той Рх.8 
безброА драми и трагедии, отражение на социални Iоифлнпм. Неrовмте боровt с, 
•. страшни велН1::аии", конто лежат като трупове на бойното поле. Буховетс са 1 

раэлични драматични положени.а. ,.Едн:и се развиват право наrоре, друrм « 
преn.нали од.к. - ., друrаде - нполхо сrвола се събрали в едно за да про111ВОСfОfТ 
на друrн . . ... и т . и . Вазовата гора живее, диша, там дърветат'а се раJl:дЗТ, бор1Т 
юбиват и мрат, премитат се и се събират, превиват се и се извъртат. За И:: 
нsма нищо по-печално от унищо:а:еиа, нзrорена ropa: "Сьрцето се nca при 
пртииа на стихийно опустошение." И той е катеrоричеи : ,.. _ .дето иnta гори,~ 
красота" (.,ВелКJ:а Рилска nустнн.1"). 

11 Пвио1а, И Ц!tт. с,,ч с ss 
11 И1. 8аю. • сnомен~• нi с,,~ремеиинцнте . С. , 1966, с. 11 8. 
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... 
здрав, трезв. земен българин, Вазов 1н1ма сионност n.м причудливото, 

иесстественото, фантастичното. Канари, схали, балвани, урви могат да прнвлехат 
анкманието му , 110 не и да предизвикат възторг. Той обича светлината, 11с11отата , 
rоnлкната. Мрап.т го плаши, тъмните пещери го rнетп-. ,.Гроза нн става от този 
,.ворен пущнн.11:" - признава за Лыrатиишхите пещери и тонова по-щастлив е, 
,оnто и:~лезе от т11х: .,Душите ни се препълват от въ:порr: пах прекрасни, осветени 
отсm,нц~о върхове, гори, скали. Хубавuт божн свит е пред нас чуден, величествен . 
)(aiaa радост!" (,.По висииите и в самотните"). Така и нощно време в гората той се 
'l)'JСТ&ува зле, изгубил връзка с „божия св.11т", защото „Всичхо, що те обжръжава, 
,юбиаа един таitнстее11 живот, добива сво• душа, хопо е различна от тво11Та и ти 
стомш rвто чужденец ... без да можеш нито да вземеш участие в битието И. нито да • 
рnбереши (.,Мочурът .. ). Привличат ro светлюп ден, зората. тихкп залез или 
.,укната нощ. Неслучайно излетите му са винаrи през лпото, а зимнип пейзаж 

почтн оТС'ЬСТвува от пътеписите му (той навява мииьор11н настроениа в импресии 
uто „Внсините", .,На полето", ,.Есенна сутрин", ,.Капп листата"). 

Не е трудно да си обасним след всич1.о 1.азано защо Вазов остава далеч по­
ра1нодушен nм 1расотите на морската шир. Това отношенне всьщност само 

отноtо доказва кола:о здраво у него любителат на природните красоти е свързан с 

tрЦ.Ицмониата национална психологии, за коа:то в она• епоха морето е чуждо на 

1СТоричес1.ата ни сьдба, неусвоена а:апо и1.ономически, та1:а и емоционално, и 

сстетхчеаи територнJ1. Морето, макар и „велико и необпно", за Вазов остава хаос, 

111fiнa непроницаема, ,,по-горно от полета на нашиа ум, по-могъщо от усклнJ1та на 

кашето вечно стремление'' (,.Неотдавна"). За него то е тьм1ш област, мъглив св11т, 
nдето кищо не научаваме за човека. за живота му. А 1.arro добре знаем, поетьт не 
обмча нищо необ•снимо, хаотично и нестоплеио от човешко присъствие. В това 
оnюшеиие интересни са свидетелствата на Мих. Маджаров, негов cm.rnиI в 

~n.туаането до ИталиJ1: ., ... 1.олхото повече се: отдалечавахме от бреговете, толкова 
оокче Вазов ставаше замислен и съсредоточен. Той и в това отношение беше 
б..nрин. Не се боеше от морето, 110 не можеше да се каже, че ro обича кли че се 
n.nищааа от него ... не можа дори из1:устве110 да си създаде ектусиазъм nм това 
бnipaiiнo пространство от вода, дето чове1: е тъй малы и тъй безпомощен." 11 

~1 1Се па1. Вазов има два пътеписа. посветени на морето - .,Един наш 
'ttp1Юt.1opcui бисер" (1901) - за Варна, и „По вълните на Черно море" (1921) - за 
Бургас. Българското море заслужава в11иманието му, защото е „наше", и верен на 
природата си, той търси в 11ero хармони•та, простора , тихю1 лазур. И маа:ар да 
11рt13нава, че „сърцето ми н,: с тук", все пак като б"ЪJlfарнн се опитва да види 
6'.жщето на Чериоморск:ия 11н край ... Защото Варна. а1:о не може да се: rордес с 
liOIJWtoтo, може да се: похвали с бъдещето - нейното честито местоположение ми 
цш това.~ 

1 
В своите пътеписи Вазов, маJ:ар и пестеливо, но в по-rол•ма степен отJ:ола:ото 

бt.r.етрнстнJ:ата си ни допус11а до интнмни страни на личността си . Докато в своите 
РIU:аэн той имаше думата от високата трибуна на гражданина, обшествениха, 
lllllplloтa, 33. да наставл•ва. сьдн, доказва, в пътеписите наред с всичко това ни 
ll!rpaiм Сllttдетелк и на сво• делник, на моменти от лични• си живот; опрехна 
:..~ra n.м съхровенн мисли, пристрастна, настроени•. с една дума - nм 

IЩуалността 11а човешката душа. Виждаме го с литературните му предпочнта­
:,:;:Усове, с от11ошението му nм архитеrrура, живопис. с дребните му човешu 
~ори, макар и лаконично, ще си позволи да спомене за трагичен момент 

11 

И11ан 8азо1 1 спомените на С1.1Jременниuнте .. , с. 26S 
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от личнИJI си живот - убийството на баща му; .. Tyt: аз посетих едно мжто, П1'1111о 
със сърцеразд.иращ спомен за мене·' (,.Един IСЪТ от Стара планина"). Тоаа сблQааа 
пътеписа с Ваэовата пейзажна лирика каt:то тематично, таt:а и кдеiiно. 

емоцкоиално 13 . Неслучайно паралелно с „Велиt:ата Рилсt:а nустииJ1" той ~tмше 
лиричнИJ1 „m.тепис•· ,,В лоното на Рила·· - цнrьл стихотвореНИJI, които 
съответствуват на посетените обекти - .,Връз Кадмии връх", .,ДрушлJ1вица", .. На 
Еленин връх", .,Царев връх". Ред стнхотворенн.11 от сбирката „С11:ит1tиШiи nсс1111м 
също имат пътеписии пара.лели -.,ВМалатапланина", •• Гьлъбннr.:а" с „Из MUI 
Стара планина"; ,.Копнежи" със „Своге"; ,.Каменният r.:ръст" с „Волът" м т. 1 

Доt:оснал се до природата и отдал се на съзерцаването И, Вазов не само ~ 
оприеа, но чрез нeJI раз1:рива и своJ1та човешr.:а (nсихологичесжа и интелепуа.uаJ 
същност - усет за красота и хармонн.11, сuонност IСЪМ духовни наслади, 11сноn а 

мнС"ЬЛТа, вътрешна последователност и душевна стабилност. Той получи от 
природата много, защото И даде много, защото пристъпи rьм 11eJ1 с бoran 
душевност, с rраждансu идеали, с художествени )ЗЛО:«би, с чу&СТвнтелни ~­
.,Искам да се отдам Ц11J1 на нeJI (,,Рила" - б. а., К. Б.) - изповJ1ДВа Вазов - и иэццо 

да • поп.лиа." Защото J1 измери със своите мерки за красиво и грозно, эа възв1ш1t11О 
и нкзхо. Че природата не е еднахво щедра rьм всехиrо, потвърждава сам Вюс. 

Поисхал да узнае впечатлението на свой сm.тни1: от ..дивните" 1:рас.отм на Иcnpcui 

пролом, той чува в оповор: ,.М,юrо диво ... Грозно!" (,.Ис1:ърс1:.и пролом") ... Моа:е 
би БълrарНJ1 затуй ме обкча - признава пред Шишманов, - че и аэ страстно cw.t 1 
обичал ... 

Вазов вкд.11 не само пла1tините, реr.:ите, горите на Българи•, но в тп отраэснм 1 
нейното величие, и източницкте на националното И самочувствие, и залога v 
националното й самосьэнание и пожела да ги направи всеобщо достОIИ8t 
Осъществил изображението на природата и нейното емоцнонално-естети'IССlо 
овладJlване на висо1:о художествено равнище. той превърна отноше1tието ~ние 

природата" в момент от процеса на национално самопознание. По същото 1реме • 
„До Чuаго и назад„ Алеко Константинов посочи отношението „ние и друппе" uто 
друг моме1п от тоои nроцос. 

С творчеството си Вазое решително отх-ьсна още в началнкп: му стьПЮ1 иout 
б'ЬЛгарсm m.теnис от самоцелното естетсt:о любуване на природни 1:расотм • 
маниерен 3ахлас пред тях, от всяка отвлечена мистичш1 вглъбеност сред прнродаТL 

Свърза го трайно с народната съдба, с прогресивните и.ден на времето. Tan 
бъл.rарсnrп пътепис веднага след Освобожде11нето има щастието да бъде ра11кт 1 
да се превърне в nыноценсн художествен жанр от един могъщ, щед-.р 1 
ра111остранен талант с 11епоuатнмо rражданс..-о верую и здрави иравстJеJIО­

nснхолопtчесt:и 1:оренн . А това осигури и неговата солидна тематнчно-пробJIООI 
и кдсiiно-емоционапна основа залог за постижения през следващите дССС'Т1(JIС'ТаJ 

~- 111Л 1Dl"°1" е nотмсzал ltHTltMHII 'IOlltШIИ ЮIВИ I Т80~то СМ ___ i:: 
М Цаж:аа Етrвсnс.ю сти1101ете з.а. 11риродата оnре11.ат 1рвткте n.w 1111JP11NN7 
~:~тм:=.т;~т;. ,r-~ (Л11р11чсс1:ата р,tВНОСМСТIСа на Вазов ..JIIOМ:d 1,,111 3&J,1Иplll2 
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Любен Георгиев 

РЕАЛИЗЪМ, КРИТИЧНОСТ, НАРОДНОСТ 

(Проблемът за народ и държава 
в творчеството на Михалаки Георгиев) 

у aceDII'o от 1:риmчССП1Тt реалисти се среща хараrrернип конфлиn между 
народа и държавата. Е1:сnлоататорс1:ата и хищничес1:а власт сбл'ЬСl:ва интересите ек 
с наослсиието , 1:оето управлива. Това довежда до масово ра3орсние на социалните 
и11зиик и до масови страданн11 . 

у ки~:оrо обаче този 1:оифлиn не е nрнел такива остри форми, капо е у 
мн.uлажи Георгиев - художествен летописец на селсu11 живот от първкте­

~ след освобождението на страната от турско робство. При него 

аротнюпоставJ1Нето между селската беднота и д-ьр»:авни11 апарат е тотално и 
1е11рммнримо. Вснчu сили на държавната cтpyrrypa - съдии, политици, 
хурна.nнсти, чниовннцн, войска, полици• - всич1:и имат 3а цел да усилват 

шмоатацюпа, за да се обоrат11аа една 1:орумпираиа прослоКiа за смеп.:а на 
wасоюто разорение на дребните производители и безимотните ратаи. И пксателп 
• щади сатиричните си стрели, ~:оито изстрелва по вснчut азимути. Под 

та.uитливото му и непод,;упно перо попадат адвокати и С'ЬДИИ, началници и 

wииистри, офицери и депутати, партийни шефове и 1:метове, едри и дребни 
nрелставителн на държавни11 механизъм, впили пипала в сиагвта на работни~ народ 
uто n.рле:а:и. 

Всиuо, всичхо е тnно в новосъздадената държава. Те се чувствуват нейн.н 
rосподари и изnоЛ3уаат безс1:рупулно и най-мал~:ата възможност да се обоrатuат 
от 00110:а:ението, до 1:оето са се домогнали. Нима и не може да има справедnивост в 

uно общество, n.дето за1:оиите охраниват прктесиителните, а малmп, дребииит 
'Юtечсц не може да си намери мисто под слънцето, не може да се пребори сьс 

С80еюJ!И11та на властниците. Таn.в е дЯдО Кольо от „С тебешир и с въглен" , тръгнал 
111 сnас1ва нищожни• си имотец, и това негово ходене по МЪJ:ИТС раз1:рива в 
Dnpneн разрез ц.лата несправедливост на създадената уредба. Таnв е и чичоДеи­
,о, roltтo отива в Софн11 с простодушното намерение да се изплаче на познати~ си 
NКIIJICТЬp за злините, струпали се върху сьа:лините му, но и неговата одиое11 е за 
on.nariaнe, тьА ~:ато няма мостове през пропастта, отделища замогналите се от 
l!рОсти~ народ. Такива са и другите наивници и страда.лlUI, nредставищн си, че само 
1 ,uното село кnи в тихиата о1:олии иима ред и право и тръгващи nм столицата с 
UМерение да се изnлачат и защнт11т правата си, 1:оито си остават с празим рЫJ.е. 
11О Иьче външно, форма..'11:tо погледнато, на ~:нига в страната съществуват всипи 

11 ~:::еJUа::о::т~ч=:: "г~а"~:~с~/~уч~;~:::ои=~~:~~~~:: 
Dраво, иа1:азателно право, римс1tо и международно право , коиституциоиио nраво, 
=-всою право, ~:а1юничес1:о право и т. н . Но при толr.:ова много права - признава 
~т - ь1: нито едно не може да се приспособи и приложи тuа, че и беДJП1П 

~~~~ое8==~~~ ~~;0~0~1:С:;е;.~1:=тесе :/~Л:~~и"~:~:;; 
..r.ot ri от служебната му праIТНха И той 1:ато геро11 си се чуди и си задава въпроси: 
• rо~ркв, а1:о основата на съдеб~ата процедура стон много по-висо1:о от уровеиа, 
~ с O ct намира обществото", .,защо раздаването на праllОС'ЬдИето тр1бва да 

~Щом::; :~~д::а ~:~г~Н:а ~~;:=~~~ (~:1;~:•:::и~). 
0 

repoi си баА Цоло от разказа „Народна панорама" и писателrr е недоволен, че 

...._,,.., - " <щ,м,ююа,,, БАН, 1991 I I? 



-------, ... 
===~~С:о~о0~~~и:и: п~~:::Лд~~~д~9.:.~~~=:Л:и~:08:~~л:: 
вичево, този неизмислен „тип из нашенсхо , мноrо е жиа1U1 и nреnатил , за да C11!nle 
до таюtва обобщения: 

,,- Бог да го прости рус1:Ю1 цар, ама много сбърка, дето отьмна от турчинотц 
земя, па я даде в ръцете на „адвохатите"! ... Зер има зло и неволи да не е уwешц 
пръстът на не111:ой адвокат? ... Адвокати депуrати, адВоr.:ати министри , адВОuц 
началници, адвокати съдии! Уйдкше им днеа:а по кефа един за~:он, хайде .. . дигdп 
ръце и ето ти закон. Утре, а1:о им е нещо несгоден, хайде пах: дигайте ръце и _ 
променят го! Те палят - те rасят и до всич~.:о, до което допрат пръст - ВCiAlo 

опустява!" 

Това не са изблици на разгневен нли афепиран човех. То е дълбожо убадсинr: 
на писател. В „Разхумил 1:ума си" така се Т'ЫП(ува от позициите на oбlttВ:011:1 
чозечец образът на Темида и вързани очи: 

Че ако не бя:ха' вързали очите, та видеше това, що се върши по съдилищата, п 
щеше, макар и на хартия написано, да се изчерви, 1:ато не може да се червn m 
министри, де1ш таr.:а уреждат правото в та• земя! ... По нейните очи, асли, трс:бва 111 
бъдат вързани, за да не гледаrи друго чудо - да се пущат от затворените хора ­
божем се сетил за пих r.:нязо, та ги помилвал, - деr.:а са грабили, палили, у6ИЫ111, 
но имат за11:опани пари, да могат да се „опуruт", а да r.:иснат по затвори хора, .11СО 
за не1:ой самун хлеб или неr.:ой парцал дреха, глад и голотия за децата си и за ct6e С1 
са направили не1:ой rpex1 ... " 

Стихийното uасово съзнание отново е развихрило ораторсr.:ите дарби ва 
селСI.И11 слаДJ:одумних бае Гаврил, чията омайна реч nисатетrт сп:аш стеноrрафира 
в своите очерци. Всъщност туr.: отново за хой ли път оприваме m.it11oro 
единомислие меJJСду автор н герой, пълно превъплъщение, влизане в неговата 1:оц 
разсыr.:даване чрез неговия начин на мислене и изразяване. Изповядва и нerou.n 
uiacoвa ненавист n,м кастата на притеснителите. 

Като имаме предвид uасовата струrгура на сьдийсr.:иJI апарат, раз1:рита вс 
само в пpent ю1:азванИJ1 на герои, но и в разгърнати опнсаНШI и сцени, мо•ем JII 
разберем защо героите на Михалахи Георгиев достигат до та1tива заu~ючеиu :11 
себе си: 

"' .. Хич и не търси захон в та• земJ1, мпар че има ХИЛJШИ захони писани!" (,.Н1 
прнне11: и на сею:а"); 

"- А бе, господине, ама защо да е nротивозахоино? Зер тия:, що са пнсувалитu 
наши за1:они, са ни питали иехоrа хой захон е за нас харен и хой лощ?" (~По, 
J1Юровото дьрю"); 

.. - Ех, брей ефенди, на ТИJ1 зли години ний, сиромасите, гледаме дали 6apeil 
1:раА опашхата е останало нещо читаво, а 1:ол1tото до главата , за не• и не mпаме . 
та е отдавна вмирисана! ... " ("Kair:вo са си грачели враните"). 

Широко известна е народната поrовор1а, че рибата се вмирисва от rла.ата. 
Чрез модифи1:аЦИJ1 на тази мъдрост се внушава идеата за загниването на висо1оnоо­
тзвените слоеве в буржоазното обше.ство. Героите на писател• се изразJ1ваТ JCIIO, 
достъпно, без1:омпромисно. Те не п.рс11.т хривн пътеu nм целта, поразnат 1 
направо, с един отсечен удар. 

Съшо та11:а не познава 11:омпромиси авторът и 8 изобличението на псевдодемОI· 
ратизма на буржоазните партии, борещи се за власт. TYJ: той е намерил бо1'1Т 
материал за сатирично осмиване. По-точно той се обJ1в11.ва не против парламеlff1-
ризма 1:ато система, а срещу неговото вулгаризиране примиткв11зира11С • 
преиначаване в нашите б'ЬJII'apcni услови.v на изостаналО:СТ, унаследена робс11 
психика и небнаало иэбуал кариеризъм. 

Капо е известно, парламентарната система представл.vва велнхо завоеваЮК • 
rirреснвиите сили за ограничаване на монархнчната и абсолютната JJtJC1 
м;н~ч~;и:л~~кт:=е~:п:1даН.:~ява народната воm1, затова члено~ 
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Но СЫI1О таа:а е известно, че в услови•та на е1:сплоататорс1:ите общества таrьв 

ucanetl вид парламентаризъм е невъзможен. М. Георгиев е пожаэал образно в 1:аш 
рркr~тура са преаърнати идеите за народоаластие и политичс:а:а саобода в тожу-що 

(IСЮ6одената млада бълrарса:а държава . Буржоазното nолнтижанстю е осъдено с 
о.11~нлни изрази и 1:раса:и. Марионетната нrра на партиите за надмощие е раэ~:рита 

1 неАНИI истински вид. Макар от сутрин до вечер да си дават вид, че са загрижени за 
народните интереси, политиканите н партизаните от различните партии имат само 

една гри:а:а: 1:ах да се устроат на аласт, за да се обогатават с вснч~:и позволени и 
непозволени начини. Властта не е цел за тn, а средство rьм целта - личното 
обпагодетелствуване. Писатет~:т е внушил картинно и подробно хах t:ласовняr 
еrоюъм на аласткнците причин•ва невъобразими cтpaдalUUI на народните маси. 

Вснчt:о започва от непомерното желакие на силните на деКJI да nоставп себе си 

1 свои хора начело на местната и цеНТраЛната власт. В „С тебешир и с въrлен" 
ICJl"IUJТe беди идват с налагането на непознаТИJ1: нИ1tому, но блиэы: на охолийсu11 
„.uнн1: оtет Бо:&ИЛ, наречен после Клативрат. С цинична безцеремонност тоА е 
атраnен с „указанието: ,.Или Божила ще изберете за хмет, или друтнго не; това 
сапим от ваэе, па вие му мислете ! .. С още по-гол.ма безцеремонност началниnт се 
~аu.ива да се разправи с .wшо Кольо, воденичар11, 1:ойто единствен се осмелжва да се 
обl.ди, че никой не познава кандидата ни отде е, ни чий е; малко ли добри х.ора си 

имат в село. (И той изпЫiнива заканата си да отнеме нмотеца на 11еwаст11КJ1т старец 
и да го обрече на гладно съществуване . ) Друтаде се стиган до сериозен инцидент с 
убити и ранени на предизборно събрание (,,От n.смета е всичt:о на то1 свет" ). И 
Кочо Кюс1:к1та в едноименни• разказ nотьпхва по наА-жесто1: и прс:сn,пен начин 

народната вол.11, попада в затвора за убийство, но не след Д\,ЛГО е освободен, защото 

тu:маа. 1:ато него са потребни на новите аластиици. 

Още Алек:о Константинов показа, че буржоазните партии имат две програми : 

.111 доiiдем на власт и да останем на власт. Всичu средства за посткrането и на 
(ДИ.IТI, и на друтата цел са nозволеки и зак:онии. 

М. Георгиев е выnроизвсл 1:артини от зараждането на политичесn~.11 живот още 
• m.рвнте дни и месеци на свободата. Още тогава отделни партизанствуващи 
еnемектн се възползуват от наивността на населението, 1:оето тепърва тр.11бва да се 
Y'DI на самоуправление, и не на последно м.11сто от благоразполо:сеннето на рус1:ото 
офицерство, за да разчисти m.т• на 1:ариерата си и да се до1tопа до властта. Таnв е 
ваnример Арсо Батемирсхи, наречен Кърлежа, в хумореа:ата „Нераэборшы. И 
неrоаат1 политическа биографи• започва с тъмни сдел1tк в преходното време след 
Оr»ободиТелната война. 

Из11ССТ1tо е, че в първото десетилетие след Освобождението избухват с 
JleO<lauaнa сила политичес1tи страсти, дават си среща различни идеи за обществено 
)'СТрОik:пю, nламват спорове по всеu въпрос между либерали и 1:онсерватори. За 
U1 )"lаст 1ры вземат представителите на богатите и иа 61.ЛГВрсхото чорбаджийст• 
IO, • )"(астинците в наwюналноосвободителната борба са изтласкани, техните 
1ICJtyni не се признават, делото на загиналите е забравено. Седем години след 
ОСюбо;адението на Българка името на Христо Ботев не се споменава в печата, 
cntxoteТe му не се издават, не се изучават в училищата. А на априлс1:нте апостоли се 
rntдa 1:ато на подстрехатели на народа, виновници за масовите турс-..:и репресии . 
З.браеена е епоnе•та на десетu видни възрожден.ци и революцмонери, отдали 
Qюта си за свободата. 

Та t:a,: кначе? На власт са техните класови вратове, изп.лЗСJ1и • мътните 
:меха, потули.ли Връэl:Н'Те си с турците, запазили и дори разширили богатствата 

А • то1а време роднините и близIИТе на иСТИИСDте герои мизерствуват и вод11т 
L1еТИк1111:о еъществуваиие _ сестра.та на Стефан Каралжа стига до nроси..11, двете 
::И на Аю-ел К'1.ичев :а:ивеп на улицата, а баща му умира в храАиа бедност и 
1К./1е погребан без свещешп, вдовицата иа Ботев не е призната за негова 

'МlfТе~::•ро~:И:е~:Л:СТ~:=: ~~~;:ие~~;:и.0~~:ос:r~~и:з=н•ева; 
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ценз са отстранени от участие в дьр:савки• механизъм всичu поборници, 31.щоtо 

ИАМат образование; в младите си години те са правели революQ.ИJ1, до1:ато др~ 

по-предвкдливкте, са събирали наужа в Ч)')Кбина, станали са учени, придобkЛИ С1 
дипломи, титли, степени, зваКИJ1. (On'yJ.: е омразата на дейци 1:ато Захари Croa08 
rьм „надутите учени··, приспособленците и използвачите.) 

А в това време епохата става n,рмачка на такива :салu люде, които могат .u 
минат за велн1tи само по своите подлости и чудовищна безскрупулност . От наl­
долната необразована и корумпирана измет по села и градове peкpynipa CIOIIТt 

партмзанса:и шайки вс111:а от борИЧJ:ащите се за власт партии. Само за н11o1tto 
години се развихр• таnв nрвав партизаНJП,К, че страната, преди да се е вымоrиа.nа 

и устроила, се преврьща в арена на гладиаторсп сбт.съци на смъртни враrо1е. 

Тр11бва да се пренесем в тогавашната обстановка, за да разберем npaвlUJИQ 
изразените не всдm.:к и не дваж с-ьжаленИJ1 на Мвхалuи Георn1ев, че на.деЖДИТе а 
ЮJП,гапи, че pycnurт цар не е тр•бвало да прибързва да освобо:адааа страната, 'lt 

положението е по-лошо и от турско. От онази епоха е останал юразът, че турците а 
си отишли, но са останали „вътрешните турци" - израз, заuеАмJl:ващ собстеенаn 
вандалщина. Защото сред една необразована маса развихрmето на политичесюrn 
страсти крие сериозни рискове от експлозии с варварс1:и последствНJ1. Капо и стаu 

всъщност на практика и продължава през Стамболовата дипатура. 
От раз1:азнте на М. Георгиев можем да видим хак се разбунва светът, 1:а1 се 

разшавват мъжете по селата, хак пощрысливат по политН1са, tcax вдигат ножоее едu 
срещу друг: 

,.Почнаха да се делJIТ на тайфи, на тайфи; едни сакат едиого за IМет, друга -
друmго! Почнаха да прииждат и от 1])3д8. Един насьса:ват едни, други пы: -
другите; узвсрнха се, заnрвавиха очи OНИJ1 с.елJIНИ едни на друrи! Настървн.u се 
едни срещу други, да речеш, ни nп: хора, ни ТИJI селJIНИ ~ ни . . пази боже!~ (.,Or 
n.смета е ВСНЧJ:O на ТOJI CBJIT .. ). 

Нека си спомним, че авлеиието си има своите далечни хорепи. Дцо 8аэовm 
'ПIЧОВцн nрнте:.:аваха политическо с-ьзнание, водеха научни спорове, бър1uа 
ПОJ1И"П11'ата в "афенетата и ги превръщаха в партийни ~бове. Но в те:uпте 
словесни диспути имаше много благородство и достойнство, кимаше 1'орнст . А 
хогато кнтересчиllството се съчетае с озлобление, предизвижва оnратителво 
ПОJIИ"ПIIаиство сред властолюбците. 

На десеn:и страници героите на Мнхалажи Георгиев са изразили отношението 
си nм хметове, дenyтant, министри и други всо:акви представители на алас;гга . nw 
партизани на правителството или оnозициJrТ11., nм висwеnоставеии началници • 
политици. Ето само нполко примера, взети оттух.оттам : 

~Писъците и ревовете от турсппе грозотии и патила довчера се замениха джс с 
ПИСЫU1 и ревове от бъ.лгврао зло! ... Върху незасьхиалата още tсрьв , 1:опо npon.ul 

:~р:~и:;ва ~~~~~ ~:ре~н1::ем:о:Т~аз~~:~~~а:::~::и:. 
Пусто чудо, пусти партии! ... Разнебитиха земпа, като че да е дълги годиlll 

оn.и ала и пламъ1' пила!'" 

"И партизаните на едната, и партизаните на другата nарти.11 , повилнели 1 
nобуJ1.ЛМ, да pe<iew, жив б11с ги хванало!" 

~Капо виждате, сn.nо11ении преимущества за успехите на една партИJ1, ко,по~ 
надава да разкграаа своите nолитичес11и принципи върху ожулените враТОIIС • 
61.лгарспrте да.n.1оматци и си написва своите програми с 11:ръвта нв c.o.n 
проnоиици!. . БЪJ1Л1рс1.а невом!" (.,Кочо Кюсr;НJ1Та"). 

При тоаа uторьт не 3абрав• да прибави, че роенето на партияга ставало .се 31 
благото на MUAIIA ,юрод, 11ОС за неговото спасение . А nкмо тези думи, д,адеии от 
:Я~ =~иС:."~:м~т най-свободно от всекиго, СЛ)')КеЙIИ за nрИiрКТЖ: 11 

rеро~\=•~~~;':иН:в~ из nолнтичес11ата обстановха , сред хопо деАстВУ881 
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KoltТo помии годмната 1881, който помни борбите, rонени.,па ___ _ не, лошо 

iaJ..;:иax. Исt:ах да почна да ви разхазаам за OHIUI времена, 1:огато полнтичсс1tитс 
борби у нас 11:ипя:ха 1:ато боб У гърне, r.:oraтo nартизанствата и партизаните се бnа 
рП11одили . капо се nлOWIT дървениците по нашите ханища; 1:оrато в една n,ща не 

l;DIO мъжът биваше от една партия, а жената - от друrа, но и 1:о~сошnпе, и патхите, 

1 1оnите, и 1:учетата, па дори и мишuте се дслnа на либерали и 1:оноерватори ... 
.. Тоаа чудо беше и по учрежденuта, и по обществените зааеден1U1, и nде ли не? 

Оrр1,ХИИП началник - либерал, rрадспuт пристав - хонсерватор; председатспат 

18 CWl8 и един от членовете - хонсерватори, а другите двама членове и ce~pn 
18 CWl8 _ либерали. Диреrrорът на училището - хонсерватор, а другите петима 
у,:ители и всичm ученици - либерали. Сl.щото беше и в rpaдcm• сьвет, и в 
orin,•иaтa хомиснJ1, и в хазначейството, и в болницата, и в затвора, и в учИJ1ИЩНото 

1асrоnелство, и ме.ду епитропи, и между попове, и - навсаrьде. Кавги, инати, 

цеtе111 , шпионства, анонимни писма, rрубн предЛИсанм, по-rрубн рапорти, 
onwc.newu:, зачислс:ИИJ1, побои, арести - писы: и О.ПСЛИJI до бога. Чиновниwrтс си 
,аIОtарили работата и се заловили с нечута ревност да иэдирват греШiите на с.оите 

проnuници по парти• колеги н сьслуживцн. Aio намерп муха, а те • прават на 
би.о.п~. 

~И едните, и другите имаха хора, бити, смазани, сгазени, със счупени rлави, с 
оса 1"атеин 1:paia и ръце, с разnрвавени носове. Двама бnа мушнати с 1:асапсiи 
но:а:ове ... " (.,КаIВО беше едно време"). 

,.Сьдиите присъждат, но партиите измеНJ1ват присьдата'' (,,Кочо Кюаuта"). 
Нама за писател• по-отб~ недостатък от а:арнеризма. Нвса по­

mратителии про•вн от корупди11Та. Те стават особено опасни за обществото, 
1ortтo се обвържат с деАностrа на политичеса:ите партии и режими и иамерп 

масо~ю разпространение. Тогава словесното по.пкnпаиство преминава в ожесточени 
uцки поради невежеството и изостаналостrа. Преждевременното професиона.пизн• 

ранена селсrите лолитижаии създава аномалии, отрава атмосферата и 1:ара писател• 
.u ~ж замисли дали сме дозрели за свободата, дали сме подготвени за нейните 
.арове. В примитивните услови. всuа власт - и централна, н местна - с 

-=-qх,пиа бързина корумпира своите привърженици, прави ги слепи КЗIП,,JlИИТСJIИ 
11 иdнаn вол.. и nолиппа. Издиrат се типове с прсстьпни иаuоииости, а:ы:али с 
00,'ICl:НI (физнчесnt•) труд, намерили лекото в nолитичесurте борИЧJ:аКИI за 
1U3емане или за зад1>ржане на власrrа. 

Тези цели, превърнати в идеал, унищожават истинаите идеали и програми , 
rомпрометират ги, показват, че големите приказки и обещаи1U1 са били само 
rrркrритие за домогването до еrоистичио обоrатпане чрез държавните институции. 
А ЮП)'Сl:аието на властта l[J)He фатални• риса: да бъдат разжрити нечестните 
~ . да се потърси смеn:а за извършените злоупотреби и заа:оионарушеИИJ1 . 
Кито много убедитеЛНо и 1:артинно е възпроизведено II раза:азите, безоrледюtп 
QPIICJ)и:n.м: е саойствен не само на n.мии субеnи, невежи , "хайти, ааrабокти, 
oб.-pa'Qt" и np., той е nрнсьщ и на друrа една пасмина - на новоизлюnклата се 
111Телнrенцю1 от продажници , впилн пипалата си 01:оло властта и превърнали се в 
t"\CJ'aaнa част от самата не• : 

„Н~ма село, н•ма по-заможна rьща да не е Iаиаи проnипцла от този 
IIOplэeнКI (Дочо Харамипа), 1:ойто cera, за чудо н за nри:1:аз, се удостоил с IНПСССI:а ::=-r• вместо да М"Ь1:не прангите в затвора, да обиа:ЗЛ• • едни файтон с четири 
ld:1t ~:n~~-~изи народен иатурНИI и изеднИI, 1:ойто за срам на 01:оли.-та се нарича 

., , .. ЦI.,Па една rлутlfИца от В'ЬЛILИ прегладнели иосп името депутати на 

llfЛX;"" (.,Народна панорама .. ). 
Qто~\иек:ой го слуша<.nуша, па свие врат, вдиrне рамена и погледне учудено, 

1110 11 
ежа да рече: царса:и човеа:, ама евин• де, r;:aiвo да правим на та• царщина . 

са тацаа хората! .. ("От 1:1,СМета е вснЧiо на то• сват"). 
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„Не стига ли досега, хай.а.е, да речем, У турци бехме • • - друга вера, на, cera нац 
са барем христи,1ие? Па на ЗJJO. Що ни rон•т? Що исхат от назе?" (.,С тебешир 1 ( 
въrлен"). 

„И эа кахво ли му требваше на рус1:НJ1 цар да бие толхова m.т, да Т1ЮU11 
тoJIJ:oвa асхер, да разсипва толхова 3дато - да ни осаобо:кдаеа! ... Бог да го ПJ)Otn, 
може и харно да е мислкл, ама терсене излезе: тази негова свобода. Язъх за толr:011 
кръв и мъхн! ... Свобода! ... 

Освободиха се хайтите, вагабонтите, обирачите, пощуnнишпе, wпионнn 
убнiiците, зулум.оките, те се освободиха. защото сега них за.1:он ги не хваща! ... ~ 
них е и свобода, и 1:онституциJ1, н полИUИJI, и съд - ВСИЧIО е за них, а за мирните, :ia 

работните, за почтените, эа хързликте - за них е черна робиs сега! ... Трай ду111о, 
чернеii 1ожо! ... Ето ти свободата!" (.,Разхумкл хума си"). 

Тр.11бва да се има предвид, че Михалаu Георгиев не идеализира мина.лото, ве 

величае старината, не въздиша по живота в турс.1:0. Той много добре 1нас 
прнтссненнпа и от османсхата власт, и QT еничарсхнте и nрджалиАсUТt 

безза1:онн1 . Казал го е направо и със СИJ1НИ изрази в разказа „Баба Недп.м: СМА 

поробването на Бъдгарм., опожаряването и обезлюд,1:ването И настъпват ноu 
грозни изпитания, предизвикани от нахлулите „страшни ормци, гладни эа 11ЛС11 1 
жадни за 1ръв, 1оито nроm.лз•ваха по нашата зем.: жато змии и rущери гадим, от 

които човешжото 010 се ужасsваше, човешхата душа трепереше, а човешr;:ата ус-п 
занемsваwе ... И на други места в същиs СТИJ1 се приnомнrr хартинно и BИ)'W}IТUIIO 
ЗJIОдеПIИIТа на поробителите. 

С подобни истории се внушава отноао мисълта за непростимите 3JIOдCJIНИI на 
партийните шайки в ново време, наС1.С1:ванн аос от „народни хора", хапо ct 
титулуват сами депутатите и министрите. Над вскчхо остава в последна смсп1 А1 
тегне въпросът на nиcaтCJUI, зададен в разказа „Защо?" и почертаи хатО поанта; 

.. Koii, хога и 1:а1 ще спаси таs зеМJ1 от тахива народни хора?" 

В раз1:риване взанмоотноwеНИJ1та между народ и държава 1р1П11Чесnrт 
реалюъм на Мкхалахи Георгиев е достиrнал връхната си топа. В 1:онфлnта мс:цу 
привилегировани и непривилегировани писаТСJlJ[Т заема с публицистична хатеrори,· 

кост С'J1)8иата на малхиs, страдащ и обезправен човех - труа:еюв:а, хоАто Clo3дall 

маприалиите блага, а иsма достъп до то.. 
Тази остра обществена 1:риткчност не е внесена иэ.1:уствено в разказите от 

писатСJU1. Т• е породена от самата действителност, затова се среща II в рсдаца 
произведени• на Иван Вазов от онова време, в сатирите и поемите на Стоп Mкnl· 
ловаи, във фейлетоните на Апехо Константинов. По-rьсно грахдансхаn 
кепримиркмост nм иссnраведnивостите в самата cтpyrrypa на бураоа:~ното 

общество ще nрсмкие и в следващото nо1:оление писатели . По-специално a-..pJY 
хонфдиr;та ме:сду сел•нкиа и д1,ржавата ще изгради своите ранни разжа)I 
Еnки Пелин. С новото похоленне ще бъде внесен и новюrт е.n:емект - проnитс вt 
само на иссы-ласие, а и на съпротива, на протест, на сткхнАна борба. Те С1,ЩО С1 
взети от самата развиваща се действителност. 

Tu:a "1С Мн:u.лахи Георгиев се 01:азва създател на традиЦИJ1, 1::0.-ro дава еди• от 
наii-драrоцеините художествени резултати в истори,па на б'Ь.ПJ'арс1вта литературl 
Реа.ли:n.м, критичност. народност са основите , върху които е изградено неrоtоТО 
прозаично творчество. С тези свои качества то nроДЪJD1:ава да ни привлича н д,:~ес.. 
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Елена Димитрова 

НЯКОИ САТИРИЧНИ ПОХВАТИ 
НА АЛЕКО КОНСТАНТИНОВ 

Бай Ганьо наджив• своите прототиповс и епохата, жопо го роди. С1.здателn 

wy го дари с бехмьртие, заwото вложи в него голDf сатиричен талакт. 
в отделнкте разжази и фейлетони за Бай Ганьо могат да се посочат 

IОИПО'ЗНЦИОННИ слабости, прекален натурализъм:, HJIKOИ самоцелни комичнн 
моt.1енти. Пенчо Сnавейжов разказва, че Алеко е бил недоволен от своето 
произведение и е съставил маи за жоренно преработаане, но ранната смърт е 
nреr:ъснала творчесDIТе му замисли. Независимо от това, че писате.n.п е нDtал 

11озможпост да усьвършеис-1'ува творбата си, т• и в този вид стана най-любимото 
четию на наши• народ. За Бай Ганьо зна11т дори и неграмотните, заwото авторът е 
е1.ум1.11 да вцьхне изuючителна живост на обра,а. 

Много се е спорило дали Алековип сатиричен герой е иэраэител на 
ациоиалвата психиха, ИJ1И на строго определена х.ласа. Този въпрос е извън обсега 
на моnа тема. Само we отбслеа:а, че хора с примитивната хищна дуmа на Бай 
Ганьо са съществували през веховете сред всичu народи и маси. Те ум:епот всn.:и 
общссrвен строй да извличат облаn1, да иэПЬJ1З11ват до внсохи постове. Много 
бкхме обедни.ли образа, ажо не видим в него общочовеuп.:ото, вечното, без ~соето той 
не би бкл толхова жив и съвременен днес. Бай Ганьо в ниunв случай не е 
вацмонален тип. Нашена:иса неговип жолорит, външностrа му, rовор,,т му. Но 

има съмнение , че Алежо Константинов е съэдал този герой специално за своите 

а.народници, за да ги превъзпитава, да ги накара да се отвратп от пороците на Бай 
Ганьо, от зловонието на политическата действителност. 

Нща друг образ в нашата литература, ,а който тоm.:ова упорито да се е 
пt,,рдало, че не е художествен тип, а механична смес от много лица, обедквеии под 
cmio и също име, жаnо за Бай Ганьо. Непосредствено след 1DЛ11эането на раэnэите 
• ~МИС'ЬЛ", А. Т. (Алексан;n.р Теодоров-Балаи) жритиr;ува Алеко, че героп му 
..npouu.a черти и обнос~rи, невьэмо:«НИ върху един и същ труп, в една и съща 
дуШа"I. 

зum::З~еи:.~;::.,~ ::/е~':, ~"вМ:.е:асан==:~ т•~== =~~:°,;O:~f 
С\.шото твърди н Пенчо Славейков:,. И според д-р Кръстев Бай Ганьо не е :си• 
'IOICIC, а е носите.л на множество разнообразни, често протиюречмви дуwе.ии 
11'1ССТВа" . Това схаащане се подзема и от редица по-lП,(;НН иэследователи на БаА 

~~Ь:н~~н::~~.е:~ж ~~~i:;:; ~иr:.?:"С:~ ;::~.~~:~==~:~=~~А~::~ 
ID,ta I се:бе си нещо много определено, много типично'"'. По-n.сио в дис~сусипа, 
Щlовtдева във „Философс,::и преrлед„през 1931 г., проф. Д. Мкхал"IСв поджрепи 
СХlащането на Шишманов, че Бай Ганьо е WUJDCТeH тип. В последно време и 



----
Паиталей Зарев разглежда сатиричния герой на Алежо 11:ато „единен и сложен 
многостранен образ"6 • Това схващане споделя и Пеп.р Пондев7 . • 

Всъщност да.ли наистина са толr.:ова различни и дори противоречиви .ауwевнитt 

качества на Бай Ганьо в отделните разкази, та да не може да се ПО'Л)'Чи единен 

образ? За да се създаде такова впечатление у много автори, струва ми се, че една от 

причините е 1:омпозкци.11Та на произведението. Бай Ганьо е герой на отделни раз~ази 
и фейлетони, между ~r:оито няма обща сюжетна връзка. Те са обособени едни от 
друг. Обединява ги технюrr общ герой, чиито пороци се разгръщат и ахцентуаат 
чрез тези различни епизоди. Ако внимателно се взрем в разказите, ще видим, че 1 
ня1шк се повтар.11т едни и същи черти на герои, а във всичжите Бай Ганьо е 
последователен на cвo,rra брутална, уродлива психи:r.:а. Още в m,рв~ц разuз 
проличават неговите хараrrерни особености - липса на всu:аrьв духовен жиют, 
сnперннчество, ~селепирджнйство, подозрителност и нахалство. Това са чepni , 
~шито са свързани помежду си и в живота почти винаги вървит заедно. Or т~х 
произлизат всич~:и npojlви на Бай Ганьо. HaTTWIHO естествено е чове~: с такава груба 
психика да се държи дебелаШJ:и, да бъде вулrарен към жените, безочливо да а: 
самоизn~:ва. На Будаnещенс1:ата гара, във Виена, в 6аНJ1Та , във влака, в дома иа 
Иречеr.:, в Pycиjl, изобщо навспъде в отделните разхази и фейлетони ние срещаме 
все С'ЬЩИjl хитрец и иахалииr.:, без ниJ:Э.хво човсшхо достойнство , чихто върховна цел 
е от всj11:о нещо да извлича 1:е.леnира. Бай Ганьо далеч не е толкова разнолик, че да 
виждаме в него юrколко образа. Още по-мал.11:0 той е противоречив. См11та се, че 
героите на Молиер са еднолинейни. А всъщност мноrо от тях наред с осноаНИJ 

порок носп и редица други, свързани с него. Нима Тартюф е само лицемер? Зад 
фалшивото благочестие той крие страшна подлост, сластолюбие, нахалство, 
алчност. Арпаrон е болен от сrьперничество. Но освен това противннп старец е 

•енолюбив, подозрителен, безцеремонен и жесток. Буржоата блаrородни:r.: г. Жур­
деи не е само тщеславен маниак. Той е nn и недодялан, деспот в семейството си . А 
кол:r.:о много пороци Гогол е вложил в образа на Ноздрьов. Този необуздан • 
празноглав помещик е нзмамНИJ:, побойнИI, лъжец, скаНД3.ЛДЖИJI и сплСТНИI, 11:oitтo с 
особено удоволствие nахости на припелите си. И Чичш:ов е не по-ма.J110 
,,разностранен" - той до тънкост владее из1:уството да се нагажда n,м иaii• 
различни хора, да угодничи, да хитрува. Чичихов е страхлив и жалu, но в страСПI 

си за пари става дързы и безогледен, позволива си смели мошенически комбинации. 
Никой досега не е криппувал тези безсмъртни сатирични типове, че прите•ават 
толкова разл1'ЧИИ пороци, ни1:ой не ги е разглеждал 1:ато невъзможни, несдиННI 

образи, като много лица под едно име. Не заслужава такова обвинение и Але1:овкп 
Бай Ганьо. 

Тр11бва да отбележим една важна особеност на произведението - ,,Бай Ганьо 
тр-ьmа по Европа~ и циnлът „Бай Ганьо се върна от Европа" са разнородни no 
жанр. Правилно е твърдението на д·р Кръстев, че втората '<аСТ на nроюведение-то 
образува едно IUJIO с фейлетоните. В първата част, 1:оито носи чертите на 
сатиричик.. разказ, rсроп е повече жалъх и смешен ОТХОЛIОТО страшен. Блаrоро.1· 
нип автор страда за неговото падение, прави отчаини усилНJI да го очовечи, да С1 
внуши, че при други условиjl той би могьл да се възроди. Но героп С'ЬВС:СМ не 
оправдава оптимизма на сво11 С'Ь3дател. При злополучното 1:андидатствуване Э1 
народен представител Але10 жестоко се сблъск:ва със злодеи и шаilк:аджни, У 1оНТо 
тоА разпозна своs Бай Ганьо, развилнV1 се в блаrоnрилиите услови• и• 
политиЧССJ:к.. терор. Дописката „По изборите в Свищов" завършва с .цумите: ~Ето 
епоха, копо ми дава неизчерпаем материал за Бай ГаНJ1."' За писатСЛJI този n,мCII 
герой вече става символ на всичко отрицателно в нашите политически нраu 
Авторът постав11 р111ха граница между него н бълrapcJ:HII народ, за ,::огото говори с 
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б.дагоrовение: .,Стой! Долу ръцете! Не досяrай народа! Свали си шап1:ата н се 
nor.noнн на този измъчен страдалец, на този дълrотьрпелив мъчени.:, на тоя, който 

тн дааа храна и живот, поuони се на българския народ!" (,,По повод на една 

1ни~r:1а"). 

При сатиричната характеристкка лесно може да се изпадне в безжизненост , 

зашото поначало сатиричният образ е не само отрицателен, а и 1:арккатурен , 
обезобразен. В него докрай са заострени човешките пороци, той е смешен и жалы: . 
Or майсторството на сатирика зависи дали w:арккатурата ще бъде 11рка и 

убедителна, дали ще има в нея живот н изобличителна сила. Хиперболата е 
необходим похват на сатириците. Сатиричната хипербола винаrи преувеличава 
безобразното. 

Основните отрицателни черти на Бай Ганьо са тот.:ова сгъстени, че той 
надхвърл11 границите на правдоподобнето и се превръща в образ-гротесха. 

Разх:азите за Бай Ганьо нямат заплетена, сложна фабула. Писателкr просто 
описва отделни моменти, които дават повод да се прояви нn:оя отрицателна черта 

ка геро11. Але1:о не изобразuа обстоятелствено х:.ато Гогол. Той е много динамичен 

1 хараперизирането на Бай Ганьо. Позествованието се води не от автора, а от 
отделни лица, повечето от тях непосредствени очевидци на Байганьовите 

безобрази11. Почти всеw:н раз1:аз започва с непринуден разговор между приятелите , 

1окто разказват за своя. общ познайник. Този художествен похват създава у 
,мтатсл1 илюзикrа за достоверност на събития.та. Без предварителната подготов1:а 
ка Молиер, който първо представя. главния герой през погледа на друrите 

деiiствув.ащи лица и след това го изважда на сцената, Алеw:о направо ни сбЛЪСJ:ва с 
repor в един много 1:омнчен момент, х:.огато той сх:ача в маневриращия влак, за да не 

му пропадне 1:нлнмчето. Още в първите крап:и реплн1:11 Бай Ганьо разх:рива свокrа 
безочливост и х:елепнрджнйство. Той ника1: не се трогва, че не си е платил бирата . 
_Голrма работа! Те малхо ли Ю1 сw:убят!" Бай Ганьо няма юо::ах:во намерение да ое 
юд1.ЛЖИ на спътнкка си, който я. е платил. Той дори веднага се постарава да 
о~ов.ажи поеп,пх:ата му и да пресече разговора 1:ато напълно излишен : ,,Имал си 
бол пари - платил си •· Я качвай се, качвай се по-схоро, за да не nриw:аме na1: 
ПО.!(Ир машнната .ы Алеко е голJilм майстор на колоритни детайли във външността, в 

111:естовете и проа:внте на сатиричния герой, конто му придават жизненост. В 
o6.11eutoтo на Бай Ганьо личат неговата простащина и беэв1:усица. В комичните си 
)'СМЛИ1 да ое поевропейчи той мята над no•ca и кирливата риза редингот. Получава 
се невъзможна х:омбниаци,1, 11:оя.то буди смях. Обих:новено детайлите подчертават 

rр)'бата животинсх:а психнха на героа:: ,,Нахрани се бай Ганьо, поуригна се вед:.нъж­
даа:.:, изnрси трохите в шепата си, глътна и TJIX ... " (,,Бай Ганьо пътува"). Или : 
-Яде бaii Ганьо, брей, не се шегува, .де, та ушите му плюWJ1Т! ВсиЧJ:нте органи на 
r1.11ото му са в движение ... С 1tаквн думи, с хахвн междуметия ... , най-сетне с х:а1:ви 
lо4)'ЗИUЛни ноти е възможно да се изобразя.т тия млJ1с1:аниJ1, rрухания, тракания , 

;:н:;;:;::;~:т:е:~:л~: ~и;;,.::в~й /::~:~~~а:о ~~~Ь:О ~а;~З; :r-a· Той таха блъсх:а водата, че целият басейн за1:ипJ1ва като во.11опад. С много 
1)8.ntрни, тьи1:о уловени детайли авторът ни убеждава 1:а~съв сnпериих е неговип 
~А н кол1:о е безсъвестен. След w:ато измъчва фризьора да му направи с.nожна 
РК~а, тoii с голямо колебание му подхвърля. една нищожна монета . .,Бай Ганьо 

:::" х:еската си, завърта я о"оло връвта, бръкна до дъното, нарина една шепа 

fiqюe;~н:~~~o~ar;t:~~ ч:а~о:в~ ~веи и~:=-~~Р;/:~: :о~=~: 
::Т• той пошава с пръстите си хъм берберина, санким ..дай ресто" (.,Бай Ганьо на 
1111,;ението в Прага"). Изобщо .11етайлите ох:оло поведението на Бай Ганьо са peJtИo Р3здВюкени н •рки, силно заострени . Чрез тях сатиричнюrт образ 
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оживIВа, разхрива сво11Та вътрешна сыцност. Алехо доrn.лва npeдcruan 11 
страшната духовна бедност на сао• герой и с негОВИJ1 „музн:халеи вхус". Бall: Гatu,,o 
харесва само най-пошлите песни , хоито го вдьхнов•••п да троши стьuа. Toll: е nu 

81,3хитен от тези си „музихални реахции", че гледа с унищожително npeв-i.зxoдcJJO 
на сьбеседниците си . .,Ама Т1U1 жени отn,де ще зиа.т хоА е бall: Ганьо! И да IDt 

разправиш холхо cn.ua си строшил с музиха, не могат те разбра!" (.,Бай Гаю.с „ 
гости .. ). 

При обрнсовха.та на Бай Гаию, хахто и на останалите сатирични герои Ало:о 

се насочва п.м хараперни и.ншпидуалии :к:естове, 1:оито изразително го11Орп v, 
една :к:а..nха психю.:а. ДетаАлите представп почти винаги сатирични• герой 1 
действие. Автор-..т подбира много изразите.лин глаголи за движение, описва с леq, 

ДИJ:tамичии фрази, с непринудени въэvuщаии.t, изm.лнени с хумористичен m.mц 

които зааnа.а-в,ат читател•, внасп гол.ма сърдечност в nовестаованнето. 
Але11:о не може да отмине и н•11:ои натуралистични подробности, tоито 

внушават погнуса nм сатирични11 герой - Бай Ганьо е нечнстоn.m.тен, мнриwе 111 
акиснало, плюе и се сеtне аърху uлимите. На места обаче художествената м•рц ct 
губи. 

Често детаАлите са подсилени с духовити сраанени., 1:оито винаги а 

хиперболизирани. Асоциативната мись.п на автора обн:хновено се насочu n.м дuu 
:си~юткнаи свп: .,Заспа и захърка, че не ти тр•бва да слушаш рева на Атпааu 
лев" - пише той за Бай Ганьо. Или: .,Бай Ганьо разлюти супата си до тu:ua 

степен, щото един непрнвНЕНал човек би се отровил. И почна да сърба; ама С1.р61 
61.лгарина, не се weryu.; триста псета да се сдавп, не могат го 38ГJ1)'WИ .. (.,Баl 
Ганьо у Иречека"). Асоциациите с хръвожадн:н животни ~хо подчерта11т 
нечовсwJ:ата, хищна природа на Бай Ганьо и неговата xoмna1UU1. Июбщо 
сравнснипа, J:ап-о и детайлите. разJ:рнват nСИХКJ:ата на героите много :аоо 1 

заосrрено. И те са изказани чре3 подвиzнн, игриви фрази, непосредСТIСИI 

в1озl[J(Ицани•. J:оито им придават неповторим Алеков обли1:. Писатемт е 

неподражаем майстор в изкуството да изгражда много естествени реплики с uм 
разговорни китонацин, 'lpe3 IОИТО най-непосредствено ни внушава харалерив черт1 

от 0СИХ111:ата на сапtрИ'IННJI герой. Сu:аш на фклмоаи кадри вижда.ме J:OМIARIY1 
сцена във влаJ:а, J:oraтo четем как Бай Ганьо разпорежда спъrnицнте си, за д1 

окупира Ц8ЛОто J:yne и IaJ: глупаво хитрува, за да оплече вниманието им : ..Я ct 
поотмести Мал.IО п.м Ipa• да си сложа и др)'ПUI краJ:. Хъ таJ:а! Бра~ю! Е-е-ех! Mala 
му стара! Кеф! Я чувайте машината J:акво прави: тупа-тупа, тупа-тупа ... Ка110 
-.дете там, 1:руши ли? Бра~ю! Я да видим n.й 1:arro съм легнал, мога ли кзuе e,tUP 

rруша. Б.nаrодарим" (.,Бай Ганьо на изложението в Праrа .. ). Получаааме n11 
представа за без6r.nедното, настъпателно нахалство на Бай Ганьо, чувству88.Ме iu:, 
докато rо~юри, очите му шарJ1Т на всичJ:и страни, за да не изn.рве келепира 

В с~юата непечатана моиографu Бо•н Пенев обвюu:ва Алао Константино1, • 
не обича да се 3а.!('ЬJ16очааа в душите на героите, 1:оито изобраз•ва• . Всыцност Ж11 
сапtричен портрет може да се nостиmе и без пр111:а психологичесJ:а характернСТ11· 

ка чрез ••рно уловени zсстоае, чрез иидивндуа.n:изнрана реч. чрез детаlпИ • 
обст-ано1uта, облилото и израза на геро•, чрез неговите посn.nхи. Тао са 
обрнсуuни rол•ма част от героите на „М-..ртви души". И 8 творчеството на МолмtР 
н Нушич н•ма npeu пскхологичесn~ хараrrеристкхн. Bъnpeu това те са сатнрИUI 
от най-висока l[J18ca, особено Молиер. 

Макар и р1.д.1:о, АлеJ:о пронКJ:ва в примитивната душа на Бай Ганьо, o(JJICII 

н1кои негови „вълнеиНJ1м. И те, J:ап-о и детаАлите , вливат кр-..в на сатнричн11.1 обра~. 
убеждават ни I неговата грубост и дебелащина. Бай Ганьо е в гол.ма тревога. • с 
оставк.n мусr;uите в кабинета на Иречек . .,Бай Ганьо погледаа прокнцатеЮIО 
Иречеiа , поrлед.Ва и дисагите с муса:алите, прави смепа с вежди: .,По немски " 
продум:u.а , коА знай: Ама не в1рвам . НаА<СТНе миннстьр е бил у нас. А бе то 1 

•кL,;,t;-l[CO ~~но•. Г.'\Uа VI (Фон.д Бо■и Пенев при ApXJtlHU отаеп Н.11 J.,\H. 

126 

,,..,. 



~ не са cror.:a, •! Ама за тоrоз не ми се в•рва!" Когато маАr.:ата на Иречех 
noia] .. албум с илюстрации, той седи като на тръни и нищо не му се гледа. Бай 
~ IOJJ.И неспокоен „вътрешен монолог": .,Ама и аз диваНе, защо не си пренесох 
,РС1J11ТС 8 та• ста•.- А r.:огато той и прКJ1Телите му се готвrr да ар1,,чат на una 
IIIIJIICaИaтa от тях молба да не се приема оставr.:ата на Стамболов и иеочаuано 
р1,6ират, че той е паднал от власт, Бай Ганьо изжнвава истинса:о ,.душевно 
n,тресеннеи: ,,Нещо се пресече в гърлото на бай Га1Ц; той. се изr.:ашли, облиза си 
wиror.c ]ЗСЫl:НалИТС устни и метна изм:ривсно ом:о по-надолу и прочете с големи 

:,аrлаанн буr.:ан: .,Падна Стамбол ... " и сърцето на бай ГаНА падна а ботушите му, 
тoll inn.paa бутилr.:ата с конп:а, и за да заглади пронзвсденИJ1 шум, почна силно да 
nwлм ... и (.,Бай Ганьо се върна от Европа"). Тази своеобразна психологнчес1а 
u,рu:теристкr.:а е много комична и пронИD1овсна. Т• говори за голntо сатнрнчно 
wallcт0pcт80. за умението на mкатсл• да се превъплъти а герой, r.:оАто е rn.лен негов 

..,-.под. 

А. Коистантинов остав• сатирични. герой сам да се разкрие, r.:ато доm.лаа 
аоок подробности а авторсюп текст. За БаА Ганьо ние си Сiоздаааме Ю1а.а 
предстааа от неговите действu и pen.nи.r.:н, от •pnrrc nластнчнн детайли а 

00аедсннсто му, а облемото и жсстоасте. При работата над образа все по11СЧе се е 
Dбнстрал замисълът. Писатс.пл все по--•сно е съ.знавал кu::ао обществено зло са 
байrанъовцнте. В първата част сатиричният герой въпреа:и цмата си бруталност и 
бе::Jираастасиост вос още не е така страшен за обществото, капо във фсАпстоните. И 

11р&дН това Алеко описва неговите бсзобрази• без гн•в и сарказъм, дори с известно 
аозхоцеине. Във втората част тази безсr.:рупулност на repo• стига до пресn,пност. 
lюдdlcnaтa на неговата шайка по време на изборите, които r.:арат аатоР\>,т да се 
)1,!11,)1.ва от nu.a, за repo• му са не само естествени, но и в1,,зхнтитслни. ,.да ти събера 
11 тебе. nриrrслю мой, оюu ми ти синr;овци от кол, от въже, тъй 40-SO праиrаджии 
а А1 П1 иарсд11 в две-три 11:ръчмн по 11:раищата, па да им подложа по едно ведро на 

r.u.N ... Като наr.:ървrr oRJU ми ти изпыснали очи, r.:ато започнат да аадn от 

11О8С11П оки.а ми ти ножове ... Па земи, че поведи през нощта тази страхотк.а през 
Грt.111 ••• Опозици• ли? ... д•воm.т не мо:ке да ти излезе насреща!" ( .. Бай Ганьо 
npuи избори .. ). От тази рспmо::а веднага ни се внушава m.лната аморалност на 
е1прнчнн.1 герой. 

Прави вnечатление оn:рктата тенденциозност във фейлетоните 38 Бай Ганьо, 
веуnржимото негодувание на сатирика, чи•то непримиримост се чуаствува и зад 

бруnликте рсnл:ю:и на героите, и зад хиперболизираните сравне11и•, и в страстните 
•рnик оnлонСНКJI. В тп напират с~rритнте сълзи, гори парещата боло на жестоко 
арамtии:11 аатор. 

„&ай Ганьо се върна от Европа .. , ,,Бай Ганьо прави избори .. , .,Бай Ганьо 
ll)'J!llaJulcrи, .,Из хорсспондснцнrrа на бай Ганьо„ са изuпочитслни постижеик.а иа 
+еьетонии• :канр. Когато четем пресата от това време, вюr.:даме r.:ощо 
uободнев11Н са всичп фейлетони за Бай Ганьо. Но те са така :киао наnисани, с 
топоu заразителен хумор и неподправен изобJ1ИЧИТСJ1ен патос, че и сега вълнуа.ат, 
1 ttn tлe:Aмirr със същата сила мрахобссието, хариернзма и хамслеонстаото. Чрез 
~MIIТ8 на Бай Ганьо и nрИJ1тслите му, чрез техните вулrарни разсь:кденн• Алеко 

~~х: :С.~:~~а~~;;::~:~::~а:: ~~и::0~~ ~ч: ::.~~:'и= 
npxy dсихолоn~•та иа сrьпернпа, на мижитурхата и кариериста. 

Сатирата на Алеко почти винаги е съчетана с хомнзъм. Нсобк-.:иовено богат е 
:::Т хумористичен талант. Много нахоДЧИ11 и остроумен е той в изнамирането на 
• Аман СФСпи, които наА-непосрсдсrвено изобличuат саткричии• герой. Хуwорът 
..,. 0 не е самоцелен и лех. Чрез него сатиричното изобличеиие става още по­
е ~о и по-действено. Смехът, 11:ойто Бай Ганьо буди у нас, е rорчиа, примсоен 
-.ar., ~иие. TъD.t:o той придава на героа: това непреодолимо въздейстаие, хосто 

~- ~~а•=:~;::~т;::~ил:;~:т~е: :п~~:е~:ои:~~:о=~и•~ 
127 



сложни перипетии, r:ano у Нушич. Те са семпли, но ярхн. Винаги пpoи:lJIJnaт 
111 

xaparrepa на сатиричния rерой , от манталитета му и допринасп за неrо801~ 
rpoтecuto деформиране. Чреэ остра хомедийна ситуация писателп раэr11111 
безогледното хамелеонство на Бай Ганьо и неговите приятели във ФСАлетоиа ~Бd 
ганьо се върна от Европа ... Те изпадат в много смешно полоа:еuие, r:огато нау,1111 
че Стамболов вече не е на власт. А хомпанИJilта на Бай Ганьо с.е гоnи да •in,u ~ 
r:наза молба да не приема оставхата му, защото е сигурна, че той щесе за.~n.р:ц, n 
да му се подма•е. Особено се заостря хомичната ситуаЦИJ1, хогато БаА Ганьо 1 
неговите пркrrели преработват старИJ1 адрес и всичхи хвалебстаИJ1 за Стамбоnоа ое 
превръщат в о•есточени ругаПIН . От .,най-гениален вожд, олицетвореюtе на IICJl'Qo 
честно, благородно , целомьд,рено" , в новu адрес до utJlзa повалениn масrиu 
става „кай-rрозен мъчител ... ,.олицетворение на народното нещастие , на вc:nro 

беэчесnю, ваrабоНТСJ:о, развратно, мрахобссно и тнрансr:о". Особено силен t 
хумористичюu:т и изобличителен ефехт в тези пасажи, в r.:оито по нaA-aбcypLltl 
начин се смесват двете: реда.IЦИИ на адреса: .,По-добре да турим: МР\О!Ц 
r:ръволох - Iазва Гуиьо . . хойто е олицетворение на неговите стремлеии1 1 
иnеали , на вскчIО честно, благородно, целом'ЬДрсно, прогресивно, либераnно.· 

В тези пасажи с особена сила е подчертана жа.J1Iата беэприиwшкосr • 
сатиричните rерон . Комизмът, IоАто с.е получава при С"Ьnоставr:ата на д1С1t 

реда1щии на адреса, безпощадно плющи изобщо над главите на всичr:и Iарнер11Щ 
хоито угодничесr:и се умклuат охоло всu:а власт, с еднахво престараване могат .11 
слааословn и да хулn един и С'ЬЩИ човек в зависимост от това, дали е на 111СО1 

пост, или вече го е загубил. 
Ние выпрнемаме Бай Ганьо хато жив не само поради майсторсr:и улокпrt 

детайли във външността и в поведението му, не само поради ДЪ116о1ото 
психолоrнчеа:о вюпваие в нищожната душа на нахалниr:а и сnnернн11, • 
безогледни• властогонец, но и поради негови. естествен, много xaparrepeн е3111. 
Коr1то Бай Ганьо говори, сu:аш чуваме гласа му, от С'Ьрце се смеем на думите wyc 
J[умористична Oipacr:a, на изразителните турцизми, на ругатните, с rоито тоl ai 

служи . В просташпt.11, често вулгарен език на Бай Ганьо са отразени цмаn W)' 
дуWСвиа грубост и цинизъм. Алеr:о умее да предаде вснчiи нюанси на раэговорн.аn 
интонация . В езиха на БаА Ганьо асно личи неговото нахалство, безцеремонното W)' 
отиошение rьм другите . 

.,. -. - Каiво? Не ме познаваш ли, каАш? Та на.ли си б'ЬЛгарии? 
- Б'ЬЛrарин сьм . 
- Е? 

- Е? 

- Е хайде, ставай да се раэхоа:даме. Какво ще х:иснещ ту1:а? Мене ме ra»IT 
Ганьо. Ставай! 

- Извинете, господин Ган~.о , аз не С'ЬМ свободен сега . 
банл-а„tи че ir:ar:110 стоиш в r:афенето , 1r.ато не си свободен .. (.,Бай Гаю,о 1 

Непринуден a.u:x буди неговата неуместна фамилиарност с Иречеr : 
IЫ ; .- .. ~~~~~рден, бай Иречек. . xu: си , добре ли си? ... Помииtu J\И статаJТJ 

Да, .а.а, СПОМИJIМ си - оповара сдържано-снизходително Иречеr . 
.1ол1tо ~ ":и б::Л:r,~ацапали ! -- . Ама ти си гледа.А ■:ефа, хич да не те е ек•' А3 

А~тор-1,т с иеподра:ааемо майсторство и чувство за хумор мо•е да кмитУРI 
nисме11иа стил на полуrрамотеи •юве~r: . Писмото 11а Тръпко Тръпков и ir:opc:cnOIIJICII'" 
циnа на Бай Г1иьо ни рахмиват CJ.C сао.11 неправилен синта■:сис и примити8СН ~ 
Но те са наm.лно разл-ичин по СlоДър•аиие . От неграмотните изречени.1 • 
нещастии.1 еоАни~r: JП,Ха чмстос,,,рде-.иост и наивност, а 11 „писаниnа„ на БаА ГIJDO 
прозира хктрип безгр\,бначеи проста.1 . 
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... 
KOJtlOTO и да си приличат по душевно устройство, героите на Але1:о се 

itf'laaaт 00 ннтелеn и по начина, по 1:оАто nро11в,шат своите пороци_ Разлижата 
~во е 113ра1еиа чрез езпа им. Бай Ганьо е цинично опровен. Неговиn езц е 

примесен с груби възuидаmu и ругатни. Бош:ов, този образован 
~ БаА Ганьо, си служи с пищни УfОШIИЧесп фрази, зад 1:ОИТО прю:рива 
С1О1 .,.л.1: интерес. Раболепните изл~u.НИJ1 в неrовите допиа:и са неестествено 
f1'1'WПI: ~Народът ис1:а да знае( ... ) 1:ora ще се пречуnп светотатствещпе пр"ЬСТИ на 
QIIO)Jllllltтa, жонто се осмела:аат да се докосват - о, ужас! - до Девствената и 

(leuleнa ()соба на наШИJ1 общ Баща, залога за нашето щaC'nle и благосъсто1:ине". 
този уrодничесt:и патос на Бодхов става особено r.:оМИ'lен от неочаr.:JJаНото 

)IUIO'leниc на допнспта, че тр11бва да ое осуети бракуването на обувD~те, ,::оито 
6аш1 му е иа.:ал да пусне на пазара. 

След rато остав11 героите си сами да се разхриn, Але1:о КонстаИТ"Инов с нaA­
tlalJ)COIJИH думи сам ги хараперюира, за да даде отдушНИJ: на сао• неуд,.р:ким 

ru1 1 wы:а. За избирателите на Бай Ганьо писателп афеrrирано се прови1:аа: 
,.Боже! Kom:o грубост, 1:олжо арогантност, ко.rп:о nпа СJ1Ирепост • тези изm.uали, 
qJ\UC&JIB очи, • тези бабантаи движени• , в тези щювокаторски погледи!" ТоА nt 

11pna .,ди88. орда от ПИJПDI изверги". 
Авторските отсrьnленИJ1 са много хараперни 38. Алек:овн• стил. И в циn.ла 

,.Ба1 Ганьо тръгна по Европа", и във ВТQРЗТа част на произведението писателп не 
а с.-.рп11а да стои скрит зад геро• си. Той не може спо~r:оАно да го описва. 
ВuNущеиисто така силно напшJ1ва, че Алеко cw:: эадьхан тон започва да 1'ЬЗразJ1ва 
11 бр)'Т&JtИИТе Байганьови разсьжденКJ1 . .,Нека се напркка:а:е чoaeir:a, пари не исп, 
t! - ycnoroи го бай Ганьо с този типкч:ен аргумент: Пари не иска, •! Може да 
П11Ор1 uuoтo ще, само пари да не иа:а, само да не се докосва до наши• джеб, до 
111DП: IIJIП'PCCИ. Може да ль:ае, пари не иса:а, •! .. (,.Бай Ганьо на гостни). Но в 
IIDlt.'11 „Бай Ганьо тр1.гна по Европа", колкото н да е емоционално припо1ДИЛ1ат 
rовт на авторсDПС отстьплени,r, тоА не е сарrастичен ппо във втората част, 

rono, кuто вече казах, образува едно ШIЛО с фейлетоните. 
И Гогол в „Мъртви души„ пр,rа:о се намесва, взима отношение nм героите или 

Рinждава за сьдбата и националните особеносnt па сво• народ. Но темперамеиn.т 

U1CJU11ИJ11 сатирИJ: не е пu:а буен и експресивен 11:акто АлековиJI. Тояьт I авторактс 
ОТСТWtлени• на Гогол е много минорен, темпото на речта е бавно. Писателп 
inotewrи страда от уродливостта на своите герои, но той не се rnеви, не гоаори със 
QplUl.w:, а изпада в отчаJШИе, в безпросветна меланхош. А Алеа:о, rапо сам се 
ЩЦтер11знра в „Бай Ганьо прави избори". е „непоправим оптимнст ... Той е убеден, 
• ТJIYдoiuт народ ще изхвърли бай:ганьовцитс: от политичесn~• живот. 

Aneto Констаитинов далеч не е добродушен и 38.бавен хуморист, а беэпошадев 

~:~• ~:Т~о:В:'::Н п::а=:=о •~~о~~:ТО:о~на:В~ 
.... да сnщнра •рк:и фейлетонни образи. Те са nревращени• на глаани• 

~:~ i :~~=~~~ ::~ ::;:::i.:~~ =::r:а::и~::;:~ 
111.цьващиn сатиричен образ в нашата литература, прев1,риал се отдавна 8 
а~т~о нме. 

t •
7
~YPIIII mpaOUЦiц и СМременност, БАН. 199/ 129 

ь 



Симеоп Хаджикосев 

ПОЕТ НА НЕИЗПОВЕДИМОТО СТРАДАНИЕ 

Димитър Бо,шжиев е сред р,ща:о срещаните .11влени.11 в българа:ата литература. 

Неговата краткотрайна творческа дейност обхваща главно първото десетилетие на 
ХХ в., когато поетът публикува в периодични.11 печат по-гол.11мвта част от 

четиридесетината си стихотворени.11, сближава се с н.11кон от най-значителните млаu 
дароваки1 в литературата ни (дв споменем само П . Яворов и Ел. Пелин) и изlt'СПЮ 
време nрниадлежн n.м крl>Га на интелеnуалиата бохема 01:оло в ... Б-ьлп.рц" 
Вьпреки че Д. Бо.11дЖНев е бил ценен от литературните среди на утв1,рж:даааU1И.1 ct ао 
онова време симво.n:изьм 11:ато безспорно даровит поет, поради преждевремеинаn С1 
смьрт той не усп,;1аа да събере стиховете си в книга. Постепенно името му ое 
обгръща с ромаtпична заrадка вс.n:едствис!\lа самоубийството му през 1911 г. н преэ 
следващите дс:сстнлети.11 11:ато че ли надделява интересът rьм причините :,а 

фаталната му стъrn:а, а не nм реалните достойнства на ~ромното му по обtм 
творчество. (През 1935г. Любен Цветаров печата в авторитСТ11ото cnнcaD: 
„Философс1:и преглед„ cтan1na ,.душата на един самоубиец .. , в 11:ono прави onn :ia 

.,гл-ьбинен .. анализ на ж:итеi!:с1:ата драма па поета.) 

От r.n:едище на литературната n1полоrи.11 Д. Бо.11.д*нев е .11вление, 11:оето юдuа 
несъмнена близост с творци, негови съвременници, като Д. Дебетrнов и П. К. Яю­
ров. Сходството с Дебел.11иов не се изчерпва само с обсто1пелството, че и двамаn не 
успяват да издадат книга пркж:иве. Безспорно неоромантичен характер прндобn.а 
при тц мотивът за „nро1:Лnнето на певеца", усложнен н от m,чнн дywtllll 

nредразполо•ени.11. Най-общ('I Ха38ИО, той се реализира н у двамата под формаn • 
ТJ)аЛ['mо предуеещане эа ранна гибел. Мисълта за Н.11:1:ахао фатално предопредезе" 

ние, за гибелна обреченост измъчва и д. Дебел.11нов, и Д. Бо.11ДЖИев. Но Д. Боtд:а81 
се вмества по-пълно в нравствено-психологическн.11 тип на романтичнн.11 ис:сретвu 
Каспар Хаузер, който се nоJ:в.11ва в лирихата на Дебел.11нов. У него се ю.1111N • 
много по-rол.11ма степен класическият моn1в на ранната немаса романтична п~ 
формулиран nо-1:-ьсно от Шопенхауер 11:ато Wille zum Tod (.,вол• за а,.11,рт ~ 
д. Бо.11.дЖне• е по-астеничен, по-безпомощен и у11эвим в сравнение с жизнелюби111 1 

нср-.nхо д11Ойствен Дебел.нов. Доr;ато эа Дебе.л.11:нов централен мотив е ндеm „ 
в1отрешната борба в душата на поета, разn.свана между небесата на мдeaJIК.llft' 
пор11вн и стреме.и и „разтленните блата„ на •итеАсnrте сn.рби н тре,оn, J 
д. Бо1ДЖнев водеща тема е м-..чителната и предварително обречена на неуспех борб1 
сы: сами• себе си, С1оС собствената плахост страхове: и r;ом:плексн . Та.:а У Дe(jeJuROI 
темата за нерадата участ приема обл~1:а на неизбежността на fatum'a, • 
неумолимата с-..дба ( ..... npan1 ми в презиощ вихрен стон хат бледен лист .1111 i« 
отбрули от мо.11 обезлистен клон"), докато у д. Боцж:иев сьдбата избира с.о• n&J1• 
• сами. поет, който е твърде нараним и безпомощен пред грубостите и• JCJIIOfl 
( .. Животът ми се струваше тогаз почn~ като порок, а моnа душа таха нe,,ellO 
безnоле-зна, че МlfС1.ЛТВ за а.п.рт ме блазнеше 11:ат блn1 висос .. ). 

Ткполоrичссц сходен е дОКJln.де д. Бо-.д:а:иев и с п. к. Я1Юров. П~ 
вр-..стиици, и двамата израстаат в мноrолюдим и бързо обеднели осме~ 
южиобl,Jlгарсси провинциални градчета в сложната обстановка след Ос•~ 
името . Бедиостrа и лишенията, каnо и хонтаJ:ТИТе с прогресивната и~кrtJUIII 
насочват и даамата ыладежи, които са изuючително чувствителни п.м несп~ 
:~н.востта н народните страдани11, rьм идеите на социалюма. За r;рапо .poie 
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»аМ•та са орrаннэирани членове на младата тоrава БРСДП, влиu:т се в поезюпа 

си от модната народническа руска поезю1, участвуват в соцкалистичесn~:11 печат. 

)(ano с основание посочват техните НЭСJlедователи, макар по-rьсно да се 

отдапеuаат от соuналнстичесmтс идеи, те не стават ренегати и до кра11 на IНвота 
t1I запазват топло чувство nм идеала на свопа младост. 

Почти по едно и също време в началото на столепtето и Яворов, и д. Боu~r:иев 

а приалечени на работа в столицата, nдето те не само получават по-солиден 
соuиалеи статут, но и възможности за литературна дейност. Ромта на меценати 
cnplМO П . К . Яворов изиrрават редахтор1.т на сп . ,,МнСЬl1" д-р Кр. Кръстев и ве~ 

11кстии11т поет П. П. Славейков , а млади• Д. БollД]Qteв привличат в Софи.1 
.erotиn именит съrра:кда.нин поетьт К. Велнчсов и ВелчоТ. Велчев, 1:оито по-n.сно 
tl'J поаерsват и уредничеството на н~даваното от то: сп. ,.Летописи ... 

За да завършим тази бсrла тнпо.nоги11, можем да добавим, че и двамата поети 
а тласнати nм самоубийство от неразрешимите перипетии на сложна и 
дра.чатична любов. Неха не забрав11ме и това, че тези трима поети съвременници са 
61J1и „сродни души", изпитвали са взаимна скмпатиs и томи ПpИJIТCJICXJI чувства . 

Or сuомеиите на съвременници е известно , че млади11т ДебелJl.нов често е цктирал с 
nUIIТII финала на сонета „Нощем" от Д. БollД]Qteв: 

И мк.лите наде)l(ДН отмилени 

ще пп,пиат на душата ми, ранени: 

.,Напразно rорд! Напра:,но оrрилси!~ 

По-rом:мо внимание заслужа.ват връзmтс между П. Яворов и Д. Боuжисв, 
юмто очевидно са надхnрлми рамntте на обиn1овено литературно познанстю . 

Ияестно е, че те са дружили, размеНJtЛН са писма, rоито за съжаление все още не са 

стаиалн достоАНне на обществеността. Драгоценно с свидетелството на лктератур-
011рНТ111 Васил Пундсв, който твърди, че Яворов е бкл готов да напише предrовор 
n.w npoer:rиpaиa от приsтелите на Д. БоJIД][иев сбирка с неrови СТ"МJ.ове. 

Неп отбележим и още една тнпологическа прИJШJ:а между двамата поети -
1111.ОЛ)'NИето им у модерната фрснса.а поезИJ1 в началото на столетието. По различни 
n111ща, но почти по едно и също време (Яворов в жра,~: на 1906г. , а Д. БоАдЖиев - в 
ваuлото на 1 907г.) те попадат във Франци11. Яворов престо11ва до лnото на 1907r. 
1 Нансн , л.дсто е изпратен на специалнзаЦИJI от мннисn.ра на просвещението 
DрОф. Ив. Шишманов, дожато д. Бо11.дЖИев прекарва като секретар на 61оJ1Гарското 
СОНС)'АСТао в Марсилu 011:оло две години. За времето, прекарано 111,в Францн•, и 
411Wат-а пости имат в.змо-.ността да усъвършенствуват познаинnа си по езкжа, да 
Уnт модерните френа.и (и фрснскоезнчни) поети Бодлер, Верлен, Рембо, 
ЛОТреамон , Фр . Жам, Метерлинк, Всрхарн и др. Тази щ1:олоа1:в слаrа отпечат-..r и 
r.piy творчеството им. 

ltБо~:~~;~6:п~ги;::и ;:::::и ::ж::ач:;;:::• ;е=.::: 
Обективното значение на поста 8 развитието на 6-...лгарската литература е 
lk21меримо по-скромно и се предопрсдел11 от стоАността на неговото поетическо =:~~ п1::;:~за ~~~~евдб~;ло: д;~ ::=:к:~е=~ре~~",.~:\;: 
lрс.rrааителнте на нашиs модернизъм от началото на столетието . 
А БоВ с~.nр:~катслната си студИJI , посветена на живота и творчестаото на 
19П UХиса и поместена хато прсмовор п.м изданието на стиховете ка поета от 
~. ~•1::Т~~е ~:~е;.. ~~С:Р~~ ~~"н: ~:::::~;::::Н~~::Рк=~~ 
~~: "Елеn~чната поезн 11 на Днмнт-..р Бояджиев, нзn1,J1нена С1оС скр-ъб и 
n:,

11 
т~ "&./JJ.¾.ocr, е твърде далече от в1J1ненИJ1та на нашата епоха . Но независимо от 

lotto ни )'8./IНЧа, защото ни разкрива нu::он от трагичните тайни на един свn, 
Щуwаваше мечтите и убиваше постите . т11 ни 81,Лнува, защото им повср1ва 
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не само мъката на едни uетних, но и нещо по-трайно и по-общоаалидво: чо1е11в:ь 
хопнеж n,м щастие, който винаги е стоп.nял и вдъхнов•аал ... 

Спомнам си много добре поJ1Вата на това трето поред (но m.pao 
11 

социалистнчесхата епоха) издание на стиховете на Д. Бо,щжиев, подготвено с мноrо 
обич, старание и компетентност от критиците Б . Делчев и Ив. Сестримски. т\.О«I 
тогава и аз, който бах тогава в последнНJI х.лас на rимназнnа и се намир,аж 11О.1 
неотразимото обаmие на Яворов, Дебеля.нов и Лилиев, оuрих още една „qю.­
дуwа„ у д. Бо!IД][Иев и неговите IС'ЪСПИ , най•зрели стихотвореНИJ1 и сонети пoituaq 

мorra мъничка антолоrи11 на бЫD"ара:ата поези.а, ко•то се cьxpaшilaUJe • 
паметта ми. 

За щирох кръг от читатели Д. Бо1ШЖнев е представител на нaUJJt.• симвоаnм 

Като таnв го възприемах дыrrо време и аз и го поставих в контекста на б"ЬЛГарсw 

символизъм в нэследвани11та си, посветени на връзките между него и западн()(аро, 

пейскн11 модернизъм. От гледна точка на едно по-wиро1:о разбиране за СИМЮJ!ЬII 

като проава на модернистичнИJI бунт в българа:ата литература от началото • 
столетието прнчисл11ването на Д. Боаджнев хъм символистите не биаа да се r....,,.._ 
строго . Но при един по-научен и диференциран подход не може да не эабеJхпм, 
че неговото творчество остава Н111:а1 изолирано от символизма, 31.IIO'IIILI 

настъплението си на страниците на cn. ,.Художнп" на П. Генадиев и С. Раде1 а:ра 
\905r. Биографично, а и по особеностите на сво!ilта поетика Д. БolJ!Xlel 
принадлежи nм предходното по1оление, дебютирало през последното десетилепt 
на XIX и първите rошши на ХХ в. В сво11та студю1 Д.Делчев причисл.аа noen N 

представителите на индивидуализма в нашата литература. Н11ма значение w • 
назовем това литературно течение - индивидуали:п,м или m.рви етзп в paзвlmlm' 

на бълrарс1:КJ1 модернизъм. По-важното е, че то реално се обособ•аа през 90-пrо­
днии на минали• век с възникването на cn. ,.Мисъ.л .. и на зиамеНИТ"ата „четвора· 
около него по-n.сно. Към поетите модернисти от този етап тр!ilбва да при'О!С181 
П.П . Славеil:11:ов, К.Христов и П.К.Яворов. Последен в тази поетична фалuп 
беэспорно е Д. Бо.джиев. Заедно с Яворов тоi!: до rол11ма степен осъщеспоа • 
прехода nм новото литературно направление на символизма след l905 r. Пoput 
това, kОЛХОТО и раЗJtМЧНИ да са техните ПОСТИЧССПI мащаби. и двамата са nopllL 
които осъществ11ват връзката между поетихата на „старwето" и ..,.м.ладnrrо· 
поколение модернисти. 

Изксmа е тезата за двата периода в творчеството на Яворов. През ~тt rо»­
ии младкп поет започва със стихове, написани в иародническо--социа.;tИСf'lrlССd 
дух, 11:ano и на битово-селс1:а тематика , в ня.кои от 1:оито усn•ва да 13D1 
неподправената самобитност на поетичес.1ото си дарование. Периоnт • 
„чираt:уване„ е твърде 1:ратьх у Яворов, n.м 20-ата си година той е вече иa.in,81 
оформен като поет. ПоетичесuJП дебют на д. БоJ1.дЖИев е доста по-аморфеl • 
неопределен . В стихотвореннпа печатани в сnисаНJU1Та ,.Летописи" и „Общо Р 
през 1901 1902r., се долаап ~ още неовладените в1,,здеi!:~м иа nе!ЬаРlта 1 

любовната лирца на П . П . Славей:J::ов и К. Христов. Народническите иитонааllll ~ 
препращат дори n.м лириката на стари• Славейков и на Вазов. Or т&n- ,.. 
например двужуnлетпото стихотворение без заглавие печатано в cn. ,.Общо Р 
(№3, 1. Xl . 190l r .) под заглавие „В самотю1" : ' 
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Всее.по <Х сm.нцето усмихва 
от небето, сктло що синей; 

IГПIЧН хор ДО ТЪМНО „ах не СТИхва, 

Н118Н 311аТНИ 8.п,,р1,Т люлеil .. 

Радостмо се взира Н3 пол.-rа _ 
CCJIJIHHнът с голите n.рдн , 

8 И на Ме'!ТаТелJI 8 Jl}'Шата 

блнхаат СIIСТЛК, ралостнн мечти .. 

,,,,.., 



не само мъr.:ата на един r.:летинх , но и нещо по-трайно и по-общовалидно: ЧOlletUQ.J 
r.:onнez rьм щастие, 1':оАто винаrи е стоnл.11л и вд:ьхнов.11вал . •· 

СпомНАМ си много добре nо.11вата на това трето поред (но m.рво 38 
социалистичесl':ата епоха) издание на стиховете на д. Бо-.д:а:иев , подготвено с t.tнoro 
обич, старание н 1:омпетентност от 1:ритиците Б . Делчев и Ив. Ссстримсц, Т1,ь.0 
тогава и аз, 1:ойто бц тогава в последнИJI uac на гимиазJUrТа и се намирах по~ 
неотразимото oбanute на Яворов, Дебетrnов и Лилиев, оп:рих още една „сро.оа 
душа„ у д. БоJIД)l(Нев и неговите I'ЪCIIИ, наА•зрели стихотворениJ1 и сонети nоП1,JJнц, 

моата мъниЧiа аятолоrи• на бъ.лrарсr.:ата nоезИJ1, 1:ono се сьхр11.И.11ааwt: 1 
паметта ми . 

За широJ: хръr от читатели Д. Бо.1дЖиев е представител на наши.11 символкnм, 

Като таrьв го възприемах дьлrо време и аз и ro поставих в 1:окте1tста на бмrарсщ 
символизъм. в изследванИJ1та си , посветени на връзr.:ите между него и западное1ро­

пейс1tИJ1 модернизъм. От гледна тоЧiа на едно nо-широв:о разбиране за символюш 
1':ато про11ва на модернистмчнИJ1 бунт в българсr.:ата литература от началото • 
столетието прнчисл„.аието на Д. Бо.1дЖиев n.м. скм.волисткте не бива да се .....,,.._ 
строго. Но при еДНJt по-научен и диференциран подход не може да не эабе.nеuм, 
че неговото творчество остава ИJ111:а1: изолирано от символизма, эano'IВU 

настьnлсннето си на страниците на сп . .,Худоа:иив:·· на П. Генадиев и С. Раде1 пра 

\905r. Биографично, а и по особеностите на сво.11та поети1:а Д. Боцzие1 
принадлежи n.м предходното nоr.:оление, дебютирало през последното дece11U1tn1t 
на XIX и първите години на ХХ в. В свопа студи• Д. Делчев причисл•ва поета n.w 
представителите на индивидуализма в нашата литература . Н.11ма значение 1:а1 lllt 

назовем това литературно течение - инд:иви.дуализ'ЬМ или П'Ьрви етап в развипm~ 

на б"ЬJП11рс1:ИJ1 модернизъм. По-важното е, че то реално се обособ.11ва през 90-п~ 
дини на минали• ве1: с възин1tването на сп . ,.Мисъл"" н на знаменитата „четвора-

01:оло него nо-r:ьсно. Към поетите модернисти от този етап тр11бва да причис.mDI 
П . П . Славей1:ов, К. Христов и П. К. Яворов. Последен в тази поетична фалаиn 
безспорно е Д. Бо11Дiиев . Заедно с Яворов той до rолJ1ма степен ОС1>Шес'Г8111 • 
прехода n.м новото литературно направление на символизма след \905r. Пop&IUI 
това , 1:оmюто и различни да са техните поетичесm мащаби, и двамата са nори1. 

r.:оито ос,.ществ.11ват връз1:ата между nоетКJ:ата на .,старwето„ и .,младщето· 
по1:олеиие модернисти. 

Изаестиа е тезата за двата периода в творчеството на Яворов. През 90-тего• 
ни М.Лади.llТ поет започва С'ЬС стихове , написани в народническо-социалистичеса 

дух, 1:ano и на бктово-<:епсr.:а тсмати,:а , в н•хон от в:окто ycrnrвa да in111 
неподправената самобитност на nоетичес1:ото си дарование. Периоnт 11 

"чира1:уване„ е твърде 1:ратьr.: у Яворов, rьм 20-ата си rоднна той е вече нam,JIIIO 
оформен r.:ато поет. ПоеткчссJ:Нn дебют на д. БоJ1JIЖИев е доста по-аморфен • 
неопределен . В сnuотворениnа, печатани в сnисаниnа ,.Летописи"" и „Общо JltЖJ" 
през 1901- 1902r., се долавп все още иеовладените въздействн• на пе/hэ.Ж11•111 
любовната лирНJ.:а на П . П . Славейжов н К. Христов . Народничес1:нте интонац:к• • 
преnрашат дори rьм лирнr.:ата на старн11 Славей1:ов и на Вазов. От таn• Т1111 ~ 
например двужуnлетното стихотворение без заглавие, печатано в сп . ,,Общо де.10 

(№З, I.Xl . 190lr.) под заrлавие „В самотих": 
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Восело с;:е сm.ицето усмкхва 
от небето, петпо що сиисА; 

1П11-..11 хор до n.мно -..1 11: не cnixвa, 

HHIII :inllnlM lln.ploT люлсl .. 

Радостно с;:е взира из noлna . 
с:ел1:иии1,т с rолнтс n.pll,JI , 
1 м на мечтател~ 1 цушата 

б.1 м11:ват сестлн . ралостнм ме-пи .. 



~----------------------
И при ннтерпретацила на интимната тема през този ранен период 01 

порчеа:ото си развитие Д. БоАДЖИев е още далече от изразителността и силата на 
n,cюrre си тобовни стихове. Той се 1.олебае межд:~:, фоJ1КЛорните стилизации, 
.uparrepни за JП1риuта на К. Христов и П. П. Славейков, и ранн11.11 модернистичен 
шаблон, представ•щ :аеиата .r.:ато хищна вакханка или дори като зв•р в ,цуха на 

хтоничната митология. Една от най-физиономичннте из11ви на поета в р8.м:Iите на 
този ранен поетичссm трафарет е кралото стихотворение „Пантера": 

Риканьс на пантера, 

се счува в тво• CMJIX. 

Кат глина блед те слушам 

с дух трепетен и nлa:it .. 

И ... пак ръце прот•rам 
n.м черна r.расота, 

и не със IЛетва грозна ~ 

с мол!fТва на уста .. 

Редно е да отбележим, че почти ню:ой от бълrарсnпе поети модернисти от 
дктс: по1олени11 не остава незасегнат от въздействието на тази жараперна за 

е1роnейС1:КJ1 модернизъм интерпретация на интимната тема, в която се появява 

асмата ваu.аш:а, менада, звяр и т. н . и се долавя един затаен .,мизогииизъм" 

(женомразство). Дори у Дебеля.нов, който е автор на едни от иаА-проип:иовеиите 
тобовии елегии в българската поеЗИ.11, срещаме аналогична тема в стихотворението 

..Лъст". 

Въздействието на поетите от първото по1:оление модернисти проличава и в 
един неотбелюван досега от литературната хрктиха момент - наличието на 

Ul](амбмани и подхващащи повторения в ранната лирm.:а на Д. Бояджиев , 

сnрзващи го едновременно с поетпата на П. П. Славейхов и П. К. Яворов . 
ЛодхоШШ1 пример в това отношение е едно от последните стихотвореmu: на поета 
от m,рвИJ1 му период - ,,Сонет", което започва с хуплета: 

Без""1>Лвен б,~;:,,;. Ще бъда па1:, 

ще бъда, клето! - Па ма1:ар 

душата да по•али мра1:, 

rор11на от с-ьлзи и •ар. 

Анжамбманн, подхващащи повтореНЮI и синтапични инверсии са присъщи и 
111 „П урпурнюrr запад угасна" н „Прошка .. , IОКТО Д. Бо11дЖИев печата в 
cn.Jleтonнcи„ през l903r., преди да замлъкне за повече от пет години. Като 
СIОеобразио :.:итеАсхо 1:редо, обясняващо проточилата се твърде дълго творческа 
111)'31, эвучи фю1алът на второто стихотворение: ,,Страдай - мълчи! ЕА смиела лих 
11 непосилна орисЮ1." 

Една от наА<1>ществеиите особености в творчесJ:ИJI натюрел на поета е 
IIJ)ОД.лжителното „износване·· на мотиви н сю•етн. Д. Боllд)[иев е слабо 

:а:::~ к:т~о;:;~1;е н:/:п::;:::.а ;;и д~:~ :С::~нки~0 ;~;:;_:ав:;;: 
03адачаваща и досега изследователите. Последните си десет стихотвореии,: поетът 
llt<laтa за около две години (март 1909-февруарн 1911 r.) в списаннпа „Слънчо­
r11ед" и „Съвременна мисъл•·. Единствено изuючение е .,:,,;абанерата" ,,Испанка", 
nублкжуаана за първи път във в. ,.Българан", около чийто 1:ръr гравктира н 
~ БоJIЛЖИев. Вече след смъртта на поета в лнтературни.11 орган н~ бълrарс1:~ 
1
.-. IОnнстн са отпечатани стихотвореннла „С дълбока нежност и „Писмо 

1 
2- 3, 1914), а в постичесхата антологюt наХр.Цаш.:ов-Дерюа:ан, издадена през 

922 r,- .. Марсили,~_"и,,Утсха". Почти по същото време Гео Милев вuючва три от 
1\сикте стихотвореиИJ1 на д БоJ1ДЖиев 8 знаменитата си „Аптологи.11 на IЬЛТата 
IIOЗI~ (1922) и no таrъв нач~ той получава статут на национален поет. 
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Малцината нзследоsате.лн на Д. Бо11ДЖиеs са единодушни е мнението за 
голямото значение на дзегодншнн11 му престой в Марснлю1 за по-нататъшната му 

творчесха еволюци11. Безспорно запознаването с модерната френсха поезн.ч в 
оригинал е сьдействувало за избистрянето и охончателното оформ.11не на 

поетическ:и. му почерх. Престоп във ФранUИJ1 е дал на Д. Боцжиее и tLUOи 
тематични подтици, свидетелство за които са сткхотворенюrrа „Испанха·· и 
„МарсИЛИJ1". При добро желание могат да се набележат н.11:11:ои успоредици между 

стиJtовете на твърде попул•рнНJ1 по онова време у нас френсm символист А. Самен и 
последните творби на нашн11 поет. ,.МарснлИJ1" напомн.11 за нп:он от „Парюк•нте 
картини„ на Бодлер, но като тип рефлеJСТИвна поезu стИJtотвореинето стон много 

по-близко до „Смьр-rта" на Яворов. Общо взето търсенето на подобни успоредици , 
1:оито биха могли да свидетелствуват за неасимилирани въздействк•, е безмодно 
начинание поради обсто11телството, че в последните си творби Д. БоJ1JD1,иев вече 

отм:ро11ва нап'ЬJIНО самобитното и неповторимото в творчесш си облик, отреждащи 
му предно м.11сто в националната ни поезИJ1. 

Тази 11:оистатацн.11 11е отмеи• обаче иеобJtоднмостга да се оттовори на въпроса, с 
м:ахво хратхотраЬиJ!т период на творчесхата зрелост на поета обогат.11:ва 

бълrарс11:ата лнрюrа. Несъмнено модернизмът се O1:азва сьзвучен с душевностrа и 
умонастроението на Д. Бо11джиев, хойто е интJЮ6ертен психологичесn~ тип, 

неприспособима личност сьс схлонност хъм самовнуwенИJ1 и депрссю1. Повечето от 

последните му стихотворенИJ1 В"Ь3С'Ь3дават болезненото усещане за трагична самота 
и гибелна предопределеност, дОСТНПiало примирен тратизъм в „Сподавен вик•• и 
„Вечерен трепет". Изuючение от тази атмосфера на потиснатост и непреодолимо 
нравствено страдание са стнхотворен1U1та „Испанха·· и „Tempi passati .. , прод-ължа­
ващн еротичната лииИJ1 на К.'Христов и отчасти на П. П. СлавеА•ов в интимната 
поезИJ1 от онова време. Тези творби внас.11т интересен контрастен нюанс в интимната 
лирu:а на самИJ1 Д. БоJlд)l:иев с лехИJI си стремителен стиJt и с ведрото си 
J1СИзнерадостно настроение. Ала доминираща все пак остава темата за АНЮОtlта­
стродание, чрез 1:опо поетьт внас11 неповторима багра в лирu:ата ни от онова 
време. У Яворов, безспорно наА-големu поет на епохата, любовта е стиuй:но 

диалеJСТИчно чувство - хопнежна обич и нзпепел.11:ваща страст, байроничсско само­
любуване и безкористно себеотдаване. У младиJI Дебел•нов доминира мотивът на 
АЮ6овта-котrе:ж, дохато Т. Тра.11нов орк:естрира чувствата си предимно в гамата на 
романтичния апотеоз. Това ие означава, разбира се, че страданието отсъствува от 
лирихата на поетите, съвременници на Д. БоJ1:дЖИев. Нещо повече, то е част от 

модернистичната хонвенцн• на епохата. Бълrарса:ата лиркха от онова време е JГЬJIНа 

с фатални жени а ла Стрнндберг и Пшибишевсхи, неоставИJIИ ниа:ак:ва дирJI rьа:мо 
защото нзжнв.11ванИJ1та, свързани с TJIX, са измислени и са драпирани в модните 

оде11Ни11 на времето. 

В поезнпа на Д. БоJ1ДЖНев .mобовта е тъмно и непоносимо страдание, бреме, от 
което поетът страда, но не може да се лиши. Не бива да се опнтuме да внесем 

кнота в реалната любовна драма на твореца, довела го до неразрешима нравстве­
ио-пснхологнчес11:а дилема, изход от копо той е поn.рснл във фатални. нэстреп на 

12юлн 1911 г. Тъжната нстори.11 на тази любов е съхранена в неповторимите строфи 
от последните стнхотворени.11 на поета . Чрез т•х т.11 е надмогнала IКТейсм:о-битоаата 

достоверност и се е прев-ърнала - ве-tе на друго , естетическо равнище - в 

драгоценно достоП1Ие не само на българската, но и на европейа:ата любовна 

лиркка. 

Безпросветиостта в трагедипа на лнричесм:и.11 герой проиэлиза от това, че и 
любовта, негова единствена надежда и опора, вече не му носи утеха, не е в сьсто•ине 
да го избави от ужаса на самотата . В един или друг вариант темата за любовта­
проlULIТНе се среща в повечето от последните любовни стихоnореми.: на поста 
(.,В схр-ъбта на лепта дрезгавина вечерна ни А дирим милосърдие един -n.м друг- -
,.Самотност"; ,. Не ми е yrexa да знам, че и ти си беэс-ькна . Не радост ar вече за мене, 
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а страшен хошмар." - .,ЕлегИJ1" ; ,, И в теб ще наАда вечната чужбина, по гневен ухор 
а,ма да те осnрби в утехата на ложе сладострастно!" _ "Утеха"). 

в „Писмо" Д. Бо-.джиев достига един от най-висоuте в1орхове па б"ЬЛГарсхата 
11)1Т11М11а лирика, като п~.осмисл• в1оведеното от П. П. Славейков обрыцение nм 
.rообимата - • .дpyrapr.:o . В това стихотворение дналеr.:nо:ата на любовта­
з.nочестина, на любовта-блаженство и проuпие, достига до uасичесц нзисхани и 
~а~1,,ршенн форми. Ще си позвоЛJ1 да цитирам изцuо сонета „Писмо", тьй r;ато той 
не: се поддава на С'Ьr.:рмц~ии,r: 

Все таiа с-ьм n.•ен, Люснен! 

Мкс.лк странни, С8еТЛК к ttenenK 

все таiа мк теn1ат нощ н ден . 

За с11СТа очите ми са cnenм. 

С буден поглед срещам с.озорен 

небосвода утром, с бо11Iа тьла . 

Колко те обИ"Чам , Люсмеи! 

КОЛ.1[0 с-ьм 3ЛОЧС:СТ, дpyrapIO cn.na! 

Ве-~ер, след трево•на тъмнина , 

иде нахоА страшен н огромен, 

с дрезгав глас вещай :JЛочс:стнна. 

У•асеи го слушам, Люснеи! -
Но з.ащо н пю• сладь11; сnомен 

IBTO у:аас аисне n.pxy мен? 

В стихотворението „С дълбаха нежност" Д. Бокджиев подхваща една от 
предпочитаните теми на модернистичната поезКJ1 от ХХ вех - за "недостатьчност­
там на словото 1:ато средство за общуване между хората (,.че може би в безплодната 

лuса на думите, п.й бледни , тъй изтркти , ти H.IIМa да отiриеш, о жена, xaI аз те 
тоб1 в моЬа тъмнина!"). 

След преждевременната гибел на поета с m.лно основание можем да заоим 
1ол1O неоснователни са били опасенИJIТа му за собствените му стихове. Не 
разполагаме с достатьчно фапи, хокто да свидет~СТ"Вуват 1:ахво е бклс 
поетическото самочувствие на Д. Бо11д.Iиев и дали наистиив той не се е усещал 1 
СJ:Нiата на сво1 сьвременнн.11: и прюrтел Яворов. Но дохато тези в1опроси ни 

препращат предимно nм психологипа на литературното творчество, развнтмето 

на националната ни поезм убедително до1:аза, че Д. Бо-.джнев заема предно м1сто в 
модернистичната лирша от началото на столетието, а в по-глобален план е един от 
силните ни интимни поети, вещ ваятел на nоетнчесхото слово и делю:атен изразител 

на сложни, нерАдJ:о трагИ'lни пснхологнчесхи състо,mия. К1ом ореола му на даровит 
nорец се нас.,агва и отбл•с-ьn.т от драматичната му житеАсха участ, от 
неотразимата привлекателност на един душевно изящен, чист и npeipaceп, но 

безпомощен човек, който не е с-ьумял да намери брод през б1орэеите на времето, да 
се съхрани по--дъпго за живот и творчество. Но вrлеждай.:и се в аръбни.11 лиж на 
поета, в кротката му примирена осан1:а, ние сяiаш започваме да разбираме мисълта 
на древните, че боговете nрибират рано своите mобимци. Страданието, отвело 
н1 1юrа Д. БoJI.Wkиea до фаталния изстрел, днес ни просветлява и облаrород.11ва , 
наnоМJц ни позабравената истина, че поези.1та е музИJ:ата на душата, че тя е 
ПJIОТИВ.ОJ1ДИе на болката съмнението и самотата и че днес ние изпитваме повече от 
ICIIOra потребност от ~e,i в нашето заб1орзано и тревожно време. 
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Александър Йорданов 

ТРАНСФОРМАЦИОННИ АСПЕКТИ НА ПРОБЛЕМА 
ЗА ИДЕЙНИТЕ ВЛИЯНИЯ 

ВЪРХУ БЪЛГАРСКИЯ МОДЕРНИЗЪМ 

коrа~~:=::;:з~~~Ан:-:~п: ~:;:: ~:~::ам:~~~~~ 
ното съзнание, дълrо време бе неразделно свързана с негативното, нсдналСIТИЧИото, 

лип-ратуроведс1:ото отношение. Отрицанието, често безмилостно 1:атеrоричио, 
предхождаше научното 1:ритичеа:о отношение nм модернизма, неговото зад:ьлбо. 

чено разбиране и оцео:а. Прав е А. С. М11апо:ов, когато пише, че nолсмю:аn с 

модернистите с изIЛючително плодотворна само когато с из11с1U1ването на техните 

собствени възгледи осветшrва и аъnроситс, които „са още недостатъчно разработски 

в нашата естетИJ:а, в нашето лктературознание"1 • 
След подробната 11:ритическа биографКJI на модернистичните JIВЛCIOUI 1 

б'ЬJIГарсr;ата култура от началото на вса:а доnм средата на 20-те години, 1:011То се 

с,.д1,ржа в трудовете на Г.Цансв, П.Зарев, Ст.Илисв, Р.Лю:ова, С.Хад.IИ-.:оссв и 
др., вече е храАно недостатьчно да се посочват само фаn-ите на „8JDUIНИC опа11". 
Става наложително успоредно с разкриването на източниците на „ВЛИJIНИе" да се 

юследаа и историпа на тnиата трансформацш, в национални• литературно1:рИ111• 
чесn1 1:оmе1:ст, промените, 1:оито те претьрm1ват в процеса на „прехвърЛIНето", и 

сыцевременно ОСМИСJU1нето им, съзнателно кли не, 11:оето протича в самата система 

на модернизма. 

На този въпрос обръща внимание още Георги Цанев в стуДНJ1Та „На прелома 
между даестолетиI .. , 1::ато отбетrзва, че нашил социален и обществено-nолитичесrи 
живот, че „бълrарс1::ИJ1Т символизъм има свои особености, присвоени в хонталкте 
му с останалата наша национална литература••э. 

„Убедена съм - пише Ро3аЛм. Лна:ова, - че националните особенОСТ11 на 
дадената питература могат да изпъ11:нат само а:ато се nотърсn :а:ивите, иациона.nнн 

Трансформации на общите типолоrнчеса::н 11влени11, че наuионалннте особенОСТ11 ще 
юпъа:нат най-добре 1::ато ОТV!ка:н, а:ато „особености .. , разг.11едани на фона на цмото, 
на общото."4 

До този извод идва н Симеон ХаджиJ.:осев в „Бъ.лгарса:иn СЮ,(В()ЛИЗЪМ • 
евроnеАСJ::ип модернюъм ... Като посочва духовните връз11:и ме:а:ду бьnгарспrте • 
западноевропеАсrите символисrи, ХаджЮ1:осев nостав• въпроса: ,,Означаваше пи 
обаче този процес на ориентиране r.ъм чуждИ образIО1, че се създаваше предпостав11 
за несамостоsrrе.лн.ИJ1, подражателен харал-с:р на нашна симво.11изъм'!'"' ,.Очевидно -
отговара авторът - в случа• тр11бва да ое прави строго разграничаване ме.ду 
ииформацШ1 н трансформация (х. а., А. й.), между духовна атмосфера хато 
съществен, махар и подготвителен момент на творчесхи• процес, и пре1м 
.nе-.:смхалии, сти.лнстично-синтаJ:ТИчни или тематични заем1::и."5 
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Като отrовар11 на въпроса за „самобитността„ на бuгарс1:к.1 символизъм 
ето~н Илиев сткrа до заuюченнето, че той е „мода шантеклер", доколкото е модн~ 
ас~ко международно литературно движение , но и че той е "самобитно ~аление .. , 
доrолкото носи „харапе~~нтс белези на гснко смкжно и вътрешно npomutJopeчutJo 
литературно направление . 

Н1ма съмнение, че въпросът за идейните вли11ни1 и т1хиата национа..nно 
специфична идейна трансформация е неразделно вплетен в големите въпроси за 
историческата съдба на нашата литература, за нейното превръщане 8 „своеобразна 
и равноправна част от европейската литература",. Тончо Жечев недвусмислено 
писа, че националното своеобразие на българсr;ата литература се r;орснн .,.не в 
изнамирането на собствен образец, а в IТЪтищата, чреэ които т1 се стреми да 
постиrnе на основата на национални■: живот и исторн1 иаА-развитмтс и моп.щи 

nитератури на европейсD1Те народи." Това обаче не означава сл1110 следване на 
еароnейсr;и1 естетичсспt н художествен опит, юrто пы: само неговото национално 

троясформиране, а п~r;оро таr;ова км:аиеитио развитие, при което диалогът с 
,.другите" се осъществJ1ва от само себе си, свободно, неусетно, в paмnrre на 
единната система от r;ултурни ПОСТЮkениJ1. Националното се прс:въnm.щава в 
„европейско" по своите национа,ши закони на развитие и въздействува като 

европейсr;о само когато е изградило и съответна ttъзприемаrш,та тенденци1. 

Всъщност точно Т)'J: е н големи11т парадокс на нашенс1:1111 модернизъм, който прави 

оnкт за идейна трансформаци• в двете посоки - каа:то cnp.llМo „европейското", таr;а 
и n.м „родното", без обаче и JJ д8ата случа11 да км:а истинс1:и nодrотвена почва, 
формирана социа,шо--куАmурна потребност от подобен тип трансформаци1. В m,рвИI 
сл)"lай диалогизира дилетантс11:и с „чуждото", приема не иаА-хараперните му черти , 

възхищава се от попуJU1рните му про1ви, разсъждава върху случайни 1алеН1U1. Във 
пори• - бърза да промени, преди да е поонап, обръща гръб на фаа:тн и процеси , 
които сам несъзнателно nроД1,Лжава, преобраэ1ва традициlТ&, но невинаги, и 

успешно • преодо;u:ва. 

Като анализира „фапите" и „наблюденипа" от ntмназиnа в началото на 
вс11:а, Иван Меше11:ов идва до извода за ,,лесното" превръщане на тогавашната 
младеж в модернистична. Условията за това са в „наличността на еснафската среда 
н на една училищна и обществена система, r;опо водеше nм израждане на нашет~ 

поколение." Выприемането на Пенчо-Славеlhовата поезн1, на nоетичсса:ите и есте 
тичесnпе възrледи на Ст. Пшибишевсu, Бодлер, Демел, Опа1 Мирбо с неговот~ 
„гнило общество" е mт rьм формиране на „нашата духовна - но трябва да 
прибавим - протестираща личност - една задача, 11:опо училището и есиафсuта 
среда се оказаха неспособни да решат. Училището имаше ,а идеал личност с 
„nримерио" поведение н .,добър„ успех - същото това, което „'IС(;ГИТНТС„ и 
„владеещата сган .. .,политици , предприемачи" иааха и налагаха на младежта ..да 
n.рши майсторсn1 гръбнаr;а" пред тu. •. Така че m,рвите n.лиок на модернизма са 
там , nдето по ред обществсно-историчесr;и закономерности е най-здравата qх:пост 
на интслепуалнн1 11:онсерватизъм - училището с неговата nознтнвистичиа 
за1остенJ1Лост, соuиално раболепие, вкус rьм готовите, прокрсните знанНI, п.дето 
наА-трудно си пробива път новото. Социалната рсаIТИвност на модернюма сред 
младата интелнrенuиJ1 8 началото на ве11:в съперничи н същевременно доm.nва 
увлечението по социалнсrическНJ1 идеал от 90--те години, изразава неудовлст1Ю­
реностга от соцнално-политнчесхите решеииJ1 на времето, от формктс, в конто се 
УRърждава едно ново, но вече 11:Ласово обременено общество. Нсt:11учаАио "нето 
l}'JFТурннте и художествени прояви на модернизма у нас се 11,зприемат 11:ато 
„обществено зло", r;ато чужди и несьвмесгими със соuнаnностабнлюиращите 

: ~~:::: r.·J;:;:н~ё., ~;
1
;~~.rn снм~юлнстн . С.. 1981 , с. 367. 4'9--5О 

'Мешеков, Ив. Л11во поколение. От гнмl[Юн.та до 011:оnнте. С .. 1934, 
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домогванИJ1 на буржоазната ,ц1,р•ава и политиха. Модернизмът по самата at 
същност с призван да разрушава, да разколебава устои и традиmtн, да бьде винаги 
несъ.гласен, винаги динамичен, изменчив - нещо, което се оказва "nротивопоuэно~ 
на бур•оазните кдеолоrичсс:а:н платформи, на стремежите на държавата nм 
социално-иа:ономичсс-..:о утuванс на живота. Ажо на попрището на общ«:твеюu 
идеализъм социалистичес1:итс идеали, идващи „отв~н", намираха почва, защото 
продължаваха революционнодсмократичнитс възрожденски идеали, то на попри­

щето 113 изкуството, на поетическото слово ожива:ва динамичннJ1т културен патос на 

81>Эраждането, онова обръщане на духовнИJ1 светоглед „навън", 1:оето влия:с111е 
стммулиращо и върху 1:ултурнитс процеси от 60-те и 70-тс години на минална ве1. 
Само че ocra на МJ1стото на побълrаренитс сироти цеетанхи , на ИНТИ."4иитt 
поетичеа.:и запеви, на хаАисвските интонации идват хркворазбраните преводи на 
Бодлср и Нишuс, МЪГJUIВИТС откровенИJ1 на Пшибишеас1:и и Арцибаwев, идва едн0 
но11О естетичес1:о мис:nене, 1tоето не томова руши юu:а1tви иациона..rmи традицин, 

11:омото се опитва отново да се nркобщи, да се до1tосие до Евроnата и нейни~ 
1tултурсн дух . Неуютната социална действителност намира свои отдушШО: в живап 
още nзро:жденска интелещална енергии, в обръщането 1Ja естетичесш и социалниt 
стил на поведение n.м широ10 отаореНЮI прозорец на „чуждото", nм едно 

изкуство, 11:оето епатира б'ЬЛrарс1tата примиреност на поведението и смущава 
спо1ойнни сън на ленивата фнлистсрсха публика . Самото житейсхо и nоетичеао 
битие на нашите модернисти доr.:азва тnното диалоrично обръщение nм западни• 
и руа:и• модернизъм, т.е. обръщане, хоето не ги освободи от оповорностrа пред 
кацио11алната литературна традищu, не ги отведе ни:r.:ога до •~ваната Нирвана на 
социалната хармони•. И за това си 11:азва думата „един 11:раА:но сложен 11:омпле1с от 
социално-политичесr.:м, r.:ултурно-историчесr.:и, философс1:о-теоретичссr.:м, научи~ 
гноссологичесr.:м, естетиr.:о-художсствени и прочее фапорн, над които И.11И по-точно 

• основата на 11:оито стон една иеnо-.Jиата а културната нсторИJ1 на чоаечестаото 
криза в отношекието на <1ове1:а nм действителността, обусловена от новото 
1tапнталистичес1:о развитие."9 В случu за нас са интересни нп:он особености от 
социалнопсихологичесut и народопснхологичесu характер . 

У нас нJ1Ма проучвани• върху nолитичССJ.:ата биографи• на модернизма. На 
това, хахви са политнчес1tите, социално-идейките възгледи на нашите модернисти, 

лктературоведсuпе изследвания почти не обръщат внимание. А в случая става дума 

за нещо изl[Jl]()чително ~т.жно, що се отнаси до социологи.чта и nсихологиита на 

1мекнето. Фаr.:тите 0011:азват, че нито един от постите и r.:ритнците на модернизма у 

нас ме е член на официозните, .,мин:истсрсnrте" , партии . Нашиn модерниз..w 
масово „ч.nеИ)'!IВ" в социалнстичссI.ИТС: и радю:а.лдемохратичса::ата партии, т.е. • 
организациите, 'IКИТО програми са насо<1еии nм проМ11на на общестаеНИJ1 строй JIJIJI 
n.м „свободно самоопредел~uцата се личност" , 11:ano е записано в програмата на 
младоде.мо1tратическата група в Демо1ратичсс1tата парТИJ1. Проследоавето Ri 

общественtu1 резонанс от това "членство" и.ли от симпатизкрането на едва или друга 
прогресивна политическа група би похазало прелюбопитни неща от духовната 

бмографм.1 на похоnението. Неслучайно Иван Мешехов прозорливо търси връз1ите 
мехду духа на Пенчо-Славс:Аховата поезия и тесносоциалистичесхни обществен 
идеал , между •аж.аата иа лнчноспа по друг, по-висш духовен живот и соwtални• 
стремеж на _Бnаrоеаата партия nм един хуманистичен обществен строеж. Не е 
слуuАио и б.nю1:ото сътрудничество ме-.цу литератори ото r . Бахалов и 
д. Димитров и поети и писатели - ,.IОЩИвидуалисти , модернисти". в соцкалиопси­
хологичссо пл.аи модерt1И3м,.т не само „биrа" от действителността, 11:ano r.nacи 
популярната форму.nировха, но аnивно дестс1.бнлизнра , ерознра и отрича таз11 
деlствнплкост. В този процес тоА сам нзрастu. до едно ново революционно, 11О 
пто естети11:а с-ыцо модернмстичио, социално мислене, проявено най-.1 рr.:о 1 

~ м O • • д. В n.pcette ка нацмоl!а.ЛСн сrмл . Б1,J1rapCJ:oтo юr.:устао ка rpa!!HiliТI 
1«"-.дJ ме еnохн. В. Проблеми на сравнителното л1пературознанне. С . , 1978, 265-266-
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nоетичес:1:ите творби на Гео Милев, Христо Ясенов, Емануил Поnднм:итров, 
Людмил Стомнов. И всичхо това е заложено още в бунтовната rра:аданска nознцим 
на хората 01:оло сп . .,Мисъл", заложено е и в изгарJ1ЩИ11 от нетърпение н жажда за 
нови неща поглед „нав1,н" . Иван Радославов - наА-отuленип защитни,; на 
символизма, преминава през шхолата на Плеханов и Ленин в Женеаа, пре1:ос•аа 
половин Европа, за да вземе участие в П'Ьрвата руска революwu и след това Ц1.Л 
:.:нвот е преследван и унижаван от своите nолнn~чесхн противници у нас 1:ато 
„бивш" жултурен де11тел в правителството на Алехсанд1,р СтамболкАс1:и. Неrовата 
а:нтейс1:а и гражданс1:а биографи• КJ1ма нищо общо с традкцн:онната представа за 
„реа.:ционността" на модерниста интелнrент. Но не е само Радославов, нито m.x той 
е наА-типичииn пример. Цuата лири1:а на иай-затвореtDU1, най-херметични• 
б'ЬltГарсхи поет - НнхолаА Лилиев, е nронИП1ата от един „таен глас", 1:ойто 
непрестанно нашепва диалогични В'Ьпроси, nрово1:ира символната образност, за д;1 

уrв1,рди една хуманитарна, С1.звучна с днешнн11 ни идеал поетичеа:а действителност. 

Мажар и да се впуе11:а в бездните и заrад11:ите на личността, на „подС1.3нателните 
инстинпи", махар да изглежда. непрестанно раздвоен между nол~осите на 

моралните и социалните дипемн, Пейо Яворов вы вснчuте си творби С1>Хран.11ва 
основната дилема на вырожденс1:ото художестаеио С1.3Нанке - дк.лемата „аз" и 

,,друrнте", личност - народна общност, .,ние" и „народы". И в това сьхранаване е 
неговата толкова често декларирана и толкова несистемно анализирана вр'ЬЗJ:а с 

Ботевата поези•. При Яворов, капо и в лириката на останалите поети символисти 
тази дилема е диалогично изведена, та непрестанио n.рси вр1оз1:а между 

кидивидуалното и 1:олеJ:ТИаното С'Ьзнание, т• е u.то разговор, 1:ойто не секаа, 

независимо даян ще е осъществен хато „сьи·· (.,Нощ'"), или като привиден оn:аз от 
диалог, 1:arro е в „Песен на песента ми". В повечето от символистичките творби на 
ЯворовприС1,СТвуват и важно място заемат реторнхата, деuараци•та, повншеню,т 

глас. И това не е „слабост"' на неговНJI символизъм, а до1:азателство, че тази лир111:а 
апнвно диалоrизира, че се с-rреми n.м 1:омуии1:аn1вно разбнрателстао (н nреднз­
внкателство), че диалогьт личност - общество, аз - друntТе е за поета 
сдннственНJ1т имащ смись.л естетпо-социален диалог, че той е юраз на различното 

социално поведение на автора на „Подир сен1:ите на облаците". Мноrо, наистина 
много примери могат да се приведат от )l(ИТейсхото и творчес,:ото битие на нашите 
модернисти , конто в една или друrа посока ще до1:ажат, че модерннзt,11,т е не просто 

'l)'Zдo цвете, присадено в тихата бЫJrарсх:а домашна rрадню:а, а социалнопсихо­

nогичес1:о .11влеиие със свои за1:ономерности, сьс свой социален езю:. Яалеине, 1:оето 
дава лицето на нащИJ1 литературно-обществен JIСИВОТ от началото на кп доnм 

средата на 20-те години. 

В стади• на най-общите впечатлени• са и проучванипа, 1:оито n.рсат вР1>31:ата 
иехду модернизма н народопсихологНJ1та. ДyxoaIOIJIT свп на нашенеца най-често и 
пссно ое обв1,рзва със здравината на неrовото земно бктие, с едно реалистично и 
пресметливо отношение nм живота и света. Извороаата база на народопсихоло­
rичсс:1:ите JDСЛедваНИ.11 е 1:раRно ограничена. Приемаме за типи~но това, 1:оето е 

родено и отrледаио в чухдоезнчна робс11:а среда; изграждаме портреп на нашИJI 

народ изключително чрез фа1:ти от неговото робско поведение, от това, 1:оето го е 
сьхран•вало, а не развивало, хоето го е тласхало nм запазване, а не nм рнсховtrе 
на пром:uата. Забрав~rме дори за неговите среднове1:овкн и в1озрождеисп 
m.тешествц по „странство··, до Кайро и Божи гроб, до Виена и Петербург, 
забрааJ1Ме за нашите хаджи• и хад:а:ий1:а, тези сьр и лейди за нашето В1о1раж.аане , 
1аrто ги нь.рнча Михаил Маджаров, и дори сме схлонин да 01:ари1:атурим онези 
мъ•е, които се носеха алафранга, ,io мнсьлта им докосваше в1орховете на 
евроnейс1:ата хултура и наука . Отn,слечни и несистемни са още фа1:Т11Те, 1:оито 
ГОIОр•т, че нашето земно начало не протнворе"IИ на „в1о3дУШиото" (по израза на 
Г. Гачев), че „елементите•·, от които е С1,СТавено родовото ни .m,рво, са по.е-.е и по­
боrати, че оn::рнвателството унесът по „оТв1,ДИото", стрсмеж1от n."4 m.теwсстаието . 
ННТtресьт nм ,,друrите", пd неизбродните пространства на света е наш, 6-..ятараи, 
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народностен унес , дълбоко вплетен s родовата памет и кръв, частица от дуШевната 

ни хара~стерологи.11 . Бълrарннът през средновеа:овието и Възраждането е не само 
чове~n.т на „эасто.11" , на „n.щата„ и „полето .. , но и чоееnт на „m.т11:'", ь 
движението, човеrьт, 1:ойто непрестанно разшир11ва кръга на отm.туванипа от 

родното гнездо. Но нашите народопсихологически проучванИJ1 търсят предиМНо 

типичното, това, което е най•МОШIIО изразено , което се предава устойчиво от 

поколение на похоление. Истинс.::ата народопсихолопur не тр•бва да npoпycu 
члстното, оплоненипа от .,нормата" , които винаги са давали тласък за во80 
развитие. Пенчо-Славейа:овИJ1т духовен 1:ръг, эаvпочен между Ба.ла:ана, полуrрадсц 
СофИJ1, Лайпцил:хи11 университет и Лаrо ди Комо, не е по-различен от митарстаата 
на бащата между спотаената в полите на Бшана Тра:вна и вавилонсDU1 Цариград_ 
Все: още ние не си даваме смеn:а, нито пы: пълна представа капи народопсихоло­

rичесхн механизми :щцвижват б1.11Г8.рс1:и• чове1:, 11:ахви са предмостuта, по 1:оито 

нашиАТ стил на житеАс1:о поведение преминава в нови форми н в нови земи. Ках ос 
разшир11ва духовната ни география, 1:а1: т• обгръща ласхаво или неистово опвърл~ 
чуждото? Но н.RМ:а съмнение, че затвореността на нашето духовно пространстю 

в1:J1Ючва не тотr:ова желанието да се стон в региона , холх:ото мечтата тоА да бъде 
напуснат, изнесен н „навън" . По-важни за нас са не похоn, а изАизането и 
зоt1ръщажто, любопитството на движението, магията на онова С"ЬСТооие, в 1:оето 

желаеш повече , от1:олхото можеш да притежаваш. Това всьщ,ност са елементи на 
един ЦJtrЪЛ, на един социалнобитов стил на съществуване, част от психолоruта на 
народа, от неrо80ТО ЧУJIСТ80 за съхранение и про.D:ЬJDl[еиие. Може би ние сме 

запазили самобитната си 11:ултура не защото сме стояли xpono в роДИIU полог, но и 
защото с гордост сме отлитали от него, защото~ и,~майки свои държава и за 1:они, 

сме от1:ривалн сами за1:оните си и сме носили в себе си държавата там, хъдето 

ветровете на историnа са ни отвпа.ли . Ко.rп::о поучln"tЛНИ народопсихолоrкчесп 
сведени• можем да намерим в исторнпа на быtгаJ)СJ:ите хултурии, студеитсrи, 

търrовсt:и дружестаа в странс:rво по време на робството и след Освобождението! 
Тези дружества успават да „съхранат" родното не толкова хато „носталгн• .. , като 
пазене на бит и нрави, колкото чрез апивно действие, чрез изграждане на родна 
култура, родно стопанство на чуждо м11сто. 

Проблемът за идейните впи.им върху бълrараu модернизъм е нерешим, без 
да се вземат предвид много хараперни nро•ви от социалнопсихологичесхи и наро­

допснхологичесхи аспект, без да се разбере чувството на нашия народ за „м•р1:а~ и 

,.отl[.Jlоненне". В Руси.а, 1СЪдето модернизмът нахлува в хра• на минали• век, 
д. С . Мережжовски прави апологи• на Турrенев, rенИJ1 на „МJ1рхата„ в руа.:ата 
k)'лтура . ,.Релиrиозиата надменност - пише Мережковсхн, - коrпо противоnос­
тав• РусН.1 в Европа, в самодържавието, в православието, в народността, и 
обраntата, не по-мал1:о страшна революционна надменност, 11:оато отрича 
релиrиозната култура на народа, неговата жива нстори•, жива ПJrЪТ, ие1tа смъртта 
на 8СК'IП! , да разруши всичко, за да строи голо масто - ето двете застрашмтелни за 
вас погибели . И ТЪDtо от ти• дае поrибели ни спас•ва религиозното смирение И1 
Турrенева пред саетинпа на европейе1tата култура .. ... ,о 

У нас тахива контрастни състоаии• не съществуват . Нашето доказване пред 
Европа носи марката на самото национално ссбедоказване. МодернизМ1от у нас 
'Jаема oт.-wt , но врwца с лихви на 61.ЛГараата хултура, обоrат•ва •• н3дИГ8 • на 
ною рааинще. ~И аъпрехи nнwe Кръсnо Куюмд:аиев _ че на умо.ете алиот 
мислители н поети на умората н а:епснса, на декаданса, това беше епоха на патоса и 
rрадиана'n\ енерrн•, на аъзторrа и в•рата в хултурата, в силата на nоезк.-та и 
изкусnото, • т•хиата първостепенна рол• в ж.ивота, т. е . това беше в•ра в силата и 
моп.ще,стюто на духа и разума, епоха на нададата ... . • 

~е11:1:: 0 1 с 11:11 , Д С. Турrене1. Хнnернон 1922 .№ J с S6 
11 К ую м .11 ••е1, Кр. В на"а.nото 1U1 11:1::а. В: kрм~кк WииЦН.. с., 1972. c. lSI. 
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3аслужава внимание и въпросът, 1:а1: българсnпе модернисти ТЪЛI}'UТ 

а.nн•нн~rта , какво разбиране влагат в това понJ1тие, как се променп техните 
81,3гледи по този щекотлив не само нJ1вга, но и днес проблем . 

Иван Ст. Андрейчин оn.ждествJ1аа проблема за ВЛИJIИИnа с проблема за 
превода на чужда литература, защото е „празна и безnлодна работа усилието на 

::::.7:ни т::;::А::И ~::.::л:.,.?:Г:~~ н:~:.:е ~~~е~~д::и~:;_.8!': 
„ме-терлнн1:ува .. , хогато има Ибсен и Мстерлинх? .. Но същевременно Андрсйч:ин е 
наJ1сно, ч:е наw~онална самобитност в литературата не се постига чрез невежество и 
н:иаа култура. Затова насто•ва за „възпитание на вкуса" , за „эапознааане с 
досто•ниnа на съвремеЮ1ата европейска мисъл", защото „в областта на 
литературата, в царството на човешката мисъл, н•ма наше и ч:ухдо"н. 

в спор с лнтературНЮ1 крктИJ: на сп . .,Българска сбирка" Никола Атанасо• 
Андрейчин отхвърм оmравсното му обвинение, че „кръщава" българските творци 
„във водите на чуждите литератури" ... Аз ~ пише той - искам вдиRщц, защото то е 
r;ултура ... Можеш ли да бъдеш добър занапч:кt:, ако не изучкш закапа и не следиш 
посто11нно неговата еволюци•?'• 1 • ,,Добрите" и ,,лошите" влиьи• са такива само в 
„rоикрстнн• случай". Влкt:ннето според Аццрсйчин не означава безропотно 
подч:ин•ване на „чуждото•-, а неговото осмис.nюtе, преоцею:а и ,JИакчия ... Защото то 
е лнчнотворчески ап на спор с „по-велИJ:ите" , защото е въпрос на диалогизкране в 
границите на една национална в:ултура. 

По-различно, макар все та.в:а близко до основната същност на нашкt: 

модернизъм е и мнението на Иван Радославов. В статипа „Книжност и творчестю'" 
той остро възразJ1ва на „онези", в:оито „вмен•ват на български• модернкзем като 
гр•х общението сьс западноевропейската и донейде руса-ата литература и ПОС3н•·· . 

Идейните вли•ни• според него са „непременно условие" за развитие на българската 
r;ултура. Но същевременно дълбоко греши, когато в „Българсrн•т символизъм . 
Основи, същност, нзгледн" прави извода, ч:е българС1:ата литература без алиJ1Ннпа 
нищо не представлJ1ва, ч:е TJI „нито по 1:онцепUИJ1, нито по художестаени иден, инто 
по изпълнение и въплъщение на тия последните, е българска ... " 1

' Близки до тези 
11,зrледи застъпват в автори като Л. Сто•нов, М . Бснаро•, К. Стефанов. Тв1орде 
не•сни са и възгледите на д-р Константин Гълъбов за „родна литература, 

приобщена с ценностите на Запада, изнив:напа под западно ВЛНJIНИе" . .,Целн•т ни 
живот - пише Гълъбов - тр•бва да се прсвъплъти и приеме С1,ДЪржанипа и 

формите на западнИJ1, в:ато ги обагри със своето, бълтарското, от хоето трибва да 

з.аnазим несъмнено ценното." 16 

Независимо от нu:ои нюанси и други противоречИJ1 във възгледите поаеч:е от 
IСНО е, ч:е българа.кте модернисти разглеждат проблема за чуждите идейно­
естетически ВЛИJIНИJI като задължителен момент от саморазвитш>mо на литературата 

ни, 1:ато историческа необходимост, копо предрешава бъдещето на литературата 
ки . Най-пълно това проличава в извсстпктс вече възгледи по а1►проса на БоJIН Пенев 
и Гео Милев. Така модернизмът у нас изгражда хориэонт на очакване спр•мо 
.. чуждото" , чрез него тоА тьрси импулси за утвърждаване на иационалносамобит­
ното а изкуството. Естетичссв:иJ1 ,.двигател" на националната ,:ултура модериизм1от 

ОП:рива и „нав1,н", но го вuючва в действие с цел достигане 11а „световното", 
,,унифицираното" изв:уство. 

В отношението на българските модернисти rьм идеАнктс двк:а:ени• на 
европеАски11 модернизъм се наблюдават три органич:но свързани етапа. 

Първиn е информациоШ!н. Той ос хараперизнра с повишени фунХWtН на 
превода, с отсъствието на -.:ритич:ес1:и коментари, с несмстемиост и дори случайност 

~ов m.т. Литературно,rритичесха аитолоru. С. , 1920, с. 8. :: ~:: ~=: ~·1 Lз1б. 
:: ~~~~i~aa~~~• ~~::и Р~:н'з~~аt(;-~;~~0:,,-;1~~; ~1=• ~~5j9~_1./·J2 
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на „влнанието"'. Към този етап можем да оmесем хритическото творчесnо на 

Ив. ет. АндреАчин, С. Радев, А. Страшимиров. Идеите, хоито и тримата nропов11Д­
ват са 33 самите тях неясни и нестройни, те трудно се адаптират nм: .. чуждото .. 
шл'ото и:м :.:ктейсr.:о и граждансr.:о поведение остава чуждо на манифестнкте ю,; 
изави 8 печата. Bтopиirr етап е трансформационен. Насn.пва момент на съзнатетю 
или ~съзнапrе,июпреобразаване нассrествените и художествените „m.рвонзточви. 

ци",а:атонвдватаслучu:ое тьрси оповор на а:она:ретнм национални худо:аесnенм 

проблеми. Това с: особено хараnерио в а:ритичесJ:ото творчество на д. Къ0рчев, 

Ив. Радославов, Гео Милев, Л. Стоянов, Н. Райнов, Е. Попднмитров. При авторн 
хато Л. Стоанов, Ив. Гроэев, М. Бенаро11 несьзнателни•т момент нrрае опредс:МЩа 
poлfl. Промс:11ите в „чуждите" идеи протичат интуитивно, несистемно, без да се 

обвързват с определена творчесв:а програма. Неслучайно това са а:ато че: ли наА­
еuс:пичнитс: rрнтнци на модернизма, често обвиНflвани в nлаrиатство, 1 
,.невежество·· и т. н. 

СJ.знатс:лната трансформациfl ое хараперизнра с тенденциозно отнощение nы 
Ч)'Iдll• с:стетнхо-фнлософсu опит. Tua се: стнrа до апивно преобразаване на 
чуждия източник, до неговото деформиране: в идеен план, подчинено на 
личнотворчесхи или национални идейно-худо•с:ствени задачи. Типичен белег на 

този тип трансформаци• с: протшtоречивостта в изложението на идеите:. При автори 

като Б. Пенев, Ив. Радославов, Гео Милев противоречипа във възгледите: идват 1:ато 
естествен реэултат от сьзнатс:лнн усилия да се: трансформира ЧУ*дИJIТ дуХовен опит 

в национален идейно-художествен контекст, да ое приобщи не толкова нашето n.м 
чуждото, 1:ол11:ото чуждото органично да се вплете: в нациоиалносвоеобразното. 
Налице: С: аКТ11дОп.tатнчен процес, при който НJ.Ма СЛАПО робуване на Чу.дК идеи, 1 

стремеж n.м обехтивяа оцс:ика н трансnлантаЦНJ1 на необходимото. 

Третият етап, трудно отделим от nредходнНJI, е ннтерnретаторс1:н. Интерп~ 
то.цwиrю на 38Падннтс: и руските идейни влJU1ни11 представл•ва вече: качествено ною 

отнощс:нне n.м тях, отношение, което недвусмислено показва развитието на процеса 

в бurарсхата критика и литература. Б. Пенев, Г. Милев, Е. Попдимитров, та дори и 

Д. Кьорчев ннтс:рпретират творчесхи Чу:.:диJI опит, хорсспондират интелеrrуално с 
него, не: забравяЙl:И нито за мнr собствените: задачи на б'Ь.11Тарсхата литература и 
изкуство. 

Абсолютно разграничаване: между тези етапи е невъзможно. В исторнчс:СJ:Н 
маи те са свър3ани помежду си: лърв1U1т - с пропаrандата на модернюма; вто­

риn с неговото национално утв1,рждаване; трс:тнят - с осмиСЛJ1нето и 

преодОЛiаането му. В своето едкнство и иеразчле1111Мост те са същностни 31 
разаитието на rритнчс:СJ:ата мисъл н на худо•ествената литература. Но без тахното 

анализиране: и дори спекулативно раздел•нс: с: значително по-трудно да ое дадt 

~остна оцс:н1:а за идейните протмворс:чНJ1 в хонтс:кста на б"Ъ.Лrарсхи• модер1П131о..,. , 
;то защо трЮва неnрсстанио да се отчитат различните трансформационни 
1ав11кща, да се: nрослеД11ва кон1:рс:тно движението на идеите: , да се разчита 
социалноnсихолоrичес1:ата диаrрама на ВЛНIIКИJ1Та. Рсцепцнла на нншuеанската 

"философи• на zиаота", на ннтунтмвист:r:ата ecrc:тНlta на Анрн Бергсон клн 111 
циuнчиата кде• за развитието на Освалд Шпенrлер са св-ьр33НН с определени 
социокултурни равнища в развитието на бьлrарсхото буржоазно обществено-=~ ~1

"=~не:':':; r::~:з;:~с:::~н :~:кр:о ~::;;::~::о :::амс:~: 
рс:цс:птмвки• процес, но и на самата литературна деАствнтс:лност и не само на 

:.:::==и п;;.:~• но и като диалс:1:тмчtн, в-ьтреwнотрансформациоиен 

Началната точка на анализа може да бъде: 38.Jlo:.:c:нa 8 разбирането за 

JIOJA~~=':; ":~=:Л~~:~ок:о :.:::.'е~;:д::;:е"::и:::~е:МО:=~ 
са "присwцм на буржоазната философи• от срс:~ата на миналото столетнс:м , у нас 
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c;WlUIТC авлени• протичат на типично njIOCdemwneлcкa основа. През периода 
уапеченкето по материализма н марrсизма съ.ителствува с най•rраiiни субеnн.енс• 
тичин и антнсциентнчии теор~, загърбването на Хеrелоsата дналеnнrа за сметrа 
на неокантнансrата „религия живее редом със С"J1)Э.стното rьрсене на изход от 
дналеmtчннте (все пак!) проблеми на социалната действителност . При това , ако 
иза:JUОЧИМ автори rато д·Р К. Кръстев, Д. Кьорчев и Е. Поцдимитров, nо11СЧето от 
осrаналите представители на модернистичната критнчса:а мисъл Н.1Мат nps1;o 
отношение към фклософю1та и неа те познават no-ctopo чрез естети1;ата, а това от 
cIOI страна paJl(Дa и своеобразието на техииа прочит на автори J:ато Шоnен.хауер 
ниuше, Бергсон. От фклософиnа нашите модернисти заемат JUroи nонпи~ 
(например „живот", ,.душа•·, .,интуиция", .,дежаданс"'), но влагат в тахиата траповжа 
~;ъдържаиие, JCot:TO далеч не .~тветствува на философското им значение. д. Кьорчев 
раэбнра понятието „живот различно от Дилтай и Ницше. Г. Милев уnотреб•ва 
понпнето ,.душа" далеч не в шnенrлеровсrи смисъл. 81>ЗгледиТе на Радослаеов за 
иятукцнята несистемно кореспондират с философиnа на Анри Берrсон . Модеркис­
тите превеждат 11а езнжа на културата nонятнs~та за „регреса" и ,,декаданса", но не rи 

разпростират и върху общественото развитие. AJ:o в понrrието ,,де1:аданс" m.pao 
Фр. Hкw.ue , а след него и Шпеиглер влагат 1;омп.ле1с от соцкалнонсториЧССDt и 
1ултурни отношенИJ1, то у нас поюrтието фун11:ЦНонира по-ск:оро к:ато метафора, 

1опо разчиства пътя на едно изкуство, не само лишено от регресивност и уnады, но 
то'IНО обраmото - нзднrащо бълrарсu.та литература на ново, по--висо10 мдейно-­
художествено равнище. Българските модерннепt мислn не толкова с философски 
понят-и,1 и J:атеrории, колжото с естетичесrи. Те а1о3приемат философспtте nзr.n.еди 
опосредствувано, чрез тяхното „отражение" в художественото творчество, а по този 

начин и степените на трансформаци• се увеличават и разнообраз•ват. Ето защо 
наm.лно правилно ~тdри 1ато Г. Цанев, Р. Лпова, Ст. Илиев и др. rоворп 
предимно за отделни влняНИJ1, но не и за ЦАЛостна философсrа 1;артина на 

б-ьлгарскнs~ модернизъм. Определението на философската основа на българск:ия 
модернизъм като субеnивен идеа.Jfнзъм е Iрайио неизчерпателно Iато хараrтерис­

тиа:а, а в много случаи и невярно. По--точно е да се говори за философсiи еrлеnизъм 
като 11есr,знателна проява, плод на временни натруnвания , к:оито отразt:ват 

nрисьствиеtо \~;ори и в отделни критически текстове на различни философски 
.,изми" - 6т oтceнnrre на позитивизма и материализма до нео1:аитиаНСТ11ОТо , 

11ИШ11еанство-i:О и интуитивизма. В този смисъл заnад.ноевропеЬата философия е 
само източнИI:, своеобразна, но не н единст~ена опора на таJ:Ива културолоГИЧНJ1 и 

есrетическн идеи, които назр•ват в недрата на собственото културно развИТ11е -
l1.!1еПа за творческата личност е подкрепена фиnософспt к:апо с Нишnевня В1>3ГМд 
эа свръхчовеiа, тм:а и много повече от самия ренесансов ход на иацнона.JUIU 

rултурен процес; или пък идеята за примата на юк:уството над живота съчетава 

отличио старите романтични наслоеиИSI; УаАлдовИJП комплекс спрамо натурата , 

ИИl)'ИТНвиСТiа.та IонцеПЦ)U! на Берrсон и заедно с това „l(Исто" нашенскип стремеж 
nм истиис1а художествена литература, към богати проавлеии• на изкустеото . 

В „Към природата на художественото творчество" Ал. Лилов възраз•ва 
справедливо на всич:ки опити за „механична" аналоГИJI между определени 

ФИЛОСОФСК.И идеи и тпиото „изразяване" от изкустеото. ,,Това - пише авторът 
са взаимно свързани н взанмодеiiствуващи си явлениJI, но същевременно те са 
са.мостоRmелни и разнородни {I. а., А . А . ) . '' Всичrо това показва трудностите, които 
nзипват при всеrи опит да се отнесат и интерпретират определени фклософаи 
идеи nм естетико--худо:кествената прапика на (особено!) нашите модернисти . Дори 
1а таnв надъхан с философс•а култура поет 1:ато Ем. Поnдимитров неrовип -

4 f-J •з 
11 Л клоа. AJi. Към природата ка худо•ест-аеното Т80Р"'r· С.. t972..J:..J0: 
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критик Анrел Бъш:ов е принуден да признае, че е „мъчно ... да се определи с 
положителност дали Ем . Попдкмитров е берrсонианец, защото той не взема 1Сиа 
а:рктичсса:а nозици11 спроти философсnпе выrледи, които разrле}IДа." 1 '. Или .цруr 
пример : парадоксната 1Сритиl(а на Г. Милев застъпва толs:ова разноречмвн 
философсп „изми", че всяко тяхно „точно" отмерване рискува да обеднИ 
предсrавата ни за критическото цало, да сведе миоrообразието и СЛОJСНостта 118 
постовите nревъnлъщенКJ1 до набор от хараrrернн, но нСовладени HИiora 1 
ДЫiбочнна и пълнота чужди идеи. 

И все nar ИJ1кои наблюдеНКJ1 върху триадата философи11 - естетиrа - rритиu 
са необходими и наложителни, поне що се отнаса до трансформационните асnещ 
на бъмарсu11 модернкзъм. 

Изследоаателите на естетичеса:нте выrледи на д-р К. Кръстев и П. П. СлавеАrов 
са единодушни, че те се формнрат под ВЛИ.IIНИе на иео1:антиаис1:ата психолоrичса:а 

теори11 за изкуството, сьчетаваА.ки в себе си отделни nоложенКJ1 от философиnа на 
Фридрих Ницше и Артур Шопенхауер. Днес КJIMa сьмнение, че това са несъчетаеми 
,.изми" , доrолJ:ото психологическата естетическа теория на всеослушание проnо­

вsдва своята незаинтересованост сnрамо философията . Но това „нал.хитране" с 
философи.та е прозирно и несъмнено, въnрепt а1:цента върху частните иауп 

отвеJJ:д.а дълбо1ш във философнпа на И. Кант, 1:O11то задвижва умовете на всичrи 
мислители на деветнадесетото столетие. Връщането на Кант чрез естетиката 
„отдолу" е 11:.апо израз на в11рата във възможностите на психолоrнята а:ато частна 

нау~:а да реши въпросите на философипа, така и бунт срещу самото nостроаваие на 
,.нау~:а" философня. Тази „хитрост" на неокантнанците у нас долав,~ още Сп. Казан­
джиев, 10Ато през 20-те rодиии отбел11заа, че „научна„ фнлософня, опрана 
единствено върху развитието на частните науr.:н, вJ:ЛЮчнтелно и nснхолоrи11та, е 

а1.Зможна"" . Три деоетилети11 по-рано подобен възrлед, при това таl(а 1:атеrоркчно 
изложен, би прозвучал 1:ато нелепост. Още в сво• ,.Курс по философи•" д-р Кр . 

Кръстев е убеден, че nсихологиnа е основата на всички ,.духовни науки". Кръстев 
заедно с Пенчо СлааеА1.ов сподел11 възгледа за 11:з1:уството като ..духовна наслада", 
"с..зкателиа самоизмама" • .,клюзНJ1 .. без отношение nм „nрапнческНJ1 разум'". 

В стаТИJ1Та „За естетически,~ вкус" той nкше: .,Естетическият вкус е едно свойство на 
душата непосредствено да намира наслада и да харесва или да не харесва това или 

оиОN, без да чака присьдата на разума ."10 И едва ли подозира, че именно с тези 
i.uкn.и посткла чергата за модернистичната иктуитивнстнчна естеnп:а. Но 
сw.цевремсиио Кръстев в статии като „социалната наука и нашите етичесDt идеали" 
апнвно определJI н обществената рол11 на 11зкуството, на естетпата не'1~о, което 
за сьжалеиие остава извън интереса на нашите модернисти. По-важното обаче е, че 
П)'СНа.llа корени на родна почва, иеокантианСiата естетическа теорн• чрез възгледа 

за „самоцелноспа·· на творчеството за „чистата" творческа аrrивност из11>Н 
а:ова8а1ЦНJ1 канон на знанието бързо формира „новите" естетичссs:и възrледи на 
модеркистичното nокопеине1 •. 

Десет години след тези ранни естетически прнзнанКJ1 д-р Кръстев се вр.ша 
отново n.~ с..щата тема в известната студн11 „за тендеНЦНJ1та и тенденциозната 
.11ИПратура Като nостав11 за основен принцип на изs:уството неrовото пасивно 
отношение л.м "реалните Нужд,Н и интереси", неrовата незаинтересованост от 

::• . .. ~~=еив":\:::;и::~";:ро:~:с':::д~я~::и::~;вХ:: ;~: н: 
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тоэн принцип тр•бва да се търси 8 абстрапната дефиници• на Канта: "Schбn is1 ohne 
JnterressegeГall t .. (,.хубавото е, което харесваме безкорнстно .. ). 

Tyr: съзнателно акцентувам само върху еднатастранав(.С'Гети:чесхото мислене 
ка д•Р к. Кръстев - върху разбирането за изкуството 1:ато лишено от ~аузапност с 
iD!IOтa, хато .• Н!':tюзивна действителност ... 

в контекста на сложни• идеен живот на "Мисъл" тези възгледи постепенно се 
nроuиrват от духа на индивидуалистичната фклософи.. на Фр. Ницше, r:ато по този 
начин се ражда една откровено еклектична фнлософско-естетичесr:а nocтpoAra . Но 
преди да отбеле::«им нещо повече за тази шарени• във философипа, необходимо е 
» насочим вниманието nм факта, че та (все пах!) е израз на ••рата •ъв 
1uмохностите на на}'J.:ата да реши проблемите на битието, да обясни изхустюто, 
това, rоето от rледна тоЧJ:а на модернизма е нео611СНимо да раз1:рие неговите 

иэаа:они~. Преведена на езиr:а на буржоазните социални взаимоотношенКJ1, тази ••ра 
оэначава доверие в прогреса на общество~о, в неговото неотuонно дsнжение върху 
релсите на научното познание. Неслучакно еволюцил-а, постепенното развитие, 
сигурността на движението са ключови социални моменти в nоэнтнвкстхата 

социа.1t11а хокцепциа, т. е. все не~, 1:оито за модерно устроеното, лутащо се и 

nрсещо непрестакно „нови нстнни съзнание на човеrа от ХХ а. са равносилни на 

эасто11 , на стоенето в блатото на живота. Та1:а подмена:нето на .. •квота" от 
сыцествуващата само в съзнанието „нлюзивна действителност~, иэвърwено от 

нашите неохантианци, се сблъсхва с аполоrиата на ::юtюта, хоJ1то пъа: модернизЫ1от 
nрнема на доверие от Фр. Ницше. 

Същевременно подчертаваното неедиоq)атно отношение на б1t.1U11pcut1 

модернизъм nм философиата на Нкцwе не е дохазателсrво за възприемането на 
таэи фи.лософиJ1 и като порwкдащ естетическu принцип на модерното изжуство у 
нас. Утвърждаването на индивидуализма хато своеобразна философска (най-обща) 

основа на бълrарсt::ия модернизъм не е резултат от „чисто„ фнлософсt::и 

шоиомерносnt, не е „философсt::а саморефле~:сиJ1". По-а.:оро е налице още ед.ин от 
миоrото възмо•ни опоненти на старИ.11 философсu дух на позитнвюма. Още един 
дt.етрупивно действуващ фактор в процеса на трансформаЦИJrТа. Б1,ЛГ&рспте 

wодериисти едновременно 6J1raт и приемат делото на жръrа „Мисъл~, ограничават 

t-e от него и същевременно върху него строят своята собствена „естетнn". 

На позктнвистичното мислене на д-р К. Кръстев първнп xpllТllk на 
wодернизма у нас Д. Кьорчев nротивопостав11 ираШ1онализма, разбиран ~:ато 
сrремеж да се освободи q)нтическото познание от методолоrичеа::ИJ: жанон на 

nснхолопrчес~:ата естети-чесJСа теория и да се ут1ърди то хато „с80бодио 
1'80рчество" , ,,рсфлежсия на сърцето•·, а не на ума, JСато „чувсrвсно", а не раэсьдъчно 
поонание. Източниnт на протнвопостав11нето е Фр. Ницше. Д. Кьорчев е убеден, че 
ваl-ценното у Ницше е разrраничаването на дионисие8Сkото от аполоноllС][ото 

Вl'la.JIO в qлтурата. Но за разли1:а от сажсонсхиа поет и философ, жоАто не само 
nротивопостав11 тези начала в .,Произход на траrедипа от духа на музuата", но и 
nрси „идеала" в тахното равновесие, Кьорчев е завлад11и нзUЮIО от жонхретно-­

националната идея за „дионнсиевсхото начало", жоето „символизира в личността 

Ц111ото битие, nредставлава нашето аз, ненаситно във волпа :ia живот", хоето "се 
стреми n.м по--нови форми на живота ... Така се получава трансформационното 
1Зr:рнв11ване на чуждата мисьл, на чуждата идеJI, но същевременно се оповар1 и на 

вацноналната културна необходимост. 
Вскчr:и фклософс1:и трактати на д. Кьорчев са пропити от този блаи по 

осаобохденнето на личността от оковнте на разума. Много пътища е преминал 
Заратустра според Кьорчев, до~:ато стнrне до прозрението, че истинсuат път е 
..ао:бе си .. , че то;~а епътпна„своетоаз'" . .,Нееновост- пише Кьорче1, - че 
ьрата • На}'J.:ата днес бледней, страшното е, че след туй отрицание чо.еn.т е на 
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1Сръстоm.та между с1:ептицизма и апатюrта, от една стра_на, и псскмизма,от дpyri 
При таа двойственост и безпомощност ще остане оия, хоито затвори очи и трьг//f ~ 

себе си„н (1:. а., А. Й.). 
Коrато говори за бсзпомощностrа на науw:.ата да реши проблем1nt 111 

човеш1:ото битие, Кьорчев визира позитивизма и неговата "научна ф11Лоеофц• 
Нему той противопостав.11 Ницшевата иде• за свръхчовека, 1:оАто единствено моас: 
да премахне „всич1:и противоречи• ... И ... неочаа:вано а:ато че ли, но логично 31 
национални• философсJСо.естетичССDf ~:онтеа:ст сn.сва със сво.11 учител и започаа 111 
nроповадва, че състо11Иието на песимизъм и съзерцание „в себе си" е неотдtпlD.!о от 
социалниJ1 оnит на човечеството, започва да говори за социалната свобода uто 
условие за свобода и на личността. На литературноа:ритичссr.:о равнище КюР"СI 
трансформира дионисиевско-аполоновс1:ата дилема във верни наблюдени1 111,pty 
,.наивниJ1 .. и бсзиз1:уствен „поет" Захари Стоянов и „рационалния" и „сrудеи• 
Пенчо Славсiu:ов. И с това отново наrледно показва а:ах али.11нието на Нищuе et 
преобръща с оглед на една частна национална 1:ултурно-историчссr.:а ситуащu _ 
прехода от 1:олеrrивната утопи• на XIX столетие, nро•вена в изхустаото чрез 
„наивното" възроzденс1:о с-ьзиание nм индивидуалистичссw:ата утоПИJ1 на „но111 

вем: .. , в 10Ато с нова н неподозирана по-рано сила изпъква отново проблем.т 

(ре11есансов по своя произход!) за лнчиостrа „в себе си". 
В началото на 20-тс години, 1:огато модата по Ницше постепенно отшушаа, 1 

rръга „Хиперион„ намират популаризаUИ.11 и трансформаЦИJ1 философс.1:о-естеnАе­
сJ:Ите възгледи на израсналата върху почвата на „философиnа на живота" тсори~ ва 
Анри Берrсои. За иака.1:во nтсгорично отrраиичаване в съзнанието на по.1:опскието 

на фнлософната на НнtШ1е от тази на Бсргсон е невъзможно да се говори. Едното 
увлечение смен1 друrото, но същността на позициите остава до го.11ама стспси 

непроменена. Само че сега идеата за индивидуалната творчесха свобода, ,а 

личността в себе си, за „вътрешното" и „несьзиателното" в изхусrвото, върху 11:оето 

толкова много настоJ1ват Пенчо Славсhов н Кръстев, намира философа:а опора• 
мдекrа за познанието чрез интунu.иа. И а.1:0 Д. Кьорчев обяснява прнстрасntето С1 

rьм НиШIJе като ирацнонаr.ен бунт срещу позитивизма, то Ем. Попдимитров 
тълкува Берrсон и неговата „реформа" 11:ато борба срещу „есенЦИ.11та н духа 111 

традlЩКОнната фнпософиа" - ннтелепуапнзма11 • В съчинението си „Естетю:а на 
Бергс.она" Ем. Поnд11митров свързва поИJГГuта „живот„ и „иитунциа" . .,Интуишtt­
та пише той - се покрива с „живота", а „ннтимната мисъл" на Бсрrсон в случа• е 
бн,1а, че 1:онцеmуапното мислене (разума, науw:.ата) ,,не обхваща живота (нито 
нашата личност), а интуицнuа 11апълно прониква в него." 

Сред духовните бащи на Бсрrсон редом с неговия признат учител Ф. Равеисон е 
поставен н Нюшк:, 1:ойто, 1:ахто и Бергсои, е „ толкова философ, коm:ото и norт 
nрорицател ... Изq'СТВото има за цел да nроНИIНе в а:рнтите тзйни на чоасnп•n 
душа, да разкрие невидимото, това, хост о е „скрито от самите пас". Ето го 
Берrсоновнп „траrичесJ:к елемент на нашата личност". Ето го възгледът за 
кзкусnото като индивидуален естетнчес1:и ап. ,.Индивидуалното е - nюne 
Ем. Поnдимитров предмет на из1:уството, а общото - на обн11:Новеното 
в1.зnри.rrие . " 

И.зследването на трансформационните аспепи на чуждото" влИfllие a"ЬJ)JY 
модернистичната идеАно-художествена мисъл разкрива :ногозначността на проце­
са, неговата обе1ТИвиа и субепнвна страна. Ето защо нашюrr модернизъм 11 

с SI, :~~ .,о Р "с 1• д. И3брани с..чмнсимs. Т. 1. Литературно-фклооофсJСм фраrмсктн. С.. 19]}. 

П опдммитро,, Е.и. Е.стс-тм.-ата на Берrсона. С., .1922, с. S. 
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q,нтичесrо равни.ще има своите ярхи прояви не TOJll(OJa в областта на идеите, 

(OJIIOТO в ко~претната оценха и интерпретаЦНI на националното литературно 

развмтие . ТоА r,азбърuа чуждите идеи, извлича ценното от тп, nропусп много от 
СЫJJНОСТТа им, но винаrи остааа на родна зем•, при 11меикпа и фаrrите от 

бt.nrарски• литературен процес. Проучването обаче на трансформациоННИJ1 процес 
би ки приближило k'ЬМ по-точни и съществени хараuериС11111:и на бълrарсюu: 

модериюъм, rъм един нов поглед, освободен от негативните наслоени• на 
миналото . Този поглед модернизмът очаква, защото сам го носи в себе си, защото 

сам го подготвя с безхрайкнте си противоречи• и трансформации , на rоито подпаrа 
•r-дите идейни вли•ни• . 
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Катя Янева 

САТИРИКЪТ СМИРНЕНСКИ ВЪВ ВРЕМЕТО СИ 

Първата рецензИJ1 за стихосбирката ,,Да бъде деи!" - рецеизюrrа иа Георги Ца­
нев в „Младеж" (12 март 1922г.} - е приветствие nм нови,1 пролетарсп~ поет, 
признание на неговата „значителна дарба'', израз на „нашата радост" и „големи 
иадеiдИ" . .,Работиичес1:ата u aca може да се радва на един сигурен успех в областt1 
на из1:уството - пише kритиrът . - Hu::on:o години на усилена борба, на повишена 
до kрайна степен борчес1:а енерГИJ1. бш достатъчни да израсне из самата та1 бореща 
се 11:Ласа поет, надмогнал, овладu реалностrа на суровата борба и способен да 1 
възсъздаде, възпее по един чисто художествен начин . . . " Когато пристъпва nм 
обосноваване на своето твърдение, Г. Цанев информира: ,.Повече от две години вече 
ха1: пише др. Смнриенсхи в нашите периодични издания . Хумор, сатира, лири1а -
навред той проквква дарба на роден поет . . . " В „Да бъде ден!" са вuючеии „само 
лиричесm работи и ИJ11Сол10 MaJlDI поемпt", така че забетrзаните от Цаиее 
)()'МОристични и сатирн'IНн творби не са обеп на разглеждане н за TJIX не се отиас1 
1атегорнчната хонстатацня: .,Избраното е несъмнено хубаво , ценно във вспо 
отношекне. 1r ФаJСТИчесm първите критици на Смнрненсп - ИЗЦRЛО под 
очаровакнето на неговата патетична борчес.:а nоезн1 - оставп извън полезре­

нието си негови~ път на хуморист (доста по-дълъг от споменатите две rоД)IИИ) и 
харапера на сатиричните му произведени~ . А те са толкова много н разпилени из 

вестниците, подписвани с различни псевдоними , че не само преценяването им, а дори 

събнраието и оглеждането им са оставени за бъдещето . Но още от съвремсm1нцитс 
си Смнрненсм:и е признат м:ато един от първите майстори на пролетарската сатира , 
богато надарен и добре нз1вен хуморист. Неговият най-популярен псевдо,rчм -
Ведбал - HНJ:ora не е пропусм:ан при споменаването на голямото име Смирц„11СI11. 
И без да му е обръщано специално внимание, Ведбал говори за други светове У 
пролетарспu: бард, за богатства и nревъплъщени1, за душевни движени•, 
несдноплаково отношение n.м )l(НВОта. Пречи Смирненски да 6-..де възприеман 

еднозначно, издава вътрешна сложност на лкчностrа, разностранност на дарбата. 
За сьвременнИJ1 читател Ведбал е шеrовнтКJ1т поет от ежедневието и от 

улкцата - земен, делничен, близы:, а не възхачнлип се на барнrаднте певец на 

революШtnа. Но шкрохо са познати само ияrолхо неrовн неща; ,,Прн~азха 3В 
СТЫiбата .. , ,.Kar ще си умра млад и зелен" , ,.На rости у дявола" . Може би - още 
десетина заrлавк11 . Другото - стотици фейлетони, стихотворни злободнев111, 
пародии, хроники, епиграми, епитафии и т. и., е останало е миналото. То не е 
известно на шнро11:ата публнм:а, а и не е лесно четиво за нея - дистаНЦНJIТ3 на 
ГОдкнИТе е наnравила този хумор, в xoiiтo е събрана "злобата„ на дена, почти 
неразбираем за чктател11 . Детайлите на историческата епоха - пронзшест•и•, 
действителни лица и взакмоотношени1 битът на военна н следвоенна Софи~, 
междудържавните събктна - миоrо е ~бравено. Новите поколеuи11 не са ro 11 
знаели. Днес рабоnrте на Ведбал, Лорд Вилмон Юда Добродушни Harc.n CмyrJDII, 
ХрИСТИDt Сна:ни, Гаврош (псевдонимите на Смнрнексrи са мно;о повече) трабва 
да ое четат с,,с сnравочних . Дори добрата осведоменост за харапера на епоuта и 38 
основните историчССJСи авлениJ1 не е rаранцнJ1 за 1ТЬЛноцеНИИ11 про'IИТ на мноrо 
хумористи-чии работи на пролетарсхиJ1 поет . До нас не може да стиrке с естествеиаn 
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38 сьвремеиииrа лекота онова артистично умение на хумориста да прави смешни 
1/IИНИТе и м:ъхите на своето време. Липсват веселите изненади от неочапаното 
a,n,J"вaHe на маските, липсва сърдечното съпреживnане на точн1U1 удар, 

удоволствието от свепавичното поразяване на противнта. За съжаление ние не 

1,1о.:ем да бъдем до хумориста в неrовото смело и забавно отkривателство на света. 
Раэполаrаме с историческите поу~;.и от неrовото време, имаме общите nрецеИП1 за 

оюu1 сьбнтю1, които ежедневно са ro подбуждали n.м творчество, налице са 
научните хараnеристихи на тези социални сили и пленИ.11, хоито в частните си 

про~ви са би.ли неговите сатирични обеnи. Днешнюrr читател е в пози.ци.па на по­
знаещия за общия облих на епохата, оп:от:ото са знаели преkИте участници в нея, 
но и поЧПt в положението на странннх относно kОНiретни.11 сват - жнтейа:К.11 

материал на хумориста. 

Всъщност rоворим за т. нар. хонхретен хумор, извКiан на живот от текущите 

nроблем:и , изграден върху фапи, без претенции за худоих:твени обобщеиК.11 -
летопис, изграден от моментни реащни. Той се създава от хора с особената дарба 
да виждат и прецен.11.ват бързо, неспокойни, вплетени в проблемите на съвремието, 
хора с уоет за смешното, с проницателност за несъответствuта, маскировккте, с 

в1ус rьм шеrата, мноrо пъти - с остър ум, подви:8:Но, асоциативно мислене, с 

мноrопосочно внимание и готовност эа социална отговорност, с марка эа 

эначимоспа на фаnа и фаитазИ.11 в интерпретирането му. ПублициСТИiата е в 
rр1,вта им - те пишат, за да общуват, за да rоворят на публтата, за да съобщават 
непреn.снато „аз видn·· - а те виждат с иеочахвана и радоства прозорливост . 

Когато такива хора се свързват с най-проrресивиите скли на обществото, каnвто е 

cnyчan с Ведбал, това ежедневно творчество, предназначено эа де.липа и, общо 
ineтo, оставащо там, е много полезна rра;адансха дейност. При Смирненски 
дейността на журналиста в хумористичната преса се съчетава с ооезИ.11, копо е ~п 

в развитието на бълrарсхата литература-. И това съчетание ие е без значение. То е 
по1:азателно с н11кои като че ли противоречиви харахтеристнхн на една пюрчесха 

личност: романтична извнсеиост на поетичесхото дело и прозата на журналисти­

чес1СИJ1 ем.11х; чисто очертания облn на вдьхиовеиИJ1 певец на революципз и 

nроменливото лице на хумориста. А Смирненсm се изrра)l[Да като поет в крапите 

свои осем творчесu rодини, непреrьснато юппайl:и се и като хуморист. Ведбал 
предwесТВува Смирненсхи и го съпътствува, самИ.11т той - сатирнnт - промен.11йхи 
~ж. Ме.ду двете страни на твореца има жива връзха, постоmно дейстау.а.щи 
взаимозависимости, които не са маловажни (и представтrват сериозен предмет за 
отделно изследване). 

Около wсстнадесетrодишеи бъдещнхr Смирненсп публнхува nървата см 
хуморесха в „К'во да е", вестиИ1: на „бълrара:ите масалджии и эевэецн .. -
liеUретеициозио хумористично издание, което не прави подбор нито на сътрудни­
ците си, нито на творбите им, което търси „смsх и самосыu ... Тах:ава платформа за 
еш,о издание не вдъхва нихахво доверие, но и не компрометира томова ранното. 
юноwесr:о начало на Смирненсхн . Той е учен~п във 1I хурс на ТеХНИ'lесхото училище 
и работите, с 1:оито започва да се по11в.11ва по страниците на 8СС111Иkа, са тахива , 
raniпo nубли1:уват и другите _ битови анецоти, смешни :JЭрисовm от столичните 
ул:ици, дребни ЗЗJ:ачкн на политически теми. През 1915г. Европа воюва, Радосла­
lОвото правителство зад паравана на .,строг неутралитет„ готп но• под.х.од за 
достигане на „националните идеали". Вестниrьт на „веа:ЛIIЦ}tтt„ понsкога наднnu 
~ад паравана и прави съобщениа като това ,.Не било да имаш две богати любовници 
1 да ИСl:аш да се оаениш и за двете rrы да те е страх от побой ами било 
fleytl)aJIJtтeт". По-,,сериозен" см.11х п~ страниците на „К'во да ем нsма и 
ЛJ)ецен1:.ата на най-важното за времето с~.битие, войната, е повърхностна , нсnос­
педовате.лна (с неумели стихоsе се нападат праактелсnата, 1:оито са прев-..рка.nи 
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земsrта в „n.рвава мена:а:ерИJ1.", а редом с тапва изрази на възмущение ое nодиас11 
nодиrравпt сьс съседите нк в унисон с шовииистичките настроенИJ1). В работите на 
начинаеЩ.ИI Смирненс~.:к ще намерим: младе:а:11:а ЖИ3иерадост, човешr:а доброта, 

шеговитост; ще забележим пъргава наблюдателност, схващане на хараrтернц 
детайл, усет за nсltхолоrмчес1:ото сьстоя:ние на човеха и друrи подобни белези на 
обещаващ хуморист. Това е 1915r., 1916r., 1917r. - Б'ЬЛГарИJ1 се е намесила 1 
Първата световна война, Ведбал е вече известен поевдоним, появ•ват ое и други, 
очертава ое насока n.м зад'ЬJlбочаване, n.м по-отrоюрно навлизане в проблемите 
на е:а:едsевието. Дълго и аrrнвносътрудничество в „Българан .. , създаване на „Смц н 
сълзи .. , сътрудsичество в „Барабан", ,,Сатър". Смирнеиеп1 вече се интересува 01 
xaparrepa на изданието, в 11:оето ще изпрати материалите си, засnа го обществената 
ориеитациJI на редаПlНОННИJI. комитет . .,Червен смп,. (1919) е неговата w1:ола 31 

партийна журналиСТИJ.:а, туа: работи с Д. Пол.кнов, Кр. Кюшв1:ов, Хр. Яоеноа. 
Ал. Жендов, дори с първите деама сподеm11 псевдонима Червеи CМJI.X. Туа: се no1a.1aa 
знаменктатасатира „На гости у дsвола .. , тук Смирненса-и е до 1:p.u на живота ск ­
и 1.оrато създава с младите хумористи CBOJI. ,,Мас1:арад" (1922- 1923). За осемте 
години облиn.т на Ведбал неимоверно силно се npoмeIOI в nocor.:a n.м идейна 
зрJ1.J1ост и rьм ... ,.сериозиИА" хумор. 

МладиJl.т Ведбал би могъл да превърне столичния град с неговите обитатели 1 

голАМ театър на смеха - неговото желание да се смее, неговата находчивост са 

безr.:райни. Пийнали свещенШ111 и rлуnовати полицаи, захачливи девойчета н 

,,синодални.. старци, спе1:уланти, генерали, гешефтари, блаrопристойии дами, 

слугинчета, хупtали за новини репортери, безпарични бродп:и - хуморисn.т би 
могъл да разкграва тези фигури и повече от осем години . С неговата артиСТ11чносr 

това би било забавно за тоrавашнИJ1. читател, нещо от столичните нрави би останапо 
и до днес. Но Ведбал, без да се опазва от весели• столичен 1:алейдос1:оn и uто 

прол:ъл:а:ава да слуша смеха на софийсхата ¼'ЛИца, отива много по-далече от ролпа 

на безгрижен смехотворец. Би могло да се хаже, че той става мислещ хуморист. 
В многобройните му хуморесrн ое очертава все no•JI.CHO една 1:онцеnци11 за 
действителнОС1Та - за обществото в даденото време, за неговите нрави, а-ултура, 
rласовн, политичес1:и стьлrновенн11, за неговите персnепиви. И в основата на тази 

сериозна хонце11ЦИJ1. на смеещи• се Смирненс~.:и е 1.Ласовото съзианне на r.:омуииста. 

Времето на rолАМата му nролетарсrа поезНJ1. е време и на сатира от висо1:а 1.JJaca. 
Най-рано и най-естествено у Ведбал се налага темата за масовото разслоение 

на обществото - войната прави особено нетърпими н рJ1.з1:о видими различилt: 
rпа.д, безпризорна бедност, нищета - сnеqлативен егоизъм, охолство, неиаСИТ11а 
алчност. Хуморисп.т стига до нещо сыцествено за буржоазното общесnо -
неговото лицемерие: ,..Кола:о блаrородни названКJ1 и 1:опо престъпни намерени• .. • 
Тези две дуМИ: лицемерието н п~ението, ще се а-ръстосат а-ато паметник. кад 
гроба на златното чудовище,. (Лигите, 1922). Лицемерието в полнтичесr.:ите кrр11, 
лицемерието в хуmуриите npouи, в обществени наЧ1П1ан1U1 от най-различен 
харапер, лицемерието на морала - Ведбал има всепtд11евни срещи к почти 

всеr.:идиевнк „разпри" с „благородната" видимост н „престъпната реалности. 

Особено често ое nодкrрава с прословутата филантропи.а на властимащите - едка 
дейност, разЦ1,фтала в те:а:ж.кте военни години и особено дразнеща сьс сю~: цинизыt. 
Към не• Ведбап nристъnва с вси•н степени на кроИИJ1та - веднъж просто 
развеоелен, друг път - в1озмуrен от 1.Ласови• еrоЮ'Ьм на буржоазИJ111. 
<;1::вомаА':" слухоR", .,На борба с туберqлозата", .,Надгробно ~оеои, 
„ аитроп ). Хумакмзмът на хумориста обаче през годнните е променил саоите 
основани.1: ахо lk.дбал започва със смеещи.1 се поглед на безмонетни• бродtГI", cw: 

~~::; на ~=:о:м за бе=~~::;ръ~.:::т ir~:::н н:м::-д;;:r:,':: 
150 



рсволюuионии• пролетариат . Да не забравntе, че хумористът Гаврош и Наrсл 
o.,yrmtA, Юда Добродушни и Лорд Шoniнr - т.е. Смирненск:и, вече е напж:ал: 

А иий сме 01еаи от огиеии 81,J[НИ, 

&СЛИЧССТIСИ 1ерыи n,м саетли ВИСОПI; 

чрез нашите сърца 11ССЛеиата тyll'nl 

:~кивотът се ~репи иа раменете ни .. 

Да ие забрав•ме, че са С'Ь3даденн одите на революu:ипа, че Смирненс1н живее 8 
следвоенната нищета и пошлост, но погледът му е rьм бъдещето и там 8 оmени 

сн.1юu1 му се оn:рнва празниrьт на неговите брат., размахът на к:риле. Сьзнаинето 
эа жласово лревъзходсrво не прави от Смирненсn~ мра'I.Но строг сатнрих. Той умее 
а.а бъде убийствено IЗвителеи, но много по-често е исзабравкмо вссел1U1т Ведбал, 

1oitтo прави за посмешище хласовиt враг, CBaJUlh:и с очарователно младсжхо 

др1,3новсн11е миогобройюпе му маа:и. Превъплъщенипа на хумориста, иензчер-, 
nае.чите му хрумванЮ1 в шиponi.I регистър на една оптимнсntчен по съществото си 

смn, точността и неуморността на перото - всиЧJ:о това е извънредно ценно за 

сьтрудинt:а на партий:нИJ1 печат. В зрелите си и все паt: младсжхн години 
Смирненски е първокласен борец на журналистнчесr.:н• фронт. Неговите публихации 
са част от идеолоrичесхата пропаганда на 1:омунистичесхата парти•, те са пр•10 

пр11Ложение на оръжието сатира. И са безспорно доr.:азателство за идейни• ръст и 
uасовопартийната определеност на поета. 

Теорчеството на Смириенсо сьвпада с управлението на БЗНС - едно 
управление, чрез което българската буржоазн• се опитва да излезе от военната 
rатастрофа с нейните последици. Многобройните хумористични стрелм на Ведбал 
n.м Стамболийски и неговите министри, rьм половинчатите км реформи и 
бсэсм.лното в условията на п.питалнстичесr.:а България заt:онодатслство, зорпuт 
поглед за сьбитиnа на политическата сцена ни 11:арат да приемаме хумористичното 

творчество на Смирнеисrи 11:ато извънредно интересна хроюn:в на времето. 

Очевидно авторът на многото политичес1:и за1:аЧiи и изобличени• бързо и 
остроумно pearnpa на ежедневните човеш~си тревоги в 11:райио слоJJ:нвта 1рнзисuа 
обстановt:а, познати са му политнчес~снте лица, техните xaparrepн и техните 
m.ржавничес~си nро•вленНSt, знае и парадната страна, и задl'улисните интриги, 

nнас.11 ..делата", но и подбудите. Умее лаконично и sзвително да ~сомектнра. 

Майстор е на груповите, съсловните xaparrepнcntn1 - ipan:и и многозначителни. 
Наистина хуморът на Смирнена:и носи следите на тогавашното отношение на 

БКП nм правителството на Стамболмйсn~ (отношение, в хоето cera опрсд~ено ое 
ооеочват IJ)CWnтe), но в основни линии хумористът е прав. Прав е да бичува 
11арушеннrга на демо11:раци,па, 11:орупципа, безза.r:ониrга и т. и. Прав е да оесмее над 

..господа министрите с че~-овете, господа министрите с MeтиJtJIИ, защото има 
предвид действителни финансови афери, хруnни злоупотреби. Но има НJ1t:олхо 
поrаэателни случа•. 11:огато пар'ПUlта застава зад Стамболийсt:н в неговите 
itСМоtратичнн начннаии• - тогава хумористът Смирненеt:и сьсредоточава 
присмеха си (kойто е добил особена острота) срещу общия политичесхи враг. Таnв 
еслучаJ1т сьс за1;онопроепа от !922г. за допитване до народа да бъдат ли съдени 
IИКовниците за националната жатастрофа. Въпрс1:и отпора на буржоазиите партии 
~мът е насрочен. Фейлетоните на Смирнена:и са Вl:ЛIО'lени в борбата те 
са 0СТро полемични, наситени с фаrrи. Виновни ли са б1,JJJ"Эpc11tтe д,.ржааници от 
191 J-t918 r.1 - .,Им.а си хас да са виновни. Та 11:ой от бълrара:нте д,.равкнWI носи 
11,рху фраr.:а си поне една прашинка престъпление или една хапчица t:ръ1? КоА е то•. 
totтo ще обвини HJlt:oй министър или народен представКlV! в лиnса на доб.11СС1' и 
PGдOJIIOбнe? .. _ А доблеспа на демо1:ратичес:V1тс министри да не изпадат в 
СЬrnсмеиталност н малодушие, а храбро да насочват германа:нтс оръди.11 срещу 

151 



собствените си войници при Владаи?'' ( .. Нямате думата", ,,РеферендуМ", .,Допитван~ 
до народа", ,.Да беше поне с лозунг" и т. н.). 

Главни.ат политичССiи прицел на хумориста Смирненсхн е българсцn 
буржоазка с нейните партии - Ведбал ги поr.:азва като uасови орган113ации 11.а 
бур:а:оазнята, сродни помежду си въпре1и разноцветните фирми: .,АнархИС"П!l't 
разnрав.ат, обшоделците повтарят, демоr.:ратмте го пеят по ноти, а народн.щ1rтс 

вероятно от выторг са примрели ... Кой говори ВСЪLWlост? Една дуШа през много 
n.рла - разноцветната душа на буржоазната" (.,Една душа през много гьр.nа~, 
1922). Котерийните борби дават много смп. за творчеството иа СмнрненС1И, но 
верен на умението си да преце~ злото, хум:орнсn.т намира и злата насмеш1а, 

10гато подема борбата срещу обеДИНJ1ването на буржоазните партии н общото им 
противопостав11не на земеделсr.:ата аласr - Народният сговор и КонституционЮ1n 
блоr.: имат в негово лице прозорлив политнчесm изобличител. 

Ако Ведбал не беше минал сериозна ндеА.иа Шiоловха в редовете на партиnа, 
той не би моп.л да излезе r.:ато автор на редкца полктичесr.:и материали по 

ме:а:дународни в-ьпр<х:и. Повече от малхозиачещи шеги „зевзеците" в хумористи,. 

ните изданн.1 не могат да иаправllТ, що се отиас• до с.ло::а:нопреплетенмте отношеиИJ 

между държавите с.лед войната. В повечето случаи това са и доста безвкусни шеrи, 
nлоса:и поднгравхи с враждуващите страни и народи. Ведбал нансrнна показва 
завидна за годините си nолиткчеса:а зрJ1Лост. И пак - богатите възможности ка 
дарбата. Той С'Ь3дава ие една обща а:арnша на следвоенна Европа като 

„Политичс:сп зима .. : .. Върху смъртни• одър на nрестъплениата си, покрита с 

одрнпавuата многоцветна завнвr.:а на национализма и демокраци.-rа - стараn 

буржоазна блудница зыне и тръпне под мразовитн.1 льх на своита полнтичеаа 
зима. От нзтоа: до запад, от полюс до полюс земJ1:Та е скована от остьр финансов и 
иа:ономичесr.:и студ и върху ледовете от замръзнала човеШJ.:а кръв и cnnoТN.I глаю,т 

развихр• сво11 смъртоносен валс. С ХIIЛ.lдИ а:амшици на безработицата, те гои.ат пред 

себе си бездомните: и гладни тълпи и шибат, безмилостно шибат посинетm:, 
п.рвави меса. А над ло11:внте хръв, над топлите още rьсове човеWJ:о месо се втурват 

безчислените rарваисхи ята иа спеа:улаципа и вечно жадното за 1:ръв злаmо 
чудовище протага 1D1nалата си". Но разглежда и хонхретни случаи - ,, Надrробе:в 
фейлетон", ,.КонфереНЦНJ1:та в Генуа", "Шейл()I[ на сцената .. , ,,Спндал на главиаn 
улица.... Задк:улисните ходове на r.:апиталистичесr.:кте магнати, играта на 
диnломациа - един сатирик има много работа в подобна международна обстано1n 

на изострени апетити, а:оrато усилено ос спекулира с интересите на народите и • 
обръщение са пуснати много светли nон•ти• 1:ато демоr.::ратнзъм, хумаииосr, 
миролюбие. В борбата за иа:ономкчеса:о rocnoдcrвo, пише Смнрненсхи, цалаn 
дипломатичеа:а дейност е равна на "една обнхновена кръгла нула ... В разгара на 
ICUUЪВ род междуиародин r.:онфереJЩИи по важни въпроси Смирнеисхи съобшааа: 
..ДИпломатичесnrrе свеп.рви решиха, че нищо не могат да решат ... Не престава да се 
nодиграв.а поименно или общо с ,JlКПЛоматическите влъхви", убеден, ,с 
..а.иnломатичесr.:нте ръце в бели ръхавици" не могат да развържат мно•ашите се 
в-..3ЛИ и .-..эелчета оа:оло невралгичните пунпове на нкономичес1:ите интереси 
Дарданепите, мосулса:u петрол, рурса:ите въглища. Има едиа тема обаче, 1:ono 
непреа:,,сиато 38)"111 и в политичссuта сатира на СмирненсJ:Н, т• обиснJl:83 неrоlОТО 
.асно политичССJ:о виждане и по своему напомпа за вдъхнокии• певец И1 
реюлюцкпа темата за Сьветсха Руси~. з поезипа си Смирненски е възхнтем. 
опм•нен от пролетарсr.:м• праз11иr.: - в хумористичното си творчество е делови борец 
• защита на младата пролетарса:а държава от злостни хули от дезниформадlUI 
Дори r.::oraтo следи гра:а:данса:ата война теЖJ:И за реnубЛИJ:а~а години - ВедбаJ1 
изnнтаа уюдо.,сnнето да се надсмив.а над жьптата преса с иеАкитс' yautИJI ~ 
преиначава положението 3а него връщане назад ИJ1Ма. И оега долаваме с 1:аРО 
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,..,трешно превъзходство Ведбал пародира фантастичните С'ЬОбщени.1 на бур•оазна• 
та преса за положението в Русия, холхо безсилни и :аалхи аижда враговете на 
IICJ'IKJ:aтa . революция. Съществуването на rrьрвата пролетарска дър•ава за 
Смирненски е верен и неизменен ориентир в преценк-ата на международното 

поло•ение. Образът на един „Александър Велик-и в работническа блуза" винаги 
дори и да не е назован, присъствува в „l'онжретни•.. хумор на СмирнеНС1:И: 
()цею~ващ внимателно и дъЛбоко свопа сьврем:енност, 8 сатиричните си paбont 
Смирненсm пок-азва способност за историчесхо мислене - на неrовото .,хуморис­
ТИ'IИО" перо дължим прозренюrrа за движението на капиталнстичесп~я свп nм 

1100 война (,.Политичеа:н 1:алейдос1:оn .. , 1922), едни от най-ранните догадки ~ 
см•t1а на буржоазната демоr.раци• с фашизма. Оказва се, че за 1::рапите осем години 
Ведбал е направил почти невъзможното - от наивни• шегобиец е израсt1ал сериозен 

11 оповореи публицист. Хуморист, хойто съзнава своnа хласовопартийна опора, 
сю• граждавСJ.11 дълr и добре познава своето piдJ:o по сила оръжие - сатирата . 
Ведбал - този, хойто остава в делниха на борбата, а ръхоnашните схаапи срещу 
10111:ретните фаnн и лица - авторът на аnуален, делничен , преходен хумор е не 
по-малхо значителен от певеца на революциnа. 

Meirдy многото сьж:алеНИJ1 за ранната смърт на поета има едно - на 

Крум КюЛJ1вжов, - в хоето Смирненсжн се· оuевпа хато хуморист: .. Аз не се 
сьмипам, че ахо Смирненсжи беше останал жив, той щеше да бъде днес наА-добркn 
хумористичен писател у нас. Хуморът у него не беше нещо, 1:оето да се n.рси , да се 
опрнва или да се желае: той си беше роден хуморист ... Кюл•вхов пише това само 
една година след загубата на „слънчевото дете" на бълrарсхата революцнокна 
поезн•. Десетилетия след пресе1:ването на Ведбалови.1 см11х пролетарсхата сатира 
(11 условила на uасовата борба н след победата) показва забележителна в1рност на 
големи.1 сатиричен дух на Смнрненсхи. Н.1колхо поколенн.1 творцн пое.мат и 
развиват негови• творчесхи опит, 1:ато понасп- всnо за себе си - трудностите на 
сюето време и естествено са принудени да осьвремен•ват уроцкп: на ТО3н вnио 

млад „наставнп ... Сатирата е нзхуство преди ВСИЧIО дейсnено и без да ки 3аИИМааа 
11>просът, 1tой е най-rолеМИJП в тази област. Въпросът за Jl[И]иеността на дадено 

творчес1tо дело в сатирата е винаnt: уместен. Възхищението nм Ведбап е било и 
wола, и подра:а:анне, и съмнение, че „така" трабва да се работи. В едно 
„вecтmп:aJ)Clto" богатство, създавано „на коЛJ1Ио", в бързотечността на Митнпа 
тюрбите безспорно ще са иеравностоАни. Но поредното навлизане а С11СТВ на 

смеещия се Смирненсu не мо:а:е да не събуди стремеж nм творчески хонтаnи. 

И Ведбап се обръща nм съвременниците - създатели на хумор и сатира. С 
UТ}'ВЛНИ.1 смисъл на творчеството си той дава миоrо повече от асспрюнатото 

въхтановаване на епохата - онова мноrоцвеntо, остроумно IIЗОбражение на 
страната ни и света от времето на „Червен смах" и „Маскарад ... 

Светъл, шеговит, увлечен в „играта" да разхрнва смешното, се nо•в1ва Ведбал , 
такъв - жмзнерадосгно аеоел - си отива. Предсмъртната му творба е nоследии.1т 
пробцсъх на неговото неизтощимо веселие . .,Ках ще си умра млад и 3С.11ен" с 
бноrрафИ'tНата си сериозност ни зад1,.11жава да се връщаме на:sад, nм десепнте 
сrнхове и фейлетони на хумориста, за да осъзнаваме неrови.1 безспорен урок 33 
сыместителството на смешното и сериозното в работата на сатирнха . Смнриеисr.:и е 
този, който в самото създаване на ооцнапнсntчеа.:ото сатирично изкуство пo113JI 
възможностите на смеха да прониква до най-сложно сериозното в проблемати-ката 
на времето и п.м хоrото би тр.1бвало да се допитваме при вскчu съмнеин1 в това 
011fошенне (а те оказа се не бuа ма.rп:о в четиридесетrодншното разаитне на 
С1.арем-еюцта са~ра). Сме~ът у Смнрненсu меии гамата си: познаваме ro мек и 
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сърдечен, тежко тътнещ н зъл, но той е вкнаrи там, nдето поеn.т е открил 
комичното и се е заел с разобличение. Впечатлението за лекота (несериозност?) 11 
аоспобедност на неговите сатирwични бкп:и идва о~ бл.чсъха на остроумието, ar 
красотата на удара му. Без1раино многото „шеrи на Ведбал, ра3ПИJU1вааи без 
м11р1а, създавани като че от КJIIU:83 иекоктролирана потребност за смц, са ouoaa 
всеЮ1ДНевно, на ,,дребно" nронихване в същината на времето, онова „безrрижио" 
заrлеждане вu всич:а:о, което ще определи истинското м~1сто на смеха 11 
пролетарското изкуство. И без тази „лекомислена" творчесха дейност НJ1Маше да се 
роди с толкова накипяла хмзненост rол.чмата поезИJ1 на Смирненсu. 

С творчеството си Смирненски отрано узакои.11ва в социалнстичесхата сатира 

правото на nре8Ъ11ЛЪщения, необходимоспа от гьв1:авост в третирането на злото. 
Наистина повече попуm1рен е „вссс:лиат„ Смирненсm, но той има Ц1U1а cepu 
nолитичеса:и сатири, в които смехът е отровен, н nu: - задппt, шеги. Този автор, 
zивu 11:pan:o в грозно, страшно и мъчно за народа си време, 0011:азва цели.11 бm~сы 

на хуморнстичн1t.11 си талант - неговата вътрешна подвижност, тьиа:ото усещане за 

необходими• жест, неизчислимото множесrво на реак:циите. Не свързваме сатириn 
Смирненсnt с трайна поза, с посто11нна гримаса. Той непрестанно мени подхода си 
n.м злото, дистаициата спр•мо него, гледната точп., тона, с който ще заговори. 
У Смирненсu има трайни теми, посто11иии сатирични обеrrи, преминаващи от 
творба в творба типове герои, но той самияr е изненадващо различен , .,забавно" 

различен - свободно и премислено променящ се. Между полюсите на подбива и 
заuейм11ването Смир11енс1:н бу~:вално изжив11ва всичr:и радости и мъ1:.и иа 
сблы:ъците с комичното в епохата си, без да изпада в изкуствено ликуване НJIИ 
фалшива мрачност. Той е талант „от маса"', чиято идеолоrичес1.а стабилност му 

позвоЛJtва Ц1Лата rрасота на nревъnльщенията. 

Богатото звучене на смеха му издава неговата точна вътрешна м11рка за 
значимостта на обекта, с.знание за перспективите на този сатиричен обеп 1:.ато 
uление. Виждаме, че мноrоrласието на таорбитс: му (като че външна харапернс­
тю:а) ще ни отведе до мисълта за идейните позиции на твореца и т11хното значение 
за nорчеса:ктс: успехи а с.временното сатирично нза:уство. Духовно разч,епостен, 

аинаrи в движение спрймо саоите обе~стн, с една или друга от своите усмиаJ:И , 

Смирненсu е сигурен в своето разбиране и отношение по същество nм злото. 
Неговото развКТ11е на сатири1: е очевидно в работите му, то означава до romiмa 
степен именно идейното му съзр11ване, при 11:оето всеки от много пъти заспаннте 
обепи „отива на МJIСТОТО си~ в rолJ:Мата а:артина на света - 11сна за певеца на 
революци~rта. Така че всички смеUD1н фигури - различни и различно смешни, заети 
• своите комични дейности, са създавани на базата на една а:пасова прецеНiа за 
самите т•х и за епохата. Идейната яснота и nосто11нство не пречат - .,твърди~ 
Смирненса:и - на всичu1 хитроумии преврыцеНИJ1 на сатирпа, вдъхновява ги, стига ::~=:. ~:Ю~:н:~:~х, осиrур11ва му вътрешната сигурност в артистичната 

СмирнеиСJ:И би моп.п да предизвика съвременен прочит и от интерес J:ЪМ 
т. нар. nоАо:жит~лен ирой в сатирата - главоболен въпрос около който не са 
престанали тревогите на с.временните автори. СмирненСП:. е дал разрешени11 
(не едно) с непринуденост, свойствена 11 а родените: таланти И в работите: си преди 
., Червен CJ.1J1x" той намира MJICТO на герои, еUIЮченн с м:~ост без подкrра111:а, • 
скта на осмиваните. А светоаиото събитие - О~стомврийсхата ~волюциJI - налага 
• работите на поета сатирИJ: образа на nобедкпКJ1 пролетариат на пролетарската 
.in.p•aaa. Зает често да комеКТ11ра между11ародните събити• в ж)'Рналистичеса:нте си 
сатири, Смирненсж:н не мо•е да избегне дори въвеждането на политиче.са:и лица, съм 
които изпитва .l{IJl6o1:o уаа•ение. ..Устройааието" на срещи между герои с 
~вополо•еи знак • сатиричната nублицнстНJ:а на Сиирненсп е нещо обичайно. 
ачинкте, по които го прави, праrтичеса:н биха могли да заинтересуват 
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с,,времеиюrте творци .. - а той не е автор, 1:ойто би поощрнл схемата. и чрез 
.JJOЛoJl:l{ТeJIHWI герой Смирненски доказва възможносrnте на соцналнстичес~:ото 
атнрично нз,:уство да обема широко живота. 

Трудно е (и не само при Смнрненсхн) да се разграничат nублнцистичинте от 
художествените хумористични творби. При него зиаnт на :журна.11измо е 
иэеънредно ясен. Той е определящ за хумористично-сатиричното му творчество . 
ФейлеТОНН, стихове, епиграми, хумористични разкази и т. н. буквално дишат 

аПУалносr. Белег на деня, не на времето, получават любовни изповеди, пейзажни 
cni~oвe, Gнтови 1:артинхн. Безбройни са примерите в това отношение. Поетът, 
по~азал та~:ава мощ да прозре в нсторнnа, способен да зареди стиховете си с 
61,ДСЩОТО реално самочувствие на побеждаващата IЛаса - да надмогне 
ограниченото делнично виждане на света и фаJ:ТИЧеСJ:и да ВЪllЛЪТН в образи 
движението на обwеството, в хумористичните си работи рядr.:о ос стреми nм 
худо•ественото обобщение. Упорито, сьзнателно и, бих казала, с неса:рито 
n,треwно удоволствие остава при коментирш.ето на текуwата действителност. 

Ка~ю представляват вснч~:н варианти на неговите злободневки, ако не неуморен 

разговор с коижретното, бързо прецен•ване, пърrаво и широко оглеждане на 
~състоаннето'" на деня - разбира се - с вътрешна перспеnнва. Смирненски не е 
отминат от другарски упреци за разточителство по отношение на та.панта си . 

В 1ритичеа:ата литература се гледа (ще го ~:ажа с пресилване) на Ведбал като на 
доста „игрив" автор, за да бъде предшественик на един Смирненски, а сатиркn.т от 
~Червен см11х„ се посреща с респеп, породен от създаТСЛJI на революцнониите оди. 

Иначе 1азано, в сьзнаннето на мнозина Ведбал донпъде „излага" Смнрненс~:к с 
несериозност, а този, когото смnаме за Зpe.!IИJI сатирп:, изглежда, .,компрометира" 

певеца на "огнените rривк" с прозаичност. Журналисти~:ата, публицистичната 
сатира на Смирненскн нарушават представата за празничност, копо е неделима от 

името на поета. Твърде упорито • опъсваме от революционната , му поезиt, 

виждаме II или като по-ранна, по-незряпа из•ва на поета, или като гра:кдаисu 
апианост на вече прославеНИJ1 поет, слабо до,:осваща облика му на худо:а:ию: . А не 
с така. И единството на публициста и поета у Смирненски - проследено • 
развитие - мо:а:е да се приеме 1:ато оповор на с-..времеНIIИй: въпрос за 

сьаместимостта на журналистичесКИJ1 и писателсntа труд у една таорчеса:а личност. 

Отзоваването на текущите ~-онкретни сьбитн.11 е н призвание, и граждансrи Дl,Jtr на 
редица съвременни писатели. В тяхното творческо битие съществува скритото 
напре:а:еине м~ две форми на изява. Смирнеиса:и по блест•ш на'IИн доказа 
nо.rrэотворното сътрудничество на журналиста и худо:а:ника, неотделимоспа на 
про:ото „разглеждане" и осмисл•нето на реалността 8 худо:а:ествеиото прою• 
11едение. 

155 



Христо Дудевски 

ДВЕ ИЗМЕРЕНИЯ НА ТЕМАТА ЗА ОКТОМВРИ 

(Христо Смирненски и Йоханес Бехер) 

Нашип uacu Елин Пелин, за който едва ли можем да .кажем, че е кмал 
особеки симпатии nм Съветсх1U1 сьюз, писа: .,Гоru~:мата руса:а революция даде 
надежда на половината човечество, на всипи уrнетени ... " 

В то11 11:онтехст въздействието на Велиrата оnомври.йса:а социалистичесu 
реаолюци11 и на младата сьветсха художествена литература представJU1ва един 

nрод'ЬllЖИтелен и х-райио динамичен ПJЮцtС, съдържанието на kОЙТО може да бъде 

илюстрирано със статистичесm данни, извадn1 от домади, апсти, спомени на 

сьвремениици, преводи и пр . Но в случая едва ли е нужно да се приб111113 до 
статистихата или цктатничеството . Съществуват и друrи методи, хоито оскrурJ1ват 
на ученИJ1 възможност да види и правилно да из11сни 11:ои фактори са определ11ЩН ,а 
по11в.ата на нови творби, нов тип писател, изобщо на нови плених на даден етап 1 
литературното разsитие. 

Новото естествено не се ражда изведпьж, обратно - дълrо се натрупват OНit.l 

елемеtпн, от конто то впоследствие "кристализира" . Новото наслед,1ва и 
с-ьщевременно издига на по-високо стьпало онова, к-оето е подrотвкло неговата 

по•ва. 

Специално след Оnомврн 1917 r. чертите на новото се оn:риват и в прозата, н в 
литературната критш:а и теорн11, но особено силно са нзразс:ШI в поезнrrа. 

Ненапразно т.11 именно претьрп11ва най-дълбоки нзмененИJ1 . Впрочем то• процес 
бива забелnан и в11рно изТ1,Jiкуван още от съвременниците - Георги Бuалов1 , 
Георrи Цанев1 , Иван Клинчаров3 и др. На същите въпроси са посветени стотици 
статии и обобщителни трудове. Ще цитирам едни от авторите: "Епохата след 
Опомврийс1:ата социалистнчес1:а революЦИJ1 промени съзнанието на 8СИЧIН онu 
творци • изкуството и литературата, 1:оито имаха очи и уши да вИДJIТ и да чуn, да 
почувствуват новото, 1:оето та.11 епоха донесе. Промени се тяхното схt1ащаж за 

отношението между отделншnа художесmt1енотt1орческа и о6щесnмеНОt1одачика 
личност и народните маси, между Ш1дut1uда и ко,1ектива"4 (1:. а . - Х. Д.). 

Подчертавам таJ11 страна на лнтера-rурнна процес, защото произведеи1U1та, 38 
1:онто ще rовор.11, възни1:ват едва ли не на други• ден след победата на 

Опомврийската ревоmоциJ11, т.е. преди още у нас и в Германи• да са получили 
поnул.11рност първите руа.:и художествени творби отразили патоса на Оrrомври , 
като ..Дванайсепе" на А. Блох и ,.150000000„ н~ В. Ма•r.:овс1:и . Един прозорл11в 
литера-rурен критик като А. В. Луначарсхн е имал всичu основаиИJ1 още тогава да 
дойде до следното заключение: .,Аа:о отделните поетм мечтаеха за въобрvа:аемiUI 
бит на бъдещето, той им се привиждаше 8 мечтите, разбира се , грандиозни . Tou 
~::а.·_· _ .. ~осмична картина на победата на Труда, Разума, Щастието, с главна 

20ОС-:. l~2 1к•ло,, Г Руското ре8О11ЮЦИОИНО MM11t1He 11Ър1tу Българмs . - Раб. 11CC111JIJ, 

: ~:::~· Г ..да б\.дс ден!". Младеж, 1922, № 41. 
"Р'IТУр8;• JfJ \]~~f~т•· ~i;_а.ло и б-..деще на рево.n:юциоината поезнs. - Раб. кстнк~, осдt,t· 

1 ~;:~~·-~с~~ТА"в~ ~;":ч_с,. ~~~н2~:?·т. 2. м .• 1964. с. ]]6, 
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днес ученнте•шпературоведи в Съветскн.11 съюз, ГДР, България и др. 
значително са разширили и обогатили обобщението, направено от Луначарсюt . 
И1Вършени са ~::онкретни нзследвани.11 на художествените принципи, с които 

:ianO'lвaT да си служат революционните и социалистичеа:ите поети непосредсrвено 

след края на Първата световна война, из1снени са стиловите и жанровите 
особености на социалистическата литература, взети са в съотношение с другите 

нереалистични школи и направлени.ч и т. н . 

От друга страна, .11вленн.11та, за 1:оито става дума, по11е за наwю1 регион бележат 

по същество едно преодот~:ване на модернизма в посока nм социално 

акrа»:нраната литература . И това е само една от съставките (различна, разбира се, 
,а отделните национални литератури!) на онова нзuючително по свопа 
интензивност развитие, което получават мно1·0 европейски литератури, в това число 
11 6-мгарс~:ата работничес1:а, социалнСТИ'lеаа литература, почувствували върху себе 
сн 8JПUIНИtтО на идеите на Оnомврийе1:ата революЦКJ1, на новите художе­
спекн опрИТНJ1 в следопомврийс1:ото творчество на Горu и Мап:овсЮt, Блоr 

в Есенни. В тоя смнсь.л епохата след Оrrомврн rато система съдействува за 
11,3ниrваието на типолоrично близu явления в различните национални литератури; 
регионализмът престана да бъде "постоmеи„ и „хараперен„ белег в разео• на 
т. нар. ,.малk.К литератури". Та• за1:ономерност ще се опитам да обоснова с примери 
от творчеството на Христо Смирненсl:.И, съотнесено с поезИАТа на Йоханес Р. Бехер 
(1891- 1958). 

По темата „Смирненсl:.И и Опомврнйсrата революци• .. е писано много - н у 
нас, и в Съветс1:НJ1 съюз. Достатъчно сложна и богата по съдържание, TJI може да 
~ проучвана от различни страни. Значението на поезията на Смирненсn1 хато 
ЦI.IIO би обедюшо твърде много, ах:о остане само в познатите рамх:и на взаимоот­
но111СИИnа между б'ЬЛГари и руен и прод'ЬЛЖи да се опъсва от естествената връзх:а 
на та11 поезия с творчеството на други национални творци, rоито също се 
устрем11ват х:ъм нови идейни и художествени хоризонти под въздеliствието на 
Оnомврнйсх:ата революция и гражданската война в Русия, изпитвайm същевре­
менно силни тласъци от мощното работничесх:ото движение, на rоето са свидетели в 
саокте страни . Тух:, капо "азах, за пример вземам поезията на йоханес Р. Бехер и 
rоnретно стихосбнрх:ата му „Към вснчt:и!"' (,.An Alle!"). От анотаципа nм 

~:а:и~~~таl~9~~иrе~=~ ~=:ан::~::· :н:~::.~:=:"~тс:е:::::~::н~~~- на 
Биоrрафипа на Бехер типологично се схожда с биографиите на поетите от 

неговото nох:оление- Владислав Броневсх:и, Станислав Коста Нойман, Гео Милев, 
Христо Смириенсь и др. Започнал да печата като ех:спресионист още преди 
:ачалото на Първата световна война, в хода на новите политичесrн сьбнтИJ1 и 
лавно под въздействието на Опомврийската революция в Руси• Бехер из~вява 
„второ раждане". През 1918r. е вече член на революционни• съюз •. Спартак • а на 
СIJС:дВащата година влиза в редовете на Гермаисrата rомуиистичесrа партИJ1. Тоя 
ФЗn е свързан дирепно с творчесх:ата му биография. Негови герои стават борците 
38 социална свобода. И все паж на този етап неговото идейно развитие rато че 
изпреварва развитието му като поет. Наричат го ,,л11в еа:сnресконисты. 8 това 
определение има много вярно Като правило той възпява героизма на спартаrнс­
nrте, посвещава химни на nРQлетарсх:ите водачи изпраша поздрав на младата 
С\.ветсх:а републиrа но основно продължава да ~ворн в стила и традицюrта на 
еа:сnресионизма. Но~ото нахлува преди всиЧiо в езнrа и в системата от об~н­
символи на поета сnарта1:ист Началното стихотворение ,.Бур•ы (.,Der Stunn ) е 
програмно: над света се носи бypii вихър' .,Вихърът бушува през нощта. Изнурен е 
МЛадИJrт човек . Градът _ в развал~ни ... ы·това романтично увлечение от nрмродап -' Bec b er, 1. R. An Alle! Ncuc: yc:dichtc:. Вc:rlin-Wilmr:ndorf, 1919 
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е съединено с оптимистични• поглед nм света. Предишюurr еа:спресконист oen, е с 
бодър дух и ЛИI)'В3.Щ эuв•ва: 

... Kaii:111 чеда! Ка..-аи .-емм! 

Свобода и равеистю! .. 
Б.детс: твърди! 

Пожазателио за новата му палитра е, че Т)'I, uпо и в цалата СТИХосбирц, 

подчертани глаголи са TИJI, ~соито израз•ват рез1и действи•: внлне.11, бушуаам 
(toЬen), люuо:ам се, клат• (schwanken), свл1а се, блести (blitzen), разбива~. 
(:zcrschellen), надувам, издувам се (Ьliben); посто.11ини стават еnитстите: oбclltl&И cw: 
З&е3ДИ, ордени (Ьestemt), далечен (fernsten), благороден (cdel), свещен, свn (Ьtilig), 
вечен, безначален (ewig); обижнати изрази - на бурпа, вихъра , урагана (der Taifu11), 
мълнИJ1Та (der Blitz), развалините (der Scbutten, der Triimmer), висо1ата, мощна 
В1,J1Иа (der Woge), 1ул.ата, 1амбаиарипа (der Turm), на човешnпе маси, все.nената 
(die Welten),или политичесnt термини, 1ато братсnt съюз (der Brudertum), равеисnо 
(dieGJeichheit), бари1ади и пр. Не липсват образите също на Христос, аигtJIИтс. 
Изобщо иаас11л.де се улав• романтичното въодушевление на поета, стихът wy 
интонационио се npoмe1U1, става призивен. Ta.r:a световиоисторич~ пожар, 
запален от 0-nомври . .Бехер изразпа чрез метафората „От изто1 блпа саетлина" 
(., lm Osten wichst das Licht"), а 1юва, Съкп:1а РусИJ1 нарича „света държааа", ,.рай". 

Заnознавайnt се подробно сьс съдържанието на „Към всичu!'", дори читатщ 

ii:oliтo RJ(Мa оntошение nм проблема за исторИJ:о-тю10лоrичиите аналогии 1 
литературата и в Пое3КJ1та в частност.не може да не почувствува известна прилиrа 

между ти1 произведеиня на Бехер и стихотворенила на Смириеисm - "Севериuт 
Спартu", .. Роза Люксембург", ,.Йохан'" и др. Думата е за литературни съвnадеюu, 
които възникват независимо едно от друго, паралелно. Опрсдеru~:щото в случа~: са 

националните революционни процеси в ГерманiUI и у нас, отразили по своеобразен 

начин идеите и патоса на Оп-омврнйсхата революцiUI. Ще напомн•. че на бълrарсu 

езtо: произведени.па на Бехер се превеждат едва през 30-те години, при тоаа не тези 

от стихосбирката „Към всичжи!"'. 8 то11 смисъл аз говор• за две измерсиКJ1 иа темап 
за Опомври. И за .Бехер, хакто и за Смирненски е хараперна по-широката и 
историчесхи по-трайна пер:;пеrrива, оn:рила пред очите им нови хоризонти • 
rодиниТС на воеобщи.1 революционен подем (1918- 1923). Техните стихове сега се 
изпълват с безпрекословно отрицание на cтapiUI свп, исq,п от непохолебим 
борчеа:и nламы, славослов•т освободителното дело на pycw::ИJ1. народ, вюw::дай~си • 
него велих пример за собствените си народи. Стихотворението „Поздрав'' Бехер 
започва патетично, влюбено: 

Привет на теб, републиrо на Съветите! 

Сыцото отношение nм Съаетс.:а Русо във връзжа с успешното завършаане на 
rраж.даисхата война СмирнеНС1и израз•ва в "Северно сю1Ние .. (29 опомври 1920г.): 

От руа:ите пол11 далеч до Атлантиха. 
нрез таJ:1нствеии1 лес на Инди11 бсзхраJ:lиа 

м kWlt по света, де пот и rорсст блмrа, 

тperrni с руби11сн m.• си•!!ис вели-.о , 
опркло С1,,С любов свещената си тайна . 

И нсrовиrr m.ч с вюр на херувим, 
м мtt"o111.rr ю, с rр-ьм: ..да победим!~ 

б-..лrаПрнмернте могат да се увеличават. С това не исх:ам да кажа, че нeмctlt.lТ 11 

обра=~ :н:.и ~i;и:а~~~::и:: :Нт:~;д/=~:Ч:Н п!~~.т:ч:~ 
напорел Сравttението, което направих, преследва друга цел _ да посоча кож 11 
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ооколхо нашил певец на "оmените гриви" типолоrичио се сблnава с опита и 
nОСТ11жеиюпа на гс:рмансr.:НJ1. си холега. 

Ще допълtu1: значително повече са елеменnrте кли чертите , хоито разrранича­

ват поезюпа им. При Смирненсrи например по едно щастливо стечение на 
обстокrелствата встъпването му в партията на бъл:rарсх-итс 1:омуиисти (март 1921 г.) 
~;ьвпада по време с приключване процеса на неговото преустройстао J:ато поет на 

viacaтa, или 1:ало днес казваме, в поет социалисrичесJ:и реалист. КомуиистичесJ:ип 

светоглед придава нови сили на таланта му, изпълва творчеството му, J:оето и по 

форма бележи друr етап в нейното развитие, с ново, революционно съдържание . 
РеволюWIОННИJIТ поврат на Бехер обхваща по-дълъг период от време . 

Поражението на пролетарс1:ата революция в ГермаНИJ1 го изтегла от позициите на 
.,.11ев1U1 е1:сnрсснонизъм" н той постепенно се изявява rато соцкалисrичесu 
худо)l(НИJ:. На.А-рано това намира израз в по.вестта „Бакхер-..т обхожда полето на 
биn:ата" (1925). 

Случайно или не, капо беше отбелюано, Бехер и Смирнеисu похазват близост 
и • праJ:пп:ата си да посвещават стихотворени.11та на изn.mатн революционери : 

Бехер твори химни на Спартах, Роза ЛюJ:сембурr, Евгени Лавиие, а Смириенсu -
на Делсклюз, Роза Лю1.сембург , Карл Либхнехт, СпартаJ: и др. Казах „случайном, а 
по същество в лирихата на двамата поети комунисти се отразава висо~сиат градус на 

ннтернационалистичното им чувство. И дsамата, не1:а повторно си послужа с 
думите на Луиачарсu, чертакr ,.~осмичната картина на победата на Труда, Разума , 

Щастието, с главна бу.:ва ... " Силата на тJ1ХНата поезия е в постановката и 
оригиналната раэрабопа на Опомврийсrата тема в социалистичесrата и 
пролетарско-революционна поези• на 20-те годи:ни, слабостта им • известна 
деL11Зративност. 

И още нещо. Обстоrгелството, че темата за Опомври 3азвучааа у двамата 
nоети почти едновременно и с подчертано условно-романтичеса:а условност на 

изображението, без да са налице каuнто и да са контаnологичин Bpl,3J:H, още 
вед.п1,ж потвърадава исторически за1:ономерн1U1 xapanep на 11.влеии.па през 

ра3ГлеJСДаиия период, когато в редица европейсrи страни се създава наnрегната 

обществено-политическа ситуаци• и задачите на революционното работиичесJ:О 
осаободмтелно движение се оr.:азват блнзхи. Българсr.:НJ1Т опит в това отношение 
съ.n-..р•а твърде интересен материал за литературните Bpl,3DI и типолоГМ'IНИ 

сходства, за роЛJ1Та на Опомврн rато а-.:тивизиращ елемент в световНИА 

тrтературен процес. Разr.:риването на тези заJ:ономерности, на сродни , историчесо 

смсwщн се тенденции, хвърm~: доП'ЬЛ.Нктелна светлина върху интернационалното 
значение на опита и традициите на рус~та и съветаата литература . 
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Любомир Стаматов 

,,НИ КРАЧКА НАЗАД ОТ СВОЕТО ВРЕМЕ!" 

(Непубликувани писма на Д. Найденов до А. Раэцветников) 

Ал. Херцен 1:азва, че „nисмата са нещо повече от спомените, в то: е съсирена 

кръвта на събктиnа; те са самото минало, тахова 11:ахвото е било, задъхано и 
нетленно". И наисnша всеr.:и, хойто е д1,ржап в ръцете си пожълтели от времето 
страници, сиrурно е изпитвал чувството, че се дохосва до друr свп, че се връща във 

време, останало далеч назад. Пред поrледа му оживяват дати и сьбити:11, ПО-ВКДИ.\IИ 
сrават образите на извссmи личности и по-близы: - техннп духовен мир. 

Когато преди години работих в архива на РазцветнНiов , такова впечатление 
оставиха у мен писмата на Д. Найденов, адресирани до поета през периода 

март 1918 - август 1923 r. Написани със ситен бисерен почерх, те са истинсrа 
1ардиограма на nолитнчесхите събития от тази бурна епоха, техен вълнуващ и 
непосредствен отuиr. В тях се чувствува огненото дихание на епохата (най-вече от 
годините 1918---1920). Те са изПЪJtнени с радоспа от победите на Червената армu 
над вътреwнИJ1 и външни,1 враг; траен е отгласът от революциите в Уиrари1 и 

БаварИJ1, от въсганмето на спарта1:истите в Берлнн и мъжата от тnното а:сстоrо 
потушаване. Tpcпnt нададата, че и у вас ще блесне nламъnт на революцкпа, че е 

блкзъж мигът, в жоАто „1:оиницата на Будьоки ще затрополи по жалдъръмеиите 
улици на Търново". Бсзжрайно интересни са разми.елите на Д. Найденов за съдбата 
на нсrовото по1:олекие, съдба трудна JI непосилна nон11жога, но щастлива, защото му 

е отреден а:реби.-т да бъде не само свидетел, но и пр111t участн~п: в революционни• 
uпеа: на епохата. 

Много пъти сьм се връщал п.м тези писма и съм се чувствал едва ли ие 
зад'ЬЛЖен да ги направ.1 достояние на по-wирок кръг от читатели . Те потвъра:дават 

много от мислите на Д. Наiiденов, записани в неговите прочути дневници, и особено 
една от ти: ,.Ни rрач1:а назад от своето време!" Този девиз става съдба и смисъл на 
UСЛМI: МУ ЖИВОТ. 

Писмата му до А. Разuветнк1:ов от периода 1918-1920г. бележат неnрсnс­
иатото идейно узр1ване на м.ладиt: 1:омуннст, коАто отрано се е подготвил да сnуа:н 
на идеите на бо.][Шевизма. В предложени~ подбор са вuпочени онк,r от тп, 1:оито 
наА•rn.лио хараnеризират личността на Д. Найденов; съдържат оuеКIИ за полити· 
чесЮ1те събити.1 от онова време, раз1:риват вълненията и прежнв1вани.-та му, 
свързани със съдбата на неговото по1:олеине. В това отношение - 1:ато портрет на 
nо1:олеиието - писмата му са наистина изIЛючително ценни и богати с наблюдеии• 
и изводи. 

Т_: са до1:умект и за ГОЛJ1МОТ0 приятелство между бъдещи.1 автор на „Жертвени 
хл~ и nламенни1 публицист, След 1924r., r:oraтo Раэuвстни1:ов напуща сп. ,,Но• 
m.т , това при1Тtлство помрьr:ва. Бсзr:омпромисеи н непоr:олебим във верността си 
r:ъм r:омуюtстичесIИТе идеи, Д. Найденов не може да прости на сво.1 crьn Хенри 
отдръпването от революциоината поези.1, не исжа да приеме жрушеиието на 
социалистичесr:ите му блаиове. Двамата големи приятели от младе&DПС rодиИJI = ;yr~ пишат и nо•пн не ос срещат, въпреr:и че запазват уважението си едни 

Писмата на Д. Наltденов до А. Раэцвстннr:ов се намират 8 цдИА ф. 142, on. 1, 
а. е . 335. Повечето от тu. са изпратени r:ато пощенски 1:артичr:и и само по-rолемктс 
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са иаmtсаии на отделни листове. Публи1:уват се според кзиспаниnа на 
аравоmкната юпаtовна норма. 

1. 

Ру~. 2 май [1)918 

Днес, на разпети• чствърты, получавам поздравлението ти любезно за 

празюпа на цветпа, труда (нлн по-право хайлазлъ1:а) и НитчевИJ1 гръм', написано 
:JtJ1eиo, вместо червено. Благодарим и за зеленото. Мога ли да те поздрав• с 
1.збленуuни.110 uac'P Ти аоро ще ме поздравиш на твопа гара, през nдето ще 
WIIRi па1:, с новото си звание, за 1:оето юпога не съм бленувал (освен нanocлc;:rw: 

с;ьнуаал - зее по-често - с хладен пот на че.лото и с дьлбо1:о удоволствие, 1:оrато се 

сьбудя всред юргаНJ1) н за 1:оето ин1:а1: не се считам достоен3 • Прав си, враговете са 
подли , кОfарни, вероломни, m.стри, сганни . . . (повече прилагателни не знам -
можеш да oeomecew дог. Кирил Христов, Софк.1, ул ... ). Но каIИ ыи, бивалксамо 
зара.а едно коварство да треnим горьте хора? Че тогаз тр.1бва да избескм и 
К. Хр . [истов], н Л. Боб. [чевсхн] н ВСИЧIИ гьбоnодобни коварни nлетци на още по-
101арии стихове из Отечеството н брат.1та мr. 

Но, Анри, днес светът, рахатлък-а, .1Денето и пиенето, жените, парите, слааата, 

0 1110 nринадлеаи на к-оварните, а ние, нек-оварните, само подсмърчаме. Ето на, аз 

например поизхитрувах, престорих се на J:оварен и вече 8 месеца ое ro.1 на цара:ата 
трапеза и това е възхитително, но скоро Нитчевиа гръм ще тресне - н те ще 

раэберат мопа нековарност, но н от мене ще остане само прах, на който "°'Р да 
61,Де, 1:апо е мир на СтаювНJ1. След трасването върху Стаювата глава, аз надушвам, 
'1С кдс мо.1 ред, а тво.1 е nо-иататы-.: . Чaxait ме, Анри, да ое вкдим nu:. Тоrаз беше 
сrудеио, а сега ще е топло wunderschбn Monat Mais и ще полафуммс. 

Дмнтркй Цензор 

2. 

23. 1.(1)919 

НеЩВСТНий Cltffe на злочсст баща! Аз nu: ставам луд, naa: ставам зв.1р, и q)PU, 
rрръв жадувам пак! Ти може да не знаеш, Работа ли е - 1:оrато и•ма нищо общо с 

==:~;,г::':~о:~~:;о п::;:.~~ ~~ео :~r-;; п:r:: ~~~ -1 Jl aнo пародкраие на заJ:Лннаюоrа и пророr;уааинап на кet,tCD■ фатх:оф •рац11ои■ • 

цn ~~Jн": ~~за(~~~~ хлас (разрlд) на А . Рюц8СП111tОt, rotтo no тоu 
'PCNe1 сП~~,и:~~ 'jf8 tfа'1д<:~11о~к::- юенна слуаба • ,.цензуркаn rомнсuм • Руос 
6'.т-а. През SалJ:аисьтс _;AIOI (1912- 1913) К. Христо• си ate'l(JIJ.a C/SU,IП 118 .. ~.n:.: 

рсk1Ц бУРжоазек wоакнюъм~ f.Juta от cnaoc611pum: wy 11ОС11 uрuтер,юто 
~ ИО-.:!м. Любомир Бобче8Сl:К · (1878- 1960) с аатор на ~.;м ~:::.~ 

оnорскц, между хокто едно от иaA-к:iвccnnn-c с „С1>1оэнк1111. _...,., · 11 1111
1 rкк~u. с пра~ю rк е карехла „песни :,.а омраза и юllмим • 

6oJ I Д. Н=и~ ===8:аз:.И~~~; .-ollтo с КJiWt иaun постоuою .181 с:е on.ana от 
IICll;n., често m.тк несwцесnуаащк. 

11 Л~роп~урна mpoд,щlUI и cwpeJ,ШUЦ1Cm , БАН, 1991 
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пети _ ма1:ар че може да не повярваш. Някога, в блажените мирни времена, ll1lt 

четяхме в учебниците за революциите - и не знаехме , н не подозирахме, че н тorua 

хората са турали своите ... пети по-горе от революцwпа. Henry, onoмll}I се, 
нещастюп.:о1 Те убиха Либхнепа! Те - омразните, мръсните, подлите, гнусните, .. ! 
Свали си калпака жаший човече! Карл Либr.:нехт и Роза ЛюксембУРr няма да ви.цп 
победата~. Те па.dнаха на половината път, Ахх! Аз бах поемем, 611::t pelCЫJ- Госnод 
да прости всич.n1 ни. Не! Кръв искам аз nu! Террор! Да няма милост, ни ПОUJада! 

~ъ";н:~ :::р":::/:~ ~:хо=д: c::-:;;;;:;i Muap че Либа:нехт няма да се 
Аз вече не виждам напреде си, освен смърт . 

Ще виn1ем ние: 

Хляб или свинец! И няма да се •ивее! Но еднич,.:ата ми мисъл ще бце да орат~ 
коm:ото се може повече от тах на онзи свл. Тогава ще ми олепе ... 

Много здраве от Колmо Атанасов - и той е от они•, с J:оито болшевИ1rnу­
ваме Т)'I, 

з. 

Русчук, IS.11./1]919 

Таман дописвам последния ред и пристига 1:артата ти от 12. II. Ей, ора.хатю: се 
наА-сетне. Страх ме беше за по-първите работи. Значи есичхо е наред - o\l rigth. 
r.:aao r.:азват моите приnели инпmизкте. - Е, поздравJ1вам те за похръстването - с 

влизането си а теr.:ето 1 • Евоmоципа и у тебе се за11ърUП1 с едно р отпред. Сега 01 ct 
чувспуваш в ноsото, дервиШJ:о звание? Крещи мама му стара! Асо ти са сnсап 

подметпrте, ако н.11Ма шб, ако времето е l:aJIНJIВO , за 8СНЧJ:О е виво11е:11 
импсриалкзм-ьт .. 

Не зная с какво бих могьл още да •ивея, а1:о ие беше революцила. Аз дншаw 
за ие• и чрез нея Изцеден съм, изсъхнал съм, мъртьв съм: за IICИЧIO, за което CТJIYII 
да се живе.с ... Ето &ече от година каr.: горя, и струва ми се, вече съм на изгарее. Да 
имах време, иска ми се да чета ХаАне, ама не Buch derLieder,Aii:gein; Mondenscheo, 
Nacht.iga\1. Не неговите вечни бисери, а буйните недодялани и анrа)IJ:Ирани стихове 11 

полнтич.еса:ите му статии. Хайне е за мене и днес, хапо и вчера, наА-еелихип ду1, 

коАто се е нпоrа въnnощавал на нашата планета. Но имам време. Сега С1>М зает 
със С1оСТав.1Не на един ч.ер списъх - на хората, ч.иято кръв ще изпИJ1, roraтo fP1'W 
удари И тьА ти си получил двата тома. Това ме успоrои и задоволи. Но то не е 
достатъ'I.Ио. Ти не хазваш много ли се см11. A.Io беше хазал и това (1. е., aro наистииа 
ек се смал много) - тогава вече щu. да ти съм много приэнателен. AI, лошо е .111 
И.'4аш припелство с писатели: ти си длъ:а:ен да четеш всИЧIИТС: и.~ съчинеКИJ:, 11 то 
непре..,.енно да се смееш, ако са писани за смешни, или сълзи да проливаш, u:o С8 
писани с цел да бъдат жални. Не направиш ли това, изl)'бваш иавtn 

~ Карл Лllбrмeu (1871- 1919) е ~идеи деец на гермаJ1С1:ото и ~ poJUI0111 
Р8 и-.есrо мижем11с:. Р'l.rоаоnител е на е1.юза Спартак" по време на Hoeм•pJdk:Pn 
pno,,JOцNa • Бер.n•и. Рооа Люrсембурr (1871 - l9i9) е деец на попсr.:ото, rермаиа:ото 1 

wc:xJO'И8poJUIOТo P8бonortac:ro д1цс:и~,с:. ПредсТавктем:а е на JLIIIOТO r.:рало на ~n =-Oltc:J)II ~l'i~;~. ": ~н „Спарт,.хи . И двамата са 38eJ)CR y6irrl Of 

: ~ЩАраам:к~.-n. са'" •~з11:а с nриеман~о каА . РазЦКТ11И1011 за 'IЛен на БР'СДП ~ 
..Лунна С.::::~ ка Xal1tei11 СТ11хоеб11рrи и сткхотаорекиа; .. Книга за псснитем, .,Clla ' 
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разположението .им. То е все едно да имаш дослух с жени: все тр~бва да ги 
хандардисваш , че си очарован от TJIX, и че приятелntте им са много грозни. 

Но кой ти е крив, да не си се залавц с цензори. 

4. 

Търново, 6 август 1919 

Тесночерепний теснJ1че, 

Л11ТНата омаJ1 продължава. Само че на 27 имаше ма.що участъкова ома11 , а пък 
нали знаеш , че социалдемократическите джандари не си поnлюват1 _ Слава боrу, аз 

избегнах тази не твърде nриJ1тна омая без джубе, но за rонмо възбуждение беше. 
Henry, да ти кажа ли, че било мъчно нещо да бъдеш храбър. Ние, нещастните 
тиловаци, ще можем да умрем тух, на нашия фронт, напук на глупавите закачnt на 
~Народ", че сме би.ли страхливнl. Аз иапоследы.: съм подхвърлен и на друrо rонекне 
от страна на стария. Сиромаха, ках.во да му помогна, хато ме е родил таnв 
11омброзовски тип с тесен череп, низко чело и зверски поrлед3 • Да ме хаШJiадиса на 

широк ие лови - капо не лови от зарзала на дют~.. Хасъл „злочест баща на честит 

син". Той е такъв човех., че като ro гледам и да имаше у мене 11:аПIЗ. симпатu nм 
парламентаризма - изчезва. Ама ти ип:ога, ахо ro срешиеш, недей му хазва, че тьй 
съм ти се хвалил с него. Той все пах. от суrрин до вечер работи в Р. М.4 за 

1омунюма - защото храни един върл комунист, а от туй повече не моа:е да му а: 

ис1а. Главното, което ис„ам да ти х.ажа, то е че шпото си отива, отива си, Henry, и 
1ой знае дали ще го видим пах.. Нихоrа не съм тръnнал повече при приближаването 

на есента, защото сега имам сериозно намерение да се обеся5 • Тая година .11П<>то, 
rало и миналото, е особено: тогава х.райна жеrа, cera ..раен хлад. Още всн'U.о е 
зелено, същи април - и прах още не се е видел. Но слънцето вече не залJ1Зва над 

n.nъбарника, то се отместя все пО на юг и няма нищо по-болезнено от rледхата на 
това все1:идневно преместване. А тымо се1·а почват ТИJ1 чисти, раз1оwни 

авrустовсD1 залези и хак да не ми е жал, че вече няма да ги виJl(Дам н че ще ум:ра, 

преди да ВидJI слънчевия залив от Мауна-Лоа. От едната страна небето е тъА 
упоително синьо, а от другата вече идат буреносните облаци: и в туй полоа:ение 
мецу мира и войната не ти се ядат дори х.руши. Ох, не ми ли се ядат! Каж хороши, 
r.a1 свежи были груши! И при все това има хора, 1:оито много 11.сно гледат н~ 

нещата ... За TJIX не значи мноrо, че ПеmАЮра6 проД"ЬЛЖава да xyi:ypнra, че Дойчо 
lt\Jleзe пак най-дивият от всичжи диви на тоя свп, и че вследствие на това з.а нас 
остава с.амо да избираме между въжето и куршума. Но, Непrу, не е мъчно да се 
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умре, уверавам те. Аз вече мноrо П'ЬТИ съм умирал. И ахо е варио, че чо11е1; подир 
всеkИ 5()(К) rодкии nax се превъnпотава, неха бъдем търпеливи да чакаме дотогаз, с 
надеждата че поне тоrаз 111Ма да има по света марксисти хато д·р Джмдрова и 
нещастниu'и -.:ато Миuча Ханджиева•. А сега --т види се , че на Стои и бай Кол~ им е 
мъчно сами в раа. Не ще забрава да си nродам и изям цеизорсхото джубе, Rpeд)I да 
тръmа за там. Не съм филантроп. Комунист съм. 

Да имах н11ой лев, бих дош-ьл няw::ой празнп да о-rидем до Д.улююща да 
хапнем па~ жруши и да вида пах онуй небе . Но рубли и динари 111мам, братче•. 
Тр•бва да стана земеделсжи или общоделСkИ аrитатор с пътни и дневни, че n.й . 
Язы:. 

Със съветсп поздрав 
Дмитрий Ценэор 

„Ах, дърво, дърво, дърво! Друже, • налей! От широ1ий полкцаА споwев 
разnилей!" 10 Дете, дете! Къде ли ще се присдоним подир един, подир два месеца, 

1оrато ще бъдем пред npara на зимата, според д-р П. Д.идров. Това дете тр•баа да 

има вече 28 rоднии, но не е важно това. 

5. 

Май 31, 1920, Търноао 

Henry dear1 , 

Днес се отq>нва 1ои:rресът (уви, есе още не Конгресът насъвеnrrе),-но то1 m,т 
намаш rьсмет• да бъдеш там и да вземеш думата, за да известиш на света, че 

драrановската аиархотесн1П111:а орrаииэацкм е против парламента:. Затуй, като си 

спомиllМ твоnа печал.на уч&.,- днес, реших най-сетне да ти пиша. Кой знае 1:аа: си 

об1сна:ваш моето мълчание (ти си майстор на мистериозни обмсненна), но аз иnta 
да ти се извнна:вам, не му е времето эа извинения . Твоето писъ1,ще получих с 

2 недели заrьсttение. Ти 1:а-.:воси реn.л, че в ротата ще си играят да снемат 11:опИR от 
твоите писма - чунхим не моrат да rн сrьсат чисто и просто, хапо правеше мо• 

ммост преди 2 години. Ама че ctt смешен, Henry, да не знаеш, че аз от на:r.:олrо 
месеца съм си r.:упил копирна преса (един стар мераr.: , който се осъществ1ва мноrо 

rьсно, 1:апо всичr.:н мерацк на тоя сват) и че по тая причина пиша 1/2 писма 1 
месеца, защото ме мързи да ги копирам. 

Затуй rлавно ти пиша чu днес - ,,ао последнио девь ото месеца на розите .. -
капо се нзраза:ваха преди 4 години „беззащитните червеи ... И тъй, Henry, още 
8СДИ'1.)1[ дойде и эамиttа der wuoderschOne monat mai3, ма-.:ар че аз не се надоах да ro 
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цочu:ам: но .-ьв всеu случай този май ще е последннn ни маА. И ииа:оrа друr m.т не 
е бивал тъй бледен - нпоrа не съм се чувствувал nо-иuвалид по отношение на него. 
А м~ туй той е па,.: вос тьй ослепително хубав за OИIUI, а:онто сега са на 20 години 
(не говор• за 18-1-с - т11х аз вече не мога и да си ги припомш:). И тази пролет паа: 
машината кзх.-ьрlUI една нова реа:олта (мо:ае би кзц.ло а:омунистнчес.а:а), но ни.А, 
!П1Й ое обезли'fИХМе съвсем, ние изчезваме , доа:оm:ото фронтовете ни пощадиха. 

(добре, че барем в тecнnnnrre uубове все още има просrор за нашите изn.ра:ани 
фюиономии.) Но, Henry- НJ1Ма що да се прави, тр11бва да имаме си.ли да не плачем 
над собствените си rробове. Нашиn СВСТИJ1 Хайие а:азваше: und wirc nicht das 
Bilkhcn Вolschewismus, so g.i.Ьes nirgends einen Halt•. 

Добре, че моае човек: поне половината ден да преа:ара в uуба, най-оживено, 

пред а:артата, да разисuа в-ьржу победите и ПOpaICНIIIIТa с др . Чичеркн {Жорю) и с 
др. Славбюро (Ботю), а на улицата и с Русален (Колю)s . В туй отношение der 
wunderschбne Monat с всичпте си Nachtigale, Roscn und Sonnenstrable•, беше 
иаrrьлно плачевен и чак сега, иu:ра.11, ни носи нп:ои утехи . 

За m.рви май капо да ти разправn.1, то се мина. Събрахме до 200 души отбор 
хайлази , с музпа 7 nлuарди и червен байраа:, времето беше отлично , люлпа и 
боаур rom:oтo щеш, минахме през 11)3,да и гората , с една дума, нещо небивало 11 

Търново, ама не м нещо особено. 
Днес п·ы за Ботйов правихме само едно утро, Войводата и Моа:рев пас ме 

измъчиха със своите прово1:аторсn1 n,лчеии• на Ботйови..- стих, но публиrата бе 

waлro, понеас: днес е нациовалюцт празюп: на нашата мах.ла и целu: rрад бе 

струпан в черквицата ни в гората. Philister und Sonntagsrбcblein spazieren durch Wald 
undЯuhr'-поrойтослучайавторьт на „Герrьовден„ би им теглил една юнашrа 
noпp1,JПU1, a:ano направихме и ние, а:ато достойни негови последователи. Аз nы, 

nто се върнu, намссnu се на масата, разn.рнах последюrrе броеве на 

Работ.[ничесжи] вестн.их•, разn.рнах и многобройните си rарти на E1pona и Азu: и • 
нt.оmк:уем: еа:стаз сс:д11Х над ЦJ1Л сахат и се мъчих да опатна интимните намерсии.1 на 

ТроЦIИ9 • Това ми науми и за тебе и на това ти Д1,ЛЖИ1П това mrcwo. 
Ах, Henry, аз пак като че почвам да се надпам, чет• ще бъде юлсrа, или поне 

uo не б1,Де юлсn, то до q)aJI на лпото все ще имаме големи резултати ~о! Аз се бu: 
отчам през този месец. Смазан биде Дюселдорф, люлrата на Хайне, 'IИЙТО дух 
au-yp невидимо е витам над m,рвата rс:рм:аясаа червена арм:u - гиуснап 

общоделсrа peanuu IJU се реставрира - отиде, pcrox, лnото на an,,pa и nar ще 
.аойде зима, и cu. cъnuurr уаас на и-та crc:neн . . . Свръх туй нов силен удар отnм 
Полwа: туй то, отиде лятото, паа: спада вълната, не можа и то• път да прелее аза 11

. 

Но, право да си J:aJla не очuвах rовтраударът тол~:ова са:оро и тоm:ова сиnс:н. (Ах, 
Hcnry, събитията ни ~аучиха да бъдем страшно прс:дпазл.иви в надеждите си!) А ТИJ1 
д1iИ идат невсропви радостни новии:и: Полша иаварио ще б1,ДС cropo сwстса 
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реnубли.:а, Армени• вече сt,ветс.:а , Азербайджан отдавна (qn.в общодслсха се е лала 
там , м м м!. _.), в Перен• стоварени воАсх.н, Мала Азия rори, Трап• сыцо 1 1 ! (Свощк 

8 гората Ботю Атанасов ~:аза: "ама че лайва ое забърхаха в Траш, а! Koni:o х)'баtо! 
Чудесно, чудесно!) Henry, мене ми се струва, че туй п.rто ще бъде! Нали знаеш, rar ое 
затпа, зaтJIJ'a, па изведнъж ВСИЧIО ое сrромолясва! Тъй беше в 1918 сгромоЛ1саа­
нето на Gott-mit-uns, а 1 3 , когато ние от Г. O.(Оряховнца]н Д.уп{юница]сьс сuэн 
на възторr слушахме тркС'Ьiа на падането. Но оеrашното сгромоrurсване ще 6ъде 
таrова, че страх ме е да не умра от възторr, ако ме пощадат IУJ)Шумите. И, rano 
вкнапt, ще свари nu: вскч~и непрнrотвени и затуй ще отиде двойно повече кръв, но 
тьА бива вииаrн, не пита . А mr що ое iacae до чистите желаНИJI, аз пu rазвам, че е 

по-добре да дойде през JIJIТOTO, мuар неприготвени. Само да не зазю.цваме - но 
а:оА знае паа: ... 

Да, Henry, има моменnt, когато С'ЬМ способен да забрав• себе си пред 
зеличието на пожара, в rойто най-ценното в нас дано бъде достойно да изгори. 
Поми• вое този сrкх на Надсона: Я б умереть хотел па q,ыльп упоеиь.14 . През тази 
пролет, тьй m.чезарно сnо~ойна, капо в забравените мирни времена, аз често ек ro 
повтар•м. Вси-u:ото е там - да улучиw тu:ъв момент па самозабрава, а после вече 
н11ма да виждаш и нnса да мислиш, после всич~:о ще бъде спо~ойствие и ред, а над 
тебе ще rьнт•т rопитата на С'ЬветСIИТе ескадрони и ще ое веят червените знамена. 

Скла - ето к:аuо ми е нужно. Само оега може чове~ да разбере исти:нсrото значение 
на тази дума: сила. Енrелс rазваше, нали помниш: анархистите вярват II силата на 
.цумите, а марrсистите - 11 силата на силата. А ние сме марксисти , това е еДНИЧIОТО 
ни щастие и без~райна гордост : ние в•рваме в силата и само II силата. И мо.rт лозунг 
днес е само този : Господи, дай ми сила, сила да nрезирам и сила да умра! 

Но, Henry - ние още 11 нJ1Маме напълно. Ние ое родихме и растохме в наА­

дребнааото време на нсторИ.IТ8. и оега нзведиыl[ ое нсu от нас да бъдем герои! 
Ниrога ни1:ое по~оление не е било подлаrано на так:ова преображение, на таrы 
расте:а: в тоm::ова. rъсо време. И nu това поколение порасте много и даде вече много 
герои . (Чu:: oera ние видпме iu:: се сьздават героите - не личностите-rерон. 
разбира се, а масмте-герои.) Но още е нужно, още, още нагоре, св•т почва вече да се 
вие, но нищо, да не гледаме надолу. (Аз тьй страдам: от тu слабост, да поrладам 

постоПП10 надолу!) Този изумителен раста npиЧIUIJIU бопu, но m.x нищо на све-n. 
не те прави по-щастлив - стиrа само да си силен, за да почувствуваш .:воето щастие. 

Тежка и завИJ1Иа е вашата участ, Henry. Нашето поколеиие IIDfa да умре. ~апо са 
умрели безброi друrи, nпо и ние щпме, aio не беwе това; и НIМа защо юtе да ct 
rрИIВМ за своето безсм'Ьртие: ние тр•бва да се rраим само да бъдем силни, 3а да 
умрем. Из развалините на днeunuu: сап един ден Цll]la армия професори (не nто 
днeunutТe, ама) ще ров.rт и разглеждат вспо rьсче хартu, оцелuо от нас - ще се 
М"Ьчат да вн111:нат в иаШJПе дуШИ по-добре от самите нас oera. HeJ:I! оставим тu 
гри.:а тям, а ние да изm.лним нашата . Но - сила! А иие сме тьй слаби, аз С1'М 
с.сиnан , разгромен, и n.й рсДD1 са моментите, коrато моrа да почувствувам 
всичrата огромна те:а:ест на щастието, ~оето ни връхлетя! 

Дне,с за днес ти пас си по-нещастен от мене, 6еднкй ми Henry. И не се знае ioA 
: замине по-напред. И при есичпrте nt страдаюц rрсшнаго, Henry, аз още не С-..М 

дал достатъчно трогателен израз на мо•та признателност за твся боЛ11Jевмзы,1, 
1:o itтo датира n.A отдаана. И сиrурно ч:аr в лоното Аврамово ще може да стане ТОII­
Защото туж надали ще ни дадат време. 
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Аз cera хиве• всред мир и спокойствие. Като погледнеш мирните пейзажи през 
орозорсца, струва ти се, че се е върнало онуА блажено и глупаво време, когато всеkИ 
раШС каnо да 11де и r.:огато ecem знаеше, че дните ще си приличат един ва др)'ПI в 
продьл:асение на 20 години. И филистерът се лъже и псува тесипuгrе, които М1>Trr 
.ремената. Но аз не се лъжа. Тази прс~расна тишина е бременна с бур11. Аз живе11 в 
оостоJНеН 1:ошмар. Освен чисто вътрешните латинсп наимено&а11НI, rоито моа:е 
lt'le да са се вмьrнали в мене, но и външно условиsта тьй са се слоа:кли, че acu:a 
nзмо.носr за живот е отнета (за rуршумите сысем не говор• - а говор• за това, 
.е nорадн моrта развратеност и омраза nм физичеспu труд в nм воеrи механичен 
1])Уд изобщо аз не мога да се приспособ11 rьм плачевните услови11, в които zивеем) 
(Вm:hcn, nicht biegenis). Най-после ние сме маrсималнсrи в принадлежим nм 
Tpmu иктсрнациоиал и аз се ви::адам ОС\,Деи да прилоа:а nм себе си неговите 
1СЛеиИ11. Henry, не ще отиде още дълго тьй, развръзrата наближава, но само дано 
дойде, преди да изтече лnото. Не е сrрашиа вевзвествостга, rогато си на асичrо 
гото1 - но сrрашuото е да бъдеш готов на всичrо. Сипа ти а:ел.а11, Henry - нищо 
осаен сипа. Силни да бъдем - и веrа тресне гръмьт. (М11стото се свършва, преди да 
~ сnршил . Но rога шu: ще ти ос обад11 - кой знай . ) 

Дмитрий 

6. 

Търново, 14. VI. {1)92(1 

Hcnry, 

Твоето д1,ЛГО rато вш::q,га nисмо ме свари тьrмо в един момент на р11Д1,r е1:стаз: 
nnto четц две амерю::ансжи брошури, rоито донесе преди нполrо дни един 

амtрпанСЮ! теснп: и rоито са 11аписаии от двама „благородни", человеr.:о- и 
боmnевиrолюбиви амсрю:анци. . . ама rar са написани, брате! Просто да П1 
оо~аииш на чай и да ги разцелуваш. (Тосу ВИ][, че и няе сме вэели да rаним на Ш 8 

!lентралното теке при ШаренWI мост' всичп подобни благородни фипавтроnи, 
rоито 1аа:ат добра дума за болшевизма; впрочем те в Мосrва rой звае ~олжо чаА са 
IЗПllint, беп. бадева ще си хабn думите?) Ах, Henry, има ли no-гonnfo щаеп1е за 
едиИ ТССН111: от това, да види една ма.т.:а часrица от онуй rол.rмо sещо, r.:оето ~ще 
стои забулено за нас! Преди една година, когато за пръв m,.т четох в. ,,Комуна -
стори ми се, че ос възнасJ1М на небето~. А rarвo ли ще 61,де, roraтo видим чepllCIIIIТC 
Р)"СtИ (не говоря за българсхите) есrадронн да тропат по нашите сrарн, бедкн 
Т1.рfiовсr.:и уmщи 1:окто досега бn'а символ на ред н сnохойствие, но 1:оито са тьй 
Удоб11И эа барю:;ди. Ах, то ще бъде един ден, ние ще вид.им чудо, rапо в~е 
тот::оаа други . Нима не вИДJ1хме по нашите улици да се разхохаа Ма1:ензен ·• 
uобедоноениn славниn Gott mit uns нима не го андцме туr ме.ду нас 80 всиu:ото 
wy аеличие? Чудесата вече отдавна 'са тьА евтини, че аз още • i9J7r. а,.ота,: за 
С1.аеем обиоовено, uo един nperpaceн ден бие барабаnт, че утре на Мари~~=: 
ct СЬСТои Второто пришествие, затуй воеr.:и да си вземе до~ектите " да -1

1

1 
Да ое ")'nllм, не да ос оn.аамс. i1 АО Л"80U-I 

(Ш Парткj!ниn дом, в който ос е noмewa.l&Jf ЦК на БКП, ое е н~ 

•:~~~ С\о8СТСJ:Н IIССТИНК . &аль Фон Макеюеи _ rермансr.:и аоенона,аликк, ко~ 11СМСdП IIOla:• "" 
нмте no време на Първата С11еТ011на aoitN, 

161 



Върховна и Небесна проверочна 1омисиJ1. Преди нпоm::о дева знаеш ли 1:auo 
сьнувах? Вървя по ба:хдарл-ыа и гледам афиши: утре в читалище „Надежда" tце 
говори др. Л. Троцu. Брей, че 1u:: тьй m.a: на мене да не ми обадят - иашиrr 
10митет все тъй тайно пипа! - от радост и от сепване изведнъж се сьбуд;их_ Но то 
ще бъде един ден, Henry, аа:о не Троцки, поне Ра10ВСП16 ще ни дойде един npetpattв 
ден - честит е, 1ойто ще го дочаr.:а. 

Мu::овете вече прецьфтпа. на Хнсаря5 , но та• година все в дъжд и аз не ra 
ВИДl()t. Пы: то е най-хубавата rлед.:а, 10,по е възможна. Ще ли ги вид,1 доrодиВа? 
Знам, че няма. Туй лято, 1оето cera JkИвеем, ни е харизано - аз не вярвах да ro 
доча1ам, но аз ВJ1рвах, че тазгодишните маа:ове ще УJ:Р3.сяват зданието на 

търноВСПUI сьвет - уви, ние сме още живи и сьвеn.т още не съществува. Сега 

цъфваха и липите - 1оето значи, че лятото е на свършване и за Дойчо тuмо сега му 

е време да направи революциЬ:ата. Under den Linden в Берлин, дето и иаw 
Арнопдчо6 бе запял едно време. Ах, боже мой, пu:: се мина най-хубавото време -
Н){ЩО! Славеи народ са били фра~щузите, 1оито са изнамерили Юлсun 
революциа1 . Миризмата на JIИПИТе, смесена с миризмата на барута - Ур11бва да е 
велп:олепно. Аз тъй ек I представях винаги: .. Тихой иочью, поздним летом, rar на 
небе звезды рдеют! Каа: под сумрачным их светом нивы дрем.лющие зреют•! ... 
Нп:аа: чудно е, сьщите нощи, тия нощи паа: се върнаха и дето ние сме още :11:ИВИ. Аз 

НJ1Ма да ги забрав.1 ти. летни нощи преди четири години, през 0НИJ1 мирни времена 
преди войната, roraтo ние бnме още млади ... Но аз завиждам на тия, които са 
млад.и cera. Тям се падна най-хубави.ат дал: в техните чисги сърца болwеввзм.т 
най-разrоtшtо цьфти. А ние остаряхме в безплодното люuпане през войните; м:ноrо 
научихме, но загубихме силата и зрението си. 

Henry, знаеш ли 1auo миСJU1? Ние туа:: всИЧJ:И се ТЬIМИМ за 1омисари, пы • 
Одеса rой знай rom:o ХИЛJ1дИ хъшлаци ча1ат и се ть~ и заемат ВСИЧП1 глааu 
служби. Ще има 1араница - те ще • ослободп, ама ние 1:е си J1 наредим. 

За ОНИJI нещасппщи - общодетuпе, не споменах, защото wtМаше м.асто. Но 
nocтoJUШo чета и се сме• за злочестия „Народ". Той наистина става все по­

хумористичен от„ Черве11 смn" (който напоследы съвсем изблеДНJ1). Ех, брате, ние 
nролетес мислехме, че няма a:auo да ре1ат, щом и те сами се обпиха за. 
анархотесющи. Пьа: то сега си разменю::ме местата - учат ни на болшевизъм. Все 
зто было бы смешно, 1оrда бы не было та1 rрустноg. За щастие те са ма.лrо. Но u:o 
над „Народ„ сьрдечно се смея, то „СоциалдемокраТ" ме докарва винаги а ярост10 -
(дори и cera! Не само преди година, но дори и cera ме гнев,п предсмьртюпе вече 
сьа:аюu аа ЗWИJrТа.) Коrато чета „Социалдемо1:рат" и слизам по сn,.лбитt lli 

4 
Став,а дума 3а Крt,СТ1:,О Раr.:овс,;и (18П---- 1941) - бълrарса:н coциa.JDICf от r.:pu на 91}те 

rоД11яи яа МН!lаnото столетие и началото на всr.:а. По арс1,1е на Опомврнйаата революWI• • 
~нсrап война зае.ма опоаорни nостове а Уkраинсжата сьВСТСJСа републн•а. Бм е 111 
:ГВ~~~).~:~~п:;.ес:.• работа • Лондон и ПapIOII. Обвинен а трощнnм, той е изVIJO'ICII 

: Хис:ар■ е r.:раснв,а местност , оrолностите на В. Търново. 
Роден .г.тлr-м булев,ард I Берлин; става дума 1а Арнолд Внктер, прнпел на Д. Наlдсиоt. 
Гс-рмаю~.11:'ново от родктСЛн rерма,щн, по време на Пораата световна война той 33J,01нall il 

11.11 ;н~и~ tnюkr~П френсrа реаолюцн11 (юли l789r.), 11:UТО и за Юла:ата рtВО~ 
nсно ~:З~~ е от •oro са стиховете. В свободен превод гласn: ,.През nua нощ •~ 
НJfаи ]ре.-тiм рсдlи СТПат 311С3АН'Те по небето! Под т■хиата бледа светлина дремсuuт 

,: ~:ео:~:0било м смешно, BkO не беwс ТЪЖНО. ОТ 
д-р П . ДжkДрОа м д-р :f3~1:~:.н на Соцна.пдсмОIСJ)аТllчс:а:ата парти•- рсдапира се 
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,orтaJDIШC'l'O, ,инаrн в таnв момент ~м готов да уби~- човека. Когато построим 
еД.1(В ден барикадите, трябва да ммам в джоба си една rнижна „Социалдемоrрат„ и 
да 

I 
прочета преди бо•. Горко с.лед тоаа томува, rolтo ми се слу,и напреде. Henry, 

can,p1,T е IICJIИIOдenнo нещо. Само тоА ще 1:1а1:ара нечссrивите уста да 3аМЛ'1,,IНI.Т. 
ние ttчe достиmа:~wе оиа• аелана точw:а от нашите словесни борби, 1оrато всиu.и 
ni• 1ЛеntКЦК опркто )а себе си не вараат в това, което nлCll1JТ, но ro плещат, 
защото има ахмаци и защото имат пари за хартка. Тапва гла,и са кче назрели )а 
отсиuве• Горrо им един ден. - Лаw: се свърши JdC'l'OTO II n.l, б1од11 сипеи, Henry, 
обадК ми се па.: от Драгаиово' 1 . 

И поздрав на РусчуJ:а! Поздрав на Дунааа! Все не мога да эабрав.1 оюt.1 тихи, 
раз100ППI, мирни цензурни дни през време на войната. 

ДмитриJI 

~ою е родното 1dСТО на А«м ~ 08 (ll9
7 19

jl) 
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Иван Попившюв 

ПАРАДОКСИТЕ НА КЪРВАВОТО ХОРО 

През 20-те rодкни на наши• веs: страната пи става арена на дpaмant'IUИ н 

трагични сбm,сьцн, на rьрвавн сь6ИТИJ1. Началото е на 9 юни 192Зr. с фашисmь 
nреврат, 1:ойто с rруба и безоrдедна сила потьппа народните права. Ширn се терор 
и безза1:оние, 1:оито предизвКJ:ват протест, ЛIJIB и неrодувакие . Три месеца no-ncнo 
избухва бурно и внушително С-ептемврнйс11:ото въстание, m.рвото аитвфашисn:о 
въсrаиие в света. 

Драматичните и rьрвавн С'ЬбитнJI. намират спонтанен и •ры: ОТiдИI • 

литературата, на първо м.сто, в поезиnа. Революциояюuт възторr, С81.рзаи с 
героичното и пре1:расиото, прелива с трагичните иопи на съчувствието 1 
разнообразни и боrати естетичесs:н JШастове. Създават се стихотвореИJU:, разжази, 

романи, в които ИЗП'ЬU8.Т светли образи на борци, с q)&С.Отата в 8СJ1ВЧИеТО на 
идеаnа. Повече се набдJl.1'8. на страшното и мъчителното, на п.рвавото хоро, на 

поrрома и престъnнмте 1доде11НИI, извършени от палачите. И това в вижап.в СЛ)"lай 

не е сnабост, nno се е смпало • от нп:ои автори. Страданипа В'ЬJDl)'В8Т в 
възмущават съкстта на честните прогресивни творци, разпалват хуманното им 

чувство. 

Творбите, създадени в първите ме«ци и rодини с.лед въстанието, бележат 
вaй-iipnn-e сrраници на нашата литература. ВсИЧI.И те са ,цълбо1:о ис,;ревв в 
вълнуващи. В тn нАМа нищо ЕНИЖНО и херметизирано, те са пълни с жнаот, с 
правди.ви чувства на обич и ненавист, на боща и Ваде1Iда . В тези творби НD1а в 
нищо деuаративно клн пла1:атно, НJ1Ма кухи фрази, нито суха публяцистп:а. 

Образността в тn е боrата и свежа, колоритна и с мноrо сем:антиЧИR пластом:. 
Поетът Любомир Левчев в едно свое сrихотвореиие нарича Бъ.лrарu „эем.tn 

на убитите поети ... Той наистина има основание - повече от двайсет поети и 
писатели отдават живота си за свободата на народа в революционвите борби. 
Не1:ол:цина от тах са заrииадн преди повече от ша:т десетилетия. Сред то изпъuа 
6езсмъртн11J1т образ на Гео Милев, който заплати най-висо1:ото си творчеа:о 
ПОСТ11:а::ение, СМИС1оЛа на цалата си дейност, кондензирана като във фoll}'c • една 
!lt.Лю:а поема, с най..сrъпото - живота си. Неrовата поема „с.ептемврн„ остава иаА· 
мощното, най-•р1:ото произведение, което предава с богати естетичССJ:Н баrр11 
патоса на онаs епоха, на сьбитюпа, от които изминаха шейсет и седем rоДИWI-

Много ••рно и убедитеЛНо пие.а Георги Цанев за тази творба : .,Гео Милев, вэел 
изцмо и оn:рмто страната на въстанадИJ1 народ, С"ЬЗДааа произведение с неотразимо 
деillствени страни. Това са: възторn.т, рееоmоциоН11ИJП патос, с 1:ойто се въ:тоа 
nстанието; устрtМ"Ьт на разбуитуваюrrе маси; хубавите диричеаи момеН111; 
реалистичните жартинн на фашнстюн1 терор; прекрасниn образен стих , коlто звуч.н 
ту ci.c сарказма на духовито изнамереното ударно, изобличително слово, ту с,,е 

~т~=::н~ ~а~:З~д~~IООО;ео~::д: :;:~о~~~:,;:/~ 
орltГИкадНИ nopч(.Cl[a личности. С нзuючителен тем:nерамеит, с неnрестаяю~ 

с. 1;73~~"S:1_Г Страи~щ11 от 11СТорнпа на 61.пrараап mrтepal')'J)& . т. 3. По но111 m.ТIJШ&. 
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n,pctIOIJ: в обласrта 1-1а изкуството, _с хумакистнчиа познция на човеr.: и 1'J)аЖДаНИН 
през 1раnю1 си, но бурен живот тон е постоанно всспо1:оеи, в двuеюtе _ с резrи 
прежоди, с парадоксални крайности. Фашистите го убиват :a:ecro1:o, хоrато е на 
J()rодини - за това 11реме той вече ycnua да създаде поетнчесо шедьоври, с които 
остава бсэсмьртен в 6-ьлrарсхата nоезиа, в европейската антифащисrrа mrrepaтypa. 
неrо1ите n,pceНИJI, насочени nм модернизма, n.м е1:спресионкзма и есrетизма 

оосrсnенио го довеждат до ревоmоцнонното творчество, чрез жоето то на.А-аъли~ 
~зразоа себе си. Не само :аивоn.т, но и героичната а.n.рт на поста е едно обвиuеиие 
срещу безчинствата на фашизма. Но най-иt.сьжрушим и борчсак ц~енасочен 
обвинителен до.1:умент, едновременно и велполеnно худо:а:ествено произведение е 

всrовата внушителна поема „Септември". Сьвсем JICHO е, че той заплати с аивота ~ 
эа не• - фашизмът не мо:.:а да му прости, че раз.r:ри в неповторими образи 
IICП{НCVIJI МУ ЛИI. 

Мощен талант, вдъхновен новатор, Гео Милев не само изжив• Д1,ЛООс прелом, 
сьществен преход п.м осмислената революционна поезu, но и извърши прелом в 

литq>атурата ни, насочи • по нови m.тища, раз-.:ри неподозирани до този момент 

С11ЛИ и вьзможности на бълrарспu: езИJ: . Творчеството му, и особено поемата 
„Септември", венеЦ'Ьт на неговото дело, смайват с богатството и съчетанието на 

разнородни ССТС'ТИЧССkИ и стмлкстички cpacu, с ПОСТИЧССl:ОТО Bll)'Weяиe н ЦaJIOCПIO 
n.здеАствие, постигнато чрез привидна вестроАност, чрез парадокси и 11W:1шни 

дмсонанси . 

И не само смайват, а често са предизвп:вали и недоумение, сгьписвали са 

мнозина изследователи. Неведнъж са кзбро11вани ,Д)Сшt:и" в подхода на поета . На 
nръа поглед подобни ведостаrьци действително има - липсват ред хараперкстип 

11 осмислени обобщеНJU1. Всьщност обаче жанровите особености на nорбата ни 
дават обяснеНИJ1. за обхвата на творчеаото внимание, което не би .,,,огло да 
аиалюкра и типологизира IаПО в романи или трапат. 

Нещо интересно и xaparre:pпo: написаха се ред творби на революцио11Н111 тnс:в, 
mка се в 3а Септемврийа:ото въстание от виоотата на нашето а.временно С1,111аи:ие, 

rоето сьдьр:а:а богати възмо:а:ностн, което е свър3аво със зрал идеен .:рктерd . В 
тези творби Wlм:a ;.rpe:Wiи", всичхо е на м.стото си, IICIJUO е много nраавлво, • 
11,здействието е незадоволително. Охаза се, че привидната р83Яо6агревОСТ на 
поемата „Септември„ всъщност е свързаиа с убедителен в мощен художеспен 
скиm, с дъ.лf¾>.:о вътрешно единство , че разпилевосгта е саыо n.ншва, '1С 
nарадоtснте в дисонансите са свързани със сьзнателuо въвеждани nор"ЮСП 
сnособн , чрез хоито се пронижва 8 богати сстетичесхи нюанси. Нещо повече: ваm.пво 
с.зиателио дори вниманието се наоочва n.м несъзнателното, n.м: CПIJUIЙIIOТO, с 
nърв!fЧНИте истини в веговu обли.:, с впушителвостта на непосредствените yauпu, 
1 rонто шма нищо подправено, наrласеио , привнесено отвън. 

Когато се описва едно въстание естествено е основната ecrC'Гll'ICCl:A raтerop,u 
да се основава на героичното T:ua; и в поемата „Септември'" на Гео Милеа. Но е 
имало ocnopвaJUIJI с преце~ че героичюrrс из11вн са частично ДlfСq)СдИТИраии и 
това е поради иеm.лноценн~а на светогледа, поради алuнив от ехспрссиоRИЗма • 
УIIадъчннте формалистични теченИII. Подобни ВJПUIHИJ: не могат да се отреа:ат, но те 
са CВЪJ7JШUt с о.мостна осмисленост, плод на 1:оитролиращо тюр-юафо ~с::::· 
ВЫtросът е, че героичното не е едно и също, че то има ра:11П['IНИ Р 
Истниса:и героичното КАМа нищо общо с напереността , с парадиосттt Г ~о 
У6едкТе.Лно е писал по този въпрос Ефрем Карамфилов . В nор„с:стаото на ео •· 
леа, и специално в поемата „Сеmемери", героичното е 9 е1оче-;тн~ ';.°':'С: 
41к:хармоничното, не с цел да се стигне до диаредитиране, а м сnо~востта 
ОСWцествн nздейСТ11не на базата на правдивостта , жизиеносrта тпопостuеио на 
Героичното е аитиофициално 8 наА-енсоха степен . То е про 

171 



парадния патос, на 1:азиовното патриотарство , хараnерно за облиiа на тези , IOIIТo 
жесто10 потушават въстаиието. 

С roЛDta :111р1:ост във въвехдащото обобщение, чрез символен ПОдтеtсТ се 
раз1рива една от основните 1:онцеJЩИИ на творбата, 1оато и oб:IIICUDla, и OПJ)alдu.a, 
и д,.лбоr.:о сьчум:пуаа чрез хуманистичвата ПОЗИЦIП, като • същото време се 
проiрадва и нопа на неrа"ПIВUОСТ в оцевsвавето; т:111 е с второстепенно зиачевве, тt 
има естетичесп фупцви - цели се да се създаде воечатлекне за обеnввност. ПРJ 
иай•пос.ледоватслиа и твърда аиrажиравост, при вземане съвсем определеио а 
страна, при заставане на вай·.РJ:И революцвовяи позиции привидно поетът а 
дистанцира от идеите на въстанието, привидно той се самопо1:азва 1:ато страюnеа 
наблюдател, 1:ато творец и мислител, имащ предвид философсп смисьп, Iolтo е ве 
топова 1:ояr;ретен, xo.ru:.oтo вечен, свързван с други подобни сьбити.1 в всториnа ка 
древността до наши дни. Всипо това придава особена отспп:а на rероичното 1 

поемата, издиrа ro до общочовеШJ:ото, отстранsва вспаuи МаСl[И от неrо. За 
облпа на героичното са хараnерни мащабност и внушителност, неподправе11 
патос, с подчертаване на народностното начало, с изпоаие на стихийната мощ. Но 
сrихийното сьщо та1:а е привидно - то е свързано С'1.С способ, при 1:ойто само 
ВЪШШIО ое дава простор ua цеитробежв:ите сили в хонструнрането, а постепенно се 
върви rьм ОСМИСЛDJе чрез центрос;ремитсmnп сили на големите идеи, чрез 

СМJ1Ната на емоционалните форми. 
Елементарното възприемащо сынание си представ• 1:ато ~ 

идеализирането на rероичвите из:111вв, едностранното идеализиране на rероичнвп 

изпи. Това обаче не 3адоволuа взвсuтс.лните ТJЮрцв. Те виждат диалСПИ"IССП 
по-слоDо вещата. Те постигат боrатство и убедителност на образите в 83:IIIBитt ва 
героичното чрез протвюпостав.щи елементи, чрез двойствено ввидаве, 1fpe3 
хоитрастни пласто.е - хипербоЛИ3ира.яи. И ето взm.uат натурализми, за 1:оиrо 
много е писано. Съзнателно се вмыват деrеровзвращв е.лемевти. Те са ЧАС111'1ВВ, 
нпоrа не се стнrа до цалостна дerepolQ8.IDU. Те уравно~т. п: са отразпащ 
елемент, противопоставен на идea.JПl38JJJDIТC. Tua революционерите са не само 
"неудържими, страхотни, велв:п: Народ! .. , но в „уродmtВв, сu:атв, космати„ в пр. 
Геровчвото е съчетано с външно грозното, за да взпы:ве по прввципа на а:овтра,ста 
още no-.pa:o n.треwната s;расота и аъзвиwевост. Грозното прНСЬСrllува и uто 
из:111ва, свързана с 01,рвопричиквтс: за l'ЬСТ8ВИСТО, с 00ДТИ1:а nм вето - ..из гJIЭдkll 

пот~, из п.nни nалаНJ:И" в1.рвn хора, не вървJП, а ое спуаат „всич:к:в отаред пто 
отпращс:но стадо от слепи &1111Отви", хора, ,.изпоl'ЬС&ИИ, а:алив, вuъсевв". 
Повторението на ,.халнв" и ,.гладни" става домвнвращо в образната система с 
ащеита на nредпостаивте. В тези взразнк сьчетаиJU се преnлвтат намеци 31 
минало в вастоаще, за повтар.щи се п.леН1U1 с трайна сила, за д.1 ое отаде na 
финала сьвоем onpeДCJteНo и nм бъдещето. Това бъдеще, а:оето прнсьствува • 
цалата поема uто намех, въа връзu с целите в задачите, във врьза:а с устремите и 
wе'1ТВТе, ВЫI еръза:а с търсенето в! изход. От друrа сrрава, n.роевето на 1131од е 
св1орзаво с rорчввн разочароваиu, с отчайващи, убвlствсни протвюпоставdld, 
1:оито временво пресичат поривите. Всвчu тези моменти в творбата 1D8ЫфСдНО 
умело, с неверо11ТСн творчесt:и усет са свързани в единно цало, в богат скнтез. До 
тоон синтез не би моrло да ое C'Гllllle таха .рк:о, ВВ}'UIIIПЛВО, без центробеаяитс 
елемекти, сьздаващи прив11.1U10 впечатление за стихийност в дори за творчссо: 
u.nриз, за маниерност в стила на ехспресион.изма в модернизма. Влвsзиnа от 1'С31 
модки за времето си ша:оли е очевидно, но елементите, провзтвчащв от то, са таu 
умело nреорrанизираЮ1, трансформирани, преосмислевв, че се създава съв1оршею~о 

~=~.::т::;а д.д~~:rо-:,н:о:~м~ п=:г:-:~::~ли:= 
~:.з:~ реализъм cw;: стил:истичии средства, а:овто обогатоат 

Нес,,,мнс:но в тези моменти виждаме II прошение на трапrчвото, 1:оето се 
'(}'IСТ8ува още от първите сnо;ове, след това напира u.то подводно Те-1е1111С, uто 

=~ч:-:~= :=::-- 81о3ход, за да избун и се очертае аа 
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nроличuа вътрешвuт nюрчесц афинитет ва uтора n.м дelcnu 8 repoa 
,огто са взvuочитслив в своеобразна, 1:овто дале, се различават от а::е.а;вевното ~ 
,оито има нещо необичайно, чудновато, дори алогично-абсурдно (часrично•)' и 
жоll'ТО по нещо првличат на C&МJq поет с неговите невероПЮI и парадо1:~ 
търоеюu: и новаторсп мечти. Tau веслучаАво е оmкав само един 11:оиq,етен 
герой - поп Андрей. Друr подобен не би могло да има. Казвано е: защо ве са 
изобразени ръ1:оводителвтс? Те изобщо не биха могтt да намерsrг саоето J,ЦСТо 8 
00,11.обна образна система, изm.лвева с nарадо1:св и дисоааисн, те не биха wоглв 
орrаиичеспда се свъра:ат с герои 1:ато поп Андрей. Разбира се, ваварво нпов бuа 
предпо:аили мо:а:е би този nолупmичен герой, 1:ano го предсrавпа на времето, да 
sc б"Ьде изобщо вDПОчваи в обоеrа на творчсаото внимание поне на m.рвв nл.ан _ 
но в подобен случай поемата „с.еnтсмврв" безспорно не би била „Септа.ори'', а 
нещо съвсем друrо. Безспорно образът на геров е k)'m.ошациовен nзсл на Т80рбата, 
свързващ в едно WUIO героичното и траrвчвото, победата - (само мечтана) 8 
оорu~:енвето, възхода в погрома, вврата и отрицанието на iUD030pюпe .вадс.дJ1, 

11ССЮ,(И3Ма и оптимизма. 

Кuво израз.ва сравнението „саи, u.то луд", и то непосредствено щwд 

црапсрисnn:ата „епичесп СМСЛИJI поп Авдрей с легендарно топ ... '1 Псахолоrи• 
~ото съсгоIВИе ли, временно, във връзка със сбm.съците на напрежеае в устрем, 
на очапа.ие в смуг, влн по-цмоствата ромавтичва представа. HCIC1tJ,OICRO и едното, 
и другото, uno в стилистичен преход, 1:оlто ураевовеспа в уталоIВа, чacnmto 
CIIИJ[aвa в дегеро83Ира, за да възвиси без опасност от превграваие в 11ДСаJП13аЦ11.1. 
Този скятез чрез npввll,IIIIJЛ'e дисовавсв особено uтегоркчно се прошва в 11:pu ва 
QC1' 9. Преди да се хараперизира nодвип.т на геро• и той самuт а.то „IСЛП, 
сюблимен, непостижвы!", прекалено натуралистично ое рисува CfdliP"'8 wy -
„увисна-езп Межд:"J зъбите стисвал ..... Този детайл е страш110 nреди31111:ателсгво 
от страна на Гео Милев срещу естетнчесп.в вжус на литературmпе дOl:ТJ)IUlq)•. 
~оито могат ва везни да измерп 1:ое подхоца за mпературната обра3Ност и 11:ое не 
nодхоада. Страшно отрицаи.ие иа салонюu вжус, 1:оижретво приложение на тсоркпа 
за „оварвар•ваието .. , 1:ono има смисъл и оправдание именно • подобви спучаа, 
отдалечuащи от романтизкравето, от отапечената и банална ~ост. 

Странното в .обmп:а на геро• от поемата поп Авдрс1 е сnрзано с оиоN з1орВО 
аа харапера, на поесдеиието, 1:оето видни теоретици ua миналото бпJ варе1:J1И 
,.ТJ)U'ИЧlla вина", 1:оето не го остава на мира, не го прави да 00.ЦС cnoioeи, трсз•, 
с.образпащ се, а, обратно, го подбужда arnuиo J:ЪN пропводеlсnвс, nм: 
нарушаване на съществуващото равновесие, rьм темперамевтни 1:овфлптви 
СИl)'ации:, r:ъм разрна с предишните~•• 1:оито ое обедюuаат С1оС злото. Това 
яачаnо сыцо тап. не св:ижааа облпа на героичвото, а го праа11 no-чo8e'Ulo, 

осезаемо, земно и в после.1D1а см:еп:а - вечно! 
Спомнам си един мой познат, 11:оlто а е1:земwuра си яа страстно обnаната от 

Rto поема „с.еnтсмврв" бе зал.JАИЛ израза „езп: маду n.бите СТIIСН&Л" - • п~п 
това не мо:а:ело да бъде. Той бе заличил и друr израз - .,Обез'lеСГСU оссграта -
11ри описаниsrга на у:а:асите. В вашата литература този пестелив, но юm.зпtен с 
.а:ьлбоао елеrнчев и трагичен подтекст израз има предшесnеl:ОП: образ • друга 
вето:а поема - .. Грамада .. от Иван Вазов, творец с винаги сrабклен noeт■'ICCDI 
подход; в този случай той си поо1Юлпа в лирижо-еп:nесu Т80рба • СТJП.О■е да 
rовори за стра.wните злодеDПU. на поробителите без nурвтавсr.:о С'ltОбразоаие с 
изnнчевото блаrоприлкчие нито с префивен в-.ус. TYJ: надцслпат прuдата ва =~ н:о:ш~j~о=~:Н~~~{~~-~ 
отч~':х:~=~о да ое разсъа:дава и прецеива кое е ,.noeти'lllo" и 
roe ..автвпоетичво" - всичхо зависи от 1:оите1:ста, от худо~та задача • от 
1Х8ЛОСТИото въздействие на изобразааавето. 

Подходът на Гео Милев с е.лемеятв на асnрссноНИ31"И налага u:цеит •1tpxy 
Qu дум:а и всеп в:,раз 11:оито и часпrчно са обособени. Сwцеаремеино • тоu 

~а= "~Н:=;~~::;~~::,с;:,и:-: ~:':Т-~=~~ 
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специално изразите, за 1:оито споменахме, в ни най-малка степен не са caJ.IOQCJnio 
шоuращн. Те насочват rьм nостепекното сстетичССl(О извис.-ане, n.м kY.ID.OOlaць. 
та на IЗ.рnm:ите, свързани с а:сстопu погром, в 1:оито основната товалвост t 
уа:асното в съчетание с траrнчното. Ужасът достига q>а.ЙВа степен и изоа. Tol 
наnоМНJ1 уаасите в античните траrсдив. ВъзnриемаuuttТ поемата прса:п1181 
афсIТИТС на уа:ас и сы:традание, за да стиrне до 1:атарзис - по rевиалвото 
определение на Аристотел. Всъщност натура.листичвото, отвраnrтелното е в самите 
действителни пропи, 1:оито поемата в.rрно отраз•ва. С roлnto майсторство са 
обрисуваии постепенните: преходи иа элодеJППIПа - • подтс1:сrа тези пасажи са ве 
nотиС:Iащи, а протестни, остро изобли'IИТСЛНИ, -.:овтранападателии, 1:овтраатuу. 
аащи. РеДIП' се изрази, аI11ентиращи npxy трагичюu: yzac: първоначално в глава 

;:а и~:Сп~ =:~=от~в;ц;: ~а:;::~~:~IЗ.=: = 
прсстьплеюu, от 1:оито биват „уа:асснн" в „блааеиитс жители на свстmu: рай ... Това 
е вещо nто 1:ошмар, при 1:ойто се преплитат реално и фавтастич:во, страдаюJсто 
надхn))ЛJI рамппс на чоесппото, приближава се до апо1:алипnrчиите 8иденц. в 
тези пасажи гротссжоаото, отвратвтелиото, грозното, уа:аси:ото, дисхарМоНJfЧИото 

се прсп.mrтат с траrичвото и слСЛАВОТО, запазват се в иоn:в, насочващи n.w 
героичното, но се преплитат и с ироничното, с пародийвото - и тази а.uна и.а 
товалността., 1:ono на места се докосва до траnu;омвчвото, яма ваzна ect'C'ПIЧtaa 

фупцп. Чрез ве11 се изб.nа оnасвостта от пресилване, от мслодраматвэ1.М, от 
еднообразие в прсдставmе на палачктс. Изба:гва се в ооасиоспа от тсидсициоэао, 

~~~:;~и.~~~~~~ .. ~~ITC ~~~:а~~ 
Марица" -"Ьnрааеена, uпо и финалът ва същата rлава с вроВ11ЧВото: .,Мир 1 
тнwина настана по цuата страна ..... - ВСИЧl:О това, 1:апо в ред друrв думи в 
nacur:и в единство с Ц11.Лото говори за богатите сстстичес-.:и O'J'CeRl[II ва теорбата , за 
осмисленото и свободно смссваие на различив сстетичссп и сrвлиствчяа 1111астовс. 

В 111Лата поема „С.Спп:мври„ има един нссдъра:ан, всподоракв, жизвеи 
ОПТИМИЗЫ,1, който намира m.лes израз 8'Ь8 финала, с 1:атеrорич:иото уm.рждааавс 
на ЧОВСШIИJI ■1о3Ход, на в11рата 8 проrреса, в победата над мрачните скли. Tau 
поемата се очертава IЗ.то една „ОПТИМИСТВ'IНа траrеди11", 11:опо раз8СВ'1&88. хвмерите 
и I}'МИРите, аздига в 11:)'Jl'Т чоес1:а и народа, JrЬЗвеличава 3СМИОТО ■ всобхоДIМото, 
отрича злото в позора. Тук ств.лнстн-.:ата е вече ра3ЛИЧНа от прсдкшвата, правtт се 
обобщсюt11, • 11:онто има философс-.:и смисъл в взт.юtат еэuовв слсмсвтв от 
мвтолоrкr.а, от рслигиrrа, преобразени с нов СМИС"ЬЛ, ВЪ8 връзu с IОНЦСОЦIПП'С аа 
Ц11.Лата nюрба. Tu:a в тези стилистични форми се O11:азват вай-)'МСС'ТIDI 11:ато 
~чателсн uорд с обобщено извиспаве, с неутра.n:изиравс, с n8С:8д1ВС аа 

:СС::О ~С::~ ~ВС:ZС:~~ ~~:;:ro ~ :=~ели■, аса 
.,Септември" е 11pn, мощна nюрба, мноrо боrата в ссмаВТIIЧВIIТС си взов, • 

~~ТЪ:8~Р~:=~~=•сево~С:-=~;.; 
••рио бпа отразени зu:ономериостите на :аквота и обществото, в11рво бе поuзава 
силата на 'IOIICl:a и на варода - вечен носител на истината и -.:раоотата. 

Гео Милев пори вы време, коrато след Първата световна воlва a 61.лrapcun 
поезu настават с.щсствсии промени. Войната В3JtИЧава почти Ham,JDIO 11J1Ю311ИТС ва 
сt1М.Ю.1D1Зма. Самuт Гео Ми.лев говори, че вашата посзu се ку.дас от 
оварвароаве. H)'Zllo е т11 да стане п~зсмва, п~:а::взвева. Търсснипа са сn,рзап 
а:апо с nponcтaJ)Cl:aтa поезu на Христо Смирненсп, тu:а и с модни тогава васоо. 
Постепенно се nраи nм т.лвоцеино OCNIICJLolc. И ето - не е ли ооuзатслво • 
СDШТОмапrmо - не само е~спресиовизмът, но още в имажинизмът през онази 
спо,u ОП3ват В.1П:111ВИС не за самоце.nии е1:спсрвме11ТИ а за СЬДl,р)UТСJШа JDll'U. ва 
рсю.!ПО1D1овно творчесnо. Тези UКIIВИ.I вав.rрво 'имат немаm:о значсявс эа 
ОТда.пС1U.ва.вето от плаuтността, от nрпата nуб.лицисnо:а, особено когато са 

свъ~~~о;; =~~~ :°..;.:.~ ;:g..1:тюто на НихолаФ)1)-
н&да:11ев, 'IИВТО m.рав изпи са свързани с патоса на септеивриlсuта JЮСЗd. 
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:::~~~rt r~_:~ъ:то1:ао:: ~=~и~~ ванс ~~е:о= .;. : 
=:~:.~f:В~ани~=~~~~=~~=:Ш~~е 
неподправеното, rрубото. Крайностите, разбира се, не лвпсаат. Фурнадun създава: 
образм от таrьв тип: .. Като свИВ11 нощта се черва тръшва ... " 

С най-чистите пориви на душата си, с веподnравеmц выторг на едво почти 
юношеско упоение той _тръгва по пьт11 на революциsта. Той си • nредстаа~ 
евоеоt5разно - в облпа ~ за него има вещо странно, Всоб.lСНИМо, протиюрс'IПО и 
сложно. Възприемането и е повече емоционално, ополаото свързано с дъЛбоко 
разбиране и оцеа.ваве. В отношението му има патос, непосредствени импулси, 
1:оито постепенно вървп nм възходщо осмисляне, rьм извисuаве и :щцълбоча­

ваие на светогледа, който определено се свързва с 1:омуииствчеа::ата идеолоnu: . 
В своето ела.но развитие поетът се подготв11 да посрещне мощното събитие 8 
v~асовата борба на обществото Ш1 в началото на 20-те rоди:8В - Сеnтемаркйса:ото 
въстание от 1923г., - когато бып-арсmят народ се надигна выроден да извоюва 
правата си, но поривите му бпа удавени в Iр'ЬВ. Дни на repoll'IНИ подВизв, дки на 
ужаси и траrич:ни cn.nmoвeUИJ: за народа ни! Тревога вж:ие над стоЛИIIата, над 
D.VIaтa страна. По улиците на градовете nрепуе1:ат мрачни конници от lШlИIIl'ОМаи­
дите - озверени, фанатизирани, гневни. Тьмни сеНIИ минават над nщяте. Поети 
Гео Милев нарече този септември „месец на кръв, на подем и погром ... 

Можем да си представим каоо впечатление е направило вси'По тоаа на 

офорМSПЦ.IU. се поет, иа все още неук:репналото му младепо С1.Знание. 8'ЬС'Т'IUIИето е 

изжнв1mо до болжа, изживени са страданнпа на народа, на когото поеn.т 

съчувствува ДЪJ16оа-о, с wшата си душа. Трагичните съ6ИТИJ1 не заа:ичват 
въздействието на революциоИИИJ1 устрем, който само временно поражда ОПllD,()IС.­

ТИ"IНИ очаа:ваишr. Острwrг масов двубой, в който поетът се чувсrвуu учаСТПИJ:, 
разтърсва ИЗДЪJ1боко и коренно псИХИJ:ата, развързва възмо][Ностнте на таланта wy, 
1:ойто достига мu:симално извисяване . 

.,Още първите две сбирпваФурнадIИев- .,Пролетен впьр" (1924) и ..ДW"1' 
(1928) - пише Георги Цанев - очертават образа на един самобип:п, мощен тала 
1:ойто се отделА рJ1За:о от другите и заема свое ск:гурно м•сто в българската лир, 
Неговата лирик:а е израз на нов, възроден дух. За не• са особено хараперн:и 01 

черти, които намираме разхвърлЮIИде повече, де по-маm:о юобщо в нашата поез1: • 
след войната: преодолuане на Сiептицизма и ивдивидуаJDl'Зма, социално ~. 
витализъм - черти, получили у нас строго индивидуална взва. Поеn.т престuа да 
се чувствува самотен, гледа с :а:адни очи света. За него :&ИВОn.т не е ко,арио 
изкушение, внушаващо свола безсмислица, а:аn.вто бе за СИМЮJUКt'КТС, а 
благовест, извор на творчеса:а радост. Той живее със слышето, сьс земпа, с IICll'ПO, 
което го заобпа.JU1. "2 

Нашият авторитетен голJtМ литературен а:риnп: и петорка:, който прави тази 
'IУдесНа хараперисnп:а сам е сьвремеюпu: на събитипа, на епохата, сам ,n,пбоа:о е 
привързан rьм порив~ па народа в ОНИJI героични и величави години. Г. Цаве. 
най-добре чувствува творчеспrrе амбиции и кявеицки на Фурнадnев, естетичесuте 
му и идейни позиции, веруюто 1'fY а:ато поет и човек, намерало израз• лв~пата wy. 

С бурен ревоmоциоиен патос и стнхийНа лиричеса:а cllJla, cw: страини растични 
образи Н. Фурпад:а:иев прослав• борчесnтс устреми на ра~.:А К::.: 
народа. С драматично напре:а:епие и трагично-героlfЧИ8 импУ 
подема и погрома на Септемврийса::ото въстание. аА 

Н. Фурнаджиев отрази революциовии• възход на иаро,:3, Си~бо:,ЛН~:: 
наложи на поетичесжото му въображение народната траrеди · -J Цанев, Г. Н1Jкола ФуриадJЕиев. С., 1963, с. 38. 
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поетьт съпреа:ив 11 ужасите и страдаиюrта. С мрачни храсхи се представяха образи с 
nшерболизирано страдание, преминало в ужас и кошмар. Поеп.т вижда вснчkо 
01:оло себе си r.:ато пустнн11 , през която е преминала чума . Водите н.:1. Марица са 
мъртви, .,черна r.:ръв пълни всичхн СЪС"Ьд.11, пред ихоната - 1Сървави хости". Тези 

мрачни настроени11 са напълно обясними и оправдани, те не rовор11т за отсrьпленне 

от революционните позиции, но в тях несъмнено наблюдаваме известно снн:а:аване 
на борчесr.:ото съучастие, разr.:олебаване на позицията, 1Соето е начало на по-сло:а:ен 
преход, намерил израз s по-натап.шното разsнтие на поета . 

Във 11торн11 отnс на поемата „Сватба" се чувствува определено баладнчно 
начало, 1Сахвото впрочем има и в .,Конници··. И ето - хараперно и интересно 
11вление эа тази революционна лое3и11: във връзха сьс Септем врийс1Сото въстание н 
мьчит~ите жертви на погрома се създават няхои от най-хубавите революционни 
балади в бЫirарсr.:ата литература, в коnо баладата r.:ато богата естетичес1а 
жанрова форма има стабилни традиции, водещи началото си от безсмъртната 
творба на rеннални11 Христо Ботев .,Хаджи Димип.р". Трагизмът на нзжнв11ванм1-
та , свързан с невиждани rошмари и ужаси, с безброй страдани11 , надхвърл11щн 
обхвата на реалното и нормално човешкото, насочват към митологични представи в 

духа на народиото виждаие,Ьм тонална атмосфера на тайнственост, използувана 
r.:ато условна форма от поети с революционно марм:систхо съзнание, хоито са далеч 

от мистичното. Навремето поетите, сътворили произведения за трагедипа след 

разгрома, са били упрекваНи, че не виждат силата на революционната борба, че 
едностранчиво хленчат, че изпадат в песимизъм . Всъщност обаче 11рuте творби на 
най-добрите поети, разкриващи страданн11та и rьрвите, са не само художествени 

постиженИ11 с елегичен и баладичен облиr , те са н силен граждански ап, из.ва на 

позиция, дълбоrо хуманна и етична, социално определена. 

Редn се баладите на Асен Разцветниr.:ов , Николай Хрелков, Крум Кюл11вков . 

По своите позиции и принципи Асен Разцветников е твърде близък до Ниrола Фур­
наджиев. По стил и подход обаче се различават съществено. В творбите на 
Разцаетнихов преливат нежни елегични тонове, има забележително nсихологичеа:о 
прониrиовение. В баладата „Удавници„ изпъм:ват черни видения за погребален 

ховчег, за русалки, хонто го зариват „вдън земя". При разгрома на въстанието 

много борци са издавени в Дунава . Поетът използува този жизнен общоизвестен 
фап. эа да изгради баладичната атмосфера с условно превъwn.щение -
монолоrичното лиричесхо изложение е от името на загиналите герои, живи и след 

смъртта си . Във финала се чувствуват силно поривите на „С.11Ънце, простор, 
свобода", r.:онто са незаглъхнали. В друга творба библейските обра:.ш на Кани с 
баладнчнн елементи дават внушение за брат о убийствения облкх на въстанието н 
неговото потушаване. Асен Разцветинков е майстор и на великолепни елегии. В една 

от nx с гоnма обич и болка е предад.:иа дуwевностга на майката, чиито синове 
„отиват - и не ще се вър•tат"'. Силен е паралелизмът, използуван чрез рамкиране с 
началните и финалните образи : .,Царевица ранна рони златно зърно." С пределна 
ехспрссивна лаrоничност, с елементи от фолхлорната стилнстиха се изграждат 
образите на творбата, изпълнени със сдържана, но силна ар-ъб. Стихосбнрr.:ата 
„Жертвени 1:Лади" (1924) на Ращветииков остава хато бехмъртен паметнНJ: на 
загиналите борци . Поетът е една сложна личност с богат вътрешен живот, той 
мъчително нзжив11ва събитията, които остав11т в душата му неэараСJ:1ала рана, 
посто11нно разцсдащ 1:омпле1:с . Това е една от причините за по-нататъшното му 
1:ризисно с-ьсто11ние , за горчивите противоречиви луrания и драматични хонфлиrти . 
отдалечаващи го от революционното движение. 

Интересно е. че за тази стнхосбирrа написва рецензия и Йордан Бадев, 
официален r.:рнтих , свързан с фашистите . Той пише, че разбира скръбта на поета, че 
т. е човеч~~а , но задава въпроси не тр11бва ли да с.е възпее и nодвиn.т на тези , 
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хонто са загн11али nри ~rьрвавото nотушаеа11е на въстанието. За т.11х не nлачат ли 

\4aiixн? Не тр11бва ли да се възnе.11т и .,011и11 от друrата страна на бари.кадата"? На 
тази рецензн11 оп оваря nолемично .крити.кът маржсист Георги Ба.калов, жойто 

113n,ii:aa, че няма поет, който да пише стихове, посветени на таu.ва „неправда и 
мра~:", че •. юди и нероновцн не се възп11ват" ; не може да има една1.ао отношение 

nм хората н към зверозете в човешки образи". 

" Споменът за Септемврийеж:ото въстание дълго време е жив в съзнанието на 
'IССТНИТе хора, на творците. През 1931 г. Николай Хрелжов отпечатва стнхотворе• 
името си „Бойчиноsски.11т последен бой" , посветено на Христо МихаАлов, един от 
рuоводителите на въстанието с атмосферата на тревожното, едновременно 
1n1в.11ващо се 1:ато непосредствено реално н като апокалиптично - с внденнпа и 

отrьслечиите образи , в 1:оито има богат съдържателен подтежст и много настроенн11. 
Лнриче(;J:ОТО въведение, което разкрива гледната точжа на поета, внушава богати 

представи , реализирани оригинално още с първото елнnтично и ла,:онично 

нзречение, с намеците за „гарваните" и .,техния леден грак". Всич.ко това създава 
атмосфера на оча.кване на нещо 1:онфлиж:тно и ocrpo драматично. Съuшостиата част 
на творбата рисува дръзновенИJ1 пристъп на борците и решителната им cxaana с 
,p.ara в септемврийската нощ. Накъсаната фраза и тук- пестеливо и външно 

сдържано преда ва емоционалните изблици на колизна:та, при парадокса.nната 
ситуаци.11 , че призивите •• На нож! Напред!" са съчетани с недоумен ието - 01rазва се, 
11t „никой н.11ма нож . .. " Н.11кои от стихотворните и ези1rовн изграждаии1 наnомнп 
Гео Мнлев с неговата оmено стихийна мощ. 

В „Балада за три сестри" Н. Хрелков създава типична елегично-мрачна 

атмосфера, присъща на жанровата форма, с оригинални езикови словосъчетанИJ1 . 
Подобна атмосфера личи и в стихотворението „Има една песен ··. Наблюдаваме 
близост до народните песни . Използувана е 1омпознци.па на „песен в nесеи" . 
UеитралнИJ1т образ е с определено баладичен харапер, подчертан във финала Има 
нещо ботевс1:о в нзображенИJ1та , в повторенията , в обръщеин.nа nм „сестри 
робини". ~rоито пеп и рида11т, в борчесхите импулси . 

В белетристнчните творби след въстанието изnыват две хара1Тернн жанрови 
nро11леии.11 : лирична проза и е~rспресивно-фраrмеитарна проза. Лиричната проза се 
наблюдава определено в раз.казите на Ангел Каралийчев, който в начални~ си път е 
ТIСИО свързан с Фурнаджиев и Разцветинков. Първата му kиига •. Ръж,. (1925) 
CJ.Jn.pжa раз1mзи, импреснвно и емоционално оформени , посветени на трагичните 

nоследици от въстанието. ЛН:чи хуманистнчни.11т патос на белетриста, 1:ойто Д1,Лбо1rо 
С\чувствува на близkите на загиналите, оби1новени хора от народа Изживели 
ужасите на nо,·рома, те изпитват ненавист 1rъм реакциош 1нте властници . Техните 
•Увстеа и мисли са раз1:рити све*о, с чистота на рисунъка. без 11атеrиата 
тенденциозност. Виждането на писател11 е образно и мноrомастово, още T)'lr личи 
бце111НRТ майстор на приказното, предназначено и за малки читатt.'IИ , и 31. 

nзрастни. Езиrьт на раз.казнте е звучен изразите.11ен, синтезиращ мъдросгrа на 
карода_ Усеща се едно дълбоко адаптиРане към мисленето и чувствуването на 
обк1rиовените хора, с бита и духовните им прозреии11, със стремежите им 3Э. 
tnраведЛИвост и народно добруване. Атмосферата в раз1азмте е предимно 
ромаlfТИчна, ия~ълнена с мечти и 611.1Нове за доброто. за m.лноцеинОСТТ8 и 
~расотата на един друr живот_ 

През 1926г. nисателят Антон Страшимиров, една силна и в много отношеии• 

прот~ва°;дЧ:::и;еи:::~_;~д~:е ~м::л;:н~·-. и не свършват с него. Защо е 
03аrлавнл романа см Антон Страшимиров ,J(opo"? Кол~о далеч е това 1аглавие 
от деЖ::Твнтелната темаТИ)(а от атмосферата . Осиоеаине несъмнено дава фииат.т на 
ТIОР6ата - драстичен , ех~ресивен, апоrалнптичен. с богат символен nortтe 1:cт 

12 Л~ратур11а традrщ1,111 1,1 сwрtменност , БА/1 1991 
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Фурнаджиев нарече лиричната ек поема, посветена на Септемврийското B1iCТaи}lt, 
Сватба". Той таr.:а и представи революцията, чрез символни обобщени,~ а .цуха н~ 
;а родните представи, при 1:онто е ,.и страшно, и весело". Народното въображенне 
често парадоксално слива кървите с веселието, страданията с веселбите. Тези 

представи преминават и във внушенията на писателите . 

Но за:главието „Хоро" има и ироничен, сарж.астичен смисъл. То изненадва с 
р•зкото различие в сравнение с очакванюrта, които nредизвю:ват асоциащuпе, 

свързани с него. Хубаво хоро! Във финала то е 1:ато венец, хато лоrнчес1:н завърWt:r 
на цели• фарс със сватбата, описана в романа, сватба в npeDUil смисъл на ,цумата, во 
не по-мал~о парадо1:с.алиа, преливащ.- се със смъртта. В 1:освеннте представи над~ 
висне с 11и1:ата на трагичната и героична смърт на Сашка Карабельов, а в прпото 
повествование изпъква по силата на 1:онтраста още една смърт на старата 

Карабельова. Тази смърт е не само контраст на веселието, на 1L11Лата комеди.1, 

rрнеща се зад привидното „тържество", т11 е и драматично усложнение с пopoдitJIJПt 

се алчни апетити за заграбване на богатството. 
Атмосферата на романа „Хоро" е откровено трагична . Но това не е траrмзъм 1 

обк11:новени11 смиС'ЪЛ на думата. Романът е израз на Д"ЬЛбоко вътреwно страда.име, 
непосредствен оплик от ужас11ващн събктНй, израз на отвращение и погнуса от 
издевателствата и изобретателността на палачите. Самият автор е д"ЬЛ6о10 
1100.ртен и лично наранен: когато пише творбата си, вече е убит брат му Тодор, 
убити са и мнозина други културни дейци, полктици, близпt на писатем, oби'la.lDI 
от него особено Христо Ясенов. И той пише произведение, но това не е само 

литература, това е вик, раздираща болка, кървяща рана . Оттам и тази е1:спреснвиост 
на творбата, с подчертаване на мрачните 1:раски, с емоционалност, 1:0,~то нaдxnl)JUI 

рам1:ите на оби1:иовеното и нормалното, r.:оято преминава в r.:owмap, в 

халюциниращи представи, в нещо, подобно на съновидение. 

lkышюст най-спокойно, уравновесено е именно заглавието. По-нататы: 

тенденциозното оrrисване, сатиричното разобличаване, саркастичното жигосване 

н.1мат граници. В-ьв връз1:а с този ви,: на душата, с този спонтанен протест са и 

rротеа:овите елементи в ронана, чрез •оито отрицателните лица преминават 1 

сферата на уродливото, на живоn~нс•ото и зверсхото; в отноше11ието in.м тn 
изпъква на преден план омразата, 1:011То също надхвърл• оби кновените рам1н и 

форми. Ето недно име - Гноilнишu! В това име виждаме синтез на ненавистта, на 
отвращението. С-ьщо е и nри представа:нето на външността : нещо отбт.с1:ващо н 
грозно има при юображеннето на „господата" от офицналните kръrове, конто са 
палачи на народа. 

В цCJUU1 роман има нещо мъчително, едно тревожно напрежение, 1оето 
непреn.снато нараства, •оето не се уталожва и до финала . Ни1:а1:во спокойствнt. 

дори и временно. никакво отдьхване от кошмарите. И затова е тази ПЪ(.'Тра см11на на 

деilствн.1 н картини, тези резки преходи от едно nм друrо, кокто наnОМН.IТ 1:ю1ема• 
тографиа •амера. с е1:спреснвно, но и с кмпреснвно набелязване на образи . nл о,: 
повече на чу11СТВуване, оn:ол1:ото на детайлно повествование. Динамнчно-трево•но, 

драматкчно-ннтензнвно, така върви от епизод към епизод действието на тоэн 
роман обвкнктелен вп. И още нещо: фраrме11тарностrа, свързана с недоиз1:аэа· 
ност. сьс. 3агатuи1U1, хоито много говор,~т, е кратки , но силни, засилени . 
хнперболнэнранн оэначаванмя всичко това 8 романа не е случайно. То е 
неотделимо от u.жлостиата cтpyrrypa, 8 основата на ко•то има в съчетание с 
дра.,,.атмчесIИ.1 субсr.:тнвно-лиричес1:и подход. Изобщо този роман на Страwимнроl 
cnozнo съчетава жанрови еле ... енти на трите основни литературни рода а също и н'а 
фмлмоан.1 сценарии Днес много се говори , че в модерното пове:ст~ванне има 
подобно съчетаване; оквэва се, че го има още у Антон Страшнмирое. Но у него това 
е n.рсен подход. просто непосредствеи.tта ~r.:ция на сьбнтнята чуВСТ11уuнето 811 
нещата го насочаат nм 1:онструиране, в което има и ред декон~уиращн елемеКТ11• 
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1 съЩО и скнте-J, 1:ойто осмисл• разнородното в една ttалостиа иасо-кност 
nронкзваща повествованието от нач~ото до 1рц. Ром.uп.т „Хоро" има и tлсмеRТ11 . 
1:омто го сближават със „Септември на Гео Милев, с еrсnрес:ивното, фрагмента • 
мото, но мноrо J1p1to и унищожаващо, изгар1що изображение 8 тази поема. р-

Вижте 1а11:ви цветове, не наnомиn ли тt модерна жиаопис? Още 
8 

n1,,рвитс 
пасажи : слънцето хвърл• цветни петна през пъстрите сn.ца ка черсаата 

мораво", кумът „с позеленели брада и еполети", ,.зелени" са и очите м/ ~:\:;: 
пркжнв1вани•та на Мичето, 11:о•то о„'lа,::ва нещо да се промени : ст.нцето да сnне 
.,мораво", дворищата - ,,о",:'нжеви • rьщпа - .. nрваво'lеркни". Dte.11 тоаа _ 
мбелите се_?темвриАс,::и нощи , .,предателсх.и нощи". Вео~е 81,,8 фкнаnа „бмата нощ 
no'ltpвeн• , след това жълтее - от грамадата странно Ж1оJ1ТМ '1:ерепн, ПpoctpeJIIКИ, 
миришещи на nрви. 

В см1ната на тези тоналности има лиричен подтекст и снмво,'IИо нa'IIJJo, 
са-.р3анм с напрежението и бол1:ата, с nсихичса:ото сw:то1П1кс, с 81,,зрудата на 
п,ображенмето, породена от траrедиJlта . Мораво, чер11с:Ио II бало тnн эрпелии 
представи са 1:ато лайтмотив на емоционал:НИJ1 поток • nорбата. СлоIНи 
е,,1оционапнн сьстоа11u се преливат и това е в осно.ата на С8Qе0бразшu 
психологюъм , 11:оАто се съдържа не само в моментите, n.дето се рмсуаат npno или 
косвено образи на герои, но и в WUtостннте обобщс:нн.1, в оnнсаниuа 

Героите на романа - те са съзнателно пол11ризиранн 11а дас категории Едните 
са нзобра:,с:ни с подчертано отрицателно отношение, видени са от една народностка 
гледка точ1:а. Почувствувани са така, капо са ги чу11СП1уаали 11:ерnитс на 
,кrаннето - и героите на борбата, и иевкнките 11:ерnи В т•х има вещо rpcnиo • 
от6.'11оС1аащо. Пнсате.л.-т се стреми да внесе НА.1ои ypaвнolCCUalWI слемеит11 • тазм 
опрнто нападателна и тенденцноона хара.перисти:ц, затоаа тоl пра•• подбор, 
aww::u. индивк.ауални черти, които външно отчасти измеиn об.nкu. Тоаа е e;uu. 
орнаидиост, 11:01то е нужна, за да бъде по-убедително повествоааиието. Сwцевре­
мснио се хараперизнрат и обществени u.тегории, човешDt nшоее. Един е 
Сотир Ива11ов с неговата безогледност и брутални из1вн на насил.ню:. друr е 
ГноАннщDt, с привидността му на човс:11:, .1ойто държи на офицерската чест, преми 
се n.м благородство - но всыцност всич.10 .това се 01:азва илюзорно; раэ.лн'IСИ е и 
1:Wen.т На.10, ,::оАто се бои от рез,::и и драстични мepni срещу народа, ра~н е 

в;: ~:п:;::: ~~1:В:з~.~~~нни:.::~~:ч~;~:::: ~~а=: 
по различни пътища са на едни и същи позиции, вършат общо дело, .1оето .u-..р..п 
мрачен и •есто1: ореол върху техните образи, върхf средата, .10.-то ги эаобипл• 
f oaa е и целта на писателJ11 , свързана с най-добрите сграни на произеедекнето, с 
11еrоаата изжлючкте.лна изобличителна сила. Едно от средствата, '1:ре'] ко~по е 
оостигиата, е и взаимното изобличе11не на главпитс отрицатслllИ герои, вcru от 
1оито не прмема подхода и поведението и.а друпrп:, ви.да веоркrо~осrта • 
бех:к:руnулноспа им. 

Своеобразие на романа и неговата 1:омпозици. е, че ии.101 от героите не се 
O'lq)Тaaa като главен и по таnв начин на преден план изm,~:ва идеlиата позИW11, 
iorтo е дВОЙствена: едновременно отрича и утвърцава; отри'lа 3ЛОТО и по1:варата, 
терора к ужаса а утвърждава светлите пориви, честните усилк.1, народната мощ 
В1о1 връ:,ха с Уfвърждаването изпы:ва и отношението на обич и сьчувствне nм 
nоткснатите и ИЗ\tъченнте, nм •ертвите , най-вече nм не1нн11ите :керnи • хаоса и.а 
тnн тревожни и мъчителни години след Първата световна .oltнa. 

► 

Вече неведн1,:а е иэтьжаано че силата на рома.на не е • прсдстаеоето и.а 
IIО.10:юпелните герои. Тахната po'J\JI е повече слу:кебна и символна. Сам~■,:~:,::. 
QJ)IICn.nвa rьм обрисуването им с д1оЛбо11:о разбиране эа сw.uността на 

~"; у~:Г:е8~гJт~~:~:а с~ Jо0лйо:;~~о:С: •иауи=~ 
общото отношевие n.м ~арода 8 противовt.С на отноwението на народните -•~ове 

nрсдн~о~1•~-:а~~т~;~,:~:~:З \~:~;ч:.:1,: :;:Л:ЛН::кч~=рпеи":•~ 
•atrтo nнсател•т представ• с чистотата на таорчеаото с,.знанке, с непосредсnеност 
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и живот. Те са не само историчс:аи зас•идетеJIСТIУU.НИ • ~рачшпе странкtu1 ка 
истор~uта ни, но са и художествено изобразени в „Хоро по таrь• начин, че 
утв1.рждават народнОСПfата иде• • творбата . За Страшимиров народьт стон Н1А 
всичr.:о. Тази пооици• е прогресивна и с исторнчССiн смнсьл при r.:он~ото i 
приложение в1.в врыr.:а сьс сьбlfJ'НПЗ; на тп: Страшимиров даде оценка 1 
беле:а:ктото си „Отворено писмо„ с думите; ,.r.:лаха народа си, r.:ano и турчин не ro с 
r.:лал". HCCJIY'l.aйнo и в романа „Хоро" чрез думите на Гиоlнишк-н се заrатu. :11 
.. агар,шеца .. , за петвеr.:овиото робство, маr.:ар ~. к-ато мотнвнровn за необходи. 
мостта от кзr.:олваие на хората „r.:ато коr.:ошr.:и . 

Драматизм,.т на творбата се НЗОСТJ)t особено много при пре.nстав1не 1111 
непримирими•, неразрешим конфлиn между народа и фашиспите управници . T)'I е 
тра.rедкпа в m.лнн• И ужас. Т• се прелива с героичното. А сьщо и с баладичното 
начапо, което в развитието на романа постепенно нараСТN и прозира на мноrо 

~~:а;:и~:~ч:;: :а~1>~та~::ва~ ~е;::;: .. ~ри, че „заходи м,.ртвец 13 

Фкиаtn.т с •естоппе убнАства наломи• rарткните на маоовите рах:третr 1 
„Сеnтември'" на Гео Милев. Дори и туа: ос зачува песен : .,Мила родиио, ти си эемев 
рай .. - разnсваиа от изстрелите, вссr.:и от r.:оито означава см1.рт. И~юни.па u 
писател• се извис„а r.:атеrорнчио: нансrина „земен рай"! ... 

Mpaчlf}{tt 1расrм се редп с roнrpt'ПIИ вnечатленu за едни или друr от 
ра3СТрелваиите, за техните страдания и конвулсии, без да се щадп подробностите. 
И туr.: отново парадоrси. Нпои от тп напомнят сцени от абсурдни,~ теаn.р. Но ту~. 
tu.мa и cn11a от самоцелна нrра: абсурдна е самата действителност, самите проtв11 
на палачите. И ето - в-ьрх1.т на ироИИJ11Та: прссмлането на убитите. Труповете са 
18, а в протоr.:ола са записани 17. Започват тревожни реплиr.:и, OПJDIX от 1)'3Н11 
С'ЬвtСТИ. Tou е предадено с ГОЛDIО ПСИJ:ОЛОГИ'IССIО маkrорство ОТ писател• : 17 1LD 
18, 18 или 17. Накрь - изходът! Вината се прехвърл• а1.рху шефа на ПОЛИlUltП , 
хоrото Гнойнишrм не обича. 

И qлминацмоннИJП връх - апоr.:а)ошти'Пlото хоро! Ето Врl,ЗUта със 
заглавието. Тук траrедипа преминава из•ъи rрающите на нормалното , на 
допустимото. извисява се във форми, kОИТО СС доблЮ1ават ДО МНТОЛОГМ'IНОТО 1 
дре1ногр1,цrите трагедии. Тук е и най-главният пунr.:т на обвинението: само едно 
извратено С"Ьзнание на невиждани злодеи може да измисли подобно хоро над 
труповете на убитите. ,,Настрына и самото небе" - пише автор1.т. Като стон, сато 
удар с но•. като хамши-.: в лицето на тираните заучат думите па Капаиката, r.:опо 
ссача, нrрае хоро, .,чупи J)"ЬЦе, бm.cn нозе": 

„Иху-у, мари эемьо чернаl Иха-а, мари, зсмw слад1:а! Иху-у! Иха-а! ПрепухаА 
:..~~~~ .. иху-у! Прспуr.:ай се, ~::урва земьо, та ни поп.лин мари - иху-у, иха-а - , 

Това е заr.:лю'IНТеЛНкп акорд. Повече аатоvьт не казва нито дyt,ta! И не може 
да се r:a:a:e нищо, което да надаИlUИ тоаа ОТ'lа•ине, това нсnолИВСkо страдание, ТВ111 
исполинсu мощ на народа, r.:ойто е непримирим. 

Романът „Хо~ю" е и иаА-си..nната дума, к-оtто произнесе писателn хуманмсr 
~~ориюt~б.ироа, дума, с r.:ono зацеймн фашизма и навеl[И ro npиr.:oaa на 

Еr.:спрссиано поеесповаиие наблюдаваме и в повестта Оrнениn обр,., 
1923rоди11а" (1933} от Орлин Василев. Това е един нзm..лнен с дра~атиз1.м монолог 
за преживените у:.:асн в затворите, за ниrаизкциите и маооаите избивани• на 
борците по време на СtптемвриАа:ото В\СI'аиис. ПротсстиИJП патос е анушите,IJеtl В 
r.:paпu уюд аатор ... т предсп.а.1 no&ccтra си rато беrпи записк..и на ,аги.кал героl . 
които е nо11учип от маАка му. Говори ос за.~п.хано, с л:ълбоко а1>J1Нение, без иктриrа. 
бе1 сложно рисуааие на отношеИJU1. Поаествоваимето се разгрwца предимно • 
cyбe:r:ntaeн nл:ан По8tСГГа наломИJr спонтанен изблиr.: - с емоцмоиа.nии щриХII се 
очертават образите и събктмпа, при слохка асоциативност, нас.очваща nм лото•• 
на а.знанието. НаА-гоммата cnoлyra на автора е 8 пснхологнчесrото проииr"о-­
аеиие. Сипна• худо•ествено оnюшеине е главата „По•арът". Остро е разобличен · 
11нето на злоде111uта, особено изm.каащо 8 кра• на повестта, n,дето се рнсуаат 
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треоетките минути пред смъртта. Очертава се обраn.т ва fC'JIO• разuзеа, , 17-годи­
lJIСИ hUlaдe:. на ю.се Иван. В мрачните q>aCQI на поаеспа навремени се пром~.1аа 
.IICI , добродушен хумор, нзm.лиен С1оС cимnanu: 11:оrато гоюри, дорк и пред 
момичета, 1оито го харссаат, Иван непреnснато раэ~к:н.uа nробпемnе на 

ДJ18Лrrок..:т~ творби, :Ja IОНТО стана ВОП))ОС,, са CIUlpaнв ОТ цевзурата, 
::т:-::~н~?дкм:,:~~::н .. ~=-~~~~=: = ~~ ~ 
npaв.u тснденцмозни опити да се 11:омnрометират nисатслn и неговите идеи . Но 
С)Д1,Т е принуден да го оправдае и освободи бnагодарекие намес:ап. ва 
прогресивната ~лтуриа общественост. 
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Петър Велчев 

ХУ ДОЖЕСГВЕНИЯТ СВЯТ 
НА ПОЕМАТА „СЕПТЕМВРИ" 

МиСЛJ1, че НJ1ма да сб1>ркаме, u:o кажем, че творбк uто „Хаджи д,имиn.р" на 
Ботев н „Септември" на Гео Милев още от най-ранна юноwесu выраст сыдават у 
бып-арнва поиnкето за исторИJ111, за историческото събитие, за епв.чно бктж: 81 
човека. И ииiак не е чудно, че nостично-фклософсжип модел на света в поемаn 
„Септември„ е тмпичио изграден като Всемир, като IOCМИ'ICCJ:a -.:арткна, -.:ато 
универсален образ на бктието. За това свидетелствуват преди всИЧJ.:о художо:вс­

ното nространст,о на творбата и нейната образна СТИХНJI. 
Като WIЛO Гео-Мнлевюп модел на битието е разгърнат във всртиха 11а 

световното пространство. Поемата „Септември" и 1:ато „пейзаж .. , и 1ато 
идеологическо обобщение, и като съвременна художествена митология е нзградеuа 

контрастно и същевременно йерархично, което значи, че сыцествува ПОСТОJ:НIIО 

„напрежен.ие" ме;~кду степените на йерархията, между крайните И точп. Сюжеn~ото 
действие (отразяващо историчесUU11 ход на в'ЬСТаннето) се рювива а две nосоц: 
устрем и падение, успех и поражение или „подем" и „погром", 1:ano се изразuа 
самИJ1Т автор. А след погрома и сМ1>рпа идва упованието, -.:оето едииствево 

бьдсщсто е в състо1111ие да nредлоаи. Идва бсзсм1>ртната вяра на Гео Милев, -.е 
.. утре ще б1,Де живота по-хубав, живота по-мьд-ьр .. - тези стихове на Ни-.:ола Вап­

царов са най-подходящото прод"ЬЛ]l.'енне на Гео- Милеви11 идеал. 

Основнип социален и идеен -.:онфлнn в поемата „Септември" е образно 
изразен и строго фиr.:сиран посредством пространствсно-оценъ1Wата опозИWL1 

между представите за ниско и високо, между ,,долу" и ,,горе", ,.зем:11" и „небе", 
„нощ" и ,.ден". Същото се отнася и за разположението и движението на персонаптс 
и постичесDПС „предмети", за тnното взаимно привличане и оплаа:ваие. 

В основата на това сnо:кно, многостепенно и многозначно движение на и.дса, 
чуаства и образи лежи първиЧНИJ1Т импулс на самото реално събитие - ~rьстанието 
през септември 1923г. с негови• ,.подем" и „погром". Това е, тъй да се r.:dt, 
на'lа.ЛНИJIТ т11аси, който задвижва механизма на ЦVJата идейно-.художсствеиа 
снсте.ча, чипо динамика по-нататъr.: нараства непреn.снато . 

Военните действи• обиnювсно се отнасят nм хоризонтални• маи на 
ПJЮС11)аRстаото, в r.:осто живеем. Те се развиаат в1>рху земната пов1,рх.ност. Тnиото 
движение винаги се обозначава „напред - назад". Това е прост, очевиден фаrт. 
Потв1,рждава го и сзиnт на стратеГНJ1та и таП11ката, ~соАто борави ,: категории като 
насn.пление, отстъпление, фронт, уr:репена линц и т. и. Гео Милев обаче nO'f'lll 
навсп-ьде выприемв въстанието като движение „нагоре - надолу ... Тоаа t 
характерна особеност на неговото поетично виждане . В частност ту1: проличава още 
всдиьж диалеnи1:ата между достоверност и творчса:а фантазия, ме-.о;у докумен­~=•~ художествено обобщение, за 1:оето вече е говорено в нашата 1:ритиu 31 

Насп.меиисто на 81оСТанкшпе е насочено всрnп:ално, .,нагоре ... Те со:аш се 
стремп не да превземат стратегнчеса:и важни пун:rrове, а да щурмуват нваn;:t 
apu. В шеста част на поемата бурята на бунта е изобразена като „свспавмца , 
ко.-rо бл-=ва „над родни Бапl[ани, издигнали m.n срещу небето". В по~репв на Т1311 
представа са и действи•та на противоположната сrрана, 1:оито при :а::есrо1аТ1 
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paзnpal8 с aы:тaнlJUUI народ са насо"сии ..надолу ... Прuителспекnе IIOЙCDI спаш 

:n:;/тн~~=е~~е:.;;: ;0=
1

::::М ~з~= :::;.~ С:Н:8; 
жора - 111ГЬПнаха черни редици: рсдоано nлатенн войници и ра1nютена MкmщtUI" . 
Илн пък: .,По вскчжм mтent ето спущат ое рота след рота пехота 1:аааJ1ерк.1 
~ртилерна.'" Затова и вихърът на актмреволюционната, на актинаро,ц~;ата арост ~ 
юрахн посредством образа: .,Бура изви ое над тъмнt1 Ба.лжаки „ 

Гео Мклев представа поражението на 81,СТВиието 1ато н•жu:ю неумолимо 

сма3ване, прктис1tане върху земпа на онези, които са щn,.знали да адигиат очи 11 
юмруци rъм небето: .,В }']![ас„ и трепет сииwн ое (вспа хижа и дом) П O г р O мVfp•• 
cw: продъни небесни• сеод ... Или: .,Нощта падна тъй ниско -/глухо и страшно 
,аv~ючена/ от всичn~ страни. Или m.1: ., ... догонвани II nuuпc/ и съсичани там/ с 
nрвавн саби/ под НИС1>1t са.Авант.'' 

Началото на в1оСТаиието е нарисуuно nто rиrанта:о цдктане аа народ.а от 

ICИЧDI тоЧkИ на земн:ата повърхност, u.то нпапо иeaepormo и моп.що юрасrааве 

ма хкnадите бе3имении хора от техните ..дюроае .. , .,хижм", .,11:олибв", .,фабрип" 
nм общата, гоЛJ1Ма, висо1tа цел - чоаешuта свобода. Много 8CIIO ли'IИ 

протнвопоставането между земниа и иебс:сни• пласт на битието, ycrpeМ'ltт на 
доскоро пъл3J1JЩИJ1J в калта роб, ,.обсипан със ca)l[ДII, исжрн и сгури•" nм „ чер.вени• 
1p1,r на простора"', неговИJ1JТ порив от „мъртвата уrроба" на нощта nм „зората", 

пробудена „сред гръм на 1tартечиици"', от ,;n.мни дo/UUUI" nм „.IС'IИото сm.ице" , от 

,.сеmември·· k'ЬМ „май", от „есенни Ж1оЛТИ гори„ nм „кч:ката пролет на жкаu 

6,1nt" Много пuоиично и изразително са nредадеии поrроМ1,Т, ра3О'IЗроNИ11еТо. 
c6.tn.c,,.nт между 1tpcuaтa, възвишена МС'ПI. и грубата, ж«тоа:а .:аеlстuтелиост с 
една дума: 1tонтрасnт меаду „Слънчогледите погледнаха ст.нцето! .. • .,Сm.к,.оrм­
о:те паднаха в прах". В тази метафора, мо•е би най-оригиналната • наl-ИUЩR1та а 
о.uата поема, има нещо удивително, 3ащото та по наА-хмен начин олицетаорааа 

1опне•а на чове.1tа n,м светлЮ1ата. 

Противоречието между земnа и небето в поемата „Септември„ има още e/UIИ, 
wнoro сьщ«твен acnen. Става дума за 11рата на човека а бога, э.а отричането на 
'Юае1:а от бога и :щ б~оборчест«ото. П1,рвонач11ЛJ10 въстаналuт народ ое над11аа. "е 
неговите „ХИJUlдИ воли·' са вол,~ на сами• бог, и предано му оmрава мо:uпаа 
.. О, боже, поджреrt11й свещеното дело на грубите черни р1,це." Orroвoin,т на nз• 
аелиu nрзост обаче е гръм и гибел за бунтовниците с техните нздиrнаn 

..а отча•ние n,м небето ... голи ръце". И тогааа даже бившиn божи спужхте.п, 
ttq)ВeНUТ поп Андрей, носещ на гърдите ..Христови• кръст", умира, .,без JP. 

ооrледне небето", но по думите на Гео Милев увисва на бесклото „аетп:, ao6JnD,tea, 
11СПОСТ1СJ[кw:". 

.. 

А10 ед.lПl:адссетата част на поемата е «уЛМВНаtDLI иа народната траrедu. 
DОтресааащо обобщение на безбожното 1tpuonpomпиe., то поспедиаn. даавцес:сn 
'1&Cr е ар1,х на бoгoбopчCCDIJIJ патос. Обединил в себе си nиC'l,Цllтe на уw:иращите, 
nос.nедннте дуМи на поп Андрей, пророческите слова на поети II философи и rнс:вн~ 
1и1 на собствената си съвест лиричес1:и1т поаествовател заклеАмава убиеца Ахкл 
(~Бич БожиА, изпратен от Бо~а .. ) и мечтае за един св.-r „Без бог! Без господ.ар! .. ~ 
&.'«То на цмото чоаечестю той 3UBJIJN, "е „по небесимте 1о1осток ансоп без 1:pal 
lllea.n.&иe най<стне царството божие JJ.Qny. върху измъчената• on.pN&CP nпавета 
8 б'ЬЛГарса:ата литература едва ли са заучали по-боrоборчс:сп: стnок. 

Ето аи•· 

с един CIOI 

нмА с~ачаме праю • иебето· 
долу oon 
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11 

- хаър;uме бомба а е1.рцето ти, 

преаэсмаме с щурм небето: 

ДОЛУ БОП 

Във финала на поемата се разr.:рива най-rрандиозниn и най-безrомnромж:ниrт 
от множеството полемични аспеrrи на творбата. И затова „Септември" с m.Jlиo 
право може да бъде наречена спор на ч.овеr.:а с бога. Спор, в 1:ойто маменнuт 
хуманист Гео Милев е готов да с.е оm.лчи срещу хи.лцолстии ценности, за да отстои 

со~1.Иалната съдба и нсторичесuте пе~х;nепивн на човека, неговото царство Т)'I:, на 

земхта. 

Суровата, напрегната, потресаваща сартина на реалностrа в поемата 

,,Септември" намира специфичен израз в образно-метафориЧНIUI сrрой на творбата . 
Or начало до а:рай той е необичайно интензивен, пределно дирепен -.:ата идейно и 
емоционално внушение и остро въздействува върху нашите сетива. Ме-.ду вснчu 
образи и символи, които използува Гео Милев, за да прпове нашето внимание и да 
ни наr.:ара да сьпрежнзсем изобразsваюu. 1towмap, особено МАСТО заема образ1,т u 
KpЫlnta. 

„Кръв" е uючова дума за поемата „Септември". Т11 не само прем.инааа като 
червена нишка през целИJI текст, но ни отееца и nм глъбините на подтекста. Чрез 
образа на кръвта Гео Милев коm:ретизира, материализира и, тъй да се ка•е, 
"оцвет11ва" и непосредствената сt.битийна диалеrпп:а, и алеrорично-митолоnrчната 

картина на света, пресь.здава и перкпетиите на социа.лнИJ1 1:онфJDD:Т, и универсатоu 
противоречив образ на бнntето. Кръвта играе субстанциална рол11 в поемата и 
функционира по различен начив, разкрнва.АЮI ту една, ту друга страна от сво.11 богат 
смислов и суrестивен cnemp. Това е непосредствена ВИЗКJI (.,оnрвавени трупове"), 
алеrори.11 на смъртrа (,.nрвава вещица, сгушена във вснчхнте ъгли на мраr;а"), 
худо•ествена хипербола (.,потекоха nрвавн вади"), олицетеорение на исторuта. 

(.,nрвав на боговете r;урбан") н т. и. Образът на кръвта е дедуrrивно смдствие в от 

-.:артината на ntчащите през трънаците боси ССЛJIНИ и от пpexanaWUI езп на 

обесени.. поп Андрей. 

По косвен, но достатъчно заплашителен начин представата за кръв се съдържа 
!' в множеството разпръснати из Ц11Лата поема ОС11)Н, режещи, разn.сN.ЩВ предмети 
(rлоrини, тръни, стьрнища. боди11И), различни сечива и opъЖIUI (търао1:оnи, 1МJD1 , 
брадви, топори, r;оси, саби, ножове, шрапнели, куршуми). Ц..Ла едИа мрежа от 

внушени.. с основно значение смърт изплитат всички тези страховити реалии, 

които се свързват с епитети от рода на „изпоJ:ЪСан", .,изподран .. , .,пронизан'" , 
.,сw::ечен" ИJIH пъr с изрази като „прерпано гърло", ,.наn.лцано обезобразено m1це" 
и т. и. Изобщо една доста roлn.a и доста представителна часr от леrсихатв на 
„Септември" СJ.Здава съвсем осезаемо усещане за кpNonpoAumul!. Интензивността ма 
тоаа чувство в тиста ту се покачва, ту спада, но то се поддържа постоIНИО и 

пон•коrа кзведнъ• зазвучава р11зко, фрапантно: ,,Непрестанно се носи страхоТНJt!IТ 
"'4арш на топора, удари о кокал ... И наА-сетне rато връх на есмuо идва страшната. 
всеобхаатпа, направо космическа метафора: 

К-..раааа пот 

м3бм по n.рба на хмпа. 

Образът на кръвта е здраво скрепен II със символю:ата на 14e~eнUR ЧfJlnl, 1:оlто 
в поемата е изrлю-.ите.пио боrато представен и ни кара да си спомним за едно 
подобно .11аление в революционната поема на Ал. Блоr • .Дванадесетте". Тази 
цветова символИJ:а израз11ва 1:атастрофнчното възпрнпме на битието, субставдJt"8 
на света, обло с кръв и озарен от по•ари. Или п1,1: подчертава х.ласово-по.лиn· 
чсската страна на социални• 1:онфлмn ( .. червени знамена", .,червени.. поп") . Ка1:88 
из1:.11Ючителна живописна изразителност се крие 8 стихове: .. високо (IIJJI 
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~nnодранмте) червени знамена -/бич от пурпурни пnам,.ци кА! .. 8 u ото 
uем:насочено иатруnване на •рь зиаченц се с.л:иват kp"Wтa, огнена~ ~ 
народа . nоаарът на сраженнпа, МЗМ\оn.т на реаолюцмпа и CКМ80JIИ1UUtlТ 1111.,. на 
не:llната аодеща nоJПfТИчеа::а сма - Комуиистичеа:ата парт11.а. 

3а Гео Мн.лев qrьвта е синтстмчен образ, 1:оАто се стреми да предаде 
11 

.ещс:стеената харапернстиха на битието, и зловещи• му СМИСlоЛ, а:оАто Гео Милеt 
обобщава във форм~~и 1:ато: .,трепет и страх"', .,ужас без слава", .. погром", .. на 
бур•та 1ростен nлод . Границите на хръвопролмтнето се простират надалеч 8..,8 
времето и пространството, в гm.бкните на човеun:ото светоусещане, 8 бе:эа:райшrте 
nростори на историла и мнтопоrнпа - от ТропСl"ата аоАна до наw11.1 ХХа 
в поемата „Сеmември„ rръвта е образ с нарасnащ обем и cw: значе~u,е; 
р1wир1аащо се от събитието n.м обобщението, от предмета n.м веrоаа~ 
сиwюлпа. от простата сетивна даденост n.м умопосткгаемата кдеl. Или 1:азаво с 

щ,уrи думи, от борбата на един народ. 1:ойто „пвса cw: саокп n.р1и: СВОБОДЕН!'" 
n.м rопнежа за свобода на UCJJJLJ ЧО8еШПI род върху ..Лt'l&JIНk.l, а n.рак oб.nuuu 
эемен шар ... И неслучайно думата „Ipl,,B„ за m.рви m.т се уnотреб•аа а:ато общо 
nокпне именно в четв1,ртата часr, 10.-то е централна, 11.злоаа по отвошеяие 

фабулата на въстанието и м•сrото на тази фабула • 1омпозиwuта на ЦI.J'IOTO 
проюеедеиие: 

Се11тем1рм! Септем:врм! 
О мооец на 1рь11 
Нв подем 

м погром! 

Още отrуа:, от точ.u.та на исторИ'IССlап. досто8еJ)ИОСТ, от „тер~порита„ ва 
едиКИ11НОТО -.ече започва общата истина за сеета, ра3мах1,т на МJКUТа, 1:0.-то ~ 
uптw: ще щурмува небето и ще ое домогне до смисuа на "OКWDU жпот • ва 
нсторипа , на v~асовата борба и на 11:опнежа на "овеw1:ото а.рце за шастwе • 
сnраведлнвост . И всъщност тези н•а:омо лаа:онични стиха прелсrаалпат ела 

ма1снмално редуцирана, пределно обобщена схема на творбата: ,~~м - крн -
nOlpoм . Те са своеобразен J:ЛЮЧ за проникване в поемата „Септем1ри .. - като 
сюжетна, емоционална и оцсн'Ьчио-пространствена дналеrrика, като с:смаятm1О 

цро н като идейно-изобразителна струпура. 

Поемата •. Септември" е едно от ")'десата на вашата пос:иu • вссьмаеи 
~д~.011,р на б'ЬJIJ"apcntt стих. 81,зn.1еайu наii:•п.рвааата petoJUOWU • бurapau 
ХХ •·• т1 ИЗВ'Ьршн реВОJПОци• и в областта на художс:сnсиото СJЮВО • 3,1,( с:аоето 
шсто в крапР11 cmte1,X от творби, за жоито термии,.т но,аторст,о не 38)"UI 

ПJ)ССkпено. Т• е в 1ТЬЛН1U смиСJ.Л на думата етап в развитието на авра на nocwan У 
нас, 3ащото в „т•сното" пространсrю на стиха в в лuolllf3мa на постnвата фраза 
оnрк неподозирани вюможносrи за епичен размах и философа:• есеобuатвост 
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Мариана Тодорова 

ПРИКАЗНО-ЛИРИЧНИ ИНТОНАЦИИ В ПИЕСАТА 
НА ГЕОРГИ РАЙЧЕВ „ЕЛЕНОВО ЦАРСТВО" 

Странно м•сто заема пиесата в стихове „Еленово царство" в творчеството на 
безпощадни.11 реалист, майстора на тре3вите психологичесхи анализи ГеорrиРАйчев. 
За него се говори хато за един от най-противоречивите и своеобразни бълrарсц 
писатели, чийто път е изпълнен с упорити търсения, страстни увлечеШU1. - познаващ 

и символизма, и диаболизма, за да достиrне до вглъбения психологически реализъм 
на своа:та зрила проза. 

Трудно наистина ще свържем жестохИJJ реализъм на творбите му „Мъннчьr 
св.11т", ,,Гр11х·•, ,.Лина", ,.Мерзавец" със сИJШО емоциона.JD1и.я раздвижен стил на 

пиесата в стихове „Еленово царство", наситена с при-.:азно-лиричесu интонации. Но 

това е само на пръв поглед така. Защото белетристичните творби, за които стана 
дума, и пиесата в стихове имат общ белег - обеп на художнкчесUU11 интерес е 
противоречивата С'ЬЩНОСТ на човека. Тази особеност , ярr.:о подчертана в 
белетристичните творби на Райчев, е драматургичесu издържана и в „Еленово 

царство" . 

Безспорно в „Еленово царство" намираме влияние на романтични ащеJП11 от 

староnланннските легенди на Йов1:ов. Не бива да се забравя: и за страстното 
увлечение на Г. Райчев по Пшибишевсu и Достоевсr.:н , по е1:андииавсr.:ите и 

белrмйсr.:ите писатели. Подобен сrремеж rъм противоречиво художествено изобра­
жение на сложни харапери оn:риваме у Г. Райчев. 

За да изгради своята концепция за възмездието спрямо човешr.:ото поведение., 
писателu проучва огромен фаполоrичес1:и материал от иароДННJ1 фоплор. Ще 
приведа r.:ато пример два мотива: 

МКJJен Мкленн думаwе: 

- Либе Мклено, Милено , 

Я icaic ми r.:азват ората : 

Денем си млада невеста 

нощем сн ropcica icowyтa: 
Бели ти поли се роса, 

ситни ти зьбн се роса. 

(народна 11есс:н) 

„Uapcnt.11т син погледнал и ВИДUI, че на дъното на I.Ладенеца се оглеждало 
младо момиче. Вдигнал глава и сьзрtл върху дървото девойr.:а, хубава 1:ато 
месечина ... Отвел царс1:.ип син момичето в палата си . Станала девой-..:ата царица. 
Но минало, що минало и ето царс~та стража ВКДJlЛа 1:.a r.: всп:а нощ по1:раА палата 
се .11в.11вал млад елен .. _ .. (народна прКJ:аз1:.а). 

Г. Райчев творчесхи интерпретира nри-..:аз1:.н и легенди от фоЛI.Лора при 
изграждане първоосиовата на своата пиеса . По време на лов цар Кардан среща 
r.:расмвата Алrара в гората , влюбва се в не• и пожелава ти да му стане :а:ена. Но 
Алrара е девойr.:а от друга зем.11 . Денем народът И е обКJ:новен , а нощем войющите 
по повел.11 на боrо_вете се превръщат в елекн, Сiитат в горите и са плипа на ловците, 
Тази тайна ниr.:ои не трабва да узнае - дори бъдещип съпруг на А;п-ара . 
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Не мелодрама, а жонфлиrr, основан на жесток-о , но справедливо възмездие, 

втw:ааа в свопа творба "Еnеново царство„ Г. Райчев. Преврыцането на гордите 
хора в тьжии и подгонени :анютнн не е жапрнз на боговете, а възмездие за тпиата 
предишва zсстожост n.м човешш род: 

Нас жаждата 3а W1,СТ nоrуби , брат• . 
И н1tе кмахме моn.що uарспю, 
но rO мзrуб1tхме в едничжа 11ощ . 
. • . м11р, мса:аха, а ние оnър11ахме 

с ~беж1t, 1t nожарнща, и 1:ръв. 

В това е заложена н дълбок-о хуманистичната иде• на пиесата - нсrоричес1:ата 
вина определ.v в жрайна смеп:а местата на победените н победителите. Трьrва.йiн от 
народните предаШUI и легенди, Г. Райчев с.е стреми да доuже, че нn.са едн03начни 
рещеННJ: в нсrоричесш ход на времето, безпричинн.и cтpaдalDU и.ли трайност в 
nц~авнето на победителите . В раМDПС на „вымо:аното„ художествено реwекие 

Г . Райчев постав11 остро апуални за неговото време проблеми - проблемите на 
хуманносгта . 

В драматурrичен план тези проблеми во.ц..т rьм НJ1Iол1:о основи.и момента. 

Едни от най-ва»:ннте за хода на действието е този, жоrато бащата на Алгара Гедон, 

господар на подземното царство, и Алжмен, rодеНИIЪТ на Алrара, жапо и 

с-rарейшнннте, научават за „нзм•ната" на девой.J:ата - т• е дръзнала тайно да 

напуа:а техните владенНJ1 н да излиза на горната зеМJI, водена от странuо 

любопитство. Жажда за мъст n.м Алrара свеп:авично пламва у ВCH'IDI. Дори и у 

тези, жонто • обичат най-много (по силата на :антейсжото правило за иаА-rоЛ.1:Ма 
блюост между омразата и любовта). В буш)'Аа.JJ.tИТе: чувства за иезаба.ено 
отмъщение само бащата Гедон е ТО3Н, жойто си спомш за поличбата, според чието 

Т1~Jll:уваиие само само:кертвата на човешжо сьщество от рода ще ИЗl:)'ПИ вината им 

заради причинените от тu жестоu страданиI над останалите хора. И тогава в 

неговата душа на господар и баща мъчително с.е вплитат обич n.м Алгара и бома 

за предчувствувана загуба, желанне за юбааление на собствеННJ1 народ и ч~ за 

бащина вина. В тази сло:кна вътрешна борба, в к-01:то също присъствува мотивът за 
„вината" (бащината BIOta n.м Алгара), не е заложен нсrннсжюrr 1:онфлпт, мuар че 
предостав.1 интересни възможности за различни художествени pewe1DU. 

Сама IНJ11'ИН.1 по произход, Ат-ара е запомнила думите на сво• баща: 

... Обречени на СМ1,,рт 
дори а npe.ncм1,,pni:111 С11 ..ас 

не ,-.о•ем W1onтa си да onpмew 

с чоаеш1а рео1 . 

Героинпа помни това жато ПО&еМI, преди да всn,.nи •брак-с цар Кардан, цар• 

на ,.СЛ1,нчевu свп ... Ето защо става необходима ж.летвата, ютры-ната от цар 11, за да 
може Алrара да запази тайната си - ипой не тр•бва да узнае произхода на 

девоАжата , дори и бъдещип it съпруг. В общи линюt това е сю:а:етьт на пиесата -
да ване на ж.летва от страна на цар• и нарушаване на ж.летвата . И струва мн се, че 

това е достатъчно основание, за да с.е роди едни драматургкчен проблем . Но 

Г . Райчев е потьрсил друго измерение на сво•та творческа мде• . Понсжал е да узнае 
11:аж с.е решава в драматурrнчен план един nO<JJo:a:eн 1:онфлип, 1:онфлиrп.т на 
противоречивата личиост, жопо обича живота безжраАно - иапусжането тайно на 

подэемнИ.1 св.-rа ношем говори тьn,,~о за това . И в същото време 111,,зможно ли е 

доброволно да бъде по:а:ерт11уван този постигнат вече „щастлив„ живот. Т.е. да с.е 
даде :а:ертва за спасението на народа, и то чрез физичесжа оn.рт. 

След браа:а си с Кардан Алrара остав• долу, в подземното царство, сво• баща, 
rоденИJ.:а си , своите близжи , народа си . Т.1 приема с радост да сrане съпруга на цар• 
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1 оре, на зеМfl'а, nод ст.нцето, хоето за пръв mт виждат нейните очи, а rожата i 
усеща живителните му ласо. Алrара може би дори се влюбва в Кардан, забравd:q 
сво• годени.а: Алr:меи. Къде с ВС1,ЩНОСТ любовта? - долу, в мрака, rьдето леа:в 
даденото обещание nм Алiмси, или горе, под сльнцето, nдсто вскuо aue • 
блвсы:: и чистота , обещаващм безоблачно щастие и невиждани радос-rи? СиоВНUт 
nм лесни решени. би предпочел естествено вторИJ1 избор. Но само привидно 
Алгара ще ни изглежда такава ... .,Него, 1:апо и Стаматов - отбслсва 1:ритиnт 
Г. Цанев в сrатила за Г. Райчев - не го интересува тоm:ова отделни.п образ,, 
характер, тип, rom:oтo човеШJtата душа, психичното ввление." 1 

Стремежът на Алrара n.м красив и слънчев сап е стремеж на всп:а младост да 

из:&ивее непознатото, онова, 1:оето вещае бл.асъ1: и хармоНИJ1. Ето защо девоЬ:аn 
напуа:а род, бмзu, любим и става сьпруrа на Кардан, без да знае IUUI: д1 
предусеща неизбежносrта на изжуnленисто. (Впрочем проблемът за ,.личната" 
свобода, а:011То стои над всич.1:0, с основен мотив и в друrа творба на Райчеа -
„Царица Нераюа ... ) ,.Да живееш и се в:аивпаш в безfl)аничната неуловима 
m.строта на :киюта, но без уморителни умуваниJ1; ведm,:к поне да изживееш нещата, 

n.й 1:апо nt ги подиасJ1 живота, без да ги назоваваш с имената .. - това m.r са 
думите на rлавнКJ1 герой от „Ессо хомо" на Г. Райчев. Авторът на "Епеиою 
царстю„ ни внушава, че познанието, rоето съпътствува зрелосnа, ще даде тласw: 

на драматизма в душата на Алгара - естествено, ако девойката има сuониост nм 

него , т. е. а11:о има сетиаа за сложността на вс:еu избор . Г. Райчев много убедиплИо 
е избс:rиал опасността от тласr.:ане на внуwенила по посока на една nредаарител:ао 

едва ли не планирана саможертва от страна на свола repoИИJI. В противен случай 
духовната същност на Алrара би ни изrлеzдала rато „разменна„ монета мецу 

даама аластнu:а! 
За repoинrra напуа::ането на ,,долнИJ1... свJ1т и прехода nм дpymJ1 само 

привидно ще се 011:аже лесен. Райчев разгръща пред нашите очи изстрадва.нето на 

m.тищата nм чоаеШiото самопознание . Защото този, 1:ойто прави сю• :aитdicu 

избор (на 11:оrото всъщност се отдава възможността да направи избора), трJ1баа дв 
узнае истинс11:ата му стоihюст. И то не само чрез резултата, а по цената, 1:опо 

тр•бва да се заплати за неговото постигане . Драматургичното действие се сn,стпа 
и от обсто11ТСЛСТ1ЮТ0, че в душата на Кардан назрJ1ва борба, дали да наруши 
дадената пред Алrара U1етва II да посrьпи 1:ато обИJ::новен човес, 1:ойто има право 
на чове.ШJ:а обич и всеотдайност (т . е. съпругата му да нt:ма тайни), или да остане 
еерен на царссата си дума: 
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Ах, v~ет1ата .. Недей ми споменува 
:J8 не• nole'IC. Дкес турам l[рай на 
ТllОIТЭ. иrра И М"1>ЖИТС СИ •• . ,.,.,,. 
Царю и rоспод.арю моА, смили се! 

Кщю,,н 

... ти IКll'awe д.а ме юпиташ, 3ИАМ, 

но изшrrанмето nроД1,.11Жм 

премного дни. 

Да те: мзnипм? Не. 

Не аз С1,Дбат1 им е Отредм.Jlа 
ту1 тeino юnмтани,с:. 

' Цанеа, Г Г РаА,еа. - Изжустю и l[J)ИТИ.1[8, 1943, Ж-S. 
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ц.,_ 

с.д&~та! 

Т• •Ja(ДI, n& пра 4ИJпе r1то саи11 
по cn.nrитe ni JIСбка ц а нощем 

очите мм ме :~иuт що с: ewt! 

Трета 1:артина ИЗWIЛО е посветена на ПJ)СIИВпаииnа ка rероинпа, об~-..рзаn 

~ драматургнчното реwенме на а:онфлиrта не само с Кардан, но и чрез сбт,с1,а:а 
на Алrара с останалкя персонаж - Феркиа и Анзор, неАните те.лохранителк . Алгара 
тр.61& да напусне през нощта двореца, за JU предуnреди сюитс, n.A като царп е 
,llaJI 1нак 33. предсто11ЩИJ1 лов и слените отново ще стааат •epna: 

К~ са мокте7 Кон са те? 

С1.рцетоа~ка цар1.uдохu. 
А)'Ш&П МИ остака JIQII}', тn1 

и ето NC, -.с ntиl ден и нощ 

царица и робии• на даа п..-. .. 

Напрежението нараства до ,:раАиата си точrа, на преден nnaJt 111JU131T не cawo 
прежив•аакипа на Алгара, но и обвързаността И с доrn.лиите.лкu персонаж -
3амашена е любовта между Ферина и Анзор, а:оито са помагали на Алгара ви 
1Р1>31нте И нощем с хората от нейнu cвrr. Но ВСИЧJ:О ос: подчнц,а ка 1ластното и 
»еnреодолимо :келание у героинпа да помогне на народа е11 то узрпа 1 

С"-3Накието И до степен на ОС1>Зната и необходима саможертu.: 

Kar мога д1 остака туу, ..-огато 
тази нощ I rор1та wо.п ще nmaт 

И тоА е там ... И тоl, Фсриио ... Не -
аз тр1баа д1 ги И38СС'п1 да б-rат. 

Не ме nэnмpall. 

Цaprr е „забравен"! По стеnен на драматурnrчt10 наnра:е:нк юмшта на 
~пруrата достойно противостои на до1азана от Алrара ке:иэwеина ••рност n.м 

с~.дбата на своите: (още повече, че за Алгара Кардан е бил ВСИl(IО о61А, airpa 11 

надежда за щастлив живот). И ту~: сткrаме до OНJI момент, 1оrато пред '(ИТl.тела::ото 

ruнанне изии-.:ват редица морални, етм'IНИ, общестки0<0цuлк11 проблем11, uето 
раэгрw.цане Г . Райчев постав• в необичайни паралели. 

Много в11рно Георги Цанев е доловил сwцвостиото II nop'leca:aтa нагласа 11.8 

Георги Райчев: .,ИНСТ1111IТЬт е двигател, срещу 1ойто ипоА раэуw не: мо•е: да )"Cfa­
T'WiOlaтa сила ка греха влече необоркмо през „onacИ1tl зuоА .. , АСТО cro• u ~ 
обutесnеиип морал, оттать1 лиииrrа на човешжите понпu за добро II зло. Тап ос: 
реатrэира rрех1,т, а след него идва 111оЗмездието. Опит да се И3Лезе от тоа 1pv на 
тw.tикте см.ли в човеrш:ата природа върху друrа nлоаост на CICТJIII насrроеиu 11 

t::а~~~~=нъi.хс;::;:Н'Ь::~И'l~~О~ на гората .. , драмата 
Леrе:кдиТс: от фолжлора са само основа. за да се оп:рои С1оаремеииата nоо11ЦИ.1 

1а Райчев, i:oa 1o ОТiриваме и II зрt.лата му про:13 - n,рсеие на хумакността • 
Нdюtа наА-д"Ь.llбо.1 и внаu CMИC'ltJI. Още повече:, че n,.DIO Алrара с: таз•. ~опо 
~ro е зuвила: 

-1 Ц а нс:а, Г. Гeopnr Райчев. _ Избранм а.,ннекм1. Т 2. С., 197S, с:. 270 
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ту сm,нчеви висини ме мам.-т, 

ту леленн•т мра1t ме упоав.а 

и n.м безумни, др-ьз1tм прегрешени• 

неумолима сила ме влече 

сьрцсто сн на цар• дадох аэ , 

дУШата ми остана долу . 

Душата И остава там, долу - при иейниSJ народ! За А.лrара п'ЬТIIТ до саможертвата е 
r.:раты:. Но се O1tазва наситен с много болr.:а, обич, синовна оповорност. 

ВещиJtТ познавач на староrр-ьцr.:ата литература Богдан Богданов въз основа на 
тематични принципи при нейното разглеждане обособяват. нар. ..архаичесkн пери­
од", който свързва със Vll - VI в . пр. н . е. Това е времето, когато човеrьт се отдел~ 
оr.:ончателно от родово-семейния колектив, пораждат се обществени услови~ 
човешката квдивидуалност да стане обеп за художествена литература. Яв•аа се 
нужда от лктературна форма, J:OIIТO да представи индивндуWIНия чo&ewut опит. 

Taia се създава според определението на Богданов лнричесоJtТ род в старогр1,,11-
Iата литература, r.:оето прави възможио да се изрази лично отношение nм 

съвременния свп. 

Със създаването на драматурrичеспu~ литературен род се офорМJ1 един синm 
на индивидуален и IОдепивен човешки опит - театърът, драмата правп своите 

големи художестеенк опрктия, r.:онто сткrат до wироiите народни маси. Г. Райче1 

мноrоr.:ратио проивSJва интерес IЪМ тенденциите в развитието на драмата. 

Безспорно той е познавал този процес на сцепление. Нещо повече , тази иде• - за 
свободни• чове1t, Iойто черпи сила от човешr.:ия r.:олепив, влизани в единение или 
в разрив с нормите му - е залегнала Iато основен, Iато възлов проблем в писсап 

му „Еленоао царство ... Ти е образец за това, r.:u от традиционната тема за 
„възмездието" могат да се направят аr.:туални идейни аr.:центн, да се изалече 
съвременна по звучене художесткна r.:онцепции. за света и човеiа. Тя е написана • 
стихове ст един автор, спечелил си името на безспорен разiазвач, с верен усет за 

белетристичното слово. Всыцвост този негов интерес rьм ооезипа е :iaпocutaJ1 оше 
тогава, когато младиs~т творец е на ученическата скамейха. Оттогава датират и 

първкте му стихотворни опити, които ще оn:рием в cn . .,Труд" и „Paзвlll1te", в.в 
в ... Справедпивост". Те са оn:лм на важни според млади,11 поет въпроси и намират 
МJIСТО в тематиr.:ата на „Справедливост" и „Разактие" . 

Ешtа от ре~ите в пиесата има таn.в смисъл: .,За чистото сьрце отворени ~ 
к•n.де вратите . Написал ro е той, авторът и~ ,.Грп", .,Лина", .,Мерзавец, 
създателп на образа на Алrара от „Еленово царство" . Следователно в тежnп 
драма, юмкна и в11рност едновременно, прихазио-лиричеспте интонации иа 

„Еленоао царстео" са призвани да осьществп пласrичесr.:ата канава на един .pbl 
r.:oнфnиrr, жестоr.: в свопа насоченост n.м отделния индивид. Алгара е мъртва, Над 
нейни• труп безутешно ридае единствено Кардан - защото според разбираиипа ва 
Г • Райчев саможертвата нs~ма нужда от ненужни ефеiти и много свидетели! 

Привидната меiота на отношенн• и поведение между действуващите дица 11 
пиесата не може да отrласне съзнанието ни от сернозностrа на поставеюrте 

=~:r-o ~r:=: ~: .,Еленово царство" разкриват една нова страница от 
Г. РаАче1 _ nозкцн~а та драма, доуnлътН11ват WIЛОСТНата nозиЦИJ1 на белетрисtа 
целостта на човешката ~:.романтик, безrющаден в тьрсене на своита истина за 
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Любен Бумбалов 

АНИМАЛИСТИЧНИТЕ РАЗКАЗИ НА Г. РАЙЧЕВ -
ИДЕЙНО-ЕСГЕТИЧЕСКИ 

и пс11холоrИЧЕСКИ ПРИНОС 

Животинсmrr сват, •нвотинте във взаимоотноwениата им с хората - това е 

тема, 1юкто заема определено и своеобразно м.сто в наwата mrrepaтypa. 

Благодарение на Й. Йовков, Ел. Пелин, Г. Райчев, Ил. Волен, Ем. Станев и др. тази 
тема се налага като художествена тернторк.1, в 1:оато писателrr има възможност да 

разположи сеопа идейно-естетнчесха система, да изави с,оето осихолоrичса:о 
майсторство и да открие в дьлбочина социалноисторичса:ата хараrтернстиа:а на 
героите. 

При Йовков например меката светлина на романтичното изображение ни 
открива чуден и прнмамлнвсвn, в който rрасотата на природата разрушава rкп:о­

фнзичесхите граници между животните и хората и съ:щава убедителна и 

художестаеноправдмва мярка за естетичното и морално-етичното. Героите на този 

писател ииiога не се стремят да оцеНJ1Т отношеКИJ1та между чокка и жиаотните 

отn.м т11:u~ата полезност; вито nъr.: се впускат в раэсьценНI върху ооциалиап 

стойност на тези отношенИJ1, защото животното за тц е с равностойни Iачесп.а. 

Целкn циn..n разiази от сборню:а „Aio можеха да rоворtтм, Iarro и вuюченитt • 
друrи кннrи ПJЮИЗведени•. nдето глааен обеn на художесп1еното кюбражение е 
животното ( •• Другар", .,Баm!:ан" н др.), освен опоетизирането на чокшк:ата 

привързаност nм природата оп:рива и основните принципи, • 'IИСТО IОНiретно 

сьдьржание Йовiов търси и защитава модуса на ]UIВOTa, СМИС1,,J1а и лерсnеnивата 
на една или друга човеШJ.:а постъпw:а. Неслучайно в лоаечето творби ма:ду "овсI8 11 

животното съществува една оприта вътрешна свобода на отиошенипа, IОПО' 

именно съдържа според автора Iрасотата на природuо даденото и ира1СТ1Снаrге 

rачестаа на човека . Когато onpeдCJIJI сыцността ка това едиж:по между човеiа 11 

природата, между човека и животиисu.s~ св1:т, йовrов винаrи запазва тциата 
индивидуалност. Те остават единни точно в сферата на они• категории, • rоито иаi• 
П'ЬЛНо се оглежда хармоннпа на света. йовiов очовечава животното, прааи го 
равностойно на цеиностите, rоито то носи в себе си, и в същото време кзаисnа 
НСГОВНJI СВIП. в ТОЗИ CBtrТ ТОЙ търси lt))Ктерк• за Iрасотата, IО•то 'tССТО m.ти ЧOICI[ 

та.:а нелепо и глупаво унишожава. 
Ели11 Пелин се интересува предимно от социално-нра1СТJСНJ1П страна на тези 

взанмоотношени•. Боне Крайненеца и Сивуw.:а от раз.:аза „На ниаатам са ло-а::оро 
опит да се определп границите, в .:оито ще протежат битоао-nсихо"огкчесu~п 
.:олизки на бедннЯ: се.;цнин от.:олкото стремеж да ое nonpcn к уто'UIП 
t.сrетнчесЮtте нива на една ~и друга пocn.nw:a. )Кивоmото при Епкн Пелин е 
другарп, неизменникг поМОЩНИlt на чове.:а • неговата драматична борба 38 
СЪЩествуване. Сравнете двата блиэ.:и по сю:а:етнк.1 си фИJ1аn разuзи на Йов.:о• и 
Елин Пелин_ .,Другоселец" н „На нивата", _ и ше разбере-те .:o;u:o си.nно и 
Ааамата писатели се въ.пнуват от нечовеш.:ата трагеДИJ1 на ~кина, останал бС1 
иай-вернИJ1 си другар и помоЩНИJt. Но при Аов.:ов това 81оЛНен~к: естетически се 
издига до върховете на .:осммчес.:ото страдание, • .:оето изчезват разли11uп м~ 
чове.:а и природата . В та.:ива моменти Аов.:о• е поет и ф11Лософ; тоА n.рси и 
ОТIJ)и.ва онц сила на прежнв•еането, .:о•то ни убеJКдааа в траrИ11иата С1,ЩJ10СТ на 
човеш.:ата личност. доrато nрм Елин пелин на преден nлан е нз~на соцмuнат • 
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самота на Боне Крайиенеца. Туж, сред недоиюраната нива, rcpou е останал сам с 
умиращото добиче, няыа ги сьчувствуваuurrе на Другоселеца от ЙовжовR.11 раз11:аэ 
ССЛJIН.И. И над цалото това сrрадаиие е легнало М1,,J1Чанието на природата, стъписана 

и безгласна, изоставила чове11:а сам със смъртта. 

Равновесието на този сет~:нин е нарушено от неговата бедност, от неволnа, • 
11:опо се намира спед загубата на единствената му социална опора. Пси:холоrиче­
спurт анализ туt: спедва nnъmo страдаяието на repo.a и авторът се стреми да бЪДе 
пестелив в щрихите си. И а11:о героп на Йовжов след СМЬ_,Ртта на жнвоmото все nu: 
не е сам сред това беэжрайно nространсrво на страда.н:ието, защото в загасващите 

очи на жон• проблясват далечните светлини на жраснвото и па доброто, жосто 1 
жрайна сметжа НИIОЙ не е способен да унишожи, жато част от 1:осмичССJ:ата 
хармони•, то за герок на Елин Пелин трагизмът се предопредеш именно от тази 
необходимост - заrубил социалната си скrурност, той вече НD1а НИJ:иt.в друr 
юход. Лопп:ата на художественото деАствие при Йов1:ов естествено извежда до 
страданието, без жоето чове~~: трудно би моп.л да се до1:осне до жрасотата на света. 
Зато.а бомата е съсредоточена в драматичното пътуване до миrа, в 1:ойто гq:юn 

отжрнва tOJD[O тьнха е ниlШ'ата на живота. Дожато Елин Пелин се интq,с:сува от 
бом.:ата само зашото тя е орrаничес1:а част от социалната хараперистnа на гq:ю1 , 

И нешо друго. Когато разrазва за случилото се, например с repo• от „ Грехът на 
Иван Белки .. , йовжов спеди повече онова, rоето е извършено, без обаче да се 
интересува от обшествено-битовото съдържание на с.луЧiата. За писател• от особена 
важност се O1:аз.ат ,.грехът", иравствено-естетичес1:КJ1Т нерв на nостьnжата, по 11:ойто 

ще премине енергнnа на целесъобразното. Убитото а::ивотво туt: не е просто една 
вълчица, а преди всичк:о майtата - убивайt:н •• Иван Белян всьщност е посегнал на 
материнството. В това посегателство писателn тьрсм причините за срива между 
смнсьла на човешnu :кивот и извършеното от repo•; тук той търси и оп:риаа 
вътрешните причини 1:ак:то за личната драма на Иван Белки, тажа и за промJ1Ната 1 
отношението на неговите съселJ1Ни. Като издига животното до височината на чове11:а 

и к:ато пок:азва к:олжо неубедителна е илюзията на този чове1: в готовността му да 
подцър:s:а хармоНИJ1Та в природата, Йовжов успешно защита.а ORJI осноаеи 
нравствен императив, хойто ше стане неизмеина МJ1ра за а:расотата • човек:а и 1 
природата. От таnв ъп.л впрочем тр•бва да се приемат разк:азкте от „A.J:o мо•еха 
да говорат .. - в тu е залегнало убе:кденнето на rолеМИJ1 художнКI, че истината е 

вннаrи там, nдето е естt.етвеното, защото то е най-сигурната опора на 

действителюu свn, спасението на човеха и на неговото общество. 
До таuва изводи Елин Пелин не стига, тьй rато той не се стреми IЪМ тn 11:ато 

таорчеа.:а цел. Неговата задача е с една по-опростена crpyrrypa да дожаа:е, 11е 
човеnт н животното са звено от сложната верига, наречена битие. Този писател не 

се интересува от ОНИ.11 зак:онк, хоито властвуват в природата, тъй 1:ато погледът му е 

насочен nи социалната у•звимост на човеха, n.м неговата неспособност да pewaaa 
самостоnслно сво.-rа съдба. Так:ава впрочем е целта и на Илии Воле" n-чсател. 
к:ойто по своите жнтейск:н възгледи и творчесжи прнкциnн стон иай-uлнзо до 
Еn:нн Пелин. И мак:ар в едно JtЗк:азване да израз11ва недоволството см от начина, по 
к:ойто Йов1:ов и Елин Пелин анализират света на животното~, Волен вннаrи изпит.а 
необходимосrrа да определи к:онхретно съдържание на социалните връзn1 меЩ 
ССЛ.1Нина ми животното. В нполхото анималистичии разжаза (.,Мургата .. • 
~ВаIЛ}'Wа ) nовесnюваинето е обърнато изIЦЛ:о nм. социалната, бктово-психоло­
ГИ'lна страна от всеIМдНевнето на селJ1Нниа. Ето защо моа:е да се 1:а:ае, че те са 
условно акималистични произведеииJ1. Чрез отношението на своите герои nм 
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*ивотното Волен оприва нп:он от особеностите на човеwхиJ1 харапер, които при 
друrи обстоrтс.пства не биха могли да се вкдп. Сборниците „Крl,СТЦИ„ и „Божи 
хора„ се насочват все nм хора, чиито onpeдCJ[JIЩИ черти не са нито де.rоп:атността, 

нито пьк изтънчеността на навиците. Селsннпът на Волен в същото време крие 
своtта неРОСТ, избпва да изразJ1ва оn:рито чувствата си, в известна стелен той 
дори се срамува от TJIX, изпитва известно неудобство да п~ из11в11ва пред другите, m.к 
к пред себе си. По-открит е само пред добитыа си, когото обича като че ли повече и 
от близкнте си. Чичо Върбан полага много грижи за Мурrата, но тези грижи 
съдържат не само безпокойството и заинтерссуваността на сел1нина, а и дъ11боките 

1ътре:шt1Н връзu, конто свързват човека с Jiивотното. В иэобразJ1аа.нето на грижите 
33 добитъка, на отношението nм: него Волен постига своето специфично 
интерпретиране на връзката човек - Рвотно. Животното при този писател е част 
от всеIИд.Невнето на човека, но и нещо повече. Чрез него пксателп ще опрне и 

духовниs свп на своите герои, своеобразието на техниs манталитет, на чуасnата и 
постъnnrте им. Разбира се, срещата на човеJ:а с животното не се ос,,ществ.uа върху 
тернторипа на онаJ1 висша нравственост, копо отq>иваме в творчесnото на 

Аов~::ов. Волен не тръгва също така от CJIOJIНнтe философскн проблеми на битието, 
на дълбоките изкопни връзки между човека и природата, както прави това 

Ем.Станев. Подобно на Ел. Пс.пин той въвеJIДа тези отношенн11 в социалната 
атмосфера 11а бита, където именно се очертават праrrическите нзм:ереиИJ1 на 
деilствнтелността. И в двата разказа разДJtЛата с животното отраз11аа преди вснп:о 

социалните стойности на отнрwението между човека и природата. Чичо 81,рбан 

ис1:рено сrрада, 1:огато се разделJI с Мургата, и това негово чуесnо като че ли е по­

силно от болката по починалото му дете. Продажбата на 1:равата за repo1, m.1: и за 
IWJOTO му семейство е сrьсване на една от ННШDtТе с живота, за.губаане на една от 

onopttНтe точжи. Но двете страдаНИJ1 не са противопоставени едно на друго 

11торът НJ1М:а амбнциnа да по1:азва алтернативНЮ1 избор на селsнина. Не тоаа е 
кеrовата цел: с подробното описание на чувствата, 1:оито преднзаиuа продажбата 
11а 1:равата заради „11:урбан на детето", авторът се стреыи да улови социалната 

1улминаци11: в живота на бедното селс1:о семейство. Чрез не1 идепа на раз1:аза 

откр11ва своето kритично острие , изобличителната си насоченост. Оп~ааilки си от 
дома на чичо Върбан, Мургата отнасJ1 със себе си онова тихо и споа:оilно щacnte, 
което е царувало до смъртта на детето - малкото щастие да се посрещат „q>нво­

JUВО борчовете ... Tu:a и със смъртта на Ваvtуша си отива свеn.т на нзm.лнените 
lrQJia:н очu:ванИJ1, свn, в който всп:о нещо отзвучава а унисон с дребните мечти на 
сеJtiннна. 

Саоеобразието на Волен идва и от фапа, че тоА сГ"ЬСТIN ссrети'IССJ:.ото 
напрежение в изобразяването на отношението човс:11: - животно. Писателяr 
например не забравя да спомене за ВаIЛуwа, че и ,,другите овце от тази порода бпа 
добри , но нейната В"ЬЛна и нейното мтrко нямаха". Едва ли обаче това отношение 

~11f~=~~ат~ о~~В:~а к:::: х~~::ае:т:~~~а к:~:=~ ~•;'Гвт~•ра~':з=~ъ; ';: 
премълчат нJ1кон особености на неговия натюрел, 1:оито запазват своето значение и 8 

каl!-суровите линии на изображението. Случайно ли Волен и в даата си разказа 
отдс.111 тоцова МJIСТо за разДАЛата на човс:1:а с дом:аU1Иото •ивотно7 Нанспша 
праrтичиото тук направлJ1.ва в известна степен действиrта н посn.пnпе на героите , 
110 то не се оказва единствено и най-важно. Същественото писателn n.рси • оприаа 
1 д1опбо1:ата привързаност на чове1:а n,м: животното, за 11:оето е мнслн.л и се е грижип 
13то част от неговото семейство. Именно тух, в тази „недоизказана", .,недоиэре­
оtена" обич, авторът оn:рива исткната за спотаената под оrрубелите пpnИ'IDI и 

ttа1м~о:~е~:~в н~ ~::::~ Станев стоn мал1:о встрани от тази идейно-
1Удоа:ествена интерпретация на темата за жнвотиото. В разказите те търсп 

1) Лiurwpamyp11a mрадичw, и CNfН/tШUltXPI. БА11 . 1991 
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предимно ОНИJI отношенНJI и действи11, жоито извеждат анализа в сферата на 
аитропологич«:кото об11снение на •нвота. И ако, кarro ще видим, това об1СИе1111е 
при Райчев е nодчкнено на определени психолоrичесu задачи, на влизане , 
rенетич«:1:ата диалепика между природно даденото и човешко придобитото, то при 
Станев ясно се откроява желанието да се открыт сложните фнлософсIИ nроблемм 
на битието, чиито опозори природата носи в себе си. Най-общо казано, в разказмте 
на Ем. Станев светьт на животното е автономен, със сво11 целесъобразност н свои 
особености. И тази действителност няма за източник нпахво божество, ~оето 
невидимо и строго направЛ.11ва нещата. Вгледайте се внимателно в разкази като 
„Смъртта на една патица", ,.Един зимен ден", ,.Несполука" и др., и ще оnрнете 
xoJU:o важно се оказва за техНИJ1 автор естествената протJD1П1ост на събнтиnа, 111 
този най-висш закон за с.амосъхравение и продъл:а::енме на рода, който регулира 

вътрешната хармонНJ1 в природата. Психолоn1чесжиn анализ в тц ПОСТОIПIИО n.pca 
и следи присъствието на човека, на този човек, чиито действи.а непреn.снато рушат 
нейното величие и красота. В идейно-естетическата ПОЗИUИJI на автора се налага 
схващането, че именно човеnт с неговата вътрешна противоречивост и соцкаnиа 

деформаци11 е този, жойто руши, вместо да създава. Именно в диалепич«:цта 
тоЧJ:а, където става срещата между човека и природата, Ем. Станев събира лмнинте 
на общестееии11 морал и морала на природата. 

В анималистичните раз1:ази присьствнето на природата и нейното с1р11то 

въздействие върху личността се налага преди еснчко хато фнлософско-пскхоло­
rич«:1а позици.1 и ча1: след това като 1:он1:ретна художествена цел. Казвам това, 

защото т11хната съд,.ржателна струпура е определена ИЗUIIЛО от философско­
естетмчССUU1 постулат на Станев: природата е една саморазвиваща се сила и 1 
нейните прояви са заложени законите на хармоничното битие. Ето защо тук cnu 
дума не за едни умъртвен от И3.J1ЮUНИ мъдрувана. критерий, а за болката на 

психолога и художника, yctu1Л да виИIНе в динамихата на социалво-rеиетмчеспu 

процес. Писателn е убеден, че 1:огато лИ'lността руши еснпо 01:оло себе С1 

(а причината за това са преди есиЧiо придобитите в общественю1 опит навици!), 
тогава за1:оиомерниn развой на нещата е затормозен и винаги извежда духа до 

нарушаване на неговото равновесие, до загубване на оная мярка, 11:опо в последна 

смеп:а оnредел.1 целостта и силата на характера. Неспо1:оен и несигурен в себе си, 
човеп.т внася едно ново състо.1НИе в природата, 11:ато .1 прави по този начки 

зависима от амбициите и rрещхите на самото общество. Така социалните елемеип 
в повествованието ое издиrат до една дълбоко зашифрована в наблюденкпа 11 
размислите на пис.ателя алюзИJ1, копо отраз.1ва верните реалнСТИ'IИИ паблюдеюu )1 

общественонсторичесiи11 опит на човека и на неговата нравствена персnеn11ва. 
Като писател философ Ем. Станев се възхищава от естественото, от скритата логвu 
а развитието на природата, от нейната простота във формите на из.1ва, но в същото 

време оп:рива, че всичко е толхова сложно, че във вънwното спо11:ойствие на гората. 

в тихите водн на езерото се крие из11ЛЮчителннят драматизъм на борбата )1 

съществуване. И че този драматизъм и това неспокойство не са в сьсто.1ние да 
унищожат хармониита, защото са част от с.амата нея, нещо повече - неин източни~ 

и следствие. Застанал сред поречието на безсмъртната, неунищожима природа, nред 
това величие, l"оето се крие в смъртта на една патица, на една сърна, на една видра., 
човек разбира кол1:о нищожни са неговите амбиции. Мимолетността, преходностП 
на чoвewuu: жиаот, на обикновените човещ1:и желана., ограничавани а рамкмте 81 
80е1:идневието, съдържат а::ритата социална Iритн1:а на писателJI , 11:оRто за pa3Лlld 
от Йовl"ов не спира пред затворените в нравственю1 императив обобщенК.1, а npcl 
~осмичното, оноаа, което из.люа в без1:рай:иите кръrове на raлarnu:aтa. 

Какво ново внас.1 Георги Райчев в развнтието на аинмалистнчната трад.мЦJUI 1 
нашата литература? В своите раз1:азн тоR създава у читателя вnе<1атлеине ,а 
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rparичiio, разкъсано и неспо11::ойно действие,: хаотично и m.л:но с неочаквани обрати 8 
логиrата на повествованието (,.Карачаrал ); сьсредоточава енергивта на сюжета 8 
една или няхол1r:о случt:и, 1r:оито ще ИЗJКнn духовната С'ЬЩНОСТ на човеrа 

(,.В'Ьllчето .. ); въвлича епизоди, взри~~ващк успоrоената обстановка на едно човеWJ:о 
все.:идневие (,.Човеnт и лисицата ),идр. Животното при Райчев е своеобразна 
прое~щия на човешки качества и особенОС1'11 . Като следи и анализира изввата на 
непосредствените реа1r:ции на животното, nнсатецт психолог се стреми да утв-..рдк 

свопа ~оицепци1 за атаВИСПIЧНата връзха, kOJITO съществува между ЧOKIU и 

природата. Амбици1та на РаАчев е насочена преди всичrо rьм отrриваието 8 
животното на оии• стимули, хоито биологичесхм предопределвт д80Аствеиата 
природа на човеха, неговата противоречива същност, разположена между 

подсъзнателната импулсивност на инстикпите и разумността на социални.1 опит 

между двете nосто1ино враждуващи помежду си начала - вроденото ~ 
придобитото. Ето защо в разrазите на този автор НJ1ма да отrрием сстетичесrата 
платформа на Йовхов, чрез която кдеJ1Та за отношението човек - •ивотно минава 
винаги през оразумявансто на природата и уrвърждаване на сстсственото начало у 

човеха. Въвеждането на животното като repoil: при Райчев има определена фун~ци11 
наблюдени•та върху него да се изве:.:дат като сrрит аналог, чрез 1:ойто ще се 

o611CRJ1Т сложните дви:11:еНИJ1 в човеШiата душа. 

Това в ннкаnв случаil: не означава, че този писател вулгаризира poлrra на 

инстиm:тите, нито пъ1: че абсолютизира тuиото значение - наблюдеиижта винаги 
са въведени в социално-нравствената сфера на ПСИJ[ОЛQгичссuu анализ. Като rpvвa 
от животното rьм чове1:а, Раil:чев не се стреми да о6J1СНJ1.ва „М1оJ1Чаннето" на 

природата. Целта му е да оn:рие преди всичrо драматичното С1.ДЪрnкие на еднв 

св•т , от rойто човеrьт отдавна се е оп:ъсиал, но все още в определени мсмекти 

изпитва нуждата от 1:онтuт с него. С това впрочем тр•баа да си обВСRим 38.що в 
разхазнте, rьдсто •ивотното е обсп на изображение, психолоrич«:DtV' аиалю 
слсдаа две nосто11нно пресичащи се линии на кдейно-естстичес1:а и социално­

философска интсрпретаЦНJ1. Едната линия въвежда иаблюдеННJIТа в днре1Т11ото 
изобразаване на животинсхия свn, 1r:ато в борбата между човека и природно 
даденото открива а:ритото присъствие на двете противоречиви сыциости у човеп. 

Они1 rрнтици, 1:оито разглеждат в таn.в аспеs:т творчеството на Райчев, nоставп 
та3и линия като основна в анима.листичните му ра31:ази. С подобен СNИС1оЛ е 
анализът, roil:тo Р. Ли1:ова, а по-късно и Е. Константинова прав•т на една от иаА­
силките творби на писател• - ,,Карачахал"1 . Мнсьлта на Ликова, че• обра38 на 
тоаа животно nиcaтeJIJ1т е ycl\JIJI да определи основните стойности на сю.-та 
философИJI, е интересна сама по себе си. И в същото време намира ю8ССТИО 
nоq)итис в художествения текст на произведението . .,В този разказ подчсрnN 
т1 - са събрани хато във фоJ:ус основните идеи на писател•, разпръснати из UJIJJOTO 
му творчество."3 Приемането обаче на едни раз1:аз 1:ато идеil:но-естстнчссrи Синте] 
на Ц11Лото своеобразие на даден автор .:рис известни опасности, каА-rоммата от 
rокто е опрост•ване на неговите мироrлсдни и художествени възгледи. ~Kapaun.a„ 
е психологически етюд (като изучаване на определени черти н сьсто~НИJ1) и социа.n­
но.философс.:о обобщение (хато извеждане на тези черти • пространството на 
обUIССГвсните ОПIОWенИJ1) но с ЦUIOTO си богатспо ОТ иабJПОдсRИJI и waAcтopcu 
И]rtьJJнена образна снсте~а разхазът не мо•е да покрие nюр~• ~итюрt.11 на 
Райчев. Греш1:ата на Р . Лю::ова идва от схващането, че психолоrизм,.т на тоз• 
nиcaтCJI е изцало подчинен за из•сНJ1ване на природата на едно протмюречис, което. 
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--
С"ЪДЬржайки 8 себе си две взаимоизvnсчващи се дадености, е винаги антагонистично 

по xaparrep. 
Друrата лнИНJI на интерпретаlJ.ИJI изясНJ1.ва морални• r.:омплеа:с, върху ~оАто 

Райчев постав.11 разбирането си за нарушената хармоЮU1 в природата и 1 
общественИJ1 живот на човеха. Това разбиране продължава разсъ-.ценнnа ш. 
писателR за социалната 33.висимост на nсихw:ата, за нейните предоnределею~ от 
битието посоr.:и на развитие и из11ва. Чрез тази линия Райчев утвърждава една nо­
трсзва и задълбоче11а оцеИJ:а за исторнчесu сложилите се форми на сьщестауване. 

Разбира се, тези две линии трудно биха могли да се изолират една от друга, 
защото те постоJ1НИО си взаимодействуват и именно в тяхното взаимодействие ла:11 
силата 1:ахто на психолоrичесПU1 анализ, тu::а и на фнлософсr.:~етичссцц 
обобщени11 • И за да разберем в r.:а1:во се състои своеобразието на Райчев, неu 
очертаем параболата на тези две линии в разr.:ази хато „Карачакал'', .,81.11чето~ 1 

.,Човеn.т и лисицата". 
Предистори11та на „Карача1:ал", 1:апо подчертава Е. Константмноаа, е 

свързана с НJ11:аnв спомен от юноwесt:ите годкни на писаТСЛJ1, 1:огато „BИдl.JJ 1 
съседното на своето село, в Коларово, един грамаден и окован бик ... Веро1тно този 
спомен ще е бил така натрапчиво впит в сьзнанието на Райчев, че той годнИI! след 
това се връща към него, за да му даде художествен израз след едно продължително 

прсдsарително проучване на леге11дите от този край, капо и на научнИJ1 материал по 
въпросите на :аивоnшсхата бнолоГИJ1. и психологи11. И от обкхновен житейса:н фаn 
темата за животното прераства в задЫiбочеи анализ на вътрешни• свп н.а 
жи.еотното, на неговите взанмоопюшеню1 с човека . Когато четем разказа, m.р1Ото 
нещо, 1:оето прави силно впечатление, е опритата в детаitли социално-битоu 
обстанQв1а, в 10.■то ще се разгьрнат по-rьсио набmодеНИJIТ3 на психолога npxy 
Карачиал. И това е об•снимо, защото целта на Райчев е не само да paз,rn 

дsнженИJ1ТЭ. на инстинпите и да определи границите, вътре в хоито животното ще се 

оха:ае символ на една nредизвИJ.:ана враждебност, но и 0ИJ1 съпоставителен маи 

между :аивотното с целесъобразността на неговото природно битие и човека 1ато 

система от социални навици, в които ще легне предупреждението на nисаТСЛ1 

хуманист. Ахо не се отчете това, тогава трудно би могьл да се разбере философсrо­
естетичес1:Ият модел, 1ойто Райчев защитава в разказа си „Карачахал". Tane 
пропусх впрочем правп Г. Константинов и Е. Константмнова, когато све-.дат 

„случа• Карачахал" до една худо:аествена алюзИJ1 за силите, 1:оито преследват 
човека и при определени обсто1Пелства могат да се 01:ажат фатални за неrо•. TUI 
животното се опрнва 1ато носител на първична алчност, сляпа се1суа.nвост, rола 

инстннпивност и стихийност - есе черти, 1оито при човека „социалwuт оnит е 

изменил само външно, хзто ги е подЧИ11ил на редица условности"'. 

А Е. Констактинова пише по този повод: ,,Георги Райчев много мисли, много 
се вълнува от мисьлта. за този властен зов на плътта, който иде от праисторичесrото 

минало и остава незаглушен, непо.1орен и от най-сложно и делихатно устроената 
човещха психи1а, и от най-силнИJ1 човешхн ум."6 

В този смисьл двубоят между животното Карачакал и човека се разrлеJkдЭ. rато 
худо:аествеио уп.m,тн11ване на непримиримяте противоречи•, опредСJIJ(ЩИ природата 
на личноспа. Едната страна на това протнворечие са обществените условиостr, 
чиА-то ,.носител" става СС.ЛСIКJП rоведар, а друrата - биологичната същност 111 
човеu, захоиспиркрана ды1бо11:о в неrовата душевност и персонифкuнраиа от 
Карача1:ал . Или, с др)'ПI: дуМИ, човехът в светлината на та• постанов1а npeдcr881 

196 

--



„биологичен атрибут", а не с..ажуnност от обществени оmошеии•. С1>Зиателно 11.лИ 
нСС1,Зt1ателно между природата и обществото се nостаа• изжустас:на граница, 170.,.0 е 
преодолима единсrвеио чрез прехода • атааисrичиото, чрез Ot&U необ~а и 
необу.tдана СПUИJ1 на „nрансторичесжото", което „помита вснчжо no път• см всн,ко 
руши, изnеnел.ааа, смачжва". В а:онтекста на една тажава концсnuи• nобе;._та на 
чоаежа а двубои му с животното ое въве-.ца жато завоевание на чоас:шпu: разум над 
биолоrич11ото, ЧНJIТО неовлад111ност и нежонтроJJ.Ираност се „обаждат„ от ареме на 
ареме а обществения оn:нт на личнОСТТ11. 1 . 

Мисълта, че в човеа:а са запеrна.mt две азаимноизuючаащм ое с..щиосn~ жонто 
го аод.11т rьм гибел, лесно би могла да се обори. Нейната иес,,сто~ост е 
очеамд.иа и аз няма да се опирам върху не1 . Трудно би могла сw.цо тuа да се приеме 
и тезата за техикчесжата революц;и1 пто изход от разрушаваща „08et1Juтa цаnост 
эааискмост, сьnодчмненост на nриродно-инстинпиаиото, З,аЩото така според мене 

една реаоЛЮЦИJI (дали ще бъде научна, или техничесжа тоаа е просто вwipoc на 
социалнн111 опит) има сво1 смнС1,JJ само жогато аоди до yc,.в1,,pwcнcn}'8<Ufe на 
ар1,,зжата меж.цу човеа:а н природата. Подчи1Цването на нейните а1,3можиости за 
nотиса:аие на едното в името на другото вмнаги води до трагични nос:.ледиWI. И не е 

нзrлючс110 Райчев в този раза:аз да е интуирап именно тазн опасност, убеден • 
нсподготвеносn·а, а оттуж и в 11есnособ1юстта на едtю общество да реши въпросите 
на историчесжото развитие. 

Може обаче да се приеме желанието на Г. Константинов н Е. КонстаИТ11НОN да 
non.pcllТ и onpeдenrr сnецифКiата на оmошевието чоас:ж природа, uщото 
природата малхо или много упорито nостав• сво• отnечатw: в1,,рху личнОС'П'II • 
НС'Завнсимо от общественото в..,здействие запазва нп:он свои позиции. Но ОТТ)'I 
именно започва и неубедителната тparroвr;a на спомеиаnпе r;ритиW1. Неnраа11ЛВ0 
още • самото начало на анализа те се опитаха да наложат убеждекието, v Pal'lta 
съзнателно е огопнп художествената иде• на раза:аза - човеа: е сстtС"nено СJ,четаяие 

от разумното и от жнвотинсжото, съзнателното и биологичното, и "le наблюденн111'1. 
на писател• са насочени именно в търсене на жизненоправдна материал • 33.щитата 
на тази идея. Дали обаче е таа:а? 

Погрешността на една тажава nостановжа идва преди асичк-о оттоаа, че •~Y"-U 
се приема а:ато единствена творческа задача изучаването на животното Кара,акаn и 

на негови• предопределен от самата му природа антагонкзъм с чокп. Но ar;o е 
так-а, си MHCЛJI, тогава наистина трудно бихме могли да разберем цuата фи.лософu 
на РаА,е• и веро.-rво ще звучи доста правдоподобно поставенuт от Е. Ko..:taИПI­
IIOta зиu: за равенство мецу Карачажап и саюu писател•. Едно тu:ou :ta.L1JO'ICИIIC 
Зt)"'ПI почти неубедително. В деАствнтелност нещата сто11Т другоnс и не а подоб1111 
l)а:JС1.жден1Ц е затворена истината за този раза:аэ, пъа: и 33 самата r;oнцeПLUIJI на 
автора. 

Повествованието на „Кара чакал„ започеа с един С1,3Натепно успоr;оен ~ и:а 
~удожесnс:ното деАствие, въвеждаАа:и ни в НJ1а:он битови подробности на CJl)"'-Iaтa 
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И още Y)'I Райчеа 33.Лаrа основните елементк на интриrата, от 11:оито не е трудно да 
се разбере, че през ~ото време ще става дума за определен тип взакмоотношеим1 
Защото от обещанието на говедар• (,.Д11до хаджи, главата си залагам, aJ:o дам да 
падне 1:осъм от него - не1:а селото ме съди") до първоначалното съnри1:осиовекис 
на животното с чове1:а лежи едно пространство , в 1:оето Райчев ще разположи 
причините за непреn.снато задълбочаваЩК11 се антагонизъм . ,.Говедар,rт дьржеше 
пред себе си дълга др.11нова сопа, изрязана от 1:орена на дървото. Той дигна сопата 
на рамо н подви1:на - Карача1:ал тръгна поrорио навън. Отначало той не разбра 
1:a1r.ao прав~rт с него, извърна глава и спр.11. Може би не му се исхаwе да се отдели от 
другите. СьЩК11 миг по1:рай очите му профуча дряновата сопа н aro не беше 
отuокИ.11 овреме глава, щеше да опита тежестта И. Чу се nu: отсечениn вiu: на 
говедар.11. И Карача1:ал пое напред." 

Това описание не само ни въвежда в атмосферата на раз1:аза, но и оприва 
харапера на първи• 1:октап, сойто Карачаrал има със средата, сред 11:0.-то му е 
отсъдено да живее. Tyi жиаоТ11ото се сбm.сJ:ва с чове1:а, хато преn,рШ11ва П'Ьр80то си 
сериозно поражеюtе. И в то• двубой не се 11:рие нюr.:аюаа алюзия за подсъзнатt11иото, 
за биологичното. Вснч1:о е един естествен ход на събитипа, w:оито са реални rarтo 1 
своето заражда.11е, та.-а и в свопа реализаЦИJ1. 

Като постав.11 върху такава основа творчесJ:ата си задача, Райчев насочва 
анализа rьм оприване на онии върхови моментк, в 1:оито иай•ясно и категорично 

ще се отсрои същиоспа на фИ.11ооофсt::о-естетичесw:ата опозици,r човех - животно. 
Неслучайно, Iогато става дума за тази оnозмuия, nисателп ще се стреми да фихс11ра 
ПСИХОЛОГИЧССl:ОТО С'ЬСТОJIНИе на животното с глаголи, 1:ОИТО не само ще onpeдe.nn 

блюостта му до чоее1:а, но и ще посочат 1:онw:ретни.t: смисъл на ВСНЧIИ хачестаа, 

които издиrат Карачасал в символ на едно обществено съобразно поведение: 

„Карачuал не разбра капо правn с него", .,Карачасал спр• настрана и дигна 

JIIOOOnunшo глава", ,.Карачакал Ш! подозираше това", ,.Карачаrал ,ноешt .. , 
.,Карача1:ал чyecmdydaшe", .,Карачакал съзШU1аше силата си", ,.В очкте ш~ 

Карачасала 6Аеснаха 11довитн пламъци", .,Карачаrал не за6рtияше стадото .. , 
,,Карачакал обичаше да гледа" и др. 

От друrа страна, изборът на тасива обстоятелства ще зависи точно от 
двЮJ:ението на нравствено-естетическите стоАиости от животното 1:'ЪМ човека н с.пед 

това, проверени в дирепноспа на техните взаимооmоwени..11, ще се върнат 1:ато 

философсп нз80д за природата на обществото. Ето сас например изглехu 
изчистената от подробностите на действието струrгура на сюжета: раждането на 

Карачаа:ал - първиn му с6JГЬС'ЬI: с човека и със света въобще - избухването на 
био.11огичната страст у него - второто му поражение при сбm.сы:а с чоаеrа • 
неговото униз11ване - траrичнюrт му край. Вътре в тази струпура Райчев ва:люuа 

допълнкте.лни елементи, rоито доугочняват ооциална.нравствеЮd: xapa.-rep 111 
двубо11 между човека и животното, всехидневната философИJ1 на кивота, 
раэсъждени.-та върху избора а:ато ОТ11ошение nм заобюr.:ал.11щи• свllТ и rато 

отсто11ване на възможни и на илюзорни права на съществуване. 

При художественото уплътнJ1Ваие на свопа иде• Райчев следва онu 
последователност на събитиnа, чрез 1:опо иай•убедително би могло да се стиrне до 
истина~ за човеа:а и животното. Ето защо тезата „злото ражда зло, насилието -

:~~::а :~=а:~;:::: ::tс;:;::н ;:п i:p:=•(:~~a;~: :ЛЯ:~ 
природната енерги• ма ИlfСТИнrга за самосъхранение . В същото време прерасТII 
чрез участта на Карачакал В'Ьв фИ.11ооофс1:о обобщение, от една страна, 3' 
природата, кorro се оказва неспособна да СЪАранпа достойнствата на собствеиаn 
си целесъобразност и от друга - за обществото, соето не може да отговори ка иаl· 
висосите изисквани11 , събрани от разума в J:Оде.-са на чoвeWIHJI морал. у5ежденнето 
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на Райчев, че разминаването между природата II човек.а става именно тогава, к.оrато 
едJ1.ата страна направи опит до подчини другата, се издига в разк.аза к.ато 

универсален 1.од, чрез 1tойто би могла да се разчете диалеl.ТКl'ата на общественото 
развктне. В двубо511 на Карачак:ал с говедар511 Куно и с млади511 пъдарин в самото 
държание на ;а:иво111ото, осъзнало свопа физнчо=1:а сила, има нещо, к-оето 
логичес1tи извежда нашите съждени511 в сферата на нарушената целесъобразност, на 
едно взаимно нСС'ЬОбраз511ване, 1tоето именно тласк:а в повечето случаи човек:а н 
животното в смъртен двубой. Тук: Райчев вече се к:нтересуаа от тази в1.треwна 
симетрнJ1, r.:омто винаги е била нарушавана; неговнn поглед е насочен rьм есичr;о 
което в своS1та генетичес1:а предопределеност и.ли социална формира.кост пречи и~ 
човежа да се издигне над собствени511 си егоюъм и rьсоrледство. 

Има нещо по1:азателно н доста интересно 1tато замисьл в тоеа движение на 

Карачак-ал подир стъп1:нте на непреrьснато изплъзващата се от жнвотина:1t1 му 

разум истина за устройството на света като враждебност, като влечение и 1:ато 
несигурност. Лриродио даденото в него му пречи да осмисли нещата и затоа.а 
винаги по-силна се оr.:азва сляпата възбуда пред неизвесnюто, готовността по-ск:оро 
А1 го отрече, от1:олr.:ото да го приеме r.:ато една необходимост. И тази r.:рачха, ни 

подсжазва авторът, е дnъжен да направи именно човсnт, но и той ос охаэаа 

неспособен поради ред причини, залегнали в самИJ1 него и в неговото общество. Ето 
)а.ЩО психологът Райчев НИJ:ога не юnуаа възможностите, r.:оито предостав• 
лоrю:ата на художественото действие, за да до1:аже, че wtЛата сила и r.:расота, 

неповторимост и трагичност на живота се хркn в неговата пълнота , в 

посто~шството, с r.:оето този живот се опрнва непреrьсиато като нещо ново, 1:ато 

нещо противоречиво в своита конкретност и единно в своnа същност. 

От тази именно философсr.:а позиЦИJ1 Райчев ще тръгне, за да об.сни ..плеиието 
Карачак-ал'". И ar.:o се вгледаме внимателно в перипетиите на разr.аза, иссъмксно ще 
ки направи впечатление таи съзнателно тър;:ена дналеJ:ТИJ[а в отношението на 

Карача1:ал 1tато враждебно настроена сила и r.:ато n.р;:ене на тоnлнна и ра:Юиране 
„Онова, 1tоето беше забранено на друntте - разк:азва Райчев, - нему се 
позвол11&аше. Дори Куно говедарn беше друr вече - не господар, а прн.-тел и 

за1:рилни1t. Той го гледаше през студените зимни дни, хранеше го, поеше го. Решеше 
го утрин с кръгъл железен гребен, милваше го и му прп:аэваше галени думи. И 
Карачакал му оnръщаше със същите ласп. Той духаше р,.цете му, n.pr.:aшe челото 
си по гьрдите му и махаше с rьскте си рога, а m,строто му око ос смееше с tеееЛ 

смц," Сле.аващкте епизоди (борбата с млади11 m.дарии , nа1:остта, жоnо Карачu:ал 
прави на сел.ннте, и т.н.) се наслагват в устойчивото убеждение ка пнсате.nJ1, че и 
във връзката човек - ))[ИВОТНО решаваща се оказаа необходимостта от опювакето 
на ОИИII морални закоl:IИ, които са сnоообии да съхранn единството на правата и на 
задължеиюrта. За Райчев това единство е с общовалиден xapanep и ое отвас1 с 

~Г:В: :~~::В":Ъ~:=~• ;;:;: :;:и~~:ет':::":н~":~::::.
0

; 
r.ойто се оглежда трагическата съдба на Карачаr.:ал. Може ли едносwuестю човсж 
нли животно _ ое пита авторът _ да бъде щастливо, 1:огато се nодчикм на по-­
силниs~? И неговИJ1Т отговор е от~рен nм логиката на житейСJ:JПС обстопслстаа 

Този въпрос впрочем: усложНJ1ва естетичССJ:ата фarrypa на разк:аза и onpиu 
nрсд читатетr 11.1.Лата Ч)удност r.:опо е ч>•бвало да преодолее РаАчеа • ОПИТI си да 
разбере и об11снн сложната п~рабола на живота . И без да ос епуа:а • 111ЛИШКИ 
рахъ.дени•, nисатеruп снема тази парабола • битието и траn~чии• 1:раА на 
Карачакал. Победен от човек.а едкнсnс:но в полето жК1Отното ОС"ознаu С80ПI 
сила, изжнв•ва сладJ:ите тръп1tи' на свободата. В полето , сред природата то разбира 
жакво е заrубнло в своето примирение. в блиэостn си до света на чок1:а 8 тu 
обстановка Райчев анализира подробно неговите прсжн11вакиr , преживnакм• на 
иобезвредени11, обкованн11, унижени•"· OтryI авторьт rpъrl8 nм 11pocrnм11 м 
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безумен букт на животното срещу онова непознато общество, готово да му отнеме 
всичIО, което би го направило щастливо. И ЦЯJiата сложна амалгама от чувства е 
таiа мътно обрисувана, таiа зрима, че се възприема безрезервно, НЗWI.Ло, с всичк:и 
рецеmори от читател•. А Iра•т на фабулата разрешава убедително псmологичес­
ката и философсiата загадха за животното Карачакал, в което се съдържат повече 
човешIИ черти, OTIOЛl(OTO ЖИВОТИНСIИ инстинnи. 

Има нещо поiазателио и в сюжета на разказа: Карачакал защитава своnа 
свобода, а човеrьт II посушава. Нарушена е хармонюrта в техните взаимоотноше1:ПЦ 
и това според Раkчев е следствие от нарушаване на една целесъобразност, върху 
кокто се срепн смиС'ЬЛЪт на битието. Към този смисъл писателкт насочва ЛОпtiата 
на художественото действие, в него той търси признаците на една rол.чма опасносr, 
надвиснала над човеса и човешсото общество. Може би кракт на разказа е едuо 
хрумване на Райчев, но дълбоко в него са вметени нишките, no които изтича 
енерrипа на отрицанието, на безпаметния: букт, на дълбоката убеденост в онова , 
~о така точно и СИJПIО звучи в думите на индиански• вожд Сиап.л, казани в крц 
на мииалИ.11 век: ,.Какво е човел,т без животните? Изчезнат ли всички животни , 
човеrьт би умр.11.Л от rолJ1Ма самотност на духа. Каквото и да се случи на 
животните - то скоро се случва и на човека!" И без да насилваме идейНИ.11 контежст 
на произведението, естествено ще стигнем не до някакъв крайпътен знак, изписан с 

фройдисткн йероглифи, а до нещо много реално и правдиво: нарушената хармоии1 в 

живота. Така Карачакал прераства в дълбок символ не на биологичното, CЛJlno 
сексуалното, а на ДЪJiбоко човешки• стремеж към свободата, към волността . 

В подобен аспект са решени и другите два разказа - .,Човекът н лисицата" и 
„Вълчето". И в двата случая: Райчев търси отново пресечните тоЧIИ на 
прагматичното бИТJtе с природната целесъобразност на нещата. Двубоп между 
човека и животиото в действителност е защита на правото на съществуване . А 

идепа, че в защита на това право винаги побеждава по-силнип, се налага като 

възможност да се определят конхретните стойности на тази почти атавистична 

в~ебност, 111:O,rro раздетr разума от инстинкта, прави почти невъзможно 
откриването на онова пространство, където те биха моrлм да се устЭJt:ов•т като 

хармонична даденост. Хитростта на човека и на животното винаги имат една и съща 
цел,коктоеподчиненанатазивраждебност,новсъщото време формите на иейнаn 

из•ва подсказват колхо различна е стойността на вътрешно-нравствеНИJ1 стимул, 

който ТТОД!П,р:11:а разума и инстинпа в тяхната амбИЦИJ1 да надделеп един над друr. 
Капо в „Човеrьт и лисицата", така н във „Вълчето"' побеждава разумът, но тазн 
победа винаги води до едно трагично състо•иие - самотата на победитеru1. За не• 
авторът подготв• сво• читател с началните думи на повествованието (,,Посред 

заснс::11:с:ното поле усамотено лежи С!"Jlадата на маЛJ:ата гара . Селището е на нпол~о 

Iилометра от гарата н началюп:ът с двамата си чиновници и стрелОЧНИI1,Т са като 

загубени в околната снежна пустош и виелиците ... ) и с нея: ще завърши двубоrт 
между човека и :11:ивотиото. След смъртоносни• изстрел ВСИЧJ:О ще изглежда 

"толкова пустинно и човек можеше да си помнели, че по земJIТ3. Н.11Ма вече топли 

селища , шумни градове и гьрм•щи през полета влахове, а че оп:рай време под 
просторите цари това ледено мълчание". Има нещо йовковско в тези заvuочителни 

ахорди , които подсказват, че на Райчев не е била чужда философИJ1Та за съхранената 

храсота на подцър:асаната и усъвършенствувана хармония. Човек е дошьл на този 
свп, ще заключи авторът, не само за да взема, а и да раздава , да поддържа, да 
укрепва , да създава. Безсмъртието на :11:ивота не може да се подчин•ва на ннхuвн 
условности и съображенИ.11. Безсмъртието на живота се кpernt върху непреnснатото 
движение н особено м•сто в това движение се пада на човеJ:а. Той тря:бва да е готов 
да приеме своите задължения: (като следствие: от природната закономерност!) и да не 
злоупотребава Р-С своите права (хато следствие от обществено сложилите се 
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условия. на живот!); да се стреми rьм таnв начин на съществуване, при който 
единствено природно съобразното може да стане оправдание на извършеното. 

На този философско-етичен принцип Райчев подчиня.ва и сюжета на Вълчето" 
разказ, в който темата за взаимоотношенюuа между човека и живоn~ото"е изведен~ 
като диреттна защита на определен морално-дидактичен кодекс на човешкото 

присъствие в природата. Омекотените линин на повествованието, топлата 
атмосфера, битовите подробности, дълбокото навлизане във вътрешнНJ1: cв,rr на 
човека и на живоmото - всичко е подчИJJено на желанието да се докаже, че 

добротата и грижата, искрените чувства могат да създадат и от ~звя.ра помощника и 

друrаря'' и че злото събаря онова, което е съграждано та1:а дълго и тьрпеливо. 
Хармонипа туs: се нарушава не защото „вълrът 1:озината си мени, а нрава никоni" , 
а понеже човеrьт, на когото е съдено да поддържа тая хармония, да я създава и 

направлява, не про,11вява във важния момент разумноспа на своята сила. Затова 

Райчев прави цялостен психологически разрез на сцената, в ко11то си дават среша 

човешката непоследователност и грубост и жнвотннскНJ1:т инстинкт. 
За Георги Райчев животното е част от природата и носи в себе си неАките 

сложни измерения и нейната съвършена хармоничност. При взаимоотношенията си 
с човека то открива ония страни от живота, 1:оито, без да бъдат вулгаризирани, се 
налагат 1:ато един нов и интересен cв,rr, в 1:ойто е определено благородното мхсто 
на човеШJ:ата разумност. Затова разказите .,Карачакал", .,Човекът и лисицата" и 
„Вълчето" са повествование не само за животното, но и за човешката entJ:a, за 
1:расотата и грозотата на човешкия жест и в не по-малка степен - предупреждение 

n.м хората, увлечени в своите амбиции, забързани в решаването на въпросите на 

своето битие, забравили, че истинският живот е там, където не е преn.сната 

връзката между природно даденото и обществено прндобктото. 
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Йордан Василев 

ДЕБЮТЪТ НА ИВАН ХАДЖИЙСКИ В СПИСАНИЯТА 
ФИЛОСОФСКИ ПРЕГЛЕД" И „ИЗКУСТВО 

" И КРИТИКА" 

В началото на март !937г. във „ФКJ1ософсut преглед" се появява заглавието 
„Историческите корени на нашите демоiратичесut традиции" от Иван МКНJ;ов 
(ХаджийсПI). С много свои белези тази стати11 е поJ:аэателна, аъзлова, повраТJtа, u o 
щете - съдбовна за развитието на сво11 автор. 

Изминала е половин година от самоэакриването на „Кормило", единствената 
литера-rурна трибуна на .:ултурните дейци с антнфашистu разбирани.. ВсиЧI:И 
опити да се създаде нова са осуетени от власn-а или се охазват неефИJ:асни. А ЗО-rо­
дишюU11т автор усеща 1:а1: у него напират идеи, дошЪJ1 е моментът на зрелостта. 

Дотогава не му е идвало и наум да печата в издание, 1:оето не е свързано с nартюrта 

на работниците. Но инстинmт му подсказва, че настьпва период на мрак, че са:оро 

едва ли ще може да бъде основно ново списание или вестник с оnрита прогресивна 

пасоха. Тогава той решава да се обърне nм уаа:а:аваню~ професор от Философспu 
факултет, който бе про,~вкл необиа:новена благосклонност н търпимост nм сво1 

ек:спанзнвен н дори опърничав студент. По време на упражнения младиЯт троянан 

Iому11ист си бе позволJ1:вал да спори и дори да апострофира всеобщо тачеН1U1 
проф.Д. М11Халчев . 

Моментът за тази нова среща между двамата иде с обещаващи обстопелства: 

сп. "Философски преглед" вече е имало достатъчно време, за да покаже 

толерантност nм различни мнени• и идеи през своите изm.лнеии осем годишнини, в 

него сьтрудничат автори с различна ориентаци,~ и между тu. видни философи , 

писатели , публицисти. Освен това в крu на l936r. проф. Мнхалчев се заврьща в 
СофНJ1 след двегодишно пребиваване 1:ато първи пълномощен министър на Царство 
Быrrария в Мос1:ва. Може би не е бил без значение и един биографичен фаn, без 
сьмне11ие известен за жадните рецеmори на ХаджийсЮ1 - съпругата на 

проф.Михалчев е сестра на зarинa.JIIOI през l925r. иэrынат деец на комунисти· 
ческата nарти.1 Димктьр Гичев, самата т• аnивиа лнтератор1:а и участница в 
сп. ,,ФилософсD1 преглед". 

И тьй мар1:скстьт Хаджнйсiи, 1:ойто не прави 1:омпромнс със своите възгледи , 
решава да потърси гостоприемството на това демоr.:ратично списание, r.:оето в очите 
на мнозина от неговите другари минава за буржоазно. 

Исr.:ала се е rол.1ма доза решителност, за да пре1:рачиш праrа, през кОйто 
минават само автори „от лъв нагоре", и при това да предложиш ры:опис (той с 

положител1юст е бил написан с намерението да бъде предложен rьnto във 
,.Философспt преглед"), който не 11:рие ндейната позКЦИJ1 на автора, а напротив -
дръзко влиза в атака. Днес е трудно да се схване тази почти скандалност на cтantJIТI 
и т1 се выприема 1:ато едно кроп:о изложение на схващани• . 

Но проф. М11Халчев не е забравил н след десетилетие този напрегнат за него 
миr . Интересно е да се взрем в интервюто му от J948r.: 

.. Коrато доАде за Пl)l,B път при мене, аз вид.1х един човек, тих, затворен, 
~алив. Повече слушаше, по-ма.rп;о говореше. донесе ми стати•. Аз • прочетох . 
рабва да ви кажа, че та не беше блест•ща. Аз му к:азах откровено: 

Господин ХаджийсD1, статията ви е добра. Аз моrа да„ отпечатам още сега . 
в този и вид. Но виждам, че не е това, Iоето можете да ми дадате вие. Поработете 
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върху неа , задълбочете ана.1нза на психолоrичесm• портрет. Bкrre r.леnите 
мус.1улните влаю~а, и тогава ми я донесете. Сега сте ми очертали само отделни~ 
органи - ръце и 1:ра1:а. А аз ис1:ам да вида urет.1кте, обм•ната на веществата, 
мус.1ушrrе. 

Той се с.конфузи. Човеt:: pJЩio може да срещне по-чувствителен автор от кего, 
1оето по1:азваше, че е мислил много върху статиnа. 

Разбрах , че ще • вземе и и.ма да ми • донесе повече . Затова посегнах, дръпнах 
статu:та от ръката му и казах: 

-Аз може би греша. Оставете ми •! Аз ще ВИДJI а:а1:во да се направи . 
Слушайте сега r.:aoo стана по-натаn.I. 
Той се изчерви още повече. И ми rаза: 

- Господин професоре (той pJJд.10 ми rазваше господин Михалчев), господин 
редаnоре ... (ио в думата „редалоре" вложи малко, съвсем малко тро•исrа 
.1звителиост и аз го схванах), аз ви мола да не печатате статИJ1Та в този й ви.д. Знам, 
че н•ма да ми • дадете. Но аз ще ви донеса друrа стати•. Ще се постара.1 . 

Повече нищо не Iаза. Нито дума. Стана и си отиде. 

Аз се позасрамнх. 
(Туа: проф. Михалчев се усмихва.)•ч 

Споменът често прави абераuии. У професора се е запазило впечатлен.нето за 
н.1.1акво колебание и нежелание да отпечата този те.1ст, а също и за опасение, че ще 
изпусне един интересен сътрудии.а:. В действителност нещата кроrrио са СТОIЛН 

мал.10 по-иначе. Стапuп-а (хахто • виждаме и днес) сьвоем не е слаба и опитнцт 
реда.1тор след първия прочит е схванал това. Но за него в онзи момент е било .сно и 

друrо - този текст ще го постави в .1онфлип с r.:олеrи от факултета (тоrааа 

Истори.1о-филолоrичесц, BltП. и специалност философия). И асе na1: той се е 
решил - дал е път на дебютанта веднага, без отлагане. Статипа е отпечатана • 
следващата 1:ниж1:а (списанието излиза на два месеца). 

Но време е вече да видим 1:а1:ъв е този те.1ст, за r.:ойто именИТ11:J1Т професор 
припомна таiа подробно след доста години. 

Освен заглавието - .,Историчесжите .корени на нашите деможратнчесt::И 
традиции" - и едно бегло анонимно споменаване - ,.намериха се общесnеницн и 
професори ... ~, в статната на пръв поглед няма нищо преднзво:ателио . 

Интонаципа е спо.1ойна, бих казал - ахадемична, .1ато се изuючн фкналът 
Материалът е исторически и привидно неутрален . Нападr.:и КJ1Ма срещу ипоrо 
Те.1сn.т, изr,::,адеи с тап, с умение за дозиране и градиране, ловко прикрива сао• 
полемизъм. 

Заглавието не може да не приr.:ове вниманието на тоrав.аwНИJ1 'ПIТl,тел 
Споменаването за демоt::рациа в момент, жоrато Търновсr.:ата жоКСТИТ)'UИJI е 
отменена и rолама част от дейците на разтурените политичеа:н партии 80д.-r б,mа 

rн:::-.. ::;:~е: ~=о~т~з ~:: .6:~ .. ~~).S:o~:r:::enC::: :::=:: 
безсr.:рупулнн .кариеристи' пркгласат на вносните теории за отанвелостта на та.зн 
институции и нуждата от нова обшесткна струпура, r.:ато се omrnaт да пра•.-r 
реr.лама на тоталитаризма, споменааансто за демоа:рациж тогава е било преД.1D­
ви.1ателство. А Хаджнйсiн не nponyc1:a да назове още • иачаnото и самата 
Т1,рновс.1а констнтуuю1. 

И за да не остане съмнение относно действителната, 11,трещната тема на 
теr.:ста , за да не се сметне, че заглавието е случайно, още първата фраза поста•• 
Проблема с трею)l{Jfост: 

~по• М За Ии11 Хад.-ийеР. ,а ь..m-арса:ите писапп11, :JI ~~~та- Фpu,,cwnl 
от разго~юри с проф: Дммитьр Мм:~r.аЛ"lев. Лит. NНC1JI, 1971. № 5, С 
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„Пред нашата общественост стои един гот~м и съдбовен въпрос: из к-оА rrьт 
трJ1бва да бъде поведена близхата ни политичес1:а исторu - по m.т• на 
демохрацияrа или по m.п на авторитаризма и автоrрацюпа?" 

В първия ред стои категорично и прн11:оваващо: ,.Съдбовен въпрос". Самата 
фра:~а има въпросителна форма. Като че авторът стон пред сво•та пубЛИiа и знае, че 
е длъжен да И зададе този съдбовен въпрос. Още с встьnлението на тази сво11 първа 
творба от периода на зр11.ЛОСТ Хаджийсu прибаrва до похват на реториката, застава 
в ораторска позицю1 . Едва ли може да се приеме, че тази наrласа иде случайно. т1 
очевидно е повет~ на времето (и като политическа, и 111.ато жанрова cитyal.UUI), на 

съдбовността на момеtпа, когато трJ16ва да се бият 1:амбаннте, да се говори, да ес се 
М1оЛЧИ (мисыrта от негови• фейлетон „Гражданска смърт и безсмъртие")!, да се 
разясЮ1.ва, да се убеждава. А това е основният призна.: и призвацие на реторижата. 

В крапото встъпление авторът спохоАио из11си11ва сво11 вюrлед за "историчс:сu 

приемственост .. , говори за „nолитичесn~ реализъм" и това е вече едни сериозен 
мамех, защото той влиза в сьзнаиието на читатетr в полемпа с неназовани• свой 

антипод - полнтическИjl авантюризъм. А това е асоциативна верига, хоято бързо 
вхлючва болезнени.11 спомен за двете национални катастрофи. Тпното начало бе 
сложено тымо чрез ограничение на демохрацила - през 1911 r. чл.17 от 

Ко11ституцията бе прередапиран и разреши на монарха да СkЛЮчва тайни договори 
без знанието на Народното събрание. 

Следхатоеуспuдаприковеинтересnмдумите си и да nзбуди тревога, той 
превхлючва nм напълно неутрално (разбира се, само привидно) историчесхо 

нзброоане, прнпомнmе: 1:pan на турс1:ите завоевани11 пред Виена в l683r., роЛIIТа 
на бълrарск:ото зана11тчнйство и учредяването на автономия за неговите 

организации с ферман от 1773r., просвещението, борбата за черховна независимост 
и после за политическо освобождение, 11:ато подчертава, че nри всипи тези прояви у 
българина се формира и затвърждава чувството за демо1:раЦИJ1. После той се спира 
на създаването на бъ.лгарската на11Н11, на чувството за единение, за да напомни 
отново в обобщение: ,,И ако можем да говорим за nо;mтическо съзнание н 
политически традиции на наwи11 народ, това са траднцките на демокрациtта." 

Почти по сыцото време по-подробно разглежда С'ЬЩИJ1 въпрос в отделна стати11 във 
в. ,,Глобус". 

Следващюrт ОП'ЬС от текста е разделен на три номерирани пасажа, в ~.:окто се 
разглежда турското самодържне, представено в „три лица": ! . турската адмиинст• 

раци11; 2. бWJТарсхото нзедннчесхо чорбаджийство; 3. гръw::ото духовенство. Ха• 
джнйс~:и използува данни и постановхи от ч~удове на проф. П. Ников и Н. Станев, 
от сборника за миналото на Копривщица, от спомените на П. Пешев и изложението 
уж. запазва своа неутрален научен ход, но отведm.ж се появ11ват „чужди тела", 

скrиали за НJ11:а1:ва стилистична пренагласа. Още когато говори за единението на 
1шрода, той прави изненадващо за подобна научна стати• заIJ1Ючение: .,Когато 
Иван Арабаджипа чистеше своето шишиие, той знаеше, че а1:о това не пра.ват 
&ьлгаркте от есиЧiи краища на Българка съгласно обЩЮt революционен план, това 
шиwине ще служ.и само за лов на зайци и меuи." 

Тази фраза може да се приеме 11:ато неовладяна схлонност rьм шегобийство ИJIИ 
П'ЬI 1.'ато осьз11ата ну:а:да да се освежи с хумор историчеса:Н11 обзор, да се избегне 
монотонието. Но оттук: иататы: започват все по-често да се МАрхат подобни 
елемеитн, неприсъщи за BHOOIИJI научен спщ и за една статия, разпараrрафена по 
точжи. В една фраза ще ги съзрем причудливо бракосьчетани с термниологи~: 
„Настъпи ~та на прочутото турсхо ооциапио безгрижие и грижи за кефа и 
pax(JЛIJfbl(o. Но и сами11т термин е сходен .no своs xapanep - "ооциалио 

~ИЙСl:1(, И1. Гpa:.дalfCl:a СМ1.рт илм бсзсмъртме Есета, CПТ1flf, pr;ЦCИЭ lfj[, 
ммтер11юта, феАлетомм С1.ст. м ред. А . Васмле1 . Варна, 1986. · 
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бсзrрнжне•· е ВС'ЬЩНОСТ метафора, т. е. нетермин. А веднаrа след неrо иде и 
отl(ровена нrра на думи - ,,безrрижне и грижи" . Отново се притичат на помощ и 
турШIЗМИТе, тук особено на MJICТO. 

В друr случай )3.vпоченила са представени чрез метафорен мост в rлarona ; 
„Върху )3.ПIНването на тази адми.нистраwu~: понихнаха гъбwпе на а:орупwuта и 

произвола." При трети повод l(ОМентарът е даден под пи11ИJ1 и сам е допълнен с 
многозначително обстолелстеено по11сненне; ..... и до днес старите хора си спомнn 
с в&здишка за турските данъци." При четвърnt случай внушението е вЪЗJJоа:ено без 
съмнение тъкмо върху Ч)')l:дИJI стилистичен елемент: .,Решенипа на Първото =:: с;::~;::.::/~борнще се взеха с дигане на мазо,1~стwпе ръ~ на депутатите-

А r.:oraтo стиrа до „чорбаджийс~ата изобретателност )а обиране на иарода"­
нзраэ, сам неприсъщ за висо~:ата нау~:а, авторът отведнъж напъл110 сл.сва с 

историческото изложение и се запавs да разказ4а ане~:дотични истории: за 

чорбаджн Кътьо в БJ1.Ла черква (без да пропусне да отбележи в с~:оби, 11е той е едни 
от предателите на Бачо Киро), за ИлИJ1 Видинлиrта в Габрово, за нeroвtu1 прнпеп 
Иsанчо Димчев, )а безкменниs тьрновски йowyp.wrи• (в двете досегашни юда.ни• 
досадна печатна грешка го превръща в „ тьрrовсr.:и йошурд:.сн11" - m.лна 

безсмислица), )а севлиевuите Вслr.:о Тарафа и Христо Пулеков, впуска се • 
раэсъждения )а „чорбаджийсu тефтер", иапомИJ1 за 11етиримата тро.на:и 

чорбаджии и др. 
Всичхи тези поучителни nримерн имат наистина и фую:ци.-та да раэнообразп, 

да направят nо-попул.11рно историчесжото изпожеJtие, но те са адресирани съвсем не 

rьм строrите очила на научната публи:r.:а. 

Това е без съмнение още един обичаен ораторсu похват за освеа:аване на 

аудиторията и за нейното емоциона.nно привързване nм: внушаваните идеи. Но за 
теr.:ст от I З печатни страници присъствието на толr.:ова чужди елементи е направо 
изобилие. 

Като че ли )а да опроверrае подобни умозаr.:люченю1, авторът бърза вед11ага 
след тези неприсъщи отvюненм. да се върне nм общоприетото научно ИЗJ1о•еиие, 
отново nрибпва rьм rрупнране по топи: \. Аrрарнип въпрос; 2. Пра•ната 
сигурност; 3. Чорбаджийсw:кят въпрос. Това са според него „обществените задачи на 
освободителните борби", -r.:онто са и ,.движещите сили на тези борби ... И отиоtо туr.: 
прозвучава основната тема: ,,РеволюШ10ННИТе комитети баха орrаннзу.ани не на 
на11а.nата на водачеството, а на равенство ... Това е преходът n.м енерг1111ИИJ1 фкиал, 
r.:ъдето авторът вече ще си разl(рне r.:артнте. 

Завоят nм настъпателна, бих казал дори, агресивна интона.цld, се ось.ществава 
отново чрез най-практнхуваню1 ораторсu похват - в1,,прос:а: ,.Ku:aa бе 
идеолопцта на водачите на революuиоиноосвободителната парТd?" .. 

И започва стремително изброаване: те ..до един баха демоr.:ратк , не се 
пропуска и наnоМНJLНето, че „н.1кои дори се намираха под а.nкmието на 
соцналнстичес~ и народннчесnпе иден на XIX в., за да се заr.:ок аrгуалнот~ 
заr.:люченне, съпроводено с убедително присъствие на ува•аваки и попул•рни имен~ 
„И Каравелов, и Лев«и, н Ботев, и Захари Сто•нов се чудеха r.:ак мо•е 61iJ1Пpcuu и 
народ да чаr.:а освобождение от една държава, която дърюt 8 робство C80tl собсnе 
народ! .. Може да става дума за царс-r.:а Руси•. но прекдено на езика на тоrавашките 
(в 1937г.) вълнении това значи: r.:ак може да се чuа наwюнално обсдкнение 
(nосто•ннНJrТ лозунг на буржоазнНJ1 печат н на а.nаствуващите политици) с помощта 
на държава, коато е превърнала пред очите на u.u сап сво• народ • роб, • 
мехаЮ1знран и безропотен изm.пннтел на на.nуднича&а вол•. 

Това е удар по външните врагок, които се представат за nоqювнтели Сле.д 
това авторът без всякаква бо,~зън насочва острието nм върховната кнстнтуци.с • 
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гоrавашното бълrарско общество. Отново чрез исторически напоМНJ1НИJ1, еди.11 вид 
цитиране: ,Ле&е1и, който беше най-самобитюuгr българин и с това иаА-добре 
изразuаше тежненнrrа на народа, беше за демократическа република." С две дуМн : 
монархнSJта, ето една от основните причини за националните катастрофи, а тt е 

първото нарушение на демократическите традиции. 

Второ ваnомю~не: в учебника по „Словесност" на Добри Войн111:ов има 
„специални уроци против чорбаджиите". Разбирай: втората съществена причина е в 
самото наличие на богати, на калиталисrи , на буржоазен строА. И веднага 
заuюченнето: 

„Такива бяха политическите идеи на нашето Възражлаие, на нашето 
освободително движение. Нашето освобождение беше борба за политическа и 
cronaнcw:a демокрация." 

На Възраждането и на възрождешuпе НИJ:ОЙ не се осмСЛJIВа да посегне, това е 

общопризнато достоSJние на народа ни. И ХаджийсkИ умело блокира възмоqото 
недоверие или отрицание чрез позоваването си на тези устои. А тъкмо в онзи 

период на начална фашизация на страната ни се правят опити за превратни 

ТЫ11:уваниS1 на вырожденсw:н иден, xano и за омаловажаване или дори отрицание на 
часr от възрожденските дейци - революционерите. Точно тази е причината, тоаа е 

вътрешннn двигател за създаването на текста, 11:ойто се поавава във фнлософсkото 

списание. 

И оттук започва про:ата атаха . Изчезват есаа:ахва делпатиост и предпазли• 

вост, няма м•сrо вече за тu: 

„У нас често се повтар!il една А&Жа: чебълrаривът бил с робска психологu: и че 
тази nсихологиSJ имала извора си в nет&еJ.:овното турао робство. Не е в•рно нито 

първото, нито второто." 

Коктрадовод-ьт е 11:pan.11: и съхрушителен: ,.Ма.ла:о са народите, 11:оито с.а дали 
TOJUCoвa жертви за извоюване на свободата си." 

Атаката nродъЛжава с:с1:алиращо: .,Не е варно .. Не е в11рво . . . " и стиrа до 
болезненото ,rвлепие: 

.., Че политичССJ:ата ни демоq,ация е таw:а тSJсно свърза.на с нашата 
освободителна борба, личи и от следния фап: Когато у нас се направиха първите 
опити за лпвндиране на политичс:сw:ата демо11:раЦ1Ц, намериха ое общесп,енвци и 

професори, 11:окто об•внха наци:оналнореволюционното ни движен:ие и неrовИJI 
върховен израз - Апрклското въстание - едва ли не паrубни за Бълrар111: ." 

Библиографското nозоааваие под J1ННU - ,.сп . .,Просвета .. , r. 1, n1. 2, 4 к S", 
•сно изтьJ:Ва, че не сrава дума за ип:апа отминала епоха, а за тогаааш:вото nарешо 

вс.еw:идиевне, защото посочената първа годишнина на спнсакието е от предните 

1935---1936r. Тр•баа да се вмди 1:ои са неназованите опоненти. В статн.rта 38 
Апрнлов от проф. Борис Rоцов четем: 

„И aw:o в Бълrарн• се •веха след Априлова не десет крупни ревоmоционерк, а 
пет сw:ромни nросветитсли от иеrов род и дуХ, които биха отворили учк.лища ото 
Габроесw:ото на запад и на юг в бълrара:ата зем.11, а1:о в Цариград би се оп:рмла 
българсw:ата гимназии, капо замиел• П. Р. СлавеЬ:ов, или университет, 11:arro 
мечтае Ив. А. Богоров, бълrара:нл народ, обединен от Охрид до Тулча и от НИI.11 
до Чаталджа, 1:ой знае дали би доча1:ал страшнНJ1 свой разлом през 1878r.''3 

Това недвусмислено отрицание на революционното течение в Българското 
а1.зраждане е било nърви11т nодтиw: да се възрази . В една от следващите ПUtЖJ:И на 
„Просвета" излиза и сrати11 от проф( Петър Мутафчиев, а:ойто из11:азаа интерсси0 
мие11ие, иелиwено от соцналиопсихологичССJ:а предпоставка: 

~01, Б ВасилиА Е11СТ. Аnрмло1. - Просеета, 1, 1935, № 2, с. 135. 

206 

-



-

„Освобождението, за хоето ние сами нямахме нихахва заслуrи, а след това 

1100чажваио лежип нн успех при Сьединеннето и воймата в 1885 r .... Ние заживпме 
с лежомнсленото съзнание, че големите постижения в нсторкчсс1:ото битие на един 
народ не се нуждаят от дълга и всестранна подrотова:а ... Поради това нароД1,Т ни 
навлезе в най-новата си история с пснхи11:ата на парвенюто и авантюрнсrа: две 

черти, жоито н до ден-днешен образуват наА-хараrтерната особеност в духо11нИJ1 
образ на нашКJ1. полуинтелигент. " 4 

Туж намеnт 33 прибързанос,га, т. е. революционните действИJ1 , е далечен и 
nрприт. В мисълта на rолемИJ1 нсторнх има и плодотворна nреценrа за сыцността 
на полуинтелигента, един от постоянните герои на ХаджнАСJ:н . Но стаТИJ1та се 

вrлючва в конте1:ста на ЦJ1Лата серИJ1 от изхазваюt.11 срещу дейността на 

ревоJ1Юционернте . Основните възра:а:еНИJ1 е предизвпала следващата стаТИJI. Неин 
автор е проф. Михаил Арнаудов. Той представя нашето възраждане 1:ато низ от 
усклия на нзтъmатн личности, оспорва една мисъл на Ботев за народната 

революцю1: 

,,Защото може ли „народната революЦКJ1" да разn.сва робсvпс 01:ови, эадово­
.1111вайr:н в1:уса на младите 33 славни героични дела, т• има и печалната развръэха­
да оставя големи части от общото отечество под чужда власт и да изнурява в нови, 

най-рис~:овани борби народните сили, отстранавайm често за дълго блmа за 
национално единство. Който не знае етапи и не върви методично в иэвоюването на 

най-rолJ1Мото човешrо благо - свободата, той • губи на.А-неблагоразумно или • 
иэnолзува твърде непълно, без вели~:ата радост да J1 сподел• с всичu свои 
сънародннци."5 

На това Хад_жийсm nротивоnостав• своnа теза за Възраждането 11:ато „сложен 
обществен процес", м:ато изтъм:ва решителната po1U1 на революцнонеритс за 
Освобождението. 

В същата 1:ни.-.:а на сп. ,,Просвета" е отпечатана н статИJ1 от стари.JI писател н 
общественп Тодор Влайхов в харапсрно заглавие: .,Al::o то не беше станало ... " 
Заглавието има преданд Априлс1:ото въстание. Влайхов цитира същата фраза от 
СТ3ТИJIТЗ. на Б. Йоцов, 1:011То бе приведена по--горе, за да сподели, че отдавна същата 
МИСЫI бнла уэрма у него, но изпитвал неудобство да • ,,направи предмет на 
обществено обсъ:ждане" 6• Ето н една от възловите оценп на престарели• писател: 

„А.11:о въстанието в l 876 r . е било една съдбоносна грешха с непоправкми 33 

целокупЮUI български народ nоследИЦ)f, тази греш.-а се дьnжн на фита, че в един 
даДен, от решаващо значение момент, чувствата са вэели връх над разума , буйииn 
»ъзторr - над спокойния разсьдЬ1:, временните примамни успехи - над по­
дапечннте, по--трайнн н сигурни постижеЮUil." 

Очевиднио Хаджийсхи не е можел да остави без отговор всички тези в основата 
си аптнреволюцнонни възгледи . И той намира достоен, а същевременно ,кс:н начин 
да се изкаже: без npuo да полемизира с отделни фрази и постановп, без дори да 
сочи заглавнnа и авторите на статиите, той влиза в спор с основните постановки и 
се эадоволJШа да насочи тапично читателя си rьм повода 33 р11зкото идейно 
несъгласие чрез една бележка под лннн•. 

Направих тази дълrа ексхурзи• в идейните схваn:н през средата на 30-те годи­
ни, защото иначе полемн'IНИJIТ xapaIТCJ) на дебюта на Хаджийски във "Философса:н 
преглед" би останал см:рнт, хапо и досега не е посочен от изследвачите, а с това 

оtта~;~~=~~ ::.:~::'аК::~::ч:~~~и":а т:ж::~у спомена на проф . Мн-
халчев. Можем да предположим. че п)ЮчнтаАх.и ръкописа на предлаганата стати-

~афч 11 е 1 П За културната q,юа у на<:. Прск:кта. 1. 19)5, 1ft 4, с. 39) n~~~r.-r9~ .. №M5. ~.·'llrocrn•тa мле.- като ,рнrапл /1а GWJГlpcкOTO n.31)11:.МЖ: 
• Впайкоа, т Г Ако то не 61:ше ст1111ало Прск:кта. 1. 1936, 1ft 5, с. 523 
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(края на 1936 г. или януари на 1937 г .), той е бил смутен от несъмнената И насоченост 
срещу публикации на негови колеги от фu:ултета . Но въnрек:и колебанието си той 11 
е дал м11сто в своето списание. 

Противниците и идеите, с които авторът воюва, се посочват чак в сам1U1 краА на 

техста - хато че мимоходом. И това е един от признаците на публицнсntчиа 

похватност - да прокараш словото си до читателите въпреки цензурата, въпреки 

11атрапените официални идеи. 
Фкна.m.т е вече подrотвеи и той прозвучава с тимпаииите удари на четири­

хратно повторено във възходяща интонация „без .. : ,.Без нашето вътрешно 
освободително движение: ние wхме да станем задунаАска губернИJ1. Без тоаа 
даижение не беше възможно поражението на консерваторите в Учредиrелното 
сьбрание. Без това да1П1:ение ... Без това дв1О1еиие ..... 

След бурните „без, без, без, без", в чисто музикално изграждане като финал на 

симфонии идват двете звучащи успохоеио, но настойчиво бавно за1:.ЛЮЧ1ПеЛни 
фрази - за демокрацията и отново - за Търно&еката а:онствтуция, тогава символ 
на демокрацията. 

Прибегнах към сравнение с музю:алки принципи, но все пп трябва да се види и 

да се ках:е капо предстаВJUIВЭ всъщност този текст. Без съмис:иис: авторът JUМa 
стремеж да издирва нови историчесu фапи, следователно не преследва осведоми­
телност. Наред с това обаче страниците му гьмжат от а:ултуреми - в случu 
гранични, решителни сь6ИТИJ1 от нстор11J1ТЭ, дс:Аствителни личности с техки 

харапс:рни nостьпхи или кдеи и т. и. С това си качество текстът на Хадzийсхи ризrо 

повишава своnа социална фующионалност, заwото задовоm~:ва глада на сьвремен­

иии човех от културеми, xarro посочи Нихола Георгис:в1 . 

Може би трабва да търсим нови нсторическ:и съпоставх.и, тыu::уваиu? Дали ще 
отхрнем туr.: нu::ахва нова историографс1:а 1:онцеnUИJ1? Авторът ни предвардва от 

тахива изнсхваниа - той добросъвесrnо препраща nм изслс:дваниnа на историци. 

Материалът, с хойто борави, е познат, проучен. До известна степен нова е неговата 
интс:рпретаШU1. Но едва пи ще се намерят достатъчно основания, за да бъде об.ас:н 

този тс:хст за нсторнчес1:н 1:онцс:mуалс:н. Това не е иcтopllJl)aфИJI. 

Тогава да отпратнм произведението в обширната област на журsал:исrкхата? 
Трайността на те1:ст, издаван в П1ИГЭ дс:сетилс:пu~: след първопечатането му, 
предпазва от подобна прибързаност. Не може да се каже за него с лека ръха -
зестню:арство, маса:.ираио хато ученост . 

Полемичната насоченост, недекларирана съвсем JК:но, но несъмнена, насочва 
към определена зона. НепреЕ1>Снатото съобразяване с невидимu читател, т.е. 
апелира11ето ц.м аудиrори11 и въвеждането на разнообразни похвати от ораторската 

npou похазват, че те1:стът стон далеч от НС:УJ11аЛНата научност и нnt:a нищо общо 
с-..с спе1:улатнвното мислене (в най-добрИJ1 смись.п на това определение:). Авторът 

цели прапичес.:ото разрешаване на 1:он1:рс:тни обществено-политичесжи задачи. 

Най-лесната работа е да се отсече: та тоаа си е nублнцисnп:а . Но това оредс:.пенис: 
още не е жанрово и самото е толхова обхватно, че през цели епохи в него ос 
амючват н rолама част от литературните: жанрове. 

На н11:1:ол1:о пъти споменах старанието на автора да внушава, да убс:ждааа с 
всич1:и средства - и по рационален, и по емоционален пьт, а нc:pllдio и 1.ато разчита 

на изградената вече в обществото историческа митолоrиt~, свързана с плени• 
(Възраждането) или личности (Ле&еu, Ботев). Не на последно място той разчита и 
на своето слово - и 1:ато ле1:СИ1:а , и като интонаци11 и 1:ато комлозиwu~. 
Слушателят е пред него хато жив и тоА трябва да употреби &еиЧIИте си сили н 
възможности Чре'J слово да го приобщи nм своите идеи и цели. Тази форма вече: 
хилцолетиt~ се обозначава с наименоаанието "проповед ... И тu::а ми се струеа -

7 
Гeoprlftl, Н. Т"ра•"• оn.рnвен11 расв м ссммоти1а. - Пла""'1, 1984. Jfl 12. 
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пред нас е една ~временна проповед. Сюурен съм, че произнесена, т• ще Зt)"(.11 още: 
по<JtЛНО, още no на м.асrо опол•ото в Сl"раИИЦIПС на фклософсаото списание. 

Затова в не• Е1С1,ЩНОСТ ииiаI не са чужди посочените „чужд.11" елементи. Затова 

те та.1а прилмат nм цалото , ВI.ЛЮЧват се в неговата динаМИl"а. 

ХадЖИiiсюt nроюнас• пред обществото сво.-rа пропоаед в1,рху болезнено 
аnуални политичесiн проблеми, r.:ато използува историчеа.и матерна.n и фон, но 
прКJлича на помощ r.:аiви лн не допълнителни средства и похвати, вuючени 

дееспособно II изпнтанц от времето реторичен жанр. Използува.им са и nпроскте, и 
повтореннла, и изрежданиnа, и обръщеим.-та nм публнr.:ата 11:ато 1ръз1:а или 
аr.:цеит (,.ние можем да минем сега rьм разглеждане на ИJ1r.:ои подробности", .,аз ще 
посоча иай-Iуриозните"), и метафорни преноси, и вградени анеuоти, и просторечu, 
и турцизми с тп.ната принадена хумористична натовареност.. . Оратора:ата 

авторс1а позиuи• е спойrата, r.:онститутнвнИJ1Т елемент на те1ста. 
Произведението е изградено с необиr.:новено чувство за м1р1:а - и в слокснu 

подбор, и в rомпозицията, и в интонационните варирани• - от ударност и 

тревожност nм плавно натрупване на доводи, после нrрива шеговитост в 

раз1азвателност и увлеrателност, за да завърши с rр.ша настойчивост и твърда 

убеденост във финала. 

Теrсrът не назовава само една сво.11 опора, но т1 е нстинсrи.-т му темел ; 
моралната позиЦИI. Ораторът, разбира се, сам н•ма да деrпарира - аз C'l,M 
нраастаена личност. Но uo е наистина вътрешно обвързан с народната 

нрааственост и предан nм досто•нИJПа на миналото, това несъмнено ЛИ'IИ • 
неговото слово, защото ниrъде не е толrова лесно доловим фалшът, urтo в 

проповедта. Отсъствието именно на този елемент превръща речите на мнооина от 
тогавашните буржоазии политици в 11:уха и бомбастична фразеолопu, в ЗJJC 

прикрита демаrоrи• с евтини битови обещани,~; за близа:ото бъдеще кли с N1,,ГJU:8H 

nрюнви от най-общ хараrтер - за национално едюiение, 33 обедииеиие на 
целоrупното отечество. . Но задьл:кктелната, посочена още от КвИ11ТJUUUи 
нравстаена nозиЦИI липсва, защото отнапред се знае, че ораторът се е изправил пред 

бъдещи избиратели и че едниЧ.I.JIJП" му стимул е да ги убеди да гласуват за неrо, а 
щом това стане, той тута1:си забра.в• идеалите, обединението н обещаихпа. . До 
сnедващите избори. 

Силата на нравствената личност, капо II виждаме в „Историчесrите корени на 
нашите деможратичесu традиции .. , е реалната безrорисrност и.а автор, 1оАто 
проповllдВа не заради себе си , а заради тези, rоито го слушат. 

Годините 1937 и 1938 са период на бурно развитие за даро.аиJIСТО иа 
Хадхийсn. Чрез про11вите си в сп . .,Философсu преглед" той става не само 
эабел.заио и дори попул•рно име сред интелиrенцuта в столицата н в npoaИНWIJIП, 
но оnрива истинсrи• залеж на своето творчество - и а:ато тематиr.:а, 11 като •аир 
През тези две години той не участвува в друrи издаиНJI . Изrпючеине прави oepu от 
НJillOЛio статии във в. ,,Глобус ... Те разглеждат периода на ФО:;раието и: 
б-t.лrарс1ата ИЗЦИJI и развитието на общинското самоупрааление през ражданет 
чрез пркмер от миналото на Габрово. По външен вид те са исторнчесrк , • • 
по.о:текста си rрИJП публицнстична острота, nолемкзъм, отново на~~:~ З:, 
демоrратичuите традиции на миналото, за да подса:аот .1а.1 те се руша ар-. 

иаме::;а~ т:Э.~о~: :;:;::;;~, тр1бва да призна., че то ще .. ~\.де мал.10 a)"IHO, 

оеобено за тези, 11:оито не разбират още от оега Cbl)fC1,J1a му 

~1ов, Ив. Габрово под турса:о. ()бщм!IСl"О самоуnрааnс:и: ка. ~~ 14
• 

ISфeap.1937; Хад•иАс 1и, Иа. Граsлаисu с,.n,рт ипм бсзо,п,ртме р 
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През 1939r. ХаджиЖ:х:и отново И3JП1за с мненн• по аnуалея повод. В m.paan. 
хнМЖJ:а от втората годишнина на сп . .,Изхуство и хритИJ:а„ се поо•ва негов отзив 31 
„Обща тeopiu: на изJ:)'ството" от Тодор Павлов. Освен 8СВЧIО друго тр•баа да се 
посочи отново удивителниn усет на социалнu психолог да се ориентира nм 

изданн,r с прогресивна nозкци•. Той съди по фапите, пренебреrваЙIИ: rаrвато и да е 
предубеденост ми rруповсrо твърдоглавие. Голяма част от писатетпе J:OM)'ИIIC"f11 
тогава бойхотнрат списанието на Гоорrи Цанев, об,rвено а:ато „второ издание на 
„Златороr", въnpeui че полемизира със златорожци. Реално погледнато, .,Изrусnо 
и крити.ка" е единственото демо.кратично литературно списание през време на 

фашизма и оп:азът от участие в него лишааа от трибуна авторите, несъглаСЮ1 с 
официозната nomrnп:a. 

В „Изrуство и rриnп:а„ с-ьтруднич~ Г. П. Стаматов, РадеВСiи, Далчеа, 
Фурнаджиев, Или• Беw.ков, Орлин Василев, Константин Пеп:аиов, Любомир Лиn­
-.:ов и др. Т•хното участие било достатъчно основание, за да се вмючи и той• 
дейността на списанието. 

Оrзивът за „Обща теорu на ИЗI)'СrВОТО„ има за цел да об-ьрне внимание щху 
rниrата на теоретиха мархснст и същевременно да посочи необходимостта от 
стабилна идейна подrотов-.:а и ПОЗВI1ИJI за всеu писател. Те-.:стьт на Хаджийсп не 
предлага нито анализ, нито оцеВIИ за формулировr.:ите на учени11, по отношение на 
книгата той остава на равнището на информаЦИJrТа - изброява r.:а1:ви въпроси се 
разrле]l[J13т. 

Сьщевременво COцнaJIJUIJIТ психолог не пропусr.:а възмоавостта да се спре ва 

един напълно неразработен и neзacU'all от друr автор въпрос - за роцп ва 

социа.JUПU1 опит при формирането на писатела:ата личност . Размис.~uпе в 

обобщени.-rа му са ве само интереси.и а днес, про,а:ь.nа:ават да имат не само 
историческо зна111ение. Хад:аийсп търси причи:ната за бързото nopчecw:o из111ерп• 

ване, за TCCJUЦ хръrоэор в отсъствието на обхватни изобра11:еИ1П" на съвремеюпu 

социален живот и хато проипновен психолог се добира до 1:орева на nлението: 

„Нашите писатели идат обиnювено от село или от малп..- град. В Софиs те 
донас.-т със себе си еmш Оll)Зничен жизнен опкт, добкт от преживJ1ваИИJ: и 

наблюдеНИJI на една Оll)Зни:чеиа среда. И по-нататьшната им литературна работа tt 
сьстои от ехсплоатациnа на този МЪНИ'IЪI баrа11:." 

Може би ~олицата преобразJ1Ва и обоrат,rва този оrравичеи оnвт? Социолоrът 
ие е пропуснал да проследи развитието на сео• типа:. при променените условиs: 

„Общестаеното положен:ие на на.шнте хора на из1:усnюто е nu:oвa. че те не 
могат да алnат във всичхи обществени среди на столицата, чийто аиют дава 

материали з.а най-новото ни общеспм:но, нраествено и психичес1:о раз1иntе. 

Мнозина сьзнателно странn от СТОЛИ'11111Те низнни. Та-.:а че, без да бъдат• средите 
на ооцналните а-ьрхове, бпаАiи от ЮDините, нашите хора обИIНОtеНО преr.:арват 

дните си в един триы,,,лниr.:, 0111ертан от ханцеларила на вестнИJ:ар::хата peдaП(IIJI, 

квартирата и литературното хафене ... 
И понеже по този начин те черпn материали и 1_цыmовение само от саоето 

минало, С-Ь]дава ое едно убеждение, че за да бъде човех писател , достатьчно е да кма 
само вд-ьхновекие. И това убеадение става стил на литературната работа, защото не 
се слагат по-големи мащаби; получава ое едно равновесие на възмо11:НОСТИТС: н ни­
кой не ое сеща да каа:е, че ту-.:. имаме едно непо]волено „взаимооnрощение грехов" ·" 

Не са много литературните работници в онова време, хоито та1:а JtCНO 1uдат 
процесите и сw:то.mкето на IЮдната Е)'Л"Тура. Х8д)l[ИАспt е в състо1П1Ие да СХNЖ 
всичrо това не само защото притежава вече школуван поглед за пре.цснr.:а ка 
ооциа.nните фаnори, но и защото са мил е социална личност, а не е еrовсти,оtо 
С1.СJ)едоточен върху заююване на шкаrьв относителен успех и престиж сред масата 
на посочената от него посредственост. 
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Магдалена Шишкова 

ЕДИН ОТ ТЯХ БЯХ АЗ ... 
(Никола Вапцаров и поезията на антифашизма) 

Всдtn,:а: в разговор сьс съвременници на Нп:ола Вапцароа I родни• му град 
Банско HJIJ:OЙ спонтанно изрече: ,.Той си е наш!" Запитах: .,На кого? На Банс.:о? 
На Пнрннсm• •рай? На БълrарКJ1?" След пауза на размисъл последва обобщението: 
.,На Б1о.ЛГарИJ1, но ... и на човечсстаото!" В този мъдьр оповор се cwn,pa НC11U1an. 
за сублимната nринадл:ежност на човечеството и човеuо:аn. духовна общност •ре, 
прннадnежност на родината, народа, революцил-а, чрез талантлиаата и само•ерТ• 

вена защита на най<ветлите идеали на епохата. ПринадлеJ1:Иост по прюаа.в.ие и 
Дl,JIJ", по личен избор н пове.лJ11 на времето, по мащабност на духа и nоетк'IССПlте 
посланКJI. Принадлежност - извоювана с дело, а.с слово и подвиг, станала 
безсмъртие. 

За сьвременнкте изследоаатели на Н. Вапцаров е повече от 11ено, 'fe 

худо•сствевото му дело' - с огромното си проблемво и китерпреппиоН110 
богатсгво - nредстаВЛJIВа не само 11-ржов момент в уnърждааавtто на 
пролетарс•ата ни литература, но и своеобразен синтез на най-nлодоnорюгr 

развойни линии в областта на естетн.:ата, философuта и noenu:aтa 

националната ни худоJ1:сствена .:ласи::а:а. В това м.ам.:о по обем дело сдивсn~ 

приживе издадена стижосбир1:а със симптоматично за времето заrnавие „МотоJ 

песни", негоn11м брой сгихотворени•. шедьоври на поетнчеа:ото мнс;~енt 

иевuючени в С'ППосбир1tата поради строГИJ1 uтopc:u подбор и по цеюурп 

причини или пы: създадени след излюането И - ое С1>'tетааат сложно тралициите на 

патриотично-патосното светоотношеиие (Ботев, Вазов, П. П. Сnа11СП01) с 
духовните прозренu на nсихолоrичсс1:ата лир~u:а с опркт НJ1И приглушен 

драматизъм {П. К. Яворов, Д. Дебемнов, Н. Лилиев), по-nсно - с 1П1ТСрСС n.м 
делнично-предмепппе измерен~u: на „обпновенJUI" чo8eWDI саат (даJ111е1, Баграна, 
Д. Пантелеев) и авангардната мисловна прово1:ативност, модерното „оаарварuаие" 
на поетичесжИJ1 c.sroг и нзхаз на б'ЬЛТ3.рсх.1U еа:сnрссиониз'l>М (Гео Ми.лев, Ламар, 
Фурнаджиев). 

Потърсим ли - при невероJll'Ната му творчесп и човешп нзUЮ'IИПJIНост 

приобщеностrа на Никола Вапцаров nм едио или повече ЛJJТСрlтурНН noкoлeИJLJ1, 

ще назовем имената на Пантелей Матеев, Крум Пенев, Ни::а:ола ЛаИIОI, Христо Ра­
девсu, Младен Исаев, Ашел Тодоров, Але1:сандър Геро1, Але•сандър Вут-кмсп, 
Коле Недел•овсп, Радой Ралин, Валери Петров, Боrоми.л Райиоа, БoJ[JIJUlp Божн­
лов. При ЦАЛата m.строта на дарованн.11та и човеuо:ите биографии, при големите 
различ:~u: в степените на реа.лизаWUI, те раз1:риват в творчеството си родсnено 
урбакистично съзнание, сходна ОТЗИIIЧИВОСТ n,м една и сwца проблематиu 11 
поетмжа, а хомунистичесхите идеи, пронизали по разnичев наu11 i:yдo:aecraeИIIJI 11N 
мироглед, дават основание да ги обединим в относително ед11нва худо•ССТ11С118 
rенераuн.. градсхи поети от пролетарсжи тмn. Ще подчертаем с особено 1ни.иаине 
творческата дружба на Нu:ола Вапцаров с Христо РадеlСl:Н; ще OТдe.llJ0,4 iu«ТO на 
най-близПU1 на сърцето му чове• и припt.r1 - поетът-публlСЦIIСГ Антон Попо•. с 
хоrото са брат• не само по перо, по душевен .строй, по нpalC'l'"leНI J:YJП}'PII-, по 

1 Ту. cn.aa дума cawo 38 nOCЗIIJIП 1111 Н. Вапuрс». c,.i,au,;u от 19J6r. 1//fJ 1~2r . ....._ 
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поведение, но и по съдба: застават рамо до рамо nред фашиСПИJ11 съд, пред леденото 
без"4'1rJiвие на Гаркизонното стрелбище, в безсмъртието --- Ще nрипом!U(М , че 
Никола Вапцаров се вглежда внимателно в прозата на мла.wu: Георпr Карасла.о,, 
r:ьдето открива съчетание на епнчес1:о мислене със социален психологизъм и 
драматизъм, че НполаА Хреm::ов (с .когото има лично познанство с траАии 
психолоn1чс,с,::и дири) го привлича не само със стоицизма на борец J:ОМ)'Н)tст а 
нравствено изградена личност с необичайна литературна култура, но и с примера иа 
едно творчество, свързало nесенно-изповеднИJI лиризъм сьс сю:а:стно-фабулната 
повествователност. От Ни1:олаА Марангозов, а може би от мнозина изброени дощ 
а най-вече - от революционното минало на роДИIU си kраЙ и настоа:щето иа 
политичес1юто всс1:идневне - Нн1:ола Вапцаров придобива изострен Т&Ор'IССl:И 
интерес l('ЬМ rолемИJI въпрос на 8CJl.ll:a ГОЛJI.М8 литература: ВЪПJ)ОС'ЬТ 3а С'ЬОТНОUJе­

нието личност - социална съдба, чове11 - исторИJ1 . 
Картината на човеWiкте и творчеа:ите му привързаности и nристрасn1• , на 

духовната к художествено-мироглед.на родственост би била неm.лна, вко не 
споменем за близостга му с та11:Ива представители на революwюнната ни художсст­

веиотворчес1:а кнтелнгенwц като художниците Александьр Жевдов, Борис Анrе­
лушев, Сто•и Сотиров, Николай Шмирrела, Иван Керезиев; uто артJfС'ТУТе 
Иван.каДимнтрова, Сашо Стоsнов, Магда Колча11оаа и режисьора Боm Дановсп; 
.като мнозина от членовете на дружеството „Нови художници", на Маа:едонС11И1 
литературен 1:ръ»:011 и говорещи• хор „Гоце Делчев". 

Но стремително извисен връх в националната ни художествена панорама, 

Никола Вапцаров откро,mа иай-11сно внушителния: си образ в сънзмеримоспа и 
градирането на множество отправни точжи в постичес.ката rеоrрафн• на света. Днес 
той разкрива реалната си духовна мащабиост в 1:онтекста на сложната о61l1ССТ11Сно­
политичес1:а и худоаественотворчеа:а обстановка на 3()..те и 40-те години • Европа, 
чието историчес.ко съдържание се onpeдCЛJI от драматизма на антифашисп:ата 
борба и Втората световна война. МJ1стото му в трансформационните мисловно­

естетичеа:н процеси на ве.:а се обуспавJ1 от принадлеzностга му n.м поетите на 

социалистмчес11ата революционна uаспа, поетите на Сьпротиаата и антифашизма. 

Повечето от т11х влизаха в света на духовните ценности не само с талант, но и с 
граждансu биографии. Ставаха творци, защото бпа личности. И това беше наА­
голJ1Мото им социалиопсихологмческ:о предимство, на.А-неоспоримото им достойн­
ство . То определи до гол.ма степен прииосното им приС"ЬСТВие и аваиrардната DI 
ролs в панорамата на световната литература. 

Днес, когато неумолимнn съдник - времето - е подредил вече стойностната 
Аерархи• на С1.Здаденото от тn, 01:азва се, че НКJ:ола Вапцаров обеnuно е изкrрал 
роЛ!ilта на един от наА-m.лноцеииите изразители на новаторс1:ото им художссnев:о 
мислене, на д,уховното им родство и мирогледно единство, на новаторс1:ата им 

идеАно-тематична, образна и стилистич11а бЛН30СТ. Стааа дума за единство 11 

близост це от 1:оитаnолоrично естество - тогава те не са се среща.ли, познавали. 
превеждали, чели взаимно, - а за блк30СТ тиnо.nогкч:на, родена от сходното 

изжив•аане на кардинални за човечеството С'ЬбктиJ1 и проблеми, оформила 
за.1:ономерно естети1:о-развойнн11 модел на хуманистичната антифаwисnа noeэiu на 
десетилетието. 

Внимателното съпоставително-разграничително проучване от пооИЦt1нте на 
лнтературноисторическата дистанци11 на преживsното време и иaтpynaНJtJI. художе­

сnен опит по.:азаа, че Н. Вапuаров е сред доминиращите фигури на лsтературното 
братство поети на антифашизма, в големн11 сnнсь.1: на конто ще подчертаJ1 имената 
на Федернко ГарсиJ1 Лорка, Пабло Неруда, Назъм Хиt:мет, Бертолд Брехт, 
Лун Араrон, Пол Еnюар, Владисяав Броневскн, Юлиан Тувим. Това поетичССIО 
с.звездие оn:риаа C80JI m.рвообраз в дръз.:о изрюанИ1il върху революционни.1 

212 



-

хоризонт на Европа профил на поета новатор Владимир Mauoac 
художествено дело е своеобразна еиuииопедю1 на социалиС'Пlчесiата ре.:;;лю"";.~ 
лнрнчесu IOдeic на червеНИJ1. аванrард на човечеството. 

Направим ли опит синтетично да очертаем типологичеа:ата харапернстиiа на 
rенерацюпа антифашиСТIИ творци, ще нзты:нем на първо мкто фаnа, че т• 
утnрди Iачествено нов тип граждансiи и творчесiи статут на личностrа на поета . 

MaJ1IOВCDI определи най-точно този сrатут с думите: .,Участие 8 ревоп•оцuта и 
ре1опюционност на методите на участие ... Аитифашнсnата поезКJ1 без из~ючение 
беwе поезИJ1 на участието, Iоето в условuта на фашизма н С1.про111вата означааашr 

участие със слово и с оръжие въ, всепдневието на исторuта. Учасrието, апивната 

действена съпричастност тогава носеше името борба, непримиримост, сражение, 

чийто епохалеь историчес1::и драма111зъм Ниt::ола Ваnцаров метафорично обозначи с 

nоИJ1тието ,.двубой'" . И неслучайно това пои11ТИе придоби Iатеrориапеи СМИС1оJ1 и 
1оицеnтуално значение в поезияга му. 

В гранична за цялото човечество историческа CИl')'al.l,ИJI С'Ьздателите на 

художествени ценности ставаха творци на революционни С'ЬбИТ1t.1 и _цела с 

общочовешiа значимост, отговорност и последствц. Сюдаваха apia полктичеа:а 
nоезиJ1, IOJTTO сама влизаше в борбата, ставаше част от борбата и нейно oin,a:нe 
Лавата и авангардна художественотворчеа:а интелиrеНЦИJ1 на EвJIOn•. чийто 

талантлив представител бе Ваmtаров, завинаги напусна лоното на nopчecuu 
сопнпсизъм , егоцентризъм и избраничество, за да се зачисли по своА избор • 
деАствуаащия боен отрu на прогресивното човечеспю, на воюващата ревоmоцион­

на uaca. АвторсIИте и граждансюпе съдби на мнозина от поетите антифашисти от 
различни меридиани на човеШiата земна общност по времето на фашистпrте 

диктатури , Съпротивата и Втората световна война потвърадава1 този фаIТ с 

нсторнчесu СМИС'ЬЛ в художествения живот на Европа, с траi.н11 nоспедиц11 • 
литературната ни съвременност. 

Във Франция Лук Арагон н Пол Елюар, пре~n.змоrна.п:и мнимата ре11ОJUОцион• 
ност и аванrардност на даданстичната и сюрреалистичната си младост, се аuючNТ 

в Съпротивата и създават СОцналисткчеа:а поезю1. Испана:ата rраs:даисп вolнll 
изтръгu чилийс1:1U1 nоет Пабло Неруда от ннте.лигентсut1 херметизъм, за да го 

изведе до аванrардните редици на сJеТовиата революцио11На поезка. В ycno•U111 на 
фашизма участието - борба, най-често означава граждансiи изпитания. изгнание, 
затвор , смърт. Първата сrьпа :а:ертва на фра~п:испкя фапnrз1оМ, устанопп 
десеТИ.Летна дипатура, е поетът худо:а:ниж ФедерКIО ГарсИJI Лорiа, разстрелан в 
пролетта на разцъфт11ващото си многостранно дарование. Испанспта rpas:дaж:u 
войиа•революция, разтъртсила полнтичеа:ата съвест на чоас:чеството и 3ад1оЛГО 
станала фоiус на международното обществено внимание, нздиrа па J1.J1Иата на 
големите художествени постижения Антонио Мачадо (загина.n • емиграци.t след 
разгрома на Испанската републи1:а) и Рафаел Алберти - редиu на репуб.nпансп­
та армия, nознап изпитани.па на емиграцията и фаtuистuте лагери. Сnс.д време 
Рафаел Алберти ще ха:се: ,,В годините на емиграцията аз написах паА-миоrо и може 
би наii-добри стихове за мола ИспаниJ1, за мо• народ. .. Сы: самочукrвието на 
духовен емигрант 8 собствената си родина Нн1::опа Вапцарое we напише n.INO 38 
Исnанn стиховете: .. Сега за мене ти си участ,/оега за мене си с.,.дба/и аз участаам 
неотлъчно/в борбата ти за свобода '' - Iоито днес ос:м1К/1Ю,К Iато ~ юраэ 
ка дейстаен интернационализъм на мащабно, планетарно поn1П1111сско миспене 
Поiазателен е фаmт, че преди ~ напише най•хубавнте си п~н на nатрио~-.иа 
тематиiа - .. Родина", ,,Земя '" , .,Имам си родина", .,Enтena:a • .,Илкиленса:а ; oN 
Ннiола Вапцаров бе създал вдъхновените си творби за Испания, • npe.a:R 
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стихотворенията „Enoxa", ,,Горr.и", .,Пушr.ин"1 • TъD.fo с публиnцюn-е на 
стихотюренията •. Сън" и „Песен на друrаря"3 от иcпaнCIIUI циrьл той crua 
nопулярен сред българската nрогресИ11на читателска пубmп.:а, коnо едва с.nед' две 
rодини ще има в ръцете си единствената му самостоятелна пmга „Моторни песНJ1". 
И там - в „Моторни песни" - ~~ров ще обоооби 1етири ~.мocтoll'Тt.!Un! 
ЦНl:ЛНЧКИ единства - .,Песен за човека , ,.Песни за родината , .,Песни и „Песни за 
една страна", - за да обозначи чеn~рнте доминиращи и равноправни начала 1 

художествеНИ.11 си свn и самосъзнание: Човекът, Родината, Поетът, Свеп.т (тоrааа 
съсредоточен в тревожна ИспанИJ1). 

Революционните поети на Герма11ИJ1 - Брехт, Бехер, Вайнерт, Щефан Херм­
лнн - пишат в изrнание. Гръцпuгr nоет Однсеас Елитнс, авторът на поетичесnц 
шедьовър „Аl:сиом ести"', твори в чужбина като борец срещу италнансnu: фашизъм. 
Владислав Броневски, свързал rолямото си дарование и живота си със социалните 

борби на полския пролетариат, по време на Втората световна война сьщо е а 
политическа емиграци.. На Броневсu nринадnежат думите: ,.Борбата е наl­
възвкшеното съдържание на нашето творчество." Петнадесет rодини Назъм Хиiмет 
е из фашнсп:.ите затвори, n.дето усnява да съхрани ис~•щото си жизнелюбие, за да 
напише по-rьсно ,.Леrенда за любовта" или пък „Човешка панорама" - кореспон­
дираща идейно-тематично, образно и no епическа проблемност на художественото 
мислене със стихотворението „ИсторИJ1" на HIU(oлa Вапцаров. Революционната 
борба оnлод~~ва творческото развитие на Витезслав Незвал. Друr син на 
Чехословакия - духовен родствеиlU( на Вапцаров по светоусещане и гражданска 

участ, - редакторът на вестник „ТвОрба", членът на Цеитра.лн1U1 комитет на 
Чехословашката компартия Юлиус Фучиk написа под сян1ата на бесиm::ата 

кзповедно-публнцнсntчната си кнкrа с предсмъртно завещание: ,,Хора, обичах ви, 

бдете!" Със същата интонаЦИJ1 на оIТТИМИстичеи трагизъм Нпола Вапцаров бе 

казал: ,.Но да умрещ, коrато /се отърсва/ земnа/ от отровната си плесен/ 1оrато 

милионите възкръсват,/товаепесен,/да, това е песен!" Като военен пилот във 

Втората световна война, мuар от позициите на nо-абстраrrно човеr.:олюбне, 
французинът Антоан дьо Сент-Екзюпери - авторът на ссеистичиите романи „Земt 
на хората" и „Боен пилот", на фклософско-лиричната поема в проза „МЭJ111UТ 
принц" - закв,~:ва: .,Ролята на свидетел ме ужасsва. Какво съм аз, ar.:o не 
участвувам'! Имам нужда да участвувам, за да съществувам." Тези думи, изречени в 
немерена реч н неособено поnул.я:рни дори днес, коrато популярността на „Малпuт 
принц" надмина очаr.:ваниJ1Та, моrат да бъдат приети за J:JПОчова формула rьм 
личностното и граждаисr.:о-творческо самочувствие на поетите антмфашисти. 

За Н. Вапцаров учасntето-борба за човечност, за нов свsт и ново човечество, 
се превърна в нравствен абсолют и върховен смисьл на съществуването. Борбата­
участие стана първопричина, сърцевина, съ1:ровен смисьл, върховно предназначение 

и на поезНJ1та му. Той създаде образец на поезИJ1 на участието в съвремеJtНКJ 
социалн~ичен и ценностно-онтолоrичен смисьл на това noНJrrИe. Едикиа 
мироrледн0«-rетическа система, Вапцаровата поезИJ1 предлага непрехоДl{И жрите­

рии за апивна хуманистична съпричастност и политичесr.:а арrажираносr. 

Съпричастност и ангажираност със съдбата на Човека „от иай•затуления тьмеи rьт" 
на битнето и от авансцената на ИсторИJ1Та; Човекът - едновременно субеп и обеr.:т 
на rолемите и повседневн.ите събития и дела в тази История (,.ИсторИJ1", ,.Епоха'', 
„Хроника", ..Двубой"). Човеnт от епически• двубой на х.ласата 1олеrrива, народа 
(,.едни от тях 6J1x аз" ... ) и от самотната му, всеn,дневна 'епичеа:а бнп:а за 

1 Нихопа Ваnцароа. Рw:оmкно насле.жnо. С., БАН, 1982. Tyr.: се ПOCO"IN усnио8СИОТО 
КJО1 ~о~о време на ct,ЗДaaaJte на стнхоnорениnа. ~ 

№5093,~g-н юл: j~f:. ~Зa::'~~•;94~. ~f;~;
38

~ пръв m.т сw,тктио nв а.,.3ар•' 
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„парченuе хлеб .. , за необходимu МIIНИМ)'М kЛЮЗии ( .. Ркбара:и цвот .. ), D 
оцм.uане на „пшенкч.еното з„рно" човеuца в•ра в ..мрачните дки„ ка ttенааист 
рв:ю•ароаанu (..Дохождат дни ... "). Човеn.т, ЮМ1,,'1еН в Оrраии"lевото д~ 
xepмenr.nм ~СТ80 на личното~ зад „вс~-1:а стена и оrрада" , uаи~т 
.. • ranaнa на жиаота , затворен • .,метка , в алиениращи11 завод и под „стоманеиаn 
ii:acкa небе" н1, аойната .. . и човеn.т с разширени, отюреки дух.оакк 
просrранства, коiпо се сьизмсрва със „звездите отгоре", С1.С „сикnа безбрежност на 
морето", с летежа на металните птици в „небето синьо". Човеn.т в1,З8еJ1Сн от 
анонимната си бсзименност до ревностен опонент на wонумеИТ1J1Во-епи•юr 
с,,бсседници от типа на Народа, Човечесnото, Епохата, Истор11па". 

С,.пркчастност и лаа:аJЮ с,,сrрадание nм децата (.,ПOCJl)'Ulalтt:, JoWIU/ 
nocлywalтe , м,.ничп мои ... "), n.м всуда'IНИU. самотип ( .. Едu CJtCD. "') 

С,.Причастиост и действена акrажираност С'ЪС с...дбата и.а род11ната . .,Аз WIIC.llfl. "( 

m.puтa каm:а, коnо/ от сюnа J:p,,a/ 38 света ще пролеа, /ще 6-.дс ,а wotтe/ 
поробени брата/ ще 61.де 38 не11." Мирогмдно осммсмиа, QeJICUCO'ICll8 

с,,причасткост nм: историчеспu: m.т на uасата, на nporpccцflJIП: смли на 

'I08e'tCCТIIOTo n.a 8CJf'fkИ етапи на епохалното им единоборсnо с,,с auorтc иа 

ретроградностrа, етапи, бслr.Jани с в-ьзход и nадеюu:, с n.раап •оаешu драа,о • 
могъщи подеми, с морална низост н жа:~rда за широrи духоlНН rp-..rooop11 
(..д>убой"). 

ПолМТИ"1сс1:а ангажираност от висш разред с фунд,амеитмкле про6пао~ u 
'IОвечеството - войната, соцналнкте преобразуаанк• в световен мащаб, иаr~ио­
техк~ прогрес, оnуадеивето на 11108Cl:8 от П]Жродаn - ■ оос,,,аа,ве 

11СТОрИ'lеС1:аопоаорностза сьдбатанасвста . Този 11ш )"'lаспtе-0ТТО1Орност, проU8 

на зрапо по1UП11ЧССJ:о мислене, на обогатена рефпеrтквиост и нараснала irpucne8:&I 
83Иаателност, бе хараnерно изобщо за поетите на &ИТ11фа~шоwа, rО11То JU8eC 
смпаме пости ва чоеечестюто. Политичесrата а.иruаrраност oзиa'll8UIX ■вп:рва· 

u.иоиална солидарност. Когато Н. Вапцаров с езиn на DOCПl'ICCUn условност в 

..Двубоl" прсВ1,Змогна временните исторИ"I~ rpaиatDI, )'ИIПЦО- просrраасnе­
ните раэсто1Ю1•, постигна множественост на присъствието, сnва аеэдссwц, 

епичесrи мащабен, планетарен, 33 да :~ащити универсалностrа на прогресивните 
иден и приобщи ТС3И идеи nм „LiЬertc cberie!"' на Ве.nиu.та фреиаа pe80JUOПU, n.w 
nео:ита на моторите в свободното небе ва мечтаното '1:ОК'IСiСТ80, rогато се варед11 
под „n.разаите знамена„ на испансптс репубmпаиц1:, Впадислu Брове8СП ИN 
юnрати саоето поетичеао nослаи:ие „No pasaran". В.... времето, ronтo ВшDров 
m1ca „Във Меrсихо злаmото зърно/ изrарn вы парни котЛ11/ А роо11 с Dll)'dJDI 
61.риа/ с...бнрат ro нощи и дни .. , 1:оrато предуnрсди - .,В ЗUОдllП „Круп" два: 
отл:ваат гранати/ Han.nпalтe :iдpuo! За вас са те, брап/ Те аwата жрu 83 
noлna ще nип/ Наn.rп:аайте здраво! Ми.лвони сме ue . . . ", в Гсрмаиu 
Бqполд Брсхт изu знаменитата „Песен 33 солвдарносrта" • ПJЮ113НСС:С noeтnccu 
n.naaлa на repo• от ЛаiЬщи:r Георrи Димитров. Коrато Ва.nцароt С1.3дадt 
изповедното писмо „Писмо. МаА1:о, Фсрнандес убит ... ", 31 да CWJocnaк 
IКТOplf'ICCUтa драма на нсnансоu народ с JIИЧНОТО страдан:ве на едва от DUд11Те 
•еа сwтруrи на герои, Пабло Нсруда в „Пссев 31 waln're на ~ 
IОАн.кцн" оnри друr зрите.nен ъn.л - майчннсп.t - nм с,.щата 8С'Торnеаа • "°~= епичесrата nреломиост на своето .pewc:. МС1J111 в .uwюr. • 
полемиа:а с епохата, поетите не.кзбежио JШll3Ua • • ..J111&11ОГ" поwс:а.цу С8. поет■• 
-.:ата rарта •• света през дсс::еntЛСТ11ао paЗIPIUI paз1IOOOCO"l::R8 • wиorocreoeaa 
•ореспоRДеици_а на ПОС'ТИ'lесJ:И rласовс:, пpcrunrraнe • преаruве u ~ 

:~~:М:ни=е:иеn.:.=.:: ~ 8~= :Л-~ rono 
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значително по-n.сно моrат да бъдат анализирани в тп.иата детермии:изираиост и 
закономерност, корелативност и типолоn1чеа:а отличителност. 

И тьА - поеткчеа:о съзнание, rравитиращо nм nланетариост - шароко 

отворено за проблемите на човечеството в екстремна нсторичеа:а обстановu, 
властна обвързаност със съдбата на uасата и проrрссивиите обществени си.ли, с 
идеите на революЦИJПа и хуманизма, с човеuп:ата духовна общвост, Това са 
основните отЛИП1 на поезипа на аитифашисп:ата революцвоива uасю:а. На 
алиеиаципа - хроничеа:а болест на човечt.СТЮТО от двадсоетото столетие - тази 
nоезИJ1 противоnоставJ1 морала на солидарността и в:заимността, •SQaтa за 

социалност, за nринадnе:«Иост и обвързаност; издиrна императивите на общува. 
нето и взаимодействието. Участието-борба в нeJI означава прооа ва колеnивисrич­
но съзнание и r.:олеnивистичиа етю.:а в най-добрu, зачитащ човеuп:ата нзuючител­
ност на индивида смисъл на тези nolUТКJI. 

Затова бихме r.:азали: за Нпола Вапцаров, r.:arro и за мнозина от 
представителите на европейската антифашисп:а nоезиJ1, r.:рилатата фраза на Деr.:арт 
се npeocм.иcrui, трансформира и обковава в съзвучие с времето - .,Communico, ergo 
sum.. - ,.Общувам (приобщавам се), следователно също...1·вувам." Tuu е 

непроuамираниn девиз на тази поезю1. Tar.:a достиrаме до друrа, безспорна 
типолоn1чесr.:а отлика на поези1па на Съпротивата и антифашизма - нейната 
осьзната, мироrледно осмислена r.:омунк1:атнвност. Комун:пативност също от но1 
тип - r.:ато априорна авторска nOЗИWd, като избран r.:онструrпоен пришum, 

проднrrуван от демоr.:ра'Пl'ПIIП rенезис, от воАнствуваЩИJ1 аитиестетнзЬl~f, от 

uтуалните социални функции и разширенИJ1, масовизиран социален адресат на тази 
поези•. Комуни.r.:ативиост - пронизваща всичn~ равнища на сисrемно-струпурвата 

орrаиизаЦКJ1 на творбата, заспащ всичхи елемеlПН на теr.:стоаата И фупциона.nиост. 

Обърнете аиимаиие: една от най-натоварените семантичви едивю1Н с rолам.а 'IССТОП 
на употребата е обръщението (r.:оетоимnлицира осьзвата J:ОМ}'JПП'атввиа снтуациt:, 
диалоrична необходимост, връзка между субепа и обепа на поетичеа::ото 
послание): ,.Родино на Гоце и Даме'', .,Ma.ho, Фернандес убит._:•, .,Y'feWe ме, 
маЬо, ти със t1ритчи .. , ., Ти OOMIDIW ли морето и маwкиите .. , ,.Не бойте се, деца. за 
утреWИИJ1 ден .. , .. И ти, завод, се мъчиш пu опоре .. , .,Ku мнСJIИШ, ора.-rслю, ти .. , 
.,Мъже и жени, народ/щестрокм завод на :кивота", .,И аз не СIП, и те не ще засоп/ 
И ти не ще заспиш, човечество", ,.Кажво ще ии дадеш, Историйо,/ от пожълтелите си 
страници?", .,Но в бyprra ще: бъдем na:r.: със тебе/ народе мой, защото ое 
обичахме ..... Диалоrичност, целенасочено избрана 1:омунп.а11Jена uтopcu п~ 
Зи:цkl, интимно общевве<ьпричастие с еди:н или повече читатсяи. с.nушатели, 
С'Ьбсседнкцн, приП'СЛИ, в ЧИJIТО интслеr.:туална rото11ност и емоционална оnивчи• 
вост безрезервно се в.1рва. Чието еди:номислие и способност за едиводсйствве са 
крайната цел на поетичссr.:ото слово. Оттук и диалогвчаост не само 8'Ь8 nтрсwи~ 
образната система , 11 мноrообразнето на формите на взпа на ли)Ж'ICCDLf „аз", но 11 
ювсжда.11е на r.:омуииnтивиостта до •анровоконсrруиращ приицвп и DJIPOIIO­
npoдyrrивнo начало. Не е трудно да се забележи, че не само Нпола Вапцаро11, а 11 
мнозина от споменатите поети на Съпротивата прооu.ат трайно upc:дno"l)l'J'aИJle 

n.м жанрови форми с оп:рита (в оnроесиа) r.:омуюо:ативвост: писмата, осоента -
Ваrщароа нарече не само единствената си стихосбирr.:а „Моторни песя11 .. , но 11 
WRЛите • .. не• и отделни СТИiове „песни"; химиите - ,.Н~но напирай, 
разраствай , .,Оrромеи rрад със звезден поr.:рив", .,Ще строим завод ..... к т.н. 
Дсмонсrра1UU1 на оn:ровена 1:омуюпати11иост, прпо пасочааие IЪМ coWUJ!CН 
адресат с богати социални поръчеИ1U1 и задачи се съзира и в предраз.ооло:ае:вието 
nм публицисntчните нлн литературио-публицмстичиитс жанров■ форми -
..Доr.:лад", ,.Хроинка", nм апела със злободневна политичес.r.:а цел - .,Сслсr.:а 
хроинка", n.м философао-<:nичссr.:ото обобщенме-послаи:ие - ,.ИсторИ.1" .. • 
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Поетите на антифашисп:ата хуманистична пoeзiUI осъщсствааат по рв3Личеи 
начн.н комун.пативностга като идейно-естеткч~ц и изобразителен принцип, но 
обща эа всича:и е новаторската им антиестетичност, водеща до „приэешаанем , 

проэаизираие к разговорност на поетическата леr.:си.а:а. А това осtобо-.цава 

поетичссюu текст от традиционното му орфичесr.:о песенно начало. Раэвовидиос­
тите, формите на реализаЦИJ1 на раэговорността са много и различи.и; аарират от 
агитаuноино--nропаrандната реторичност н патеn«а, насочен.а n.м w.ногобройва 

аудиторИJ1 - ,.мап:овсп, Брехт, Пабло Неруда, Наз-ьм Хиа:мет, Вапцаров (.,Ще 
строим завод и др .) до сы:ровената доверителност, изповедиост - отвово у 
Вапцаров: ,,Послушайте MaJIIИ, послушайте, мънички мои .. . ", .,Пролет мо•, мо8 
б11Ла пролет ... ", .,Понп:ога ще идвам във СЪНJI Т11 ..... и т.и. НполаВапцаров 
постига разrоворността и прозаизирането чрез хараrrерин за устната реч сзповм 

обра1'11, чрез своеобразна трансформаци.1 на словореда, чрез CЛOВCCII.II аред113ви-
1:ателства спрямо синта~rrичните норми на литературни. език, чрез рсзп 

семантични изненади, прово1:иращи кнтелеnуалното аапра:еиме, иитепепуа.nната 

бдителност, изис1:ващи пъргави емоционално-мисловни peal:Цllн у 'DIПТU.11, ,а 

предпочитане - у слуша~<Ъбссед;IUII: и припел. Тази семцтич.иа провокаnа­
иост, разчитаща на нарасналата мисловна активност на пубmu:ап, бе, раэбк~- се, 

11.aparrepнa още за поезиnа на Владимир Mano11CI11 и неговите следОВКIПlИ на 
много места в света, но не е И3JIИШНО да се подчертае, че нейната ааавrардност • 
фую:циоиалност са родствени и на иНТСJ1еnуалнап поезu на 60-те • 70-те ГОДJПО: 
на наШИJ1 век, че т• 1:ореспоидира по замиС'ЬЛ и задачи с поетиката и праrrипта на 

Бре.1ПОВИJ1 „епичен театър", разчитащ на зрител.1 - естстичссп C'ltМll1WIC:IDI, тре:u 
и скеп1'11чен сътрудюп: на драматурга с .1сно съзнание за услоаяостrа на сценичната 

реал:изаl.ОUI, эа „ театралноспа" на театъра. 
ТнполоП1Чсс1:ото сходство н новаторсrво на поетите от а.RТllфа.uвк:тпп 

революционна аласКiа се про•вават С особена сила и r.:атеrоричиост • nостигиаnта 
богата душевна cтpyrrypa на създадени• от тп ~иоrоиа.цмон.алсн, но саосо6р83во 
единен, родствен лнричесu герой. При omn за rенерализацп we l"ОНСПТ11J"&Ж, '1е • 

многобройните си nревъплъщеиня той остава реален II эемен, JDI чока: от nm.т ■ 

кръв, от ДОСТОЙНСТN и УDIИМ:ОСТИ, 1:ОИl:~Н н битов113J1рав, дe.rnur'l[ВO об■:п08СВ • 
духовен и винаги с осезаемо човеша:о присъст111е. И тоаа е може би ваJ-rоЛD1ото wy 
предимство пред лиричеспте му събрат• от предходните дссетмлетu Tou 
предимство го прави не само близък, ,,свой", но и нуаен на 'IМlllТCЛJI . "Обкпю.е­
иостта" на човеunюто му присъствие не означава обеда.lаане • праn,tат■ч:но 
елементаризнране на житейса:ото многообразие; п е с~.четана с богат СDеП1оР в.а 
социални предназиаченИJI и роли в ЖИ8ота: той е работник, дребен U11088П. 
хамалин, огu.р, Ct.JIJIНИН, рибар, поет , ста'IНИI, xalдynlн-upa,,ou , ре8О.1DОЦ11онер , 
летец-нзпитател в „пробна маwкна" ... той е оrи.1роиителиrеит по иомтора:ото 
оnределе:l"не на поета - нителепуалец и рабоnuп: с обширна естетпо-л■тературва 

:=~у~~;а:: ::.::Тн~:::п~=~=:т10:-п.~~ ~ 
на характера и душс!lюu строй. 

Новиn лиричссu reooA е юобраэен в раэ.лnиt1 1UDSCD C'loCТOIDIJU • 

::~и:=IЗ=а::д::::•~ ~=/~я:.::.;.:;. 
страдаmt.1, убийства, разочаровани.1, мечтателност, с:.ебе,1.3Могааис: , e,ur,cn,oocтc 
масите и самотност сред безбро.1 на cllJIМТC рубаwо, ре.олюциониа ~ • 
жажда за иаучво--техиичеса:и прогрес и глад за личен~ дуwевеи ~со:~=-~~ 
носталгичната болка в ,.дивк.к копие• по Филипкиите ··· Tol е м 
КJIJ:"С°LЗерцател ( .. Щ~ бъда стар, ще 61оДВ много стар ... "); той Ме п~~ 
отцеубиец (,,Песен за чове1:а") и вД1,ХИовен творец на ноаа технпа (~ отор • 
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пес горе/ е труд на моите ръце ..... ); той е участнп: в биnата с „nрвааата 
ретроградност„ и в братоубийствените улич:ни схвапи ( .. Двубой .. ); той е парnен 
фупционер, агитатор (.,Селеха хроню:а"); той е то~:у-що прогледнал эа иетнuите на 
ревоmоциnа човек: ( .. Фернавдсс бе прав, дори миела, че грешиме ние ... "); тоА е 
nатриот и интернационалист, ~:ойто умира на бариnдитс, по фронтовете на 
войната.. . по стрелбищата на фаwистопе ~:азарми . Във ВСКЧПI свои проов 
въп.лыцава rrьсrротата на човешпrте възмоIНОСТИ, вписва ое • ~:оордииатвте ка 

историчссоте реалии; раз~:рива богатсrвата на човеuп:ата природа, првлввите • 
отливите на индивидуалното самОС1,Зиание на личноспа в едквеиието В или 8 
драстичната И ~:онфлиrmост с друrите, сьс социалните обстоnелсnа. и среда. 
Личността - rруба и 8Д"ЬХВОвеиа, примитивна и.ли юuючителна, вулrариа IIJtl!I 

ромактична, уннэсна или вывисtваща близппе СЯ. сь~:руwена или водеща ... но 
винаrи личност на жив, реален човек:, съществувал, сыцсствуващ, ПJ)liRaдлeii:aщ на 

бъдещето. 
Поетът ue го щади: битието му е ~:онфлиrrно и м:иогопроблемио, животьт 

му - с,,nротм.ва, сражение, бкт~а за OЦeJIJ[88He , за самооостигаие. Д'ЫJV е извър­

вениn от него духовен път, много са изпитаюurта на днепnuu. му ден, затова в 

много са лнтсратурюпе му предходници, сm.mкц;и в одисеnа на личностното му 

1онсолидиране. Дошъл е или пък: идва от .,дьиото" на Горu, от подземипа на 
Достое11СЖИ, 1оито остаап рани в душата; познава Д,}'Шевюгrе терзавu, 

неизречените болп, ,.пресп,плеинпа и на~:азаНIUlта" на „бедните mоде„ от света на 

велпu русо чове~олюбец. Усетип е алиеиира1ЦЮ1 J:.ЛИМат на модерюп град в 

средаJа на двадесетото столетие, из:сиаял е деперсоиализираuut8 у.~кас в лабиринта 

на Каф~а, оттласнал се е, отч~ се е от „чове1:а без хачества" на Музил ... Таn.в 
е пътп на оцелелиs човех на Ваrщаров, хойто без поза и похазност извършва ctot 
мълчалив воехидневен подзкr: в епоха на ,.дива •есто1:ост", в едивобор;гво с 
.мвота - .,циничен развраТИИI[", аромеи, непримирим и достоен, духовноце.JIСС1,­

образен и по саоему Ц11ЛОСТен, работи, ж:иеее и стихове пише, тьй хапо умее .. 
Нещо повече - при всиЧIИТе си човешки болп, при Ц11Лата си неудовлетвореност 
той ще ни смае с душевната си устойчивост, с жаждата си за духовен полет, с 
пленителната си „бронирана„ вtра в .,дните честити .. , сьс спохойната увереност, че 
„Утре живота ще бъде по-хубав, *ИВОТа по-мъдър". :Жаждата по храсота и мъдрост 
осмислt дните му. 

И ние не мо•ем да ае му в~rрваме, защото той е нееднозначен, хонфлптио 
устроен, обременен от проблеми, реален; той е страдаЩИJ[Т човех, миого~ратио 
раЮ1ванил н нараним човех, но - хоето за Вапцаров е особено важно - той е 

a•pвauuuт чове1:. ТъIМо таrы чове1: може да бъде творец на революцuта и 
реаоmоционната саможертва, постигнати не без изпитани• и вътрешна с,,nро111ва, 

самопреодол•ване, но затова пы: - одухотворени, хуманюираWI, нооещи белезите 

на пречистена нраественост, на .IПIЧеи катарзис. Той е repon на „безмилостно 
•естоnта", на „епичната" борба, хапо неотразимо JICHO и точно е охараrrеризи­
ра.л Ваnцаров rолt:мото всtJ:НДИевие на революцюrта. Все1:идиевие, в 1:оето поет,,т 

riao~~:~ro~':.ca със собствената си qn.в една червена дата -

Едеа ли опип.т за типолоrнчес~а хараnернсnп:а на поези•та на аиrнфашttсr-
11"ата борба ще бъде убед11Телен, ахо не а: подчертае нейната - ето вече десе:rилетиt 
дОll"азаиа - обнов•ваща се н респелираща аrrуалност. Мо•е би тымо тазн 
аrтуалност оскrур•ва днес не само национално, но и световно подансnю иа 
Ваrщаровата nоези.. Моа:е би nnto та i:apa мнозина от съвременюrте 

~:СЛ::~~т:~З:З:Р::~т С:о~:~=~~:а~: с"=~;~ :а~"• caol 
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От .1:а1:во с.е обуслав11 тази от нов тип, миоrоаспеnна и нс:сrихваща алуап:ност? 
-От светлот~, деikrвсно човс1:олюбие, пронизало есиuи страни на 

взакмоотпошсюurrа. личност - t::ОЛеt::ТkВ, лнчност - социална среда, JIК'OIOCТ _ 

общество, лнч:ност - родина, личност - човсчесnо, личност _ рсволюЦКt, 
лич:иост - време, личност - нсторИJ1. 

-Or сьвремениото ценностно съотнас1П1е, съпоставце и rрадацu на 
11еnреход1П1, общозначими човеrш:и представи, ПOIIПJUI, а:атеrории, С81ор3,аН1J cw: 
самосьзнанието, с жизнената и социалната рсализаЦКt ва чoteJ:a в ыииалото и 8 
ДНС11.ППП ден. 

-От апуалното до злободкевиост поставпе и ОСМИС11n1е на с,,дбовии 3а 
днсumото човечество алтернативи: мир - война, l:lа)"Шо-техвичеса:а рсволюшu _ 
1:оисерватизъм; 11:улт nм човеt::а - дехуманнзаци.- и тоталитари:n.м, ОТ'1)'Ж./1СЯВе _ 

1:омуню.:ативиост, наситена с духовно С1.ДЪржанме, с реалкзащu на врu 'IО8СШIИ 

личност,,. 

Het::a подчертаем: в началото на 40-те години Hto:o.na Ваnцаров постави с 
прнсьщата си 11:атегоричност съдбовlIНJI и за последната ЧСТ8'Ьрт на иашu Вtt 
nпрос за войната 11:ато безумие и модерно самоубийство на цив1U1юованото 
човечество. В епоха на ,.дива :жестоt::ост, nрепуа::аща лудо напред" поеn.т зададе 
ултимативните си въпроси сьс съвременно политкчсса:о звучене: 

Воitиа! 

А бсзбро1 от гладни? 

Вoil:tia! 

А безцелната смърт? 

Наш съврсмеиНИJ[ е Ниt::ола Ваrщаров и с поривите на своето UIТIIДOГNaТY'IIIO, 
антимитологизиращо поетичССJ:о мислене и творчсао ПОКДСИ]IС. По традицu 

пренебрегван от години е фаmт, че ты:мо той - поспопчно аромв..-т в 
жнтеАа:ц смись.л на това пои.пие поет (t::оето често се cwccaa с тюрчеса:а 
аромност), си позволи в поетичССJ:ИТе си послаюu всзапомвсва - • та,,рде 
съвременна., аrrуална - авторсt::а дързост: Вапцаров заrоворн на „ти" с 
човечеството (,.Антени .. ), изрази увереност, че ще му ПринадлСl[Х • б1.дсщсто - .,Не! 
Очаuам. Чuв ме свеn.т!" ("Оги11роиятелиrс:ИТС1:а"); позволи си да саап:и Нето~ 
(rопо в р-ь1:описнте си изписваше с rоЛ11Ма бу&:ва) от wоиуwеитапио-сп.-..иu • 
пиедестал, погледна II отблизо, в упор, запрu:азва с не• фамилиарно, на „ти'" - от 
свое име и от името на герокчиото си по1:олеиие (,.Исторп"); об'Ч)В3 се С8Оlа:и , с 
до&сритслно-нзnовсдно обрьшеюtе rьм б'ЬЛГарспu: народ - "Народе моl, защото 
се обичахме ... " (.,Борбата е безмилостно :жсстоt::а ..... ). Вапцаров св 0008().IIS та3К 
..д\,рзост", защото в самоаертвсиото си учасrи:е в борбата се бсwе оn.ждесп1111, 
идентифицирал с народа, с Историпа, с човечеството, с •рсwсто-

Демитологизиращата епичссuпе 11:атегории и noИIIТIU фамалкарност u 
Вапцаров му бе позволена - при Ц11.]18та му нравспеиа само83J1СП~ОСТ, N1одРОСТ 
и О8Лад11ИОСТ - защото тоА вече знаеше, че е положил hVJ8дJIJI св 1D1ВОТ 8'1,J)XY 

олтара на революципа т11 е та1:а естссгвеиа и логична за него, 1:ито 8CJl'tt::O лруго, 
дало живот на поетич~I.ИТе му опровеНИ11. Т11 следва погпаn на 1136раваn 
rраждансJ::а и мироrпедио-есте-пr~ссt::а платформа. Беwе t: nосгкгиал не само • 
др'Ьзnц си антитрадицноиалиnм и антидогм.аnпьм, а • • ДJ,Лбоn.n С11 = 
убеденост ва човек, у ~::огото словото и делото са а едиисnо, "otcI,cn к 
..да алее"' 

Y1i1a 11 1рuта си, 
11:MIIOTI СИ даже 

n.a t~ашта мдеt:-
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Демитологизиращите „nредизвижатслства„ на Нихола Ваnцаров, антиnатос­
ното му оmоwение n.м Историпа, Епохата, Времето, Чо8еЧесТеото, 8Н"llJctrpu. 
ното отношение п.м Родината бпа израз не само на авангардно ссrетвчо=J:о 
съзнание и разжрепостена художествена мисьл; те бuа вюведени до промислеаа 

порчеа:а 11:он:цепцu, нзпреварааща с широтата II даnнов11д11осnа св иnомо 
литературни и политичс:аи дссетилеnur от новата ни нсторu. Тuната arryanвa 
цена нарасва I С1,З1учие с най-ноеото u 1реме, в пpcuoнelllleТO нв ~ 
действителюrrе герои, пред реалната саможертва, пред nоетичс:саото nоспаяие 
защитено с бнографИJ1 и подвиг. Преuонение пред антидоrматичвата освободе~ 
на таланта, иитепепа и 81о0бражеиието на едва светла J11111ИОСТ, ооствrиала ваt­
трудното, но еднисгвено способно да убеждава С'Ь.3вучие - между идеал и морал, 
помисли и дела, слово и Д1,JП". 
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Елка Констаюпшюва 

ФАНТАСГИЧНОТО ИФАНТАСГИЧНАТА ЛИТЕРАТУРА 

Фантастичното като · СЪЩССПIСu елемент на худо:а::ссnеsото nopчccno и 
фантаСТИJ:ата 1:ато специфичен вид художествена литература се раждат още с 
появата на литературата и пра::ив1ват еволющu: успоредно с разтrчиитс 

художествени видове и жанрове. Затова те са постокнен обеrт на световната 
теоретична мисъл. 

Количеството на научните ИЭСЛедВаИИI: върху фантастипта особено NНОГО 
нараства през после.шuпе две дссетилетИJ1. Все no-гoJW,,t брой учени се стремn да 
об1сн.-г терм:ина.да дадат точна и nрецизна дефИНКФLI на фактаСТИ'IНото и на 
неговите разновидности, по1вават ос нови и нови нитерссии теоретични трудок 1 

СJ.веТСJ:ата, амерпаис1:ата, иемсп.та, анrлийсrата, френсrата, поле1ата и дpyni 

литературни науп. 

Този небивал досега интерес п.м фантаС'ПU:ата се дьлжи на иейии.1 раэц.ет • 
световното сьвременво изкуство, ва аmпюирането н разшвроаието на фуиппurтс 
на фантастичното в съвременните худо:а::естаени струпурн. Но 1оm:ото оо­
раэнообразна и по-wирок:о разпространена става този вид mrrepaтypa, толкоtа no­
ro.11D.1O объркване настъпва в опитите да ос ИЗ8СНИ нейната coциanнoDCJUOJ'lorиv.a:a, 
струnура.лва н фупционална сыцност и ром, да ос определп харuтериите li 
черt11, IОИТО • ОТДСЛJIТ ОТ друnпе литературни типове, да ос посочи rеисзi1С1,Т i . 

Генезисът на фантаСТ11Ч11ото е в митотворчесnото, • най-древното синхретичво 
иэк:уство, п.дето присъствува неосьэнато поетическо начало, в което са претворени • 
емоцноиално-1:он1:реТКИ образи наивните представи на тогuаuппrте хора 31. 

Вселената и иэ1:0Ш1ите им мечти да • подчивn ИЗЦI.ЛО на сво1та 10J1.1 и anact. 

Древното митотворчество, в което се корени началото на по-n.сваn 
худо:а::ествена фантасnо:а, притаава не само естстичесп качества. но е и смсrем.а от 
възгледи эа света; в не• е вграден мирогледът на личността, ИЛJ1 к:arro nзва IIIДIIUТ 
съветсп изследовател Е. Мелетинсп: ,, . . . Древнейшu мифолОПII • u'IC!Cne 
некотороrо СИНiреТИЧеского едивстаа эаvпочала а себе эародwш ~ и 
древнейших философсiих представлений (формироаавшнхса, прида, • процесс:е 
преодоленu мифологнчеспх истоков)." 1 

Във вълшебните nрка:азu и в старата б"ЬJП"арсп литература фантастп•та е с.с 
специфично неосъзната художествена орrаниэаци• на предспаип:; • неt са Юp&XIUI 
и нnои вечи:и, изконни психолоrическ:и особености , кarro и един устою: 
национален художествен модел. В българската фо.rrа:лорно-мвто.nо.-...еаа 
релиrмозно-са1:рална литература оприваме оитолоrичната система на н.ашитс 
прадеди, един всеобщ модел на света, изграден преди noteЧe от триаадс:сет кп ка 

теркт;=~на~:=~сnо::а е ро:а::ба на новото време, когато госпо,!IСПl)'NТ 
=:~о:с:::а ин::=~=~u=::":~:п:ч-:~:: :~': 
•1озприеме обеrтивно. -1 Мелеткис r.: к, Е. Поэnпа мкфа . М . , 1976, с. 7. 
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Фантасrичната литература е мноrолижа и в сьщото време е единна, n.й а:ато 

вснчIИТе И разновидности са подчинени на един общ заа:он за своеобразно, Не))еаlцю 
образотворчество, на един общ принцип за обобщаване на познанието за Вселената. 
Този именно принцип вкдииn сьветаи литературовед М . Бахтин1 нарече 
„rротесжов тип образност" или „най-древен тип образно мислене" . С тсоретичесц 
бл.съа: той разrри сьщиостта на иародно-жариавалната смехова хултура и нейната 

po1U1 в световните жултурни процеси. В областта на поетю:ата па фантасnцата 
сьздаденото от него nоНJ1ТИе „жарнавализациJ11" се превръща за вас в I.JПОЧ nм нови 
теоретичесжи оnрИПU1. 

Разrлецайп единното смехово ВИJl.д8Не на света в. многообразните проuи аа 
народната смехова жултура, Бахтин всьщност зае.а проблемите на фантастnио­
игровото начало в народното средновежовно нзжуство и • литературата аа 

Ренесаиса. Гротеа::овип тип образност е основан на народната фантаз.u, 1.on o 
измиел. невсропни превъПJ11>ЩеНИI за участниците в „жариавализаци.-га". Фантас­

тично-игровото изображение и фантастичната rpoxccia в по-n.сиата атрапи1на 
фантастю:а произхождат от средновеа:овните харнавал:нн празненства и постеое11Во 

променn аанроаата си cтpyrrypa с промените в струпурата на човеuп:ото мислене. 

В светлвната на Бахтиновите oтqжnu моа:ем да анализираме фаитасткчната 

образност в нейшu общонароден, празНИ'IНо-утоnичен и гротес1011 acuc:rr 1 

бълrарсnu фолuор, в средновежовната и предренесаисовата ни народна култура ■ 
лнтq>атура и да проследим трансформирането на нейните традиции до нашата 

съвременност . 

ФоЛIЛорно-митолоrичесжата, сuралво-релиrиозната и литературната фантас­
тижа са три вида (от социалнопсихологичеса:о гледище) от обобщаващия ги тип 
литература; фувIЦИонират хато относително самостопелии системи и значително 
се различават помежду си поради различните задачи, жоито различките историчссu 

епохи им В'Ь3Лаrат. Ра3ЛИЧИ.IТ8 им са предкм:uо от социалвопсихолоrичссu: 

хараа:тер, но и в естеткчесжо отношение са отделни nтеrории, бележещи три 
хроиологичесIИ етапа в еаолюципа на жанра. Неговото възходюцо ДВЮ[енне от 

митологичеса:и-фантастичното nм литературно-фантасnrчното (обхващащо и 
„иаучно"-фантастичното) е дыn.г процес на естеткчеса:о обогатпане, на засилааве 
на многопластовостта и иноса:азатслността на образната свстема. 

Съживuането и рединамизирането на фоЛVIорииrе струnурн води до 
многобройност и разнородност иа смисъла и образността, до сложност н 
многозначност на повсствован:ието. Вы вълшебните прuазu, жаnо и в апоа:рифите 
и в староб"ЬЛГарсnпе повести и разжази в.1рата в чудесата н е.лшебствата обуслu• 
една затв1ордена и повтар.~.ца се схема на разжазване. Автоматизирането на рнра, 

основан върху мита и ритуала, се ювършаа в прод;ЬJDl'еине на ХНЛ8долетвата 

традицк,. 

Поnата на литературната фантастИJ:а и по-IЪСНо на Scieoce Fict.ioo преодолва 
тази наивна нпогашна вsipa в чудото и по този начин неизбежно ■-..аежда ДtlИаМJП"а 

в състоS1ИИето на жанров застой . ПораIДа.Щото се усещане за нереалност, 
невъзможност, фантастичност в новата българсжа литература (в самата изобра.u· 
вана действителност и в жачествено измененото читателсжо възприемане) провоора 
ново напрежение, нов живот в струnурнте, придава метафоричuост и иноса:азател· 

ност на образите . Достаnчно е да срав.ним жоnо и да е фоЛIЛорно-фавтаСТИЧВа 

м Рен~~ ё~· ~7i,~.~ o иа Франсоа Рабле м наро.ш~ата 1уптура на средновеs0811С'fО 
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тюрба с xono и да с съвременна фактаспrtиа nopбaJ, ,а да се )'бешо«, ..е м 
1 

вацвоиалви• ни художествен процес се с иэnрuпша O'IC■llдRa IDIТCIDnвa 
редкнаwюацп на жудожс:ствеинте струrтури. 

Фантастпата хато тип литература • националното ИJ1 културно ~81ПIIC с 
nьрде поа:азателна n начина, по 1ойто бып-арюn.т В1'3Приема и оценааа С8С'Та ,.. 

нспо1торимите черти на б'ьлгараото рацконал:ио 1.U1слене. Още n11 фоm:пора ~ • 
старата бълrарса:а литература именно 11,а,.фавтасnп:ата отхрпамс предстunе на 
народа за устройството на всемира, эа реда на нещата а р:ал.ното бНТ11с, за 
превратностите на съдбата, 3а природнмтс: СТИХЮI, эа 1-..зn.pzccтaYNJICТO на 
доброто над злото. Пътищата, по 1:оито nран народното ~ 
хараrтq)НЗИрат цалостната душевност в псвхолоru на иаро.u 

В б"ЬЛгарсnта художествена литература· фаитасntчиото каА-'IССТо с нзm.nН.1аа­
J1О второстепенна porur в nреобладааащо реалистичните художесnеии струпурк. 
Поради здравите я трайни връза иа ваш:u: nкатеп с 11:0IЩ)e'Пlne проu• а 
народю..- бит и общссnен жиеот фактаспrtиото (uто-форwа, 1 1:ono CJDoDO.nnнo 
1рмстализират творчесkИТс идеи, а:ато сnецифnиа образна pca1IJDaЦU иа 

абстраrтнв и универсални 1:оицсt1WП1) се юпоmуu от срааиитсmю по-мат.а: броl 
rnк:ателн, оп.:ола:ото са nисатетпе, хокто реа.m1СТ11'1Во юобразоат ~­
иоспа. 

Светослав Мин1:ов, Георги Илиев, Йордан РадиЧl"ОВ, Любен Дкло■, Пакп 81> 
жнно■, АлСiсавдър Геров, Емил Манов, Атанас Нu:о8СЦ, Д1ояn.р Пес■• 
С8СТоспав Славчев, Васил Ра.Ь:01, Aron MCJO:ouи, 8azna Люцnноu, Jiюбо.. 
мкр Пеевсо, ВеличJ:а Настрадиноеа, Тошо ЛID[o• • д,р. са днeu.nrкn: uтор11 

~н;а::.~Т::яд: ~~р:.3.~о:;:е:ес :~::::=:~:.кое: 
коrото фаитас.-пата помага да наалеэе nо-nпбоко • иародюu харитер 

Бьлrара:ото теорчеса-о С1оЗнаиие обвmовено П.рс8 трез8ОТО, .юrrпюто, 
пра.атичса:ото решение на соцналиопс1D.олоrичеспrrе 1:онфтuтв; вэбuu абсrрuт• 
иите и 1:осмичесппе дилеми, оетu,а Ч)'IдО на духо1и1та wвс:т.ка • на вpaц1IOIWI· 

иото -п..nуваиие на бктието. За разтu:а от литератури пУо no.rк:un JWJJ18WCP, • 
1:опо мистичната фантастика изm.лива главна фупцu, вашаn mnq,ral)'J)t 
юобраз•еа иацноваmпu :кивот и народопсихолоnuта • 1:0Кl"penul ре&JUК111'(И11 
картини в герои или пы: 11>1 фа.нтастичио-иноа.азателиа образност, ШТО 11дсе11 
nодтеП:Т е 1иваrв .tССН. 

Реалисти като Еnкн Пелин (,.Як Биб1U1В на Луната") пр8fбагuт J//P 
ФЦТаСТИЧllото само в детсхите си проюкдсШUI. Дорв po.wrnm.т Йор.-в ЙО11ко1 
nnm.tцa.aa сеоите мечти и идеали за вравсnевост • красота '1'рс3 коuретво, DО"1Т1: 

до~::;::;.:::=:~ж;:~ .. г И.,ие■ 
основоnолоIНИ.J:а на фавтастичвап утопва, IVDI от типа на С.. MIIВl'O■ • Л. Дмо■, 
които чрез в1"0бражаеми случхи и герои изобра.зоат абсурДJПС в■ ~pl· 
ни■ к дехуманизиран сап или от типа на Й. Радвпо■, 1:оlто 11,3р■-» 
фолvrорната фантастика за ~о и лукаво надсмкаане над абсурДJПС I скто1нu 
мсторн.чсски процес. 

Прави впечатление фаrп,т че n.м фаитасnrоl•та обрuност бunрспте 
писат~ се оркентмрат 8 перио'дк, когато се aпw111ЗJIP8 • родното п ~ 
~а еврооеизацив:, 8 периоди, rогато на.А-упорито се п.ра~ упкрсuио • 

1 Да 83СNСм каорммер ста~n 1JО8С1СТ JI бurapc:un 111рк11111 Псраrц • 
романа на Еwил Макоа МП1,туаанс а Увро6u" .11К п~ • 1°'"° ~ 
uба,нкn елемент е оскокн. А ста~рск•n no8CICТ CIO'&CТIIIПt• ~t с~ ot 

~~=к:~~П:Л=:~:::.:~::~~ :=JAA~• ~ 
nяаст на по■естюаанисто прозират кноаа3&11JIСТО н antropt1.n 
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11:огато се засилват чуIДМТе ВЛКЯНИJI и стремежът за приобщаване nм световното 
литера-rурно развитие (11:ano става след войв:ите и през последните д.е .IICCe'r'llлe'n). 
Това се дьmrи бсзсnорно на фаnа, 11:ойто вече отбелязахме, че фантастичното 
винаги съживява и реаrrивизира жанровите струnури, npeoдoл.ua.lni по този 
начин настьпили.а временно жанров застой. 

Нереалното и ирационалното, до11:опото присъствуват все пu в образната 

система на нашите белетристи, са или 11:ачествено ново продъ.лzение ва трад.lщи:ите 

на фантастичните народни прп:азо: (например фолжлорно-фантастичната традJЩJ1.J1 
в лирп:о-драматичната поема на Георrи Райчев „Еленово царство .. , в пиесата на 
Емануил Попдимитров „Воденвчарп", в цалото творчество на Йордан Радич1:01 и 
т. н . ); ИJIИ служат 1:ато орнамент в де1:оративнО<ИМ.ВОmtстичиото повествование 

(11:ano е в прп:азппе на Нп.олаА Райнов); или са сьстав1:а на диабоJtИЧното 
повсствоваине (нахлуло у нас след Пьрвата световна война 11:ато подражание на 
немсJ:11.11 диаболизъм и нсоставило съществени следи в по-натап.шuото развитие на 

градс1:ата ни проза); или са подчввсви на гроПJСiата и сатирата (например 1 

„Марионепн" на Чавдар Муrафов, в разuэите на Любен Дилов .,двойната 
звезда .. , 1 при■:азпте на Георn1 Ве,mr,п:01 „При■:азп за мен и за вас", в сатиричните 
драми на Станислав Стратиев и т. н.). 

Дори съвременната Scieooe Fictioo, 1:ono вaпOCJJC.ltbl снлво се развива у нас, е 1 
тесен 11:онтаJ:Т с реалистичната псполоrвч(.Сkа проза в с хумористично-сатиричната, 

а не е наm.nно самосто1ТС.11ен в '111СТ zаир, uno е в иnов евроnсйсn литератури в 
в амери11:ансuта литература. Точво този вид .,научна" фаиrаСТИiа, s:ono залива 
зanaд.lUUI пазар и s:райио s:омпроwетвра z.аяра със сам:оце.лната си атрu:тиввост, у 

нас успешно се преодоля. 

с.оеобразието на новu: вариант на фаитасnпа'rа у вас ДВ(.С в срuвевис с 

чуz.n.ите литератури се про....а в по-трезвото и приземено отношение 11:'ЬN 

бъдещето на човечеството и в очевидното апуал:извраве на ивОС11:азателно­
фантастичната nроблемаТИl[а. Например във ветп:олеnиата повест на А. Геров 
„Hccnoк:oilto съзнание" в в роиава ва Е. Манов „П1>rуваве в Уиробu„ е оп:рито 
про1:аран аитихултовав патос; в новелата „Без сенn1„ на А. Нажовсп 
фантастичното деlствие се развива в днеwното софиАсs:о ежедневие, а в романа на 
Л. Дилов „Парадо1:сът на огледалото„ всиuи въображаеми ин.цидевти протичат по 
времето на габровспте дни на хумора. Обаснение за второстепенната роля на 
фаитасrичното е иационалвата ни художествена ~ трабва да търсим • 
пашата историа и народопснхолоГИJ1, в националните ни п.зrледи за С8С'Та, в вачи:ва 

на мислене на б'ЬЛI'арсш творец. 

Бълrарсs:и nмсатсл трудно би създал фантастичuо-МJКТИЧИJU Соларис на 
Станмслав Лем; този ве~n.зможен оs:еан, s:olтo nэk'ресава мьрnите, за да 111мъчва 
гузната съвест на s:ocмoвaвnrre, и s:ойто е в съзвучие с полсs:ата ~озиа мисnп:а. 
Това съвсем не значи, че б'ЬJП'Э.J)Сl:ВJП nюрец има по-бедно и оrраничено 
въ.обра•ение, а че 81,,ООраzението му е от друго s:ачество - ведро и 01:рилящо. 
Кажеото е и фоJWtорното 81.обраzеиие. Когато в бълrарспте nюрби се СЛ)"1В8 
нещо нрацмонално, то най.често се свързва с нu:огашннте езичССIИ вареаниа на 
народа ни. 

Да вземем например nовсстrа на Радичs:ов „Ко11:еНИJ1Т пъпеш .. , в s:orro авторът 
се подиграва с абсурдите в днешното софкйсжо ежедневие и разпзаа некро.,.-вата 
истори• )а двамата 1:осмичссnt герои и поправеtпU1 от то. телевизор. Фантаст11'1· 
ното тук:. иэп1о.1tнnа фую::ципа на )асилената ирония и rротеа:овостта на 
изображението. Надсмиваш се над глуnостrа на съгражданите сиtавторьт вn.mrra с 
блеснщата си находчивост ипогашните суеверни представи на народа: жогато 
двете таА.нстtски мом11ета изчезват, след 11:ато са прибрали в s:ожеюu пъпеш всмuн 
части на тслевиюра, с,,с,едите започват да раз1:азват, че са видслв червен 11:0SCII 
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Or 

ма:д,у з1обите им. И прИW1,JЩ11Те от .аруrата ra.nanua ос nреарwцат ~ от 
rерои на научната фантаСТ'Иiа • обихно8СИИ таласw.с.и и аамnири. Тап 1 -,юяnво­
rротеа:01O разказ на Радиuо1 се ocwцcenoa коижретво flJ)tlCWcncнocna от 
фомлора, 

Неслучайно най-често срещана днес у нас е не самостопелнаn, а ИВОСl:азате.n­
каn фантастпа, и то киоа:азаиието е изразено с noл)'J)C&JtllCnrou O nуфаяпс.. тиuн образи (балона на Раднuов, сакото от аелур иа Сrрtтка, ~~т а 
Дилов, апаратьт за четене на чуади мисли на Всжинов к т. к.). Защото 61tJtrapcun 
писател по вепо1торим: наЧ1U1 преплита реалното с nобраааемото. 

Сырсменвата литературна фавтастпа, uпо 8":: пзuме., боrато nnOJrЗyu 
елемеиnrrе на 11tJШ1ебиата прпазка и древните мито.е, во rк иитероретwра 00 1101 
иа"11.R, а преобразени форми и струnурн, а които ос nплwцuат ocaoaun '1еJ)Т11 а 
е1t1ременвото мислене, на общесnеното поаедение и на i:yдo•ccneиan прuтпа. 
Л.торнте фантасти, особено тези на ХХ в., въаеждат ноаи формк II ио1 ред 1 
nобраз„аuата действителност, анасп :шачвтелно )'ltЛllчeиa офорwацu 'rJ)C3 

рединамизиране струпурите на дрс1ната фаитасntiа. 

Изв-..рwват се с-..ж.ививане и прстаор•в.ане на тези автомаnrзкрани струпури, 

uто ос засилаа п:хнип сстетмчс:аи o6J1ИJ:. В зиа"IНтелна uст от аешвап 
б-..лгарсu "научва„ фаитаСТИiа фантастичното има • cawocтonemia, а • само 
поростеnенна, спомагателна ф)'НkЦIIJI и п.жмо това е необичайиото (а срьне:ние с 
традJЩИПа п) в ВОIЮТО, което TI IHICJI • СЬllреиенвата иа проза. 

Фапурата на образите и Т111П,Т повесnоаателиа струпура 1У1 а: Oпpt,lle.llП от 

"}lдt.еата I областта на карата и техюu:ата, от не от~rрити, а а-..обраuеми природни 
taлeИJU и З&Iони. "В света, в коlто ...ссм, nпо е 1138СС'ПЮ, 8.Dill АПОЦ 
сары;.естt.сrвени сили, вампири, юветn,.ж ос изnрwаа ООнтк, iroeтo е веnwоаво 

да а: об11ени с помощта на ювесnuпе ни зu:они: това е или IIЛJ03U., 1ПJJ8 u 
nображснието и зu:онип: остават пренебрегната; 11.1111 C'loбlrnleтo u.:rua 
сыцсствуаа, п1ва се иuтеграциоиен елемект на рсалносrта, но а ТU1'1 слу,:аl Тl.]1 
реалвост се упрааuва от зu:онн, които не са ни веизаестив .... И • ТU1'1 DtеИВО 
момент вдаат па помощ с,,аременките нa)"DDI МJПОае, 81.J)J:Y 1опо а: Clr3.D8I 
Sciena: Fiction. -

Фа11Т8С1'W'Оfостта тук: се освоа.uа на 0111.ошенкто на n.зnpмcwatut, 1оl'то вl 
може да ос вдеR11,1фицира с героите отвоско пркродата на C.IUIO uи .1Р)ТО стрuао 
С1.бктве, а го n.зприеиа като нев-.змоа:но, версалио, 111,ООраааемо ~ 
."8JD1 е пра нв ~о. кп е мод на още векuссrаа зuоноwервост. И • 
даата CJl}"l.u I Scienoe Fiction не може да стааа дуwа за Вl)"IНОСТ, nl. пто 
„nрогкозирането„ на бъдещето не no'IИВI на вече onpиni з.а100, а на 81o06pa*8CNII 
{ваnрииер транспортирането на героите 11.1 •рсмето и пространсnото за UC:Ote 

или ГОдинВ •место за хи.лцолеnu при m,тсwесnпта до друп ГUUТIID). 
В „научната„ фаитастпа ос го.ори за науката на 61,,дещето, за ка)"ПUIТС ,u:oo 

на 61.дещето, т. е. от наша, двеwпа гледна точо 8C8'1I0 1У1 е IICU)"UIO UII 
&Нтииа)"П:fо. Човешnuт разум n.рси опоаор на стр1JU1'(РТС AUa1U. IOIIТO 
С\.ареwекиата нара още не е разрешила • oбlCIDIЛ&, 11 'lpc::J порок:аото С11 
n.oбpureИJJe n: отвас• а стотиn:и • Х1LЛ.1дJ11 ro.ltUIII напред. n.дето 11СП • са rв 
flJ)едСта11и K'le научно об1снеки. С1.1датuитс ив а.ара,каuта +uncпu 
натоварuт н.ауuта с n.обраааеми п.змоанОСТ11, реаuзвр&lп no ТО]В U'ID 
М1t'1Пте па днеUОПq 'IOICk за .oeмorwmu разум, за ,ca,on.mecnoтo а ~ 
11 науцта (orraм е усло•ното название „нarma'" на а.арсмевuта ~ 

~orov, Т. lntroductioo i 1а btlmtun: fantutJque. hnl. 1970 29 Р 

15 Л~ратурна тродич,и, и n.JW..ЮUЮCm, GAH, /99/ 
225 



li 

i,( 

1 

Сьздаденип вече в световната в нашата фавтаспп:а „физичt.СIИ мнт'4, за 11:ойто 
ипога 11:опнееха романтиците, и орвевтациnа на масовото в'J,ООуааение nм 
загадхите на Космоса обосновават този нов модел на света. В неrо 8СИЧiо може да 
се случи; той с сыдо таr.:а недстерминиран 1:ато фо.плорно-фаптастачвu, но за 
разлиха от неrо не може да се приеме обеrrивио в онтолоrичев СМИС'ЬЛ; наnротив­
не отrовар• на съвременното позиаиие за битието и на сьстоппtето ва научното 
мислене. а проrнозира на)'Iата на бъдещето. 

Пред очите ни се раждат все нови и нови фантастични образи: 1:осмкчесц 
разумни същества (например всемогьщип океан на Станислав Лем), мислещи 11 
чувствуващм машини (например „Аз, роботьт" па Ай:rы:: Азвмов) и т. и. ТЪNО с 
тази нова и твърде разнообразна образна система се свързва понrrието Science 
Fictioп - литература, в 1:оrто са изобразени псевдонаучни митове, фантастичен 
персонаж, въобра:а:аеми ракети, звездолети, различни техничсаи •~ 
съоръ:аеmu:, фантасткчни ивдустриалшJ пейзажи на бъдещето и т. в. За 8C11:0tCU., 

художествена „научна" фантаСТИJ:а сrава дума обаче само в случаите, &:огато 
фантастичната образност не е самоцел:ноаУраnивна, а ноев знаЧ11ТСЛев идеА:но­

съдьр:кателен зар~rд. Такава е най-често днешната фавтасrип на страните от 
социалистическата общност и образците на западната . 

В мащабите на галаrrихитс и във време от JUIJlJIДOЛeТJUI ооциалиСП1Чесхата 

"научно"-фантасrична литература разглежда проблемите на бъдещето на света, 11 
коАто живеем, проепираАа:и в незероrтuата изобразена действителност нашите 
днешни мечти и копнежи. Натще е едно съвпадение ва социа.пв:ите с естетю:о­

исторнчесnпе мод~, които най-силно се проп..ат в НОВИJI „универсален .. •анр 
(сходствата в мисленето и в художествените системи на сьветсппе, 61tJil"8pcпrre, 
уигарсхите, чешпте, рум"ЬИсппе, полсоrrе писатели фантасти). 

В проюведе.ниrrа на Ал. Бемев, Ив. Ефремов, Брат• Стругацп, Ст. Лем, 
пrго и в проюведенипа на българспп: писатели фантасти m.туаавето из 

космичесnпе пространства ct: преврыца в пътуване из а11СШ11Те. сфери на 

фи.лософила; посrавn се съвременни гносеолоrичссп. фялософсiо-етичнв, ирu­
ствено-психолоrически проблеми. Xaparrepeн за този общ модел яа социалнопсихо­
логиче.схата утопична фантаспп::а е ромаН"'Ьт на Л. Дялов „Пьтп на Икар ... Това с 
всъщност един фнлософсхи трапат за бъдещето на човечеството, осыцсствеи с 
фантаспп::о-епически художествени средства. 

Сло•нип замисъл на nисателя да изrради стройно ковцепционално ви:а:дане за 
k:елевата на бъде.щото научно познание и за духовното богатство на ивтелехтуалеца 
на бъдещето е реализиран в сп.сrени фа.нтастнчнв образи, иатоварео с мисловна 
eнepnu:. Тук умекате.nиите случц, заивтриrуващн.n сюжет, драмаТIАИИП 
ситуации са пренаситени с „научни" идеи. Романът е иuтелеnуалеи. фи.лософсrо­
аиализаторсхи, 11 известен СМИС1,Л дори научиоИЗСJ1едоватс.лсп . Л. Дялов е отЛИ'IJIО 

осведомен за най-новите теории н отхрипu: на физихата, биологиnа, радиоастро­
номиnа, парапсихологията, астрофизИJ:ата, социологи.-га , футуролоГR.tТ&. Фантас­

тичните му изобра•ени• на Космоса ct: базират върху определени сьврсмеНJIИ 
научни теории и хипотези - например генезиса и суверенноспа на чоВСШПUI разум 

тоА разrлежда 1:ато частен случай на rенезиса и суверениоспа варазумаизоб­
що (разумът 1:ато абстрапио поили.е с неограничени. възможности). 

Но 11:онжретно „арrумеитираките„ в те1:ста прогнози на uтора са ueдocтollCJ)IDI, 
неверопин и ВС'lоШИОСТ „ненаучни .. , защото са преди ВСИЧl:О рожба на богатото иу 
nорче.а:о въображение. Та1:а, 1:огато Л. Дилов преr:ьсва ДВИ]l[еииетО .,.. врсмето ка 
своите герои, 11:оrато те попадат в аитипространството , в безвремието, • кищото, 
ситуацкпа е за нас, читатетпе, кщцо фан.тасгична, •1.преп че С1о8рсNеиваn 
физика вече отхп.рли Нютоновата представа за абсолютното пространство II време 
и доказа, че nв IIССЛената има обд-аС'111, п.дето времето се движи в иапраа.nеиис. 
обратно на нашето. 
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в „Пътл на Икар" авторът се прндьржа nм логнr.:ата на nарадожса (жоато е 
\IC'bll[НOCf лоrпа иа съвременното научно мислене), но за 81оЗnриематt.1U18СИЧD1 тe3Jf 
иден за нкхилацнла на матерИJ1Та, за възможноспа след милион годики от 

cмpaз.naЩIUI аитисвл да се роди друг ЧОВСШIИ свu, за модифвr.:ацинте на сары­

оргапизмите, насславащи космоса, за безжраАните въэмо•ности н превыvп.щенu не 
само на човеш:х:ата мисъл, но и на ЧОВСШJ:ото т.ало и т.н. са измиспеии, фамтасnr'l}[И 

идеи на едно твърде дръзко писателао въображение. 
Романът на Л. Дилов е типкч:на сыремевпа yтollИJI и 11З1Ц110 е nодчижи на 

шономерностите на този фантастичен жанр. В него научнофмософсl:итс: 
ежсперименти се проепират в далечното бъдеще и се ювършват от въображаеМJrrе 
хора на бъдещето. Героите са носителите на ВСИЧIИ абстрапнн rnосеологичесr.:к и 
филооофс1:о-пспологичсаи проблеми, вътре в тах протичат драматичии cбm.cwtН 
ие:сду в•рата н неверието, между nознапието н неизвестността, ме.ду предполагае­

мото и абсурдното. ИЗ11)8Дени са като различни инд11вкдуалиоспr с худо•есткните 
средства на съвремекната иителеr.:туалиа проза. 

Любен-Дяловите парци еимволизират нарасна.лото ивтелепуалво мon.щecr­

lO на човечестюто, но като коm:ре:ткн художествени реализации воеп един от тu 

носи свопа ивдивв.дуална, човеШiа драма. Пътеwествнnа из космоса а: преврwцат 

в пътешествие на автора из сложните лабирнвти на човсwkК.1 дух. 
Всемогъщите жители на Ипр проню.:ват по фантастични иа11ини в таiинтс на 

вселената, подчишаат • на своите потребности, управлп.ат и наl-споЖIПIТ't 
uбернетичв:и машини, реrулират размножаването си чрез обмислен подбор на 
пожолеимnа, насслааат далеч:ик планети. За тах свеп.т, в жоtто IВкn, е нормална 
реалност, TJIJUIO ежедневие и почти нищо в него не ги изненадва и плаши. Само за 
а1,3nриематеJU: този свп е неверопен, фаитаств11ев - фаитастичностn Т)'1" е 
ПJЮВОпрана от QJIЛOтo повествование, а фавтастк'IНото се поа само а ипо.п~:о 

случа• , а:оrато и иа:арците се смайват от l"QСМIIЧС:IСЖИП 'l)'дсса. Tua • роwаиа а: 
пора:ада двойно напрежение от присьствието и на фантасгичJ1ото, • иа 
фаитаmrчвостта. 

Туа: и договореността между разжазвача и възnриемаТСЛJI е двоАспена от 
една сrраиа, още в началните изречеНВI оприваме познатата ви жанрова i-OIПCИWU 
(читателrг веднаrа разбира, че вснЧJ:о, жоето чете и а:оето ще прочете, е фа!П'11СП"1ИО 
и че не може да съпостави изобразеното с житс:Асш си опит), а от друга, 
nзnрнемателn разбира, след като а: е запознал с героите, че n: са 80CWOГWIIII пто 
древаите богове и ще ое справл успешно и с най-трудните ореn.-тстакJI· 

Тази типична за фантастичната утопu а:онвс:!ЩИI :JaCJL!d,/t o1"pllJID8WOТO, 
ОПТИМисrичвото звучене на фантастичното оовествованиt. Tt е особс.но прнсw.ца на 
фаптастичната литература от сrраиите на социа.лвсnrtеСiата общност. Дор11 8 

113весnпц роман на Ст. Лем „Соларис" въпреп м.испrmи.1 ужас, 1"~ п;:-:~ 
героите от срещата си с фантастичното, те наа:рu щастлuо Р"1 
дОМО8е'Ге си на свещеината майка Зем~ - ом,,д;рсии и духовно ювиоеd 

В романа на бълrapcDIJI автор оптимисти'IНОТО зву,к:не е зи.а:UП.ЛНО оо-аuно 
,,Път.-т на Иа:ар" внушава убеждението, че ииr.:u:ва. сила не е • cw;r~• :..:v; 
11:овеumц устрем nм познанието. Авторът утвърждава боrоборчс:СI: щастJIUОТО 
'lовежа в извъаnлаuетарни мащаби, изразnа.Апl сво.-rа собст■ека •.ра • 
бъдеще на човечеството . итаспrоюто амJ 

В малц част от днешната българска „научна" фанТа~ фа„ е е..,ивспеиото 
самосто11ТеЛИа, а не спомагателна фунпuu - .,П-..uт на ар 
СПоnуч.лнво произведение на новИJI фантастичен епос.самоцелно без фи.nософсао, 

В случаите, когато научиип М1fТ а: нзползуu nорб1 е Jl]IDJeU от 
ПСЮ.олоrичС1С1:о и обществено съдържание, фантасnrчиаn мен тсхвnссn 
~Удожествена стойност. Тажава самоцелна фанПСП1I.8 с orpo 
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инвентар се по11ви в нашата литература през петдссетrе години и заnпашва с 

разрастването си. За щастие е1:оро станаха 11сии нейната научна весъстопелиосr 8 
антихудо•сственост и п: безшумно слезе от сцената. 

В :щпадиата масова 1:ултура подобна 1:омпроиетирана „научна„ фантастю;а бе 
израз на стремежа :щ насочване на масовото сьзиаиие rьм nолои:ителните вауn а 

техюп:ата и за отrьсването му от острите социални проблеми и к-овфлиrrи. Нейна 
разновидност в световния литературен процес е развле.:ателната, атрuтивиата 

фактаспп:а, 11:0.по поне не претендира за .,научност". Когато е антиутоlОJ'Ulа, атрц. 
тивната фантастю:а е доста близа-а до литературата на у.асите. И в не1 
неверо11mото се изобразава само :щ себе си, :щрадн сенэацноН1ПП ефеrт 8 
болезнената нервна выбуда, -.:оато предизвИIВа у выприеиателитс:. 

Ту-.: героите бпат от :китейе1:ата си неудовлеnореност, от сивотата и (Ж)'lата 

на безсмисленото си битие, от JIИЧИВТе си неуспехи и 11:оифлиrrв, бп-ат в страната на 
1:расивитс химери (в развлекателната утопична фантасnп:а) или в света на ужасите и 
11:ошмарите (в развле1:ателната антиутопичиа фактастии). И в двата случu 
фаuтасткчната образност, породена от вътрешни психологичесхи стимули, се una 
11:ато авивалент на т. нар . .,сьн наsве„ н 11:ато специфичен вариант на особен психи­
чссu феномен ое о61КНJ1ва с мисrичиото мислене. Тъй 11:ато подобен тип мислене и 
подобни психичсс1:н феномени не са хараnерн:и за бълrарспu1 nорец, то наm.лио 

естествено е, че таrьв вид литература у нас не се сьздава. 

В атрапивната, зрелищната фаитастип н в случаите, -.:оrато фавтаспnното се 
юползува от ааторите 1:ато своеобразен нарк-отих срещу ж:итейск:ата неудомаю­

рсност, 1:ато заместител на иедосrиrащн в рсали1111 живот вюбудвтелн и CJL1IН11 

усещани• (1:arro и в диаболизма, у ипон романтици и в демоиологичната в 
nрИIЛЮчеиса:о-авантюристичната фантасти1:а на XIX и ХХв.), ть.л-.:уваииnа на 
Фройд и последователите му за фантастичното 1:ато -.:омпенсатор на болезнени 
1:омпле1:си се 011:азват приложими и убсдителин. 

Лроизведснипа на българсnпе съвременни автори сьдър•ат, urro ввдахме, в 
по-висо~:а степен нормалиото, оnоЛiото свръхестественото в н:юбразt:ВаНИJ. свtт 

(та.Iа е главно в J1ИТературиата ни традищu и в селсuта, и в урбаиистич:иата в:и 
проза). В кашата съвременна литература нарушаването на нормалните принципи • 
изобра•ението обнсновено носи иноса:азателеи смисъл. Да вземем например 
повестта „Бариерата'', 1:0.по е върхово ООСJ'ИJ[ение не само за П. 8e]l')J)loв, но• за 
ЦСЛИJI Ш1 11:)'Лтурен :аивот. Ту-.: е наП'ЬЛНо асен алеrоричнип 38МlfC1,JI и 

фантастичното нзm.лнпа nодчннена ром:. Неверо1ТНото, иевюмо:аното летене на 
Дороте• е символ на възвишени• Я порив n.м любовта и познанието, подчинено е на 
рсалистК'Ulата тъкан на това забелсжитеnио произведение. 

Цалостивn харапер на повеспа, нейникr реалистичен тип повествоваТС.11111 
струпура съвсем не ИЗЮIЮчват, а, напротив, налагат участието на снмволно­
фантасrиЧЮ111 елемент за рсаJUtЗиране на п<КЮхватно философс1:о обобщение. В 
дстерминираmu~ модел на света, 1:ойто П. Вежинов изгражда, яма само едно 

фантастично допус-.:ане: Дороте• може да лети 1:ато rrrицa и ВСИЧПI последства.в са 
ЛОГН'IНО изеедсни от него, без да нарушават общата за-.:ономериа 11:артииа на 
peaJUtoтo в прствореНИJ1 мир. Установеиите норми :щ нормалното действуват през 
WIЛОТО време заедно с фантастичните. Истината за 1ППЮта се носи от едно лудо 
момиче, а .,нормалните" герои са пошли, неподвИJП111, М1.ртв■ души. 

Ф~чиото този път не е пренесено на друrа планета (uпо беше в „eвmrrc 
пеперуди от cьunu автор), Доротеа не е жител на други галаrгпи, а въплыuсние на 
нашите д.УХовни стремления. Всред най-баналното наше софийе1:о е•едневне е 
намерено „фантастичното" момиче със свръхсстсствеин дарби, с реuтгс:нов поглед за 
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неша, хоито ние не моаем да видим . Нейниn nобра:аасм сцт е m.mю О1'р11Цав11е 
на уоо:а:есrвото и нищоаес:rвото на еснафсl:ата среда, всред xono са МIOWIJI 
детсnото и юношеството и. Жнво111ВС1:ото поведеиие ва вейвата ма1u. • на 
дюбовюо:а на майu И, жестоката бе3отl;оворност, прnвикла СN1.рТТа 81 родиu 8 
баща, патологичната а:естохост на чичо в ... - ВСИ'IIО в реалното i 611Т11е, което I е 
поrкусило и ужасило, е причива за нейната ..лудост ... В лудостта са т• вам.ра 
духовно убежище, спасuа ое от непоносимите страдаии.1 на духа. 

В „Бариерата„ всичхо, свързано с Дороте1, с душевността в 11ИТе.11ССП i , с 
любовта И rьм композитора и с желанието II да ro спаси, носи парадоrсалиост, 
сrсцеитричност, фантастичност и прераства в символ на нсrинсtа 81.Эвишена 
човечност. Заrадъчвото е в поривите на rероиипа n.м вебссвата ucтon • 
нечовеш1:ото И тьрсеие на исrината . Т• притежава фаитастnвв дарби да ~ 
чуwдите мисли, да гледа право в вай-сrритите n.нп ва СЬ3Ва118С'ТО • душата 81 
хората, да разбира zивота на птиците и IСЩИТС:, на З8СЗД11Те • roa.ot"8CICDТe au11. 

И 10ЛIОТО no-napaдoJ:caJU:IИ и абсурдни с.а неitните сnособнОС111, ТOJll"ON no-{iJDDro 

е т• до истин~ото познание . Защото то в сwцвосrта са е фаятасnnесп .iqn.u:o. 
Срещата с Доротев е среща с вевюмоIНото, с фа.нтасnmlото I бу.ц. иэумnеuе 

у rомпозитора, к:uто и у читатеJIJI, но постепевно ID)'WJICIDIC'Тo се преарwца n11 

nзхита, защото става всно, че „фантастичната" снет.; фаВТ8СJТtСВ едuбо.п.в.п 
CIIТ на луди, еснафи и садисти, всред IОИТО "1}'11С'1'811Тата II душа прD18р8 от 
боm:а. Т1 е едииствсниn жив човс1: всред бсздуlШОПС сеип ва o6qn.zuaщ.-rc • • на 
DаТОЛОI1JЧИО деформираната действитс.л:иост. Фавтасrично-аu,uоJIВОТО 1)'1 отрnа 

пошлоспа и мсрuитвлносгrа на сснафСiото сwцествуuв:нс • Ю88СП& n08CICТ80U• 
НИСТО, разJ:риваЬи ИСТИНСIИТС СТОЙИОСТJI 8а дУJ.О8ВОТО бtmle. 

Олицетворение на чистата духовност, Дороте.1 фавтастvчво прсобрwц8 жпоn 
и мислите на здравомнслеЩИI хомпооитор, Н3N1оО8 го от С88ОТО му --,,тво ■ 

обезсмислено същсству:аане. Фаитастич:иото DJ)IJ.UIO'ICВJIC, 1:~ 1:оwоозатор,.т 
rrpezooa с Дороте• (той лети само ВСДИ'ЬЖ заедно с вс.1), го IDUpN от рсм:■тс, ио 
само времевно; той е безсилен да мине барвсрата sa собспсаата ar душсuа 
ииертаост; в.ма сили да излезе 01:ончателво от с.0.1 дрсбсв )'ЮП11 liflfP, да ид■ 
испmата и да заживее с не• . И това убnа Доротс.1. 

В образа на хомпоэитора П. Всжнно11 n.плwцаu ппnвте .срп ва 
с,,.времс11Н1U1 ..псевдоинтелеnуалец" - затова гсроп е обобщсs, а sc 1:опрn-св, 
КНдивкдуалсн - и на неговото :каm:о бсэсиm1е пред пOOIWIIICТO, КО№JО311Тор1,Т к 
uрва в свр-ьхсстсствсните способиоств на Доротt.1:, те Прсд11 8С11ЧIО го DJWUIT, 111С 
uрва и в иаухата, 1:оло утвърждава тсэи cnpxc:cпcnco CDO«J6вocr8 .,:.,;:::: 
(1 лицето на д•р Юруw:ова се осыцс,сnпа това .,в.а)"IИо„ yтn,pa.raauвc:), ве ~t-• 

че I вашата ера на научно-тсJUD1Чесuта революwu ч:всrата духопост • ооовааето 
почти се адеитифицират. Психиатърът д·Р Юруа:оаа ЭRас таз■ 8СПВ8 ~: 
му .1 Вl:f)'ШИ, но той приема с вровu убсдвтеm11m= арrуwсвтв, 8 
д·р IOp)'Ioвa , в нейната безгранична вара I науката ПIICIIТ'CIIП nn.rrwцaaa С80П: 
собствена •~. Туж се Ч)'8СТ11ува благотворното МUИ11С 18 ва~та ~ 0 кад П . Всживов {преди „Бариерата" той написа "auom oenepy.- 1 

" pwuueт 
на Л.1:с") 

Отво~евнсто ва д·Р Юрукова n.м „болестта" на Доротс•, u)"Dloт~: 
rосто психиаn.р1:ата дава па свръхсстсствсвото, npп,IIJDIO uwu■u от 
фантастичното в повестта. Всьщносr тух CJD,(80.m.T вс е ПJМD8т-:'8~ ~=ото 
арrумсВТ11Те на наухата и фавтасrичното прсмвиава I рсал!tО .ec-noaaтc.nI01 масn; 
luлата повест е юrрадеиа В'Ьрху това прсn.mrтанс на дuта 00 (cnp')l,B с 
фантасnmоц (сnрэав с Доротс.1 и пре:кив.1ванипа il) в рсалв~та сrп■-
1:омnооитора в с останалите действуващи лица). Пnacnrmo-iooбpaз ~с 
ка rо.nеми• писател се npooJ1Вa и във ~ в • 
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нзображенн•; 11р1:о визуалните мастични образи излъчват необихвовена атмоефера 
н силно емоционално напрежение. Све:кестта и финесът на JUIВOПНCIIIUI деТdл 
(особено в реалистичните изобрur:еИИJ1, сwьрзани с детството на Дороте• и с нейната 
външност) се вр1зват за.винаrи в Чirrатслсхото С'ЬЗВаиие; талаитьт на твореца 1)'I 
избухва в ЦJ1.Лата си cтllXIUI. Изобщо повестта „Бариерата" е връх в творчесхото 
развитие не само на П. Всжи:вов, но в на съвремсивата ни метафорична щхnа. 

В съвременните худоисстесни струnури рол.па на фантастичното безспирно се 
засклва хапо в световната, та1:а и в българс:1:ата литера1)'])а на 66-тс, 70-те годин:11 и 
в наше време. Т• се проавоа по различни на'IИНИ : в аrrивюира.не на емоционалното 

художествено внушение и на стиловата експресивност (1:арна.ва.лната фавтастпа на 
Радич1:ов или фантастиJ:ата на бt.пнуаането и съновидението в психолоrичесuu 

раз1:аз на П. &.инов „По ТрОтоара .. , фантастичните гротесп иа Ст. Стратиев, 
Л. Дилов, Г. Велкч~:ов и др.), в носене на ииосхазателеи смисъл на тюрбите, в ко1rто 
придава метафорична nт.тност и сила на худоиесrвсниа образ „Бариерата" и 
.. Белил гущер" на П. Вежинов; в новаторсп начин за осъществuане на 

типнзаlUIJIТS и худо..ествеиото обобщение чрез научните· митове (романите па 

Л. Дилов „Тежестта на скафаНД'Ьра" и „Пьтп на Икар"). 

В модерната л:ирич:на проза у нас есе по-често се среща фантастичната гротса:а, 
наситена с фклософа,:н смнС'ЬJI и фантасnп:ата на абсурда (..Януари" на Радичiов, 

„Са1:о от велур" на Стратиев), 1:апо и пародираната фо11V1орна фантаетпа 

(.,Родихме се змеАовс" на Йордан Вълчев, .,Прихазu за мен и за вас" на Георги Ве,. 
личков; новелите и раз1:азите на Й. Раднчхов}. Дори в нсторнчесuта ни проза между 
фантастичната измислица пто ефикасно средстао за предаване отиошението на 
съврсменюп:а nм исторИJ1Та (.,Рицарtт" на Вера Мутафчиева). 

Фантастичното в б'ЬЛfарсrата литература - от митолоГ11ЧНJU образ до оиата 
художествена условност, от народните прп:азrи )8. лами и змеАовс: до гротесiовап 

пищна образност иа Радичiов - обедииnа във фаrrурата на образите елементи от 
фолжлорното вьображение до съвременното научно МJJCJJeнe, от срсдвовеrовиата 11 
романтичната представа за чудt.еата до съвременната ироиИJI n.м абсурдите на ,.,,.,_ 

Развитието на фаитастичиото и на неговите все по-многостранни футцки в 
съвременната ви литература още ве.rоrъж доказва нейните здрави реалsСТ11ЧЮ1 

традиции . Защото то проD:ЬЛiава да обогатоа преди ВСИЧIО П1.J111Оцеината 
реалистична проза. Разновидностите на фантастихата аmuюират движението • 
л.итературнИJ1 ни JUIВOT, тлас~ат п.м мащабност на идеите, n.м )'IПIВС1)С8JIНОСТ на 

художествената мнсьл, п.м по-широко и решително ИЗJIИЗШ1е от .,домашната" 
проблематиха. Разwирuаието на ииоа:азателната рои на фантастичното DCIIЛU 
субеrrивното начало в съвременната ни литература, Dсилва инвеmtИП8, произвол· 
иото реr;омструира.ие на деАствителността, художествената енсрnц, с копо се 

очертават мащабните rатегорин на съвременната творческа мисъл. 
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