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ВЪВЕДЕНИЕ 

ВЕЛИКАТА ОКТОМВРИЙСКА СОЦИАЛИСТИЧЕСКА 
РЕВОЛЮЦИЯ И РАЗВИТИЕТО 

НА БЪЛГАРСКАТА ЛИТЕРАТУРА 

В настоящия сбор,щк се пубщ1куват резултатите от 11зследващ1ята 1щ 

смJстск11 11 бълrарск11 л 11тературоиед11 върху 11яко11 проблем11 в бълrарската 
J111тсратура , въз11111шал 11 през пер1юда след Вел~1ката октомврийска соц11а­
J111ст11ческа революц11я. Главните 11звод11 от тези 11зследва1111я бяха докладва11 11 
11а първ11и съвместен 6-..лrаро-съветскн с11мnоз11ум rю 11итсратуроз11анне. 

11роведе11 в Софи,~ от 17 до 23 март 1%7 г. 11 nосвете11 1111 50-годишнината на 
Велюсия октомвр11 . 

Н астоищите 11хледванн11 н11мат за цел да обхванат н осветлп вс11чх11 
вьnросн. свързани с отражеи11ето на Великата октомвр11йсrа революц11,~ в 
бълmрската л11тература. Те не могат да претендират II за пълното разрешаване 
,ш разrлсжда,нrтс проблеми. Защото яркнит отблясък ,ш октомврнnсхото 
с11111111е върху българската литература през 20-те 11 30-те годн1111, с11лиото 11 
нс11011торнмо свързване на съветс~ата щrrература с революционното разви­

т11е на българския народ no времето на а11тнфашнстхата борба и в строи­
телството на соц11алнзма са явлени11 с голем11 соцкалн11, nол11тнчески, пси­

холоrическ:11 , етически, естетически и худож:сствеНJt зар11.д11 , ч11нто nоте1щиа11ии 

възможности ще се разкриват в пълнота в бъдеще. 
Нашн11,т народ по прю11ва на Българск:ата жомуннстнчесха партия и по 

вътрешни духо11н11 и сърдеч11и пори.ви посреща ве.лнrн11 празник на освобо­
де11ото човечество с 11аn-хубав11 дела. 50-rодишнината на Октомври ние по­
срещаме .:ато вел11хо ы:ечовеwко rьржсство на трудовите хора от целия свят 

11 като вдъх11овен11е за 11ов11 nобедн в нзгражда1tето на социал11ст11ческото 
общество в 11ашата род1111а. В настоящия общ сбор1шк ,ше виждаме осъще­
ствен един от хубав11те 1111 стремежи нспреста11110 да укрепваме II разв11 ваме 
науч1111те II творчески връзк11 между българските н съветските л11тературо­
ведн, да 11здигаме съвмест11ата ни работа на по-висок етап. 

Сътрудничеството между бъл.гарските н съветските литературоведи 
нма саонтс богат11 традиции, които сами са вече обект на научни нхледвання. 
Но днес е особено важно и необходимо да се заскла.ат нашите научни к:онтапи 
11 С общ11 YCIIЛIIЯ да ООСТНга.\Jе нови творчесIИ завоееанн11 . 

Преди вснч.:о, като се има пред вид. че развитието на нашата страна (не 
само на 11аwата, разбира се , а на всяха страна и народ!) по пътя на социализма 



11 комунизма е неотделимо от Съветския съюз, 1ше се отнасяме с вн11ма1ше 
11 научен интерес към всичко, което допринася за укрепването на всестранните 
отношения на българския народ със съветските 1шроди. Българо-съветската 
дружба е 11стор1 1ческ11 създала се закономерност на нашето обществено раз­

> 11 1п1tе. А любовта към Съnетския съюз 11 чувството за неразривно единство 
със съветск11те народи е една от характерщ,те черти на нашата социалисти­

ческа нация, съществен белег на съвременната 1111 национална култура. 
Ние се гордеем, че нашият народ np11e пътя на Октомври като своя неот­

ме 1ша съдба, като свой светъл исторически ден; че възприемаме Съветския 

съюз като начало II като бленувано бъдеще. Пр11мерът на руските рабопшци 
11 селяни, на Ле111ш, пр11мерът на стро11тсл11те 11а соц~1алнзма в СССР бяха 

одъх1юве1111е 11 в бурната 1918 r., 11 в героичната 1923 г., и в нзr111тан11ята през 
кървавата нощ на фаш11зма, 11 в победата на нашата революция . И за,~апред 

нашият народ вижда своите успехи в неразривна 11ръзка със съветските си 

братя, хората, които вече половнн век раздават богатствата на своето сърце 
за благото на цялото трудово човечество. Затова 1111 е се стремим 

•1рез по-пълното осветляване и на въпрос1пе 11а нашите литературни от110-

ше1111я да доnршшсяме за все по-бурното разrшлване JJa българо-съветската 
дружба. 

Към задълбочаване на научното сътрудн 11 чсство със съветските литера­

туроведи обаче 1111 подтикват и много сnец11фн чни за литературната наука 
явления II nробле~ш. Нас 1111 съединява обектът, предметът на научните 1111 
юследвания - бъ.r~rарската II руската {а в много случа11 11 украинската, бело­
руската, ар;-.1енската, грузинската и др.) 11 съветската литература. Художе­
ственият процес, колкото II да се определя от националното своеобраз11е 11 
от личността на твореца, в1111аrи шv1а една страна, която с обърната к-ъм за­

воеван.11ята на друr11те л11тературн н nисател11. А nрн нашата л итература 

11стор11ческата съдба на бъл гарския народ е слож11ла своеобразен отпечатък. 

13ече от десет века продължават нейните контакти с руската л 1пература. Тези 
контакти nостоя11но изискват новн осветле1111 я от позициите 11а всяка нова 

епоха и от гледна точ ка на развитието на л итературната наука. 

Нас 1111 обединяват общите цели II задачи на съвременния литературен 
процес II на съвременното марксическо л11тературознан1tе . Учейки се от оп11та 

на съветската л11тература, стоей.ки блюо до rолем11те социалист11ческ11 пре­

образования в нашата страна , българската литература се обогат11 със знач11-
те111ш 11 вълнуващи проюведе1111я на социал 11стическия реализъ~1 . Няма зна­
ч1пеле11 съвременен български писател, който в една 111111 друга степен да не 
е свързан при своето израстване с м11оrостра111111я оп11т на съветските писа­

тел и . Нашето л 11тературоз11ан11е също използува ш11 роко успехите на съ~­

ската л~пературна 1.1аука п р11 осветляване литературата от миналото н ак­

туалните проблеми на съвременното 1111тератур1ю развитие. 
Темата на 1tастоящ11я сборн1tк не е избрана случайно. В нея са кщщентри­

ра,111 11ай-слож1111 л11тератур110-теорет11ческ11 11 л1пуратур110-истор11ческ11 

въnрос11 , над ю1ко11 от ко11то II българскл , и съветски литературоведи отдавна 

работят с ycnex. Осветляването на тез11 проблеми дава възможност да се 
открои онова мощ1ю новаторско наnравлен11е в 1111тературн11я процес, което 

неотразимо внесе в българската художествена ~итература, както 11 в цялата 
световна л11тература, Октомвр11, 011з11 голям 11а11редък, който худож:ющ11те 
осъществиха под блясъц11те на опомвр11йск1пе nламъuн. 



Всл~,ката октомвриitска соц1шл11ст11ческа революд11я слож11 11ачало 11е 
са,ю на ,юв nср11од в 11стор11ята ,ш човечеството, но 11 11а нов стаn в естети• 

чсското усвоявtше 11 художествено отражсщ,с 11а дсiiствнтел11осrrа. Н сiiн11те 

освеж1пел 1111 струн 11рош1кеат във вс11чк:~1 страни 11 нащш, подпомагат в една 
1ш11 дру га степе11 11 форма прогрес11вн11те дв юкен11я 11n 11арод111пе мас11, тех• 

шпе д) Хов1ш стремежи. Опитът 11 творчес):11те завосван1111 11а съветската л11-
те ратура се 11ревър1tаха в авангард на общю1 човсшк11 художсствс11 прогрес, 

1пточ1111к на ж11з11еутвържда.ващ~1 иде11 и творческ11 дръэновс1111.11 за n11сател11те. 

В Бьлгаршt ВЛIIЯ HIICTO 113 Вели ката октомвр11йска СОЦ113ЛIIСТI\ЧССКа ре­

ВОЛЮЦIIЯ е l-ШОГОСТра1111O 11 дълбо~.о, свърэа11O С С MIIOГO стрщ111 113 общсствс• 
111111. 11 дуХОВСII ЖIIBOT на IШШШI ,шрод. То пронизва душсв11осгrа 11а м ного 

11 O1.:0ЛCIIIIЯ 11 IIOCII блаrород1111тс порив11 11.1. peBOЛIOЦltolll\11.11 'IODCWKII дух В 
съз11а1111сто 1ш раэл~1ч1111 по своето обществс1ю 11 културно положс1111с слоеве 
от ш1.родд 1111. Октомвр11йскш1т тласък подпомопш раэв11л1ето 1ш българската 

л 11тсрзтура в 11а й-добр11те ,i трад1щки - укреп11 пролетарско-рсволюц11O11-

1tото щ111равле111tе, дсмокр:1.п1ческ11те II реат1ст11ческ11те тс1щс1щ1111, допр11-

11ссс за офор~-ншсто на метода щ1 соц11ал1,ст 11ческ 11 я реал11зъм 11 за 11рсnръ­
ща 11ето му в глав1tо 11ей110 тсче1111с. 

Изследването ,ш прякото 11 косвено вл11.111111е в бwrгарската л11тераl)'ра 

IШ вет,к11я pcвOЛIOЦIIO II C II ап, 11звърше11 ОТ рускн11 11ролстар111п 11 Cemt'IIII 
под ръкоюдството на Комую1ст11ческата 1шрп111 11 В . И . Лсшш, к:нсто 11 11а 
гракд11оэ111пе нэме11сн11я, 11астъ11нл11 в Съветс~,:ия съюз в общсствс11ото nрс­
устройство , в душевносrrа на хората и в художествената лнтература, 11ма 
свои э11ачнтелш1 1шуч11н завоева1111я . 1 Разрешени са основ1111 nроблем11 , общата 

л~111ия на разв11т11ето с яс,ю очертана въз основа на огромс11 факт11чсск11 ма­

тер11ал. Важно м•сто във · всич«к 11зслед.ва11ня 11мат теорстичес1tите поста-
1t0вки no наЯ-общкте въпроси на .,11тсратурната теория н no метода 11а со­
щшл11стнчесасю1 рсалнзъ~, в трудопсте на Т. Павлов. Още в 30-тс год~шн тоn 

разработи съществсн11 страни от Лс,шновата тсорн11 11а отражс1111сто в из-
1.устюто. ~.акто II редица въпроси за спец11фиката на художествения образ, 
за при1щ11шпе 11а съветсmта литература. за 11ас.r1едството и за nол1rtн1"ата 

в областта на л11тсратурата. Нсгов11 стат1111 , посветс1111 на М . Горки и В. Мая­
l'ОВСJ:11 , на ред~ща бълrарсt~::к п11сател11, r.ато Х. См11р11енскн, Л . Стоянов, 
Д. Пол•нов , Х . Радевск11 11 др. , поставнха основите на едио 11рав11л1ю научно 
треткра1,е 11а проблемите за връзките на бълrарската литература със съвет­
ската л итература. Изследванията му върху гснеэ 11са на соц11ал11сп1ческ1111 
рсалюъ~, въобще к nо-сnещ1ал11O за разв1п11ето 11а тоз11 метод в българската 
тпсратура създадоха ш11ро1"а ос11ова за nрав11ле11 подход към 11влен11.1rта , 

свърза1111 с вm1•11нето 11а Октомвр11йската рсволюц1111 и на съветската лите­
ратура върху българската. 

Също така 11яко1, от трудовете 11а Г. Бакалов 11 по--специално 11еrовата 
брошура •• Против мс11шев11зма в литературата" (1934) н~1ат важно методоло­
п1чсско з11аченне за nостав1111е върху nрав11лна марксистка основа nроучва-

11нята на от11оше111111та на българс~.ата Л11тература л.м съветската л11тература. 
Въобще всичк11 въпрос11 , свързани с усво,шането на Ле111111овите теорет11чсскн 

1 I IJIICICnfa, маuр м беrпа пре.!IСПN за боr1т1та литература по тези 1\.nросм иожс J1I. 
се ,11об11с от сб. ,,Оnомарм 11 61.."JГlpcuтa литсратурам, Софю1 , 1967, 



положения за изкуството, имат важно значение за развитието на българската 
литературна наука юобщо и в частност за развитието на проучванията на 

съветско-българските шпературни отношения. Изключително голямо зна­
чение за правилното възприемане на Октомврийската революция и на съвет­
ската литература имат предпоставките , създадеии 8 областта на щ1тератур-
11ата теория II литературната критика от Д. Благоев, както и широкото раз­
пространен~1е II влияние в България на европейската пролетарско-револю­
цион1ш литература. 

На влиянието на Великата октомврийска сощtалистическа революция 
върху българската литература са посветени и някои по-специални проучва­
ния от Г . Ца11ев (,,Октомврийската революция о българската литература'"}, 
П. Зарев (,,Великата октомврийска революция и нашата литература" и „Съ­
зетската социалистическа литература - велик учител на българската лите­

ратура"), А. Тодоров (.,Октомвр11йската революция - начало на нов етап 
8 развитието на българската литература"), С. Русакиев (,,Великата октом­

врийска сощшщ1стическа револющ1я и българската литература", .. Значението 
на Великата октомврийска революция II на руската съветска художествена 
литература за развнтието на положителния герой в българската литература 
(191 8- 1944)" 11 ,,Традици11те на руската съветска литература в развитието на 
българската литература"), В. Велчев (,.Великата октомврийска социалисти­
ческа революция в изображението на българските поети''), В. Колевски (се ­
рията изследвания върху съветската литература ло страннц11те на българския 

пер11од11че11 печат) н др. В редица юследвания се разглеждат въпроси на раз­
пространението на съветската литература в България и влиянието И върху 

отделни писатели: С. Каракостов, И. Цветков - за Горкиевото влияние в 
България; Г. Цанев, С . Русакиев, В. Колевски, Б. Димитрова~ за Маяковски; 
Х. Дудевски - за А. Толстой, А . Блок, Д. Бедн и, М . Шолохов; й. Цонев -
за Н. Островски. В редица изследвания се разглеждат проблемите, свързани 
с рецепцията на Блок и Есенин в България , както и с отношеи11ето на някои 
български писатели към съветската литература - Х. Смирненски, Гео Милев , 
Х. Ясенов, Г. Бакалов, Л. Стоянов, Н. Вапцаров, Х. Радевски, Д. Поляиов 
н др. Разгледани са II връзките на българската литература с украинската 

съветска ш1тература (С. Русакиев, С. Божков, П . Атанасов). Значителен 

тласък за проу•шането на съветската литература в България оказа издаването 

на сбор1111ците с материаш1 , документи и спомени .,Съветската литература в 
Бъл гария. 1918- 1944" (т. 1 и П). 

Неп рестанно растат II се разш11ряват и съветските изследвания. Ту к осо­

бено значе1ше имат трудовете на Д. Ф. Марков и В. Злиднев върху някои 
ТИЩ)лог11чесю1 явления в българската литература и другите славянски лите­

ратур11 и по-специа.л 1ю книгата на Д. Ф. Марков „Българската поезия през 

първата четвърт на ХХ век·' 11 на В. Зл11днев ,. Русско-болгарские л11тератур­

ные связ11 ХХ века". В ред1ща изследващ1я съветски литературоведи разгле­
даха II допринесоха за изясняване вл 11я1шето върху българската литература 
на М. Горк11 (д. Ф. Марков, А. Л. Грш:-ориев), на Маяковски (Д. Ф. Марков, 
Л. С. Фойгелман), както II много други проблем н на съветско-българските 
л итературни отноше1шя (Е. Говердовска - за Х. Смирненски, А. Л. Гри­

гориев - за Д. Лоля11ов , Н . Н . Пономарьова - за Х. См11р11е11с1ш, А. И . 

Хватов - за българския роман от 20-те 11 30-те год111111 11 съветс,шта литера­
тура , В. Андреев, А. Александров II др.). Н а връзк11те на украlfнската съветска 
литература с българската л итература са посветенн няколко изследва11ш1 на 



Е. В . Шп11лева, а връзките на бело руската литература с бълrарската л итера ­
тура изследва Л. Тимошкова. 

Тласы, за разв1 1 Т11е получиха 11ауч 111пе изследвани я в областта на съвет­
ско-българск11те л 1пературни отноше111н1 през послед,ште години, коrато н 
съветското л11тературознан11е бе отделе110 специал но в11 11ма1111 е 11а вза11мо­
отношс1111ята между наuионалн11те л 11тератур1, . Сравн ител ното изучаване на 
вза11моотношс1111ята между братските шператур1 1 даде възмож1юст да се 
разкрият по-пъл110 закономерност11тс. богатството 11 разнообразието в со­
щ1ал11ст11ческо-реал11ст11ческата литература; да се 11ремах11е rрубото срав11я­

ване и търсене на еднакви ситуац1111 в отдел1111те националшt лнтера,ури и 

да се спре внима1111ето върху творческата страна на взаимоот11ошен 11ята, 

когато 11зnолзувайк11 от,та на по- развитата 11а ц1101шл11а л 11тература, се ст11-

мул11рат нащюнал1111те трад11ц1111 11 творческ11те възможности на писател ите. 

В нашата научна л итература достатъчно ясно е открое1t0 з 1ш•1е1111ето ,ш 

Великата октомврийска социалистическа революция II на съветската лите­

ратура за разв11тието 11а българската л1ператур:1 . В тез 11 взаимоотношен11я 
1111е в11жщ1ме класически т1t11 1ш братско сьтруд1111чество 11 вза11модейст1н~е, 
които моrат да се осъществяват сд1111стве110 пр1 1 сощtал 11зма. П роучванията 
11рез последните rод111111 обхващат все повече стра шt 11а т,тсратур110-1tстор11 -

чес1шя 11 роцес, по-дълбоко зася гат душевността II светоотноше1111ето 11а народа, 

110вече аспсктн на естеп1ческото вьз11р11емане 11 отраз11ва11е 1ta действ 11тел ­

ността, както и формите на художественото въплъщаване 11 изобраз11на11е. 

Тук пр11добиват ПО· ГОЛJIМО з1шче1111е TIIПOЛOГll'ICCKIПe ЯВЛСlt\t Я, оп1асящ11 се 

до литературн ите тече 1111я 11 до художествения метод, но не по-малко cneшt · 

ф11че11 облик прндоб1шат явлен11ята, когато се свържат с л11ч 11остта и пътя на 

развитието на всеки отделен шtсател. Тоrава 11с11збеж110 изню,:ва въпросът 
за ко11кретно-11стор11ческ11я подход nм литературните и обществените ивле­
н11я, 11зследовател11т да п1 нзучава в пълнота 11 обобщенн.ята да се подкрепят 
от убед1пелн11 анал11з 1t 1ta конкретните фаn11 . 

Във връзка с това юследва 1t11ята, свърза ш, с в111 1я1шсто на Октомвр11 
11 съветската л итература , nрндоб1t ват важно значе,ше за 11стор11ята на 11ашата 

лнтература н за разкршшнето 1ta н.якон по-общи за кономер11остн, отнасящи 
се до м ногообразието tta литературата на соцнал11ст11чес101я реализъм и до 

художестве:шта сила на нейното въздействие върху нашата сьврсмен~ 1ост 

Ou•e в., 1925 г. Г. Бакалов с възторг писа как . ,сладостно мами със своя 
възторг и с.вешенослужене на величайш11я в нстор11ята идеал" новата съветска 

;штература ... На нейните 11аченк11 - ютькваше уверено той - принадлеж11 

настоящето, 11а нсй1111я разцвет ще nр1111адлеж1 1 бл 11зкото бъдеще, в очарона-

1шето от 11ея ще израснат мла.n1пс поколе1111.я. " 

Вс11чко, което е1.държат тези цум и, се п ревър11а в действ11те,л 11ост, 110-
твърд11 се от сам11я ход на нстори11та. 

Нашият народ узна силата на художестве11ата 11равда в съветската лите­

ратура оше в гоД11н11те на 11ейното зараждане. Горкневото 1щследство е впле­

тено в творческото израстване на мноrо българск11 1111сател 11 и в революц1t011-

11и11 процес 11а послед1111те седемдесет rод11н11. Докато Ессшш, Блок и Мая­
ковскн в първ11те год1t1111 след Октомвр11 въздействуваха повече върху л ите­
ра,урното развитие, през 30-те ГOДlllilt техн11те творби рязко се включиха в 



юграждането на револющюнната закаленост на масите. В год1ш11те на фа­
wистката робш1 трудовият народ в БЫ1гар11я се у•1еше от съветската литера­
тура как да се бори, да обича родината с11 , да цс1111 свободата , да в11жда яс110 
своите врагове , да вярва в справедл11вото дело на Комуннст11ческата nарт11я. 
да се сплотява нод 11eii 11oтo знаме. Въпрек1 1 жестоките n реследван11я, к1111ппе 

на съветск11те n11сател11 бяха rьрсен11 11 жела1111 nр11ятел11 11а българския ч11-
тател , особс1ю 113 младежта. Когато nол1щеiiск1пс II съдеб1111 разправ11 над 
о~1ез11 , които четяха, превеждаха II разпространяваха съветската книга, ста­

ваха 1teno11oc11м11 , тя таii1ю се разнасяше от рыш 11а ръка. И проникваше в 
затвор1t , в ко11цлагер11 , в парп1занск11 отряд11. в 11елегал1111 груш1 като 11аН­
С).--ЬП другар 11 nомощ1шк. Преш1сваха я на ръка, за да могат да я четат повече 

хора, а когато 11 таз11 възмож11ост 11е съществуваше, тоз 11 , коiiто я бе чел , 
разказваше съдържа1111ето 1i, с живото слово се ош1тваше д.1 предаде 116lн1пе 
обаятел~оt образи, да развъл~1ува борц11~. Наш11ят народ с съхра1111Л 11аii­
дЫ16ока пр1 1зщпел1юст към съветските 1111сатели, ко 1 ,то в 0 1 1сз 11 мра•t 1 111 roд1t1111 

му поднасяха октомвр11iiската правда 11 го окриля ха в тежката борба. А к1111-
r11те, ко 11то дожнвяха сеnтемвр11.iiската победа, сега стоят в музс11те 1ш нашата 

рСВОЛIОЦl!ОНIШ слава IШ.ред С ШlЙ·CliЪПltTC рел 11 кв 11 IШ борбата. 
Съветската художествена л11пратура съпътствува 11 вс11•1к11 611тк11 на тру­

дещите се за соц11ал11ст11ческото преустройство 11а 11ашата страна. Н ейните 

неизчерпаеми художествени съкровища, 11стор11 ческ11ят 1'1 оnтю,шзъм, вярата li 
в творческ1пе оъзмож11ост11 11а човека събуждат героична рома11пtч11а уве­
реност сред стро~пел11те, пълнят с блаrород1111 11ор11в11 тях11ата душевност, 

помагат им да юрастват като 110011 хора 11а нашето соц1шл~1ст1 1 ческо общество. 
Рядко можем да 11амер11м в днешна сош1ал11ст11ческа Българ11я дом без 

хннгн. И сред кн11гнте наред с nро11зведен11ята на българс,ште nнсател11 
да не стоят творб11 от съветсrн n11сател.11 . Съветската литература отдавна е 
станала втора родна л 1пература за българскю, 11арод. И съз 1ш1111ето за това 
11зпълва с патр1юп1чна н 1111тернационална гордост сърцето 11а 11аш11я съвре­

менн11к. Това съзнан11е се 11зправя като uenpeoдoni1м щ~1т срещу всяка ретро­

град~1ост 11 11деолоп1ческа мът11лка, то е завоювана духов1ш в11сота, от която 

ярrо се в11ждат подстьшпе къ:-.1 комун11сп1ческ11те зар11 1ш човечеството, от­

кр11т11 от Вел11rата октомвр11.iiска соц11ал11стическа рсволюц11я 11 50-rод11шн11я 
творчески възход 11 борба на съветските народи. 

Вс11чко това, разб11ра се , не е случаii 1юст. Българската работничес ка 
класа и голямото м11оз11нстао от трудов11я народ nосреШ11аха Октомвр11 като 
1,ачало 11 на своето освобожде1ше . Те в11наr11 са чувствувал11 - така г11 е въз­
питала парт11ята на Д. Благоев - своята борба ,што част от общата борба 
11а пролетар11ата, себе с1 1 - като част от 1штернац1ю11алната гвардия 11а свс­

тов11ата соtt11ал11ст11ческа рсволюц11я, а Октомвр11 - като r1ът за 11ей1юто 
осъшестuяванс. Характерно за ревотоцноююто дв1,же1ше II Бълrар11я е, че 
в отноше 1111ето към делото 11а Октомври II на Съветсrия сыоз n111шп1 с r1ро­

явява11а празол 1111еn 11ост 11 11еnокпап1ма вяр11ост. Това е 110ма гало да се 11з­

nравят грсшк11те и недостаrьците 11 11enpe1ПtC1taтo да ~ по.адьржа буен оп.11ят 
на революцно1 t11ото дs 11:же 1111 е. 

В тоз11 11роцес 11менно съветската литература е 11грала особе110 важ11а 
роля . Не с 11мало момевт, в който рево.nющ,оннитс сил11 в България да са 
се колебали 11р11 възпр1tем:шсто на иде11те 11 художестзе1111те достоАнства на 
съветската литература. Н е е имало момент, rогато у б1>Лгарсхнте револю­
ционн11 писатели да се е появявало съ,-1неН11е във зерноспа на nътя, следван 
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от съвстск11те писатели, в 11р1шшш1пс, върху ко11то се изrражда съветската 

литература. Дор11 и в 1шй-тежюпе год11ш1 ,ш фашюма в Бълrар11я не се 1ш­
мср11 писател, макар и от буржоазния лагер, който да наnнше произведение, 

насо•tсно срещу Съветсю,я съ10з II съветската литература. И 1щш11ят народ се 
rордсе с това. 

В нашата л1ператур11а 11аука ш11роко е възпр1tето 11рав11тюто схващане, 

че вл11яв11ето на Октомвр11йската революция върху бълrарската литература 

трябва дз се дири на широк 11лан - в 11стор11ческите услов1 1 я II проме1111те в 
самата действителност, s 11ст1111сkото разтърсsа11е на 1шрод110то съзнаш,е, в 

зас11лва 11ето на духа на 11сгодува1111е II борба у нас, в цел11я ош, процес, който. 

благод:~рение на пробива в 11мnер1ш.л1tст11ческата система, направен от Ок­
томвр1tйската революция, ст11мул11ра у нас дв11же111tето 11а 11ародн1пс мас11 
11 пt насочва по пътя на борбата. Ч рез революц~101111з11ра11сто на народ,ште 

мас11 се създават услов11я 11 за прогрес1tвното разв1,1 1tе н::1 българска-rа л1пе­

ратура . .Върху тази теорепtческа ос1юва се разrлежда rштосът на Октомври 
в целия тпературсн процес. 

Но пламъu111е 1ia Октомври хвърлят 11епосредстве1ш отблясъш1 в бълrар­
ската литература. Н11е нс сме съглас1ш с мнението, че не може да се говори 
за 11е11осредствено отражение 11ли вл11я1111е на Октомвр11йската революц11я 

върху българската литература. Ние често се питаме какво 611 б,ш Смирненски 
без неговата октомврийска nоез11я. Тя е гребенът на 11ай-в11сокото му поети• 

ческо вдъхновение. И та 11с 611 моrла да бъде тов.1. ако в нея II тематично, 11 
1щей 11 0. 11 художествено не се вплиташе красотата 11 вел11ч11ето на борба-rа 
на руск1пе работн11ц11 и селяни за осъшествява11е 11дсите на Октомsри, ако в 

11ся не звучеше непосредстве1ю оn11янен11ето от sслнч11ето на лрек11те 11звър­

ш11тел11 11а револющ1я1а. По11якоrа в научната л11тература се опитват да обяс-
11ят мощния рсволюu11011с11 патос в поезията на См11р11енск1t с вл11я1шсто 
върху него на nърs11те руск11 революцио111111 поеп1ческ11 творб11 . Но това 
не отговаря на истината. П реди още да получат популярност у нас първите 

художествени творби, отраз11л11 революцията, българск1пе пролетарсr,::11 

лoenf Д. Полянов н Х. с~шр11енсk11 no вътрешен пор11в се отклиrнаха на неА• 
ннте огнени призиви. А едва л11 11~1а в първите rоднн11 след революцията в 

световната литература по-възторжени II по-художествени песни за нея от 

стихотворенията на Смириенск11. През 1920 г. См11рие11ск11 написа неповто­
римото по своята поетическа динамичност и 11дей11а възв11сеност стнхотво­
ре1111е-апотеоз ,ia побед~1ия ход на революцията „ Черве111пе ескадрони·· 

11 с това постави 11ачалото на цяла редица стихотворе1111я, посветени на Ок­
томвр1t. Същата год1111а излизат от печат ст11хотворе1111я1а .,Северно-rо с11 я-
1111с ··, .,Тр11 години·· , .. Бу11nт на Везув1tй 0 ', ,. Нотата 11::i Ч 1,чер1111" ; през 1921 г. -
.. Кро11щат", .. Москва·· 11 .. Север1111ят Спартак'•; през 1922 г. - ,.В П овол­
ж11ето·· 11 .,Руският Прометей •• 11 забележителната поема в проза .,Смело, 
товар11щк1··, а през 1923 г. - .. Съветсkа Русия··. Но 1111ма биха 6111111 възмож11и 
без 11еnосредственото вл11я11ие 11а Опомвр11йсr,::ата революц11я II так11ва СТИ· 
хотворе1111я kЗТО .,Бурата в Берт1н .. , .. Йохан··. ,.Карл Л11бкнехт", .. Юноша·· 
к „ Въгле.:опач '·! В тах д11ша самата стнхкя 11а революцията. 

Непосредствено отразават революцията 11 ст11хотвореиието „Петроград„ 
от Х. Ясенов и поемата „ Русия" от Е. Попдим~rтров. 
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Таз11 nоезш~: 11ма п1тан11чните мащаб11 на революцията, въплътена е в 
ярки художсстве1111 с11мвол11 11 хиперболи, понесена е от крилете на бурни 
рома11т11чн11 пориви, но в нея кристализират онези факти на действитеююстта 
и онези идейни заряди, които станаха ос1юва на соuнаюtст11ческо-реал1tст11. 

ческото направление в българската литература. 
След 1923 г. бе невъзможно откр11то н на висок глас да се пее за Октом• 

ври. Над България тежаха вер11г11те на фашизма. Но nоеrьт пак 11ам11раше 
сnотае1ш думн, за да заяви: 

Л:1 не те споме11авам. 
Прости ми. 

~1 ис моm д:1. те иа:юва. 
Но в С'Ьрцето ми твоitто е име, 

11а е:1111,;а ми пар~т слова, 

!11>11 1 1И С обич II J!CЖIIOCТ К'l,М тсбс. 

(Х. Ралс:-:•1<) 

В цялата nролетарско-рсволющю11на л11тература през 30.те 11 началото 

на 4()..те години непрекъснато звучат мощни акорд11, посветени на Октомври 
и съветската стр~ша. Те се сл иват с 011ез 1t образи, ко 1~то се раждат от рева• 
люционната борба на българския народ, от тежката и кървава схватка с фа• 

шизма. В творчеството на А. Разцветн 11ков, Н . Фурнадж1tев, А. Тодоров, 

Н. Ланков, М. Исаев, Т. Харманджиев, К. Зидаров, М. Грубсшлиева, П . Ма• 

теев и др. намират разнообраз1111 художестве111t въnлъще111,я възторгът 11 
вярата о обнов11телната сила на революцията н по•късно - в сощtаЛ11спt• 
ческите преобразования. А почтн цялата млада тала1плива смяна в л 11тера­
турата, която разгърна своите сили в годините на Втората световна война 11 
по•късно в периода на побед11лата сощtал11ст11 ческа революция след 1944 г., 
израсна в знач1пел 11а степен под 11деii1юто II творческо ол11ян11е на страната 
на Съветите и ръзцъфтялата съветска литература. Тази нова могъща вълна 
на художествен подем в българската л 11тература най-ярко се 11зяв11 .в nоеп1• 
ческото дело на Н. Вапцаров, сякаш събрало .в своята монолитност 11еnоко• 
лебимата вяра на цялото ютерзано човечество в тържеството на октомври'й• 
ските 11де11, на комуш1зма. 

За светлините ,ш Октомвр11 продължават да се появяват възторжен11 
песн.11 11 до днес 11е само от старата революц11онна гвардия писатели, 110 11 от 
nо-млад11те. Днес можем да кажем, че най•чистнте възторзи на българс~,;нте 
nисател 11 са вплете,ш в t-ют11в 1 ~те , които художестве,ю пресъздават октом• 

врнйск11те пламъщ, 11 любовта на българския народ къ.•,,t Съветск~tя съюз. 

Имената на тези писател.и не биха могли да се 11зброят. ~:: :ек11 ещ,н е сч,пал, 
че може да 11зраз11 в някаква художествена форма своето отноwен~1е към 
величието на 011ез 11 , които nърв11 11зд11пшха з11амето на r1обедата II водят 

човечеството към ttеговата 11стор11ческа пролет . Окто~1вр11 продължава да 

излъчва красота 11 1tеnосредстве110 да вдъхновяв.~ за творчество българск11те 

п11сател 11 . 

Съвреме111111те български mtсатели с гордост наричат с·ьветската лите. 
ратура свой уч11тел II вдъх1юв11тел. Пр11мерът 11а съветския ш1сател•rражда• 

н11и II борец, ле111111ската ре:волюшtо11ност в творб11те му, безбрежната любов 
към човека и неговата красота в суровите б1пк11 за щастие 11 11рогрес, прот11в 
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всичко, което сковава творческите пор11 в11 ш1 ума II сърцето. rолямото худ6-
жествс1ю майсторство 11а с·ьвстската литература, 11ей 11ото новаторство 11 
11еповтор11\tОСТ nомаrат 113 творц11те от вс11чк 11 11околен 11и да развиват 11ай­

добр1пе 1 рад1щ1111 1щ б·ьлгарскатn ~ас11чес1ш 11 11ролетарско--революцио1111а 
литература, да обог.нмват реал~1сr11ческото с11 майсrорство, да загребват 

все 110-ш11рок11 nростор11 от жю11е1ш1t опит 1ш с·ьвремс111шка II да служат 
себеотда1i1ю 11 вдъх11оuс1ю на революц1юнн11те задач 11 11а наш1пе бързо 11ре­

образяв:1щ11 се д1111 с 11оваторск11 творби. И в това се 11з1tBЯl'IU главното 1ш­

правле1111с на B!llt1t1t11eтo на Вел11ката оt.-томврийс1ш соц11ал11сr11чесr-а револю­

ц11и 11 на съветската л1пература върху развит11ето на българската литература. 
Те насочват погледа 1ш твореца към проблемите 11а съвреме1шостrа, nм 
11ай-остр11те соц11ал1111, 11равстве1ш 11 еп1ч1111 ко11фл11кт11. към ос1106однтет 1атu 
борба 1щ 11арода, 1щьх11овя11ат го за творческ11 nодв11г в името на човека 11 
IICГOBlllt свеrь.n утрешен ден, юпълват го С 11стор11ческ11 OПTIIMIIЗЪM. Те ГО ПОД• 
тикват към 11зобраз1tва11е на 11ай-труд111пе проблеми, към 11ай-ш11рок обхват 
lta ЖIIЗIICIIII ltBЛClllllt, •1рез които да се OCMI\CJtЯ 11 HЗltCltЯBll 111,TSIT Hll ,rовото 1:1 

ж11nота 11 11 душе111юстт:1 на съврсмен1111ка, дасе облекчаnа 11сгов 1111т11ът 11 р11 

nрсодолнш111с на труд11осп,те към соц1,ащ1ст1,ческата рсволющ1м 11 сощ111-

1111сп1чсското общество. З.1това естествено се пов11ша1ш 110л11п1 ческата акпш­

ност 1ш 1111сатсл1t, 11сrовата общсствс113 отrовор11ост, гражданска доблест 11 
революш1O1111а страсr, разuщр11ва се свободната нзква на 11crou1111 художествен 
талант н С\1елостта му 11ълноце11но да се сл11ва с дръз,юве1щето 113 1шА-храб­
р1пе борц11 1,а кому1111сrнческото движение. 

Бълrарск11ят O111,т 11р 11 възприема нето 1ш Октомвр11 11 съветската л 11те­
ратура дава възмож11ост да се хвър.'111 светлн11а върху ияко11 общ11 nроблем11 
11а ли-тературното развитие: генезиса на соц11ал11ст11ческ:и1t реализъм. идеti-
11ата насоче11ост на литературата, утвърждаващото н rеронч11ото начало 8 
нск. непосредствената връз~са на литературата с революш1O1111ата борба, 
J1роблс,11пе на художестве110СJТа 11 богатството щ1 ст11лове. съдбата н вза 11-
\tОот1юше11нята между разл11чннте литературни 11аnравлен11я 11 11о-спецнал11O 

между хр11л1чес1ш1t реализъм 11 модерннз~tа. А също така - да виждаме 

nо--ксно бъдещИJ1 разцвет на нашата художествена литература в най-таена 
връзка с осъществ1tва11ето на велн1:нте идеи на Комунистическата партнк . 

През nocлeд111rrc годиш~ особено се засн.лкха ата~.нте на 11деолознте на 
11мпср1111лнзма срещу съветската литература. Къ\1 11e1t се отnравкт какви Лlt 
не К11евет11, стрем1tт се да 1i nр11т1шат оrра1111че11остта ,ш разобл 11чс11111t кул­
товсхи подход nм жн:ше11нте яВ11е1111и , да фалшифицират 1tстор11ческата 
правда зз 11ей11ото разв11т11с, да изтръгнат ю 11ейната същност кому1111ст 11• 

чсската й партmlност. Особено се раздуват 1tвлен111tта през 20-те години н се 
11ропtво11оставят 113 творческото развитие на М . Горки, Л . Сераф11мов 11ч , 
Д. Бед1111, А. Фадсев, М . Шолохон 11 др. Не е труд11O да се откр11ят кор11ст-

1111те 11амсрс1111я на тоз11 стремеж: да се 11зтышс за 1юваторство онова , което 

още не е оформено като соц11ал11ст11чес1:11 реализъм. Колко малко възможности 
има буржоазната пропаганда в свокта антисъветска злоба се в11жда, когато 
се разгърнат страниците на выnрнемането на съветската литература в Бw~­
rарня. Българсхнте апологети на антнсъветизма още nрез 20-те rод11 ю1 изди­
гаха това парцатtво з11аме. А опитът показва, че 11ме11но тез11 про11зведення 

н тез11 т1сател11, конто най-пълно н крхо демонсrр11раха силата 11а соцна­

лнст11ческата шrтература, о.-:азаха II най-rол1t~1O алиян11е върху бълrар­
сrото общество н върху българсхата литература, че ~срушението на естет111,ата 
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11а модерн.изма II дс1Саде11ство10 е за1Сономерен nроцес в развитието на лите­
ратурата. 

От друга страна, когато разглеждат възпр11емането на съветската лите­

ратура в другите стра1ш, редица западни буржоазн и литературоведи се опит­
ват да създадат впечатление, че тя се налагала насила. Петдесетгодишн ият 

1 досег на българския народ със съветската литература и култура недвусм ис­

лено отх върля тези п оя вил и се от край1ю озлобление и ненавист клевети. 
БЫ1rарск11ят народ - 11 читатели, и творци .в1111аrи са се отнасяли с любов 
към съветската к1шга , защото тя е помагала за духовното им издигане и из­

растване, задоволявала е техните духовни нужди. Двадесет години в Българи.я 
господствуваше най-жесток фашистки гнет, на постоянни гонения бяха подла­
ган11 вс11чк11 прогресивни прояви 11 особено грубо се отнасяше полицейската 
машина към прон11ква11ето на съветската „ книга, на съветската култура . За 

да спре про1шкването И , тя поддържаше огромен чн.новннческ11 апарат. Въ­

преки това почти всичко по-значително от съветската художествена лите­

ратура намираше възможност да се докосне до жадната за светлина и 

красота душа на трудовия народ. По тайни път11ща, под заплахите на поли­

цейския терор, иа затвора или разстрела съветската книга проникваше до 

масовия читател II му носеше правдата за съветския човек и за съветския 

строй. Вярно е, че Българската комунистическа партия ВИl!аги е полагала 
грижи съветската л11тература да досmга до най-широки kръгове на народа, 

винаги е насочвала българск11те n11сател 11 към нейн11я художествен оп11т, со ­
ч11ла е нейния пример. В това се е изразявала 11 се 11зразява II днес една от 
съществените страни на 11ейната идеологическа дейност. Но нима би могла 

да се осъществява тази политика на nарт11ята без народната любов, без съ­

ществуването на дЫ!бок II непреодолим стремеж към богатствата на съвет­
ската художествена л11тература! За .всек11 непредубеден •ювек е ясно, че това 

е нем ислимо. Не съветската литература бива налагана на българск11я чита­
тел, а реа кц11Ята със сила II насилие, със заплах 11 11 демагогия, с огромна мрежа 

от пропагандни учрежде1шя II де:ншформатори се опитва да nрот1mостон на 

народното влсчен11е към нея. 1 В това опюшеш1е българският опит при въз­

nр11емането на плодовете на 0J...-томврш1ската рсволюuня в областта на кул­
турата е особено характерен: това въз11р11ема11с не можеше да се осъществи, 
ако не беше съпътствувано от непрестан1~а борба за защита на съветсхата 
книга от посегателствата на реакцията, без разобл11чаване на ней1111те кле­

веп111ц11 11 фалш11ф11катор11. Бихме били 11есправедл11вн, ако не споменем 
забележнтел~~ата за щ111а на културната пол11т11ка 11а болшевиките в брошу­
рата на В . Коларов .. Болшевишка Рус11я" ( 1919), статията на Гео Милев в 
cn . ,, Пламък" (1924), очерц11те на Г. Бакалов за руската литература в книгата 
му „Писатели 11 кн 11 п1 . Чужди л11тератур11" (1925) 11 с11лш1я вик „Дайте достъп 
113 съветската к111 1 га!'' ( 1933), на Л. Стоянов в знаменателната му статия под 
същото заглавие . 

Не вс11ч101 nроювсде1111 я на съветската л11тература имат еднаkво значение 
11 еднакво вл11 я1111с в България. Картината на тези от11оше1111я е особено слож11а 
11 разнообразна . И не можем да J...-ажсм, че л~ператор11те са успел11 напълно 
да я възстановят във вс11ч.ки 11 сй1ш багри II нюа11сн. Много често н11е се задо­

воляваме да посочваме само най-голем111е 11ме1tа, най-фраnнращ~пе явле1111я . 

1 Вж. мноrоброltнн дОl()'МСНТII еъв 1:1р-..зn с т01н В\.Щ>ОС в сб. nС-..ветсnта литература 
в 61оJtГарю1. 1918- 1944~. Т. 1 н 11 . 
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Така щщр1шер ред1ща nро113веде1111я на съветската 1111тература не c:i оказал 11 
пряко вл~1я111,е върху развнтнето на 6Ы1гарската л~пература. Това е еъвър­
ше110 естествено. От тоз11 фаrт обаче не бива да се прав11 11зводът за слабо въз. 
дейетв1,е 113 съветската л1псратура, тьй 1.:ато по-1:ои1:ретното запознаоа11е с 
.. nреб11 вав:111сто„ 1ш тез11 творб11 в БЫ1гария често път11 •1111 11асочва К-..!-1 голя­
чото 11\\ з1шчс1111с за сстстнчес~.ото II комунист11ческото възпита1111е 113 ч11та­

теля. Л таз11 стра11а никак 11е б11ва да се подце11:11ва. (Такъв е 1шnр11.чер 

случаят с рощ111а „Шоколад„ на А. Тарасов-Родионов 11 .. Първатаи на 
Н . Богд.:щов). 

У 113С. в Бьлrарш,. се извьршват недостатъчно теорст11чески 1~ауч11 11 113-
следваш,я в ·ьв врьзка с взан.\1оотношен11ятз между отдел1111те л11тератур11 , 

макар че вър,:у връзк11те 113 българската л,пература е клас11ческата руска 11 
съветс1ш, с rръщ.::па, сръбската, чехословашката II ш1J.:0 11 запад11~вропеnск11 
л11тер:1тур11 с11 r1убл11кув:11t11 доста' трудове. Все още обаче 11не се задоволя• 
в:1чс rл:1в1ю да откриваме факт11, свързани с лро1111ква11ето, за1юз11 :1ва 11сто, 
11рс11ежда11сто 11 смоц1101шл11ото в·ьздсйств,tс на съответната 111,тер:tтура . 

Важно е, •1с 110чтн с лреодоля1ш опростената 11 вулгарна схема да се гледа 
1ш 11ръз 1ш1с II ол~,я111 1 ята между 11а ц1ю1шл 11 1пе л11тсратур1 1 само като ,ш 1 1 змва 

на 11аралещш с 1ожс1 11 , с11ту1щ1 1 1,, ха рактери на герои, сп1лов 1 1 r1ох 1шт11 11 11р . 

Търсмт се вьзмож1юст1, щ1сеобвързва литератур1111ят процес с 1,стор11ческата 

трад1щ11м 11 общсе1 вената действител ност 11 на таз11 ос1юва да се обосновават 
11Ако 11 сход1111 11л~1 ед11ород1ш явле,ш я. Но трябва да nрю11аем, че п роблемът 

за оъздейств11ето 11а сд1ш л11тература върху друга л11тература 11ма м11ого 110-
дълбок11 корени 11 че не сме отишли далече в разкриването 11а съuu1остта 11а 
общ11ост1пс както 110 отношен11е 11а метода н идсйно-естст11ческнте проблем11 , 
така и 11а структур1ште (жанров11, стилови, от11ас1щ11 се до nроблем11те на 
лоет111tата) 11 фор,1алио-изобразктелните особености. Още по-малко nъw; по 
от11ошс1111е 11а ед1111ството 11а тn11 две страни, реализирано в хонхретното ху­

дожествено nро11звс,з.с11 11е. Въздействието пронюва цел11х процес 11а творче­
с..-:ата юява, 1ш творчссх11х акт. в резултат на xoiiтo се появяват 11еnовторкмн 

художсстве1111 цен11остн. То помага да се ражда без~.раli11ото раз11ообраз 11с, 
богатството на художсстеената литература II въобще на нз~.уството. И все 
лак в това безхрай110 мноrообраз11е на художсстве,ш нзяв11 11ма 11ещо, което 
при определе11 етап Ш\ художественото съзнание се повтарА и дава обли~ на 

метода, 11а 11аправле1111ето, на стила или на нацио11ал11ата сnециф11ка. 

En1111 от 11ай-слож-1111тс въпрос11 в проблема за вза11моотноше111 , ята е 
свързан с д1111ам11ката II творческото св~образ11е на сжод1111те 11 11ац11011ал110 

спе1t11ф11ч1111те черти 1ш л11тератур1111А процес. А след това - какво е сходните 
явле11ш1 се об)'С!ШВN от взn 11моот1юшеннята, 1ш11 за случая - какво от 11е -
11011тор11мото богатство 1щ бьлrарскатз л1перат)'ра има 11мк11ква вр·ьзка е 
11л11А111tето m.t Вел~1кат11 октомвр11 йска соц11ал 11ст 11 ческа револющt я 11 1 , а м1юrо­
страшщтс ко11т11кт1 1 на българск1 1те т1сател 11 със сьветската 1111тер.'lтура. Тъкмо 
11 таз11 11асок:1 все още л~шсват ко11 крет1111 11зследва1111я, особено в·ьв връзка с 

11 сихолоr11ята на 1 ворчсството, с творческ11я лроцес, психоrраф111та на автора, 

както 11 110 1шц1101шт~ата с11еш1ф11ка 11 11ац11011алиата традиция в разв11т11ето 

11:1 българската л~пература. Затова 1111е се двюк11м 11peд1t\t110 в кръга на 11яко11 
важ1111, 110 общи 11р111щ11т1 на л11тературознан11ето. 

Капо ютьк1шх\tе вече, в съветската бълrарист1111:а и в 11.зследва11шпа на 
б-....1гарс11:кте л11тературо~д11 е утвърдено а:ато аксиома мараrс11сn:ото noлo:we-
1111e, "е ~нашето лнтературно 11 хултурно разв1m1е ~ олредел11 от развнт11ето 
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на нашата обществена действителност, проблемите възникват на родна почва"], 
•1е „коре1111те на сощ1ал 11стическ11я реал изъм, 11зточ.1111кът на неговата жизне-

1t ост са в 11ацио1шл110-истор11ческ11те усло в1tя на всяка страна", че „утвържда­
на 11ето на нов11я художестве11 метод има свои конкретно-нац11011ал1111 форм11'·2 . 
Октомврийската рсволющ1я 11 съветската л итература обаче облекча ват, улес­
няват, ускоряват развиn~ето 11а българската шгrература . 

Н а първо място стоят 1щей1ю-естетическ11те проблеми. Тук не се касае 
до възприемане II усвояване ,ш някакви изработенJt от съветскmе писатели 
естетически норм11 , метощt, средства за идейно въздействие, начини за раз­
решаване на жизнешпе проблеми, готови естетически критерии, а до нещо 

много по-ш11роко II съществено. Октомор11йската революция и съветската ли­
тература въздействуват преди вс11чко върху личноспа на писателя, спомагат 

да се форм11 ра у него ново светоотношение, да оидн мястото си в обществото 
11 човешк1tя прогрес, внушават му гражданска н човешка активност, отговорност 

за съдбата на народа, сближават го с борбата II стремежите на работническата 
класа, със социал 1tстическ11я идеал . Това писателят постига 11 чрез своето 
1·ражданско самосъз11а н11е, и по спец11ф11ч 1шя път на художественото възмъ­
жаване. Във всички случаи обаче това зас11лоа 1шрод1юстта в художествената 
тгrература, насочва твореца към изследване на съвременната му действител­

ност, към изясняване процесите на нейното развитие II до стремеж чрез изоб­
разяване крас11вото II грозното акт11в1ю да подпомага nроrресивните сили на 
обществото. Затова влиянието на <)ктомври се отразява не само в пролетар­
ско-революционната, но в цялата демократ11ческа, народна тtтература . 

Още koraтo се оформя ноеата българска литература, П . Р. Славейков 
препоръчва на §ъдещите бъл гарски роман исти да следват руската литература 

и ,.да 1111шат рома 1111тс с 11 1ta наше 11ародно основа1111е•· (ст ... Що е роман", 

1870). И 11 меино в тази насока българската литература постигна значителните 
с11 ориrнналнн завоевания . Н о nроблемът за народноспа като естетическа 

категория след назряването на истор11че1::к11те условия: за осъществява не на 

пролетарската рсuолюцня и особено след победата на Октомври придобива 
ново съдържание, нов см 11съл. Най-висока форма на нейната юява става ко­

муннстичссkата партийност. Всяка литературна творба е обществено обусло­
ве1ш и обществе1ю анrажира11а. Родената от Октомври литература обаче е 
от нов тип ; към нея не може да се r1рилаrа само понятието ангажира1юст, 

както 11е може да се употребява съвременното понят11е парт11йност nм клас1t­

ческ ите л11тератур1111 направления . Заставането на твореца на позициите на 
пролетар1~ата II на соц1шл 11стическ11я идеал го задължава по пътя на художе­

ственото съз нание, със сnещ1фн чн11те средства на изкуството да повишава 
самочувств11ето и самосъз1шю1ето 11а работни ческата класа, на народа, да им 
вдъхва увереност в 11стор11ческата 11м роля , да им посоч ва човешките достойн­

ства в революшюнната борба. Това оз начава самият поглед на художника, 

неговата „душа" изц11:ло да са про1шзан11 от комунистически дух, да вижда 

във вярна сеетл 1111а съвременния човек и да се отклиkва във верни тонове на 

жиз11е1111те явления, да надниква в тяхната същност, да бъде я:стинск11 револю­
ц~юнер II новатор. 

• Г. Цанеа. ОnомвркАската J)CЗOJIIOЦ}IJI и 6-..nrapcnтa пктсратура. В ки . .,По m.n 
на рез.1н1змам. Coфtu1, 1960, с. 138. · 

• д. Ф . М арков. Введен не . - В•. сб .•• Формнр(lваннс соцналнстнчес,.-:оrо рс:алнзмз 
• шпературах запздных и южных слзв•J1 ~. М., 1963, с. 4--5. 
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Ето 11ме111ю тази главна отличителна черта 1щ новия тип съвреме1ша 
литература, тазн прераснала в партийност а 11rаж11раност ярко се въплът11 в 

съветската ш,тература . 

Въздействието върху българската литература на 11роцсс1пе в с1,ветс!.аТа 
11 в цялата светов1ш литература е 11звъ11ред110 облекчено 11с толкова от стар11те 
руско-бъ.лrарск11 отношеш1я, колкото от сnец11ф11чн11тс 11ац11оналнн трад1щ1111. 
Още със своето зараждане новата българска ю1тература по силата 1ia 1 1стор11-
ческ1пе усло1щя става водеща форма на общественото съзнание. Нсйн 1пе 
образ и са пряк 11зраз на активното учасп~е на писателите в обществената борба . 
Пр11 Хр11сто Бо1ев даже се стига до пълно сл1tва~1е на ш1ч11оспа на твореца с 
художествсшпе ол~щст.оорею1я. А така е още 11ри Па11сий, при Софрон11й 

Вра•1а11ск11. Г. С. Раковск11 , Н. Бозвелн, П. Р. Славейков, Л. Каравслов II др. 
Това голямо peB0ЛIOЦLIOIIIIO IIЗДLI ГЗIIC на J111тературата от времето на 11ац110-
IШЛIЮ-освобод11тел ната борба хронологически е много близко до слсдосво­
божденскат:~ демократическа шпература 11 до 1~оявата на пролетарската т,­
терrtтура, до разцвета ,ш кр1п11ческо-реал11ст11ческото 11:1nр:~вле1111е 11 на со­

ц11аш1сп1ч(ско-реаю1сп1ческата литература. Трад1щ1ште 1ш Възраждането nо•1т11 
едноврсме1шо въздействуват II върху И . Вазов, С. Михайловск~, , Т. ВлаЦков, 

А. Константинов II върху Д. Б!lаrоев , Д. Поля1юв , Г. К11ркоо. Цялата демо­
кратическа литература е особе1ю активна, в 11ея л11ч11 голямото чувство за от­

rовор1юст на твореца за иарод11ата съдба. Затова писателите неnрскъс,~ато 

изследват, търсят, ровят се в съвреме1шоспа, за да дадат отговор на 11 ей1111те 

проблеми. Тез 11 обстоятелства са 11речка в българската л11тератур::~ да намер,;,т 
шнрок 11ростор декадентск1пе идеи за отчужде1ше, песимизъм, бягство от 

живота. Даже 1111сател 11 , които се провъзгласяват за nр11вържен,щ1, на модер-
1шзма, са обществено активни. 

Л11ч1111ят nр11мер на гражданска доблест в името на народа и свободата, 
в защита на човека, проявена от 11ай-добр1rте 1111сатет1 в миналото, служ11 

като особен морален критер1tй. Фактът, че Х. Ботев загина с оръжие в ръка 
в битка с 11арод1111те пороб1пет1, че И. Вазов ж11 вя в изr11ан11е заради своето 
свободолюб 11е II любов към Рус11я, че А. Константинов бе убит 1tз засада за 
своя демокрап1зъм, държи съвестта на няколко поколе1шя писатели бущ~а 11 
непр11м11р11ма към недъзите на обществото . 

Върху тази почва бе по-лесно да се възприемат и художествените 11де11, 
ко1по октомвр1tйскнят вяrьр донасяше от ш11рок11те простори на руската зем я. 

Още през nъроите rодшш след рево!lюцията започва бур110 разв11т11е на nролс­
тарс1Со-революц110 1111ата л итература. След Д. Полянов и Х. См1tрненск11 в лое­
т1 1 чес11:ата фала11rа се нареждат Х. Ясе1ю11 11 Гео Милев, К. Кюлявков, А. Раз­
цвет,шков , Н. Фурнаджиев, Х. Радевс1ш, Н . Хрелков, А. Тодоров, Н . Лашюв, 
Ла.-.шр, М. Исаев, К. Зидаров, К . Пенев , а през 30-те rод11 1111 соцнал11ст11ческо­
реал11сrическата поезия вече е встътtла в главната магистрала на 11ашю11ал11ата 

т1 литература не само с голям брой талант1111в11 творщt, 1ю 11 с най-зн::~ч11тел1111 
11оеп1ческ11 завоеваю1я . Белетр11сп1ката чрез творчеството на Г. Караславов, 
К . Велков, О. Василев, Л. Стоя11011, А . Караю1йче 11, М. Марчевск1t , Г. Белев, 
а nо-къс110 - 11а М. Грубещл11ев.~ , С. Минков , П . Вежинов, К. Калчев, Д. Чеп­
каш, А. Гуляш к- 11 11 др. 11зд11rа изобразяването на съврем11ето до нови художе­
стве1111 висопt . В л итературата 11а uл 11зат теми из ж11вота на пролетар11ата, 11а 
селската беднота, появяват се 110D1t образи, понятията за красота, героизъм, 
човешко вет1ч11е II мъжество, з.з чест и достойнство се свързват с величавата, 

110 сурова 11 тежка борба н:~ пролетарските мас11 срещу социал ния 11 nom1т11-
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ческн кашпал11стическ11 гнет. Възниква нов герой, обгърнат с патоса на съз,щ­
телната , последователна 11 неотстъпна борба за осъзнава не на трудовия чо­
век. Появява се образът щ1 кому1шста със своята многоетра1шост, душевна 

чистота II богатство. Тозн нов герой шествува в .,Да бъде ден!·· на Смир11е11ск 11 , 
npcpacтua II яркия събирателен образ на въстаналия народ в ,.Септемвр11" 

ш1. Гео М11лев II nрем 11н.1вайк11 през ,. Н нкодим" на К. Кюлявков, ,.Жертвен11 
клад1 1 " щ1 А. Разцвсп111ков , ,. П ролетен вятър" на Н. Фур11адж11ев , ,,M11p111t 
разм1,р1111 години" на Ламар, ,, Към партията·' на Х. Радевскн , ,,Средноще11 
конгрес" 11а Н . Хрслков, .. Тревожна планета" на М. Исаев 11 ,. Моторн11 nec111t'" 
ла Н . Вапцаров, отбелязва мъжествената кървава епопея на българския народ 
п рез бурt~ото море 1ш историята към спас1пел11ия бряг 11 а соц11ализма. В ос-
11ов11 1пе акорди на поез 1, ята звучат с утвърждаваща сила, вяра II опт11м11зы,1 

възв11ше1111 общочовешки идеали. В съз вуч11е с душев1юсn·а на българския 

nролетар1n1 се появяв.tт образи и 11астроення, роде1111 от досега с голем ия 

свят, със свето вното революционно ди 11же1111е, от общочовешкия идеал, от 

шпер11ац~юнал 11ата сол 11дарност и особе но от успехите II любовта към съиет­
ск11те 11а род1t. 

8 широки епич 1111 картшш се появява сложната обста1ювка на револю­
циошшта борба, нейшtят подем и пораже н ие, къртовската и 11еуморна работа 
за оформяне на сТ1tх11й 1ю бущуващата енергия н протест сред народа в една 
с·ьз1штел1ш и целенасочена революционна сила, осмисляне на м 11налото , на­

стоящето II бъдещето на трудовия човек . И тук не можем да не споменем 
.,Село Борово'' на К. Велков, ,,Селкор", .. На пост'' , .• Татул•; 1t „Снаха" 

на Г. Караславов, ,.Ог11е11нят обръч'· ш1. О. Василев , ,.Холера" 11 „Мехмед 
С11 11ап '· 1ш Л. Стоянов, ,. Бентът трещи" на Г. Белев. И по-рано в б"ЬЛrарската 
л~tтература са се 11зобразяиал 11 народните маси (напр11мер в „Н емнли-не­
драги'', ., П од игото" щ1 И . Вазов). В сощщл~,ст11чсско-реащ1ст 11ческата л1пе­
ратура оба•1 е акцентът н::1 художествената красота не пада върху масовия ге­
ро113ЪМ и еитусиазъм, върху масовостта 1ш участниците и оп11сваното събитие. 

а върху 11зменеи11ето 1ш nс1.1х 111шта на масите, осъзнаването им като творци 

на историята, приобщаването им към революц,юиното дело на пролетариата . 
От нс11чко това произтичат романтичните вихрени полети на социа1н1 -

стическата л итература , яркото изразя ване 1ш мечтата за комун 11ст11ческото 

бъдеще. 

П 1tсател11те-кому11 11ст11 са активни реиолюц110111ш деii ц11 с цялото богат­
ство 11 м11огообраз 11е 1ш художествената с1 1 изява. Но те не могат да не бъдат 
11 а1п·1ш1ш участниц11 в 11епосредствен11те класови сrьлк1~ове11ня. Гео М11леи 
11 Х. Ясенов заnлат11ха с живота с11 за своето откр1по съчувствие към въста-

11ал11я проп,в фашизма народ . К . Кюлявко11 , М. Марчевск11, М. Исаеи живяха 
като 11зп1 а11 1щ11 . Н . Вапцаров бе разстрелян за революционна дей 11ост в рзз­
цвета на своя nоет11чсск11 талант. Голяма част от з 11ач1пел1ште ни пнсател 11 
д11ес 1юз1шват удар 1пе на полицейскзта нага йка, мрачните сте,111 на затвор11те 
11л 11 теле111пе мрежи на ко1ще11трац~ю111111те лагери за това, че са участвувал11 

акт11 в110 в революц1101111зта борба против фашнзмз II кап11талюма. 
Всичко това има оп1оше1111е към проблема за л~1ч11остта на п11сателя . 

П 11 сате1111те-комун11ст11 се утвърждават като творчески 11нд11 в11дуалност11, като 

свобод1111 11 незав 11снм11 граждани върху фо1щ 11а революц1101111нте схватк11 11:1 
своето иреме, от чийто 11зход зависи тях,шта човешка съдба. Погледнем 1111 и 
хронолоmческн аспект естетическия завет 11а лнтературшпе поколе1111я , ще 
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забележ11м удивителна nоследователност II приемственост в утвърждава11ето 
щ1 nоетовата Л11чност. Ако Х. Ботев заветно в·ьзв11с11.ва сво11. глас 

Подкрепи 11 мс11 ръката, 
та кога ВоСТ!IНС робът, 
в редовете на борбата 
Д:t CII IНIАда н аз rроб-..т, 

а Х. См11р11е11с1ш в трагично 11редчувств11е за 1щващата буря II своята л11ч1щ 
участ п11са 

Аз ще nочзкам празника на мо1,те братм 

и размаха на тсх11нте крнлз. 

то Н . Вапuаров в най-драмат11ч1111я момент на революционната развръзка 

1ш"11ра с1tл11 да подчертае 

Но да умреш, когато 
се отьрсва 

эе1'11па от 

отровната си 

nnecc1t, 
когато MHЛIIOltllТC ВЪJl(ръсв.ат, 

тон.а с ПCCClt, 

да, тон.а с nccc11. 

а rюсле с увереност утвърждава безсм ьрпtето 1ш геро11ч11ата ш1чност: 

Но в бурмта ще 6-~.дс-"1 nак с,,с тебе, 
1!8р()ДС моя. ПIUOTO се о611ча.хме! 

С вс11ч ко това българската соц11ал11ст11ческо-реал 1tст11ческа д11тераrура 

след Оnомвр11йската рсво.nю\tиЯ е от едни тип, макар че 11е е тъждествена, 

със съветската .nнтература. 

Еднакъв тип npouccн се разв11ват н в друго наnравпе1111е. Макар че бълrар­
ск~111.т 1Jарод след Октомврийската революция в тече1111е на четвърт век продъл­

жава да ж11вее в кап 11та1111ст11чсск1 1 строй, 11 то лр11 ш1.n11'111ето на жесток фаuш­
стки режим н ,1епрекъснато nреследва,1е на всякакви nporpcc11в1111 обществен н 

11роя1т, а съ-ветският стро1! ос11гур11.ва нсоrран11чею1 възмож11осп1 за разuвет 

11а свободното творчество и неговото многообраз11е, както в целия свят, та1rш 

lt В БЫ1rар11я новото неудържимо 11амира възможност да се IIЗABII. Л11тера­
тур1111J1.Т процес става nо-ож11ве11. П ролетарсхо-революц1101111ата л11тература 

се обоrат11.ва II раз11ообразява жанрово, nоетш.:атп 1i усво11.аа 11е само структур­
ните за восван1111. на клас11чесх11Те традиции 11 художествените дост11же111tА на 
крит11ческии реа11изъм, но 11 завоева1111ята 11а съветската литература. Лите­

ратурата става способна да обхване повече страttи от действ11теш1остга, от 

душс-в1юстта и nс1tхо!1оп111.та 11а съереме1111нха, да r11 изобразява с по-голяма 
естет11ческа мярка II с повече чувство за художествена красота. Благодарс111,е 
11n това 1 юрас11алата отговор11ост на 111,сателя пред ч11тателя, пред револю­

ц11ята 11 11 стор11ята 1шм11ра nо-вът1уващ11 художествешt форм11 11 средства 

за 11зеайва11е ,ш образ11тс, за лост11га11е на художсстве111пс цели. И зследва-
111111.та н таи насока 1111 биха да.nн възможност да разкр11ем важни закономер­
ности в ш1тературн.ия процес и във иза11моотношеш111.та между отделн11те на­

ц11011алн11 л11тератур11. 

Жизнеността на художестве11 1111. метод се олрсдсл11. ог възможностга да 
реапtра „по зако1:11пе на rрасотата·' 11а новите жнз11е1111 11.вле,11111. 11 да създава 
11оваторсrн, въ.лнуващи творб11. Във връзка с BJШJ1 111teтo 11а Оnомер11йс1.ата 
революция и съветсr.ата литература в Българ1111. 1111терес1111 nроблем11 въз-
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1шкват np11 разrлежда11е по-нататъшната съдба на кр11тичсс1шя реализъм 11 щ1 
разл11ч1111те модер1111стю1 течения. Тез11 nроблем н се докосват до м1юrо nр1111-
ц11nни nоложе1111я в марксистко-ленинската л~пературна наука. 

П ред11 вс11•1ко е 11еобход11мо да се разrраннчат, макар 11 условно, въпрос1tте , 

свърза 111 1 с отноше11 11ето кы,1 тези течения nрез разните етаn и от развитието 

на наш ата шператур1ш теория II критика, от 011ез 1 1, които възтшюнtт от фак­

тическото им и обективно съдържа1ше. 1] 1щстоящ11я сборник са засегщ1т11 в 
истор11ческ11 аспект 11яко 11 вълроси за теорети ческото възмъжаване на нашата , 

11 аука. От тях се в 1tжда , че колкото 110-пълно се усвояват ле111шс1ште естети­

чески пр111щ1t1111 за юкуството II особено n ринцилът за неговата кому1111ст1t­
•1еска партиiiност, толкова по-ефикасно л~пературозна нието се освобождав.~ 
от стеснени схеми II до гми II се откр11ват възможности зз ист1111ск11 научен 

подход към л11тератур111пе факти II явления. В nрецешште за съдбата на кр11т11-
•1еск 11 я реалюъм 11 на модернизма у нас след Оt.-томврийската революцш1 
IJCe оше сьщсствунат не11равнлн11 схваша1111.11. Доскоро намираше място мне-

111tето, че кр11т1 1•1еск 11 ят реализъм деrенер11 р11, юражда се в 11атуралюъм, 611 -
тошtсателство 1ш11 б1юлогизъм, •1е той nове•1е 11е е способен да ос 11 rур.11 ва 
възможност11 за п1.л1ю uе ftно с тразявnне 1ta 11ов11те явления в живота. Фактнте 
обаче показват д_руго. Тъкмо в год11111пе след Октомври в българската шпе­
ратура се nоявнха з11а•штелн11 творби 1ш 1~ай-ютъкиати български n11сател11 
кр11т11ческ11 реал 11ст11 ; тези творби обогатиха II разш11р11ха художествените 
хоризонти на ш1тературното nознание. И това се осъществи именно във връзка 
с новата епоха, с новата демократична II народностна вълна в изкуството, D 
11мето 11а традиционната за крm11ческ11я реализъм непримиримост t.-ьм обще­

ствените недъзи II дълбок сощшлен хуманюъм. Кр11т11ческ11ят подход към бур­
жоазното общество става все по-близък II тьждестве11 с кр11т11ческ 11те оце11ю1 
на Кому1111ст11ческата 1:шрт11я II n11сател11тс сощ1ал11ст11чески реалисти . Аргу­

менти в това от~юше1ше моrат да се намерят в творчеството 1ш Й. Йовков. 
Ел 1111 Пелин, Г. П . Стаматов, А. Страш11м11ров, С. Заrорч11нов, Л. Стоянов. 
С. М 1111ков. Обстоятелството, че те не виждат и не юобр.:пяват работн11•rеската 
класа 11 ней ната революц11онно-преобразовател11а роля, съвсем не означава. 
че в естетическо опюшеш,е тяхното творчество е чуждо на демократнческат:~ 

култура. Н апротив, в защитата на човека 11 11еrовото r1раво на шастие, в мо­
ралните си II ет11 ч11 11 търсе1111.Я: те стават с·ьюз1шц11 на революцио1ш11те общсст­
в.ен 11 с11л11. Про11.зведе11ш1 като „Земя", .• Хоро", .,Малк11ят Содом", .• В 11 ря11ов" 
11 ,.Нарзаноюс', .. Старопланюtски леrе11д 11·· 11 .. Мнл1юнерът··, .,Голема11ов·· . 
.. Разказ11 в таралежова кожа" 11 „Другата Амер11ка· · , ,.Ден последен, ден гос­
поден'' 11 др. се възnрнемат с голямо душевно вълнение от ч11тател11те. Макар 
във вс11чк 11 слу•ш11 соц11ал 11ите nроблем1, , особе110 011ез11, свързани със заr1111-
ва 11ето на буржоаз1юто общество, за писател ите кр11тическ11 реалисти да 1 1е с:1 
11 зясне111 1 като класов 11 проблеми, а носят белез11те на аморалносrта II човеш­
кото 11равстве 1ю разложение, те имат голямо възпитателно з11аче1111е за 11ро­

летариата, сп1 rа добре да бъдат 11редставе1ш от т1тератур11ата критика . 

За ж11з11е11остта на кр11тико-реаш1сп1ч1111.11 метод след Октомвр11 fiска т:1 
революцш1 свидетелствува II фактът, че продължават да се офор:о.1ят 110011 
п11сател 11-реаш1ст11, ко11То, ол.11райкн се на трад1щ1111те му, създават 11оватор-­

ск11 11 ор11rн нал н11 творби. Ще избро11м за nр11мер само няколко 11ме11а: А. Ка­
ралийчев, Е. Багр1ша, М . Грубещл11ева, Чудом11р, И . Волен , а през втората 

nолов11на на 30-те год1ш11 - Д. Д11мов, Е. Станев, Ст. Ц. Даскалов 11 др. 
Няkон от ло-м.'lад11Те творц~1 оше по време 11а Втората светов11а вой11а започ-
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11а,а да се nр11Gлижааат до кому1щсп1ческото дв11жен11с. а рсзуsпат на което 

в 1nорчес1вото н,1 се noяn,:;qaт соцщщ11сп1ческо-реа1t11ст11ческ11 елс,iс11т11. След 

1юбсда1а ва со1щал 11ст11 ческата рсаолюц11я те се сляка с rолем11я 01·ряд 11а т1-

са ·1сЛ11те-кому1111ст11 11 създа!tОха nрекр:~сщ1 реал11ст11ч 1111 творб11 . Безболезнено. 

без кр,111,с1111 сьтрССС!ll\11 И С ГОТ08110СТ възпр11сха IIЪТЯ 113 COЦlt.lJt ll CТ\IЧCCJПIТa 

.'l1п ература ис11чк11 n11сател11-рса.л11ст11. Елин Пелнн 11рсж1 1вя в·ь.n11уващ11 rо­

;щш, 11.1 все11арод1ш 11р1пшпсл11ост за цялото му творчество, което спомага З.'\ 

1 1,р:..сс1вото 11:1 сошшл11ст1!'1еск11я 11деал. А тагшнтн като Е. Багря11а , Д. Д11мов. 

Г. С1а11св. Л. Карал11 iiчев II др., 11очу&етВ)'вал11 иъл11с11ю1та " възторга на на­
р~~111а1а 1у1ш1 0 1 соц~1з.л 11ст11ческото стро11телство. вдьх11овсно р:~зхриха кра• 

сота1а 11.1 1 юв11я ден. 

1 0111 nьт от кр11т11ческ11и рсалюъм ~.-ь:-1 кому111~с,11ческа1.1 правда 11а ж11-

1юта с хара„1с:рен )а л11тера1·ур11ня 11роцес в Българ11я . Н1по ед1111 талантт1в 

1111сател-rезл11п не З3СТ311а срещу революц~tята, не се поколеба свободно 11 
rю сы1ес1 да тръгне заедно с щародn no нейния път. Слсдваiiк11 лс1111нск:па 1ю­
л 11т11к:1 в областта 1ia културат:t. Бытгарската кому1111сл1чсска 11арт11я умело 

t10д !IOM3ПIWC тоя процес 11 с11лотяваше под З IШ МСТО IНI СОЦ113/11tСТ11'1ССКата 

л 111 сра-тура nс1Р1к1 1 творчески сил~ t на 1шсателск1пе даропа1111я. 

Л какоа е съдбата на модср1шсп1ч111пе 11аr1равлс1111я? 
Ка кто е 11звсст110. 11стор11чсск 11 модернюмьт се яояuu като б111·спю. раз-

0•1щюоа1111с. отчая1111е 1ш твореца от дсйств ител11осrrа. Обе1п 11и1ю 1111сател 11т 
1.:с 1пол 11рва от ж11оота. от реалността II се затвари о сноя субскл1ве11 свят or 
щ>едста1111 11 nре;кнвява111н1 . Съз11ан11ето му се раз~rьсва от дсuс11тр11сткн II слу­

чаii 1ю BЪ]llltKltaJtll IICIIXOJIOГll'ICCKII ПОТОЦII. В естетическо ОТ1tОше1111с това се 

юра1ява в дефор:-111ра11е 11а обра311ото възпрнят11е, в изnр.1зва 11ето му от 110-
111авател110 съnьржn11не, в дехуманнзаuн.я и формализъм. 

Характерно эа българския модернизъм е, че той 11е с 11аnъл110 11ослсдо• 

оа1сле1111 не разв11аа i.paii1111 форм11 на деградация. Но още сьс своето зараж­
шшс тoii С враждебен )(1,\1 J)CBO!IIOЦJIOHHOTO дв11же1ще, кьм рсал11ст11ч11ото 

юкуство. а б1,лгарс~.1пе марксисти II ш1сател11те-рса.л11ст11 повеждат борба 
срсшу IICГO. 

О 11ср11ода след Октомвр11 в бt.Лrарс..-:н.я модернюъы насn.nвз кр11за. 

Ч аст 01 негов111е nредста внте.'111 се сближават с революцно1111ото дв11же11ие 11 
това с110\lага nостеnе11ио те да ct освободят от форма.л11ст11ческите му доrм11 
11 схеми н да създадат реа.л11ст11ч1111 11 nроnнт11 с патоса на соц,1ал11е1 нческнтс 
11де11 11роювсnснш,. Върху 11яко11 от тези творц11 лряко вл 11111111е о~.аэва съвет­
ската литература н nо-сnецналво 11рсмннааа11ето на страната 1ш рсволюц1111та 

на руските снмвол11ст11 А. Бел~1 , В . Брюсов и А. Блок. Пръв r1рсодолява ссте-

111•1еек111е ка1ю1111 на модер1111зма Х. Я се1юв, а след това - Гео М11лев, Е. П on­
:t1t ,, 1111 poв, Л. Стоинов, С. М1111ков. В Бt.Лrар11я тоз 11 r1реход 11ма ед11n особе-
11ост: 1111 с..'\1СJ1нте-модср111,сп1 , r1рсд11 да заста1tат 11а nр1111щ1111не 1.а рсволю­

ц1ю111шта л итература. сыдав:~т кр11т11ко-реал11ст11 111ш творби. Това особс1ю 
ярко се в11жда np11 Л. Стоя1юв, у когото още с разказа .• М 11лос1.рд11 сто на 

Марса„ (1923) за почват д3 се 1ш1вяват реа.'111стнчН11 елемс11т11, ко11то nо-бър10 
укре11ват в неговите белетр11стич1111 творб11, отхолкото в nоез11ята, за да станат 

в kрая ua 2~те II началото на 30-те години основа на негов11я художестве11 ме­
тод, 11рераснал nо-rьсно в соцналнстически реализъм. 

Къ\1 крнтичесr.ня реал~1 з1> \t се 11асочва II творческ-нит лът на Е . П оnди• 
\lltтpoв (особе110 с поемата •. В стра11ата на розите") 11 С. Минков. Даже 
Гео Ми.лев чрез л11тературно-к-рнтнческ-нте сн статии защити естетнческ-нте 
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11ринuип11 на реализма, ~,:оето обле~-•111 неговото разв~пие към поемата „Сеп­

темвр11". 

Този удар върху модертвма, съчетан с подема на кр11тичес1шя реализъм 

и п ролетарс~-о-рсволюцион ната л 1 1тература, оказва решаващо въздействие 

въобще върху съдбата 1ш модернизма в Бъл гар11я. Като л итературно течс1111 с 
той постепс 1шо се лишава от обществена опора II буржоазията 11е може по­
ве•1е да го юnолзува за своите идсолоп1•1еск11 цели. Той загубва з 1ш•1с 1111ето с11 

до такава сте пен. •1с 1~ито сдщ1 що-годе талантлив представител на художестве­

ното слово в Бълrар11я повече не прави отстъпка - нито теорет11ческа, 1 1 11то 
п рактическа - в творчеството с11 на нсrоя11те постулат~,. 

Тоеа облекчава процеса на разцъфтяване 11а соцнал11стнческо-реалисп1-
ческото напраялешtс в българската л11тература. 

Ние съвсем бегло II схс~ат11чно се сr1р.11хме 1щ някои от м1юrоброй 111пс 
п роблем ~, 11а българската л1пература след Вел 11 ката октомвр11 йск:~ соц,~ал 11ст 1 1 -
ческа револ~оц1, я с цел да rюсочим характера на в1111янието, което реоолющ, ята 

с оказала върху възходящ11я процес на нсй 110то развитие. В публ икуватпе 

студии не са зассп 1ат11 много от чакащите своята разработка въ~1рос11 . И з­

следван11ята по необход11мост носят белега 11а 1 1стор11ч1юстта. Почп, не са за­

сегнати 11яко1, важ1111 проблеми на л1ператур110то развнп,е в съврсме11ната 

епоха II ролята 11а Октомврийската револющ,я и съветската лнтература за 

възхода на художественото съзнание 11а нашия народ II творц11тс на худо­

жественото слово. Но н11е се надяваме, че като 11зяс11яваме революu110н111пс 

традиu11 11 , косве1ю се докосваме II до съвременността. На нея обаче ще 
трябва да се посветят II спец1шл1111 нзследван11 я. И това ще бъде бъдещата 
съвместна работа 1щ българските II съветск 1пе литературоведи. 

Стойко Божков 
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Д. Ф. Марков 

ИСТОРИКО-ТИ ПОЛОГИЧЕСК И Е ЯВЛЕНИЯ 

В РЕВОЛЮЦИОННЫХ Л ИТЕРАТУРАХ 

20-30-Х ГОДОВ ХХ В. 

(И з оп ыта славянсю1х ш1тератур) 

1. О НЕКОТОРЫХ ОБЩИХ ВОП РОСАХ СРЛВНИТЕЛЫ-IОГО 
11ЗУЧЕНИЯ ЛИТЕРАТУР ХХ 01:Кд 

Окпбрьскак рсволюцик в Россн11 11 последовавш11е за 11ею револющt011-
11ыс собып1я в других славянск11х странах внес.n11, как нз~тно. глубок11с 11З­
,,е11ен11и в разв11тне m,тератур зтнх стран. Важнейш11..,, пока:~ателем та~.ого 

рода юме11еннй было ннтенс11вное развитие соц11ал11ст11чес101х л~,тератур. Сам 
по ttбc пот факт - явлен11е т1шологнческое, рождеш1ое сходстsом соцнально­
нсторнчес,шх услов11й. С н11м свизано формирован11е 11 утвержде1111е сощ1а111,­
ст11ческоrо реа.'1нзма - одного 11з ведущ11х и самых перспскт11вных направле-

1111i1 современного м11рового тпературноrо ттроцесса . 
Вполш: по1111тно поэтому. ка~сое огромное з11аче1111с nрнобрстает 11сследо­

аа1ше общнх эа,:ономерностей развнтии соц11а11 11ст11ческ11х п~псратур. Эту 
пдачу можно ~шнть nутем нстор1н.:о-<:равн11тельного анализа сход11ы:< ив­

ле1111й, раэв11вавш11хся в сnецнф11ческих наu.иональиых условнмх отделы1ых 
стран. К сожаленню, такой аналю ва: еше ма110 11ри11лекает вннма1111с л111е­
ратуроаедов. 

Мар11:систсх:ое лнтературоведе1111е доволыю осноаателыю. 11а мoii вэглJ1д. 
разработало мноrне обш.ие методологнческие воnросы срав1111тель11ого юучс-
1111J1 лнтератур. Подверп1ута серьезноii науч 11ой крнт11ке методология ком1111-
рат1101п,111 ~.:н: 1шnравлс1111J1 совремснной буржуаз11оii ф1шолоr1111 1 . В общсм 

яс110 оnределе111,1 раэл 11ч11ые асnекты сравн11тет,11ых 11сследова1111й . Т11к. 11n­
rrp 1tмcp, В . М. Ж11рму11е1тil 11nэывает три ос1t0в11ых аспекта: 

.. 1. Срав11е1111е 11стор11ко-ге11етическое, рассмnтривающее сходные явлс-
1111я .;ак реэультат 11х родства no nро11ехожден11ю 11 nоследующ11х 11етор1tчес~.11 

обусловле11ных расхождс11нй. 

' О.. .. мапрм!,.t,С'р. paбorw Р. М. Самармна „Со8{)е.чс-ннос с:остоt1нме ераан.11те.1~.ноrо 
IO)"ICHНJI 11.,пq>атур • 3арубсжноА мау,:см (Из8ССJQ ОЛЯ АН СССР, 1939, т. XVIII, 1wn. 4). 
11 . Г. Всупо.-ое10А мМстодо.,оru rомnаратм111зиа США н се C8Jl:h. е l)CantJIOннoJI е.оuмо­
.rюrмеА м хтстv.-оАм (• .-к. мПроб:к-мw 1заммозеАст1НJ1 е08рсменнwх JUfTcpaтyp'". М., 
1963) м др. 
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2. Ср;ш11е1111е исто р11 ко-тнnолоп1ческое . объясю1ющее сходство ге 1 1ет 11 -
ческ11 между собою 11с сuяза 11ных явленнй сходны м11 услов 1 1я м и обществе11но го 

разв 1,т 11я . 

3. Срав11еш1е, устана вл 11ваюшес мсждуна родные кул ьтур11ые вза имоде!1-

ств 11 я, .. вл 11 я1111 я·· 11л 11 .. зс1 11 мствован11я··. обусловлснные 1tстор11 •1еской бл1по­
(.-ТЬю да 11 ных на родов и n рсдnосылками 1tx обшественного развития . "1 

Как 11рав1шо, осс 1,сследоватеш, nодчеркивают II возможность II цслс­

сообраз1юсть самых разл 11 •111ых nутсй срао 1 111тел ьного юуче1111 я л1,тератур. 

И все же 1 ,а nракт11кс в центре вн 1~маш1 я м ноп,х авторов часто оказывается 

п реимуществсн но т1 ш1, п роблема л 11тс ратурных вт1я1ш й. Вот , наnр11 мер. 
совссм нсд;1в 11O 1юя в1шша яся статья Б . Рс 1 , зова .,Сра в н 1пслыюе юучен 11 с т, ­
тературы1. Статья :па. 11 :11111са 1шая как общетеореп1ческая, 061--Скти оно су­
жает, на мой озгляд, рамки сравн11телын,1х 11сследова н11 й; n ней в сущ11осп1 

речь 1щст только о л 11тературных вл ия 1шях, которые г.редставле11ы во многом 

11 содержателыю, 11 1 111тсресно, но которыми, конечrю жс, 11 е 11счерnы вастсн 

п редмет срав1111тель11о го юу•rсния л 11тератур. 

Чtо касается частных 11сслсдова 1шй по :пой проблемс, 1>10жно, nожалуй, 

сказап,, •!ТО IIX aбcOJIIOTIIOC 6ольш 1 111стоо IТOCB R Щ('flO KOIIТU KTIIЫ M связям 11а­

ц11ональ11ых л итсратур 11л 1 1 отдел ьных пнсателсй. Л11тературо11сдов, очео1rд1ю, 

более nр11влекают эти ко11кретные связ 11 , •1ем нсслсдовс1 111t с воз1шкавш11х не­
зав11с11мо друг от друга с;,,;одн ых я оле1111 й. 

Отмеп,м ещс онну особенность сравшпсльных 11сследовшш й. В них рс­
ш,пслыю 11реобладает 11стор11ко-л 11тературный материал прошлого. до XJX в. 
включ ,пелыю. 06 этом снндетел ьствует , 11 апр 11 мер , прошедшнй в конце ав­
густа 1966 г. в Соф1 111 П ерuый международный съезд по б:1лка1111сти ке, 8 сущ-
11осп1 почт 11 1 1е касавшийся nроблсмат11 к11 сравнительного юучен11я л11те­

ратур ХХ века . 

В этой констатац1111 11ст н11 малейшего упрека в адрес авторов, зан 11маю­

щ11хся юуче1111ем более отдаленных лернодов литсратурного развития. Впол 11е 

понят 1ю, что 11 те периоды дают богатый, далеко еще не изучс1111ь111, материал 
для. обобщс1111й. Н а этом материале в разны х странах созда 11 ы з11ачителы 1 ые 

исследования, нередко n рсдстаоляющне общетеоретический интерес, стаоящ11е 11 
решающ11е актуальнейwнс проблемы современно !I л итературооедческой наук11 . 

И все же воnрос о сра внитслыюм юуче1111 11 литератур ХХ века представ­

ляется 11р11 11циnиаль11O важным. Суть здесь не в простом жсла,шн расш 11 р11ть 

хронолог11ческ11е рам ки, а в том, чтобы раскрыть те новыс хтепtЧС(;Кl!е завое­

ванщ1 , с которы1>ш 11ссом.11енно связа ны н ,ювые закономерности м 11ровоrо 

художественного nporpecca в нашу зnоху. Это тем более -важ 1ю п.одчеркнуть, 

что немало л 1пературоведов Запада 11л11 обходят процttеы, соеерwившиеся 

в м 11рово й 1111тсратуре 110слс Октябрьской рсволющш 1111 11 1 1 рямо 1 1рин11жают 

нх з11аче 111t с. Сошл~ось на свежш1 11, как 1,ше кажется , характер11ый nрамср. 

Н а у11ом я 1 1утом уже Между,шродиом съезде по балкан11ст11ке nроф. А. Мнрам­
бел ь высту1111л с докпадом .. Разв 11т11 е л 1ператур Юго.-Восточной Евро11ы с 
ко,ща XVIII в. до 1шш11х д1 1ей в связ 1 1 с друг1ш11 л11тературамн··. Говоря о 
стра,шх Юго.-Восточ11ой Европы всего этого периода, автор считает, •по 

' 8 . М. Ж н рмунскиА. Эnнческос пюрчсстео спа11111сккх народов и проблемы ср.аи­
ннтелы1оrо юучс11ия эnоса. - В к11 . ~ Иссnсдов.а11 ия no спа1:1я11с~,;ому литср.атуроведсtшю и 
фолыu~ор11сти .-е~. М .. 1960. с. 253. 

• Воnрссы методологии литсратуровед1тия. М .-Л., 1966, с. 170-217. 
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.. 11езав11с11 мо от разлнчнй, 11стор1,я новых шпер:пур в эт11х стра1щх 110вто­

ряст 11стор1110 за nад11ых литсратур··: он вид11т зна•1 с 111 1с. вклад л 111срату р 

!Оrо-Восточной Еuропы в нх .. 1штсrр11ро1Jа111111 о св ропсйскую 1111тсратуру··. 

И звсст11а та оrромная роль, какую сы1· р.~111 1 nсрсдовые заr1ащю-свро nсй­

скнс л~псратуры в рюв11т1111 л~псратур многи х cтpatt м 11 ра. в том ч 1 tслс. ко-

11сч110, 11 стра1 1 Юго-Восточной Евроnы. Но будсм следовать лог11ке фактов 
л.о конца. Проф. М11рамбель .. не замсчает•·. что в стр:шах. о которых гово­
р1пся в его локладе. ужс не ощ11 1 десяток лст существуют литературы новоrо 

пша - сошшл11ст11 чсск11с. А Ge"J ннх абсолютно не1юзмож1ю дать объект11в1 1ую 
харакrер11сп1ку л11тературного процесса ХХ века. 

За riocлeд111tc rоды в рядс ст1>а 1 1, особенно II сощшл11сп,чсс к11 х стр~шах . 

ксе более возрастает ч11сло статсl1 и 1ш 1 1r. охватыв:tющ1 1х 11 тпературы в nc­
pнo.:i после Опябрьской революш111. Главный 1, х аспект - л 11тератур11ыс 

связн 11 вл11я1111я. наnр11мер. связи лруr11х литератур с советскоii л~,тературой, 

с творчеством отдельных совстск11х n11carcr1eй - Горького. Маякоnскоrо, 
Шолохова 11 т. д. М11оп1с ю зт11х 11сследова1111й вносят ссрьезный вклад в 

науку. Но у нас все сщс край11с м:~ло рабоr. посвящс11 ных rнщлюу 11стор11ко• 

1 1, nолопР1сск11 х 1шле11111\ в лнтсра·1 урах ХХ век;~. 

Н азову в зтой связи л 11 111ь две к1111п1 - к~шr·у И. Г. Неу1юкое1юii .. П роб­
. 1смы вза11молсйствня совремсн1tы х литератур·· (1963) 11 к1111гу Э. Георгиева 
.. Обшее 11 срав,штелыюс славя11ское .rштературоведе1111е·· ( 1965). Раз11ые 110 
СВОИ:'>\ задачам 11 характсру , работы ЭТII. В ОТЛ11ЧIIС от МIIОГИХ друп1х. ВКЛЮ· 
чают аналю .rн,тсратурного нроцесrа ХХ в. 11 в 11стор11ко-п111олоr11чrском 
11ланс. Э. Георгиев. давший в cвoeii к1111гс срао111,тел ьно широkую ха р;:н.,-тс­

р11сп1ку шператур зnох11 нац11011алы10rо возрождс1111я. о новейшсм пср,юдс 

говорит, к сожа.лс,шю. весьма беrло, ос1·аваясь 1.1 рамках общей констатац1ш 
1ввсстных фактов. Такова. например . 11есомне1шо 0•1е11ь важная ко11статац11я 

факта форм11роващ1я в славя11с.:их лнтературах сощ1ал11сп1ческоrо реалюма, 

11осле котороii, собственно, н долж:1ю было бы последовать 1пуче1111е в11утрен-
1111х законо,1ер11остей развнт11я сощ1ал11стнческ 11х л11тератур. Од11ако автор 

таюп задач себе 11е ставил. 

Много 1111терес11ых наблюде1111й II вывод()в , связанных с разв11т11ем со­

цнал~1ст11ческоrо реалюма в м11ровой литсраТ) ре за последн ие nятьдесят лет, 

содерж1нся в кннге И . Г. Неупокосоой. Разуместся, 1u11рок11й охват процессо11 

не д.~вал 1.101"-!ОЖНОСТН осущес1вить более КОНКJ)СТIJЫЙ анализ ОТДСЛЫIЫХ ЭСТС· 

111.чес"11х 11влс1111Гt или даже оnрс,1еленных пер11одов л1пературноrо разв11т11я. 

К то-.tу хе книга н~1сет свою задачу - в uентре се 113уче11 11е вза11модсйств11я 
совреме1111ых лнтерз.тур , н с зтн,1 связан. rстестве1шо, аспект рассмотрен11я 

веех прнвлечен11ых фактоо. Но автор ясно nроводнт мысль о бл11Зосп1 ряда 
яоленнй о революшюнных л 11тературах мира. Собствешю. ш1а•1е 11 11с могло 
быть при марксистском подходе к вопросу, та к как любые л 11тератур11ые вза11 -

модействня II вл 11 я1111я 11смысл11мы вне 11сторнчсскн обусловлс1шого сходства 

определенных проuсссоо в отдельных нашюнальных л11тературах. 

В настоящей статье речь пойдет о сош1ал1 1стнческ11х л нтературах ряда 
славя11сrнх стран 20--30-х годов, о 11екоторых сход11ых 11влсн11ях в н11х , воз-
1шкавшнх нередrо &11с сферы неnосрсдственных л~пературных контактов, вза • 
11~юдейств1 1й и вл11я1111й. Конечно, грань здесь не абсолютная. Нацно11альныс 
л~пературы - 11е нзол11ро1.1анные островки . Это тем более оп1ос11тся к рсво­

лющю1111ым л11тература'"1, ус11ле 1111 е 1111тернац1юналы1ых связей которых я вля • 

ется важнейr1шм фактором их разв11т11я. 
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Проблема литературно й типолопш переплетается с проблемой литера­

турных связей и влияний. Как нелъзя при изучении собственно типолоrических 
нвлений 11гнор1tровать непосредственныс контакты литератур II литератур­

ные вл иян 11я. так тем более не11равомерно рассматриватъ эти последние в от­

рывс от 11стор11 ко-типологических те11де1щий сопоставляемых литератур. И если 

работы по пtnолопш 1шогда стращнот чрезмерной отвлеченностыо, то су­

щественным недостатком ряда статей 11 книг по литературным связям все еще 

остается , на мой взrляд, их описательность, отсутств11е должных обобщею,й 
о закономерностях т1тератур11оrо процесса. 

Мы говорим о неразрмвноспt двух основных аспектов сравнителъноrо 

изучею1я л итсратур, видя в то жс время и различия между ними, вызва11ныс 

сnсuнфикой самнх явле1шй. И , ко11ечно жс, каждый литературовед вправс 

сделап, nкuснт на те 11л11 иные nроблемы, выделяя и подчеркивая их. Порок 
компаратив11сто в. между прочи м, состоит не в том, •по они ищут разлнчий 

между так назыв.1емым срав1ттель ш,1 м 11 обшим шпературоведением , а в раз­

рьше 11 п ротивопоставле1н111 последн11х, и - что самое rлаnное - в 11 rнор1tро-

1шнин нстор11•1ес1юr.J подхода к 1ву •rению л итератур. 

В этой статье рсчъ ндет прежде всеrо об общ11х тенде1щиях. Конеч1ю, ак­

цент 1ta общее II ка коii-то стеле 11 11 ослабляет характернстику конкрет110~ 1шщю­

налыюrо. Оче1нщно, это 11еизбежно в том смысле, что анализ не охватывает 
мнorite 11а ционально-спсшн\н1ческие детали и разл ичия , идет по ли111ш отвле­

чеюtя от !tltX. Но и о анализе сходных яолений нациоt1альное лрисутствует, 

так как эт,t явления рассматриваются конкретно- 1 1 стор11чесю1 - как явления 

определенноrо пер1юда определенной страны, а затем и как националъный 

вклад в общий процссс международноrо л11тературноrо развнтия. 

Исследован ия тн пологических явлений в литературах - одна из важных 

задач современной литературоведческой науки. В настоя щее время тяга ли­

тературоведов разных стран к такоrо рода исследованиям все более нара­
стает. 06 этом rоворит, на пример, утверждеиная осе1 1ью 1966 r. в Оксфорде 
Проrрамма VI Международноrо съезда славистов. В ней з 11ачится доволыю 

большое число докладов по этой п роблематике. Очевид1ю, на съезде в Праrс 
(аш уст , 1968 r .) состоится ,штересны й обмен мненнями между учеm,1м11. 

Мы 11сход11м из того , что одноп,пные явления в 1tацио 1шль11ых литера­

турах объясняются сходством исторических процессов, закономерно разви­

вающихся в разных странах . П оэтому такИе явления мoryr иозншшть незав11-
симо друг от друга. П р11мен11те11ыю к социальной исторm1 В. И . Ленин считал 
возможным rовор11ть об „обшенауч ном критерии повторяемост11 '· 1 . И это. 
как принцип, относится II к истории литературы. Схождения оозни1щют в 

раз 11ых нац11011альных 1111тературах и параллелыю, одновреме н1ю, а 1111огда 

11 со значительным интсрвалом во оремсни. Это завнсит от уравня обшествен­
ноrо II лнтературноrо раз оития отдельных стран . Будуч11 связшшыми с за ко-

11омср11ым разв11п1ем 11стор 11 ческо1·0 п роцесса , тнполог11чсск11е л 11тератур11ые 

факты II явления несут в себе ч:срты общих за кономерностеii мировой лите­
ратуры. И имен но в этом состоит глав11ый смысл их изучетtя . 

В раз в 1п1ш нашюttальных тператур бывают nериоды особенtю 111пс11-
с1ш11ых т1шолоr1 1 ческ 11 х схожден 11й . Таким 11ме11110 был тiер 1юд после Октя­
брьской революции. И зто понят110. Октябрьская революц11я оказала воздей­
ствие на револющюнное дв11жен11е мноrих стра н мира . П олит11ч:еская акт11ви-

' В. И. Ленн11. Соч., т. 1, с. 122. 
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зац11я 11ародов, осознан11е 11м11 общих задач борьбы, рождал11 •1увства взаю,шоii 
револю1щоюt0й сол11дарност11, сnособствовал11 быстрому росту 11нтср11ащ10-
11алы1ых связей - обществе1111ых 11 культур11ых. Повссмест110 возн111шл11 л11-
,с~1туры нового т11nа - сош,ал 11ст11чесю1е. В :эт11х 111пер,1турах, 11р11 всеч 11х 

щщ11011алы1ом своеобраз1111 , 11роявлял11сь сущсстяс11 11ыс общ11е те1ше11ц1111. Их 
:шал11з оче11ь важен - в 1111х 11стор11чсr:к11 утверждались 110вые 1tЗ\\Сре1шя ху­

дожественного nporpccc.i, неотрыв11ого от прогресса соц11алыюго. 

2. ИНТIZ.НСНВНОСТЬ РАЗ811П!Я СОU11ЛЛ IIСПIЧ1:СКИХ 

ЛIПЕРАТУI' Н СЛЛВЯ НСКИХ СТР\I I ЛХ 

О т1шолол1чес1шх явлс1111ях , связанных с фор,111рова1111 С\\ соц1ш.л11сп1-
ческих л11тератур. мож1t0 rовор11т1,, о~111раяс1, на факты л11тсратур1юго разв11т11я 

самых р,.-~з11ых стран. Я здссь оn 11ра1ось главным обр:1Зом ва 011ыт юж1юсл:1-
вя11ск11х it за 11ад1юславя 11ск11х т1тсра1ур. П р11бсгаю к 1шраллслмм с совстскоii 
л1псратурой. 

О11ьп южноСJ~uвинск11х 11 за1шд1юс.лаоя11ск11х л11 1 ера1 ур 11рсдстнвлястся 
вссьма з11а•11пслы11,1J\1. Э·1 о 11аход11 г себе объяс11с1111с 11 сиособраз111, 1 1стор11'1С• 

ско 1·0 разв1п1111 слаuи11ск11х щ1родов, в том особс11110 с11лыюм воздеiiс~и,ш. 

1а1кое оказала 11а 1111х Октябрьск:-1я соuиал11ст11ческая реоолющ,я . 
Для nоляков. чс:хоо, сло8а"ов, хорватов II с.ло8с:1щсв с Октябры:кой рсво­

.'11оц11сй связано nреждс: всс: 1·0 обрстс:нис 11~111 1шш1011альной 11сзав11с11'10СТ11 -
собып,с IIСКЛЮЧIПС:ЛЫIОГО ЗllilЧC IIIIЯ В судьбах :Эl ltX 1шродов. ЖIIBWIIX ДОЛГIIС 
rоды в услов11ях 11:щионалыюго гнета. Дссятилс:тня nодряд онн м:.л11 бор1,бу 

·Ja свобоnу. Но только nOCJJc: по€kдw Оnябрьс"ой рсволюци11 создалнсь обык­
т11вные nрсдnосылк11 д.ля реалнзащ1н давн11х наро.111ы, чаят,й: развалу Австро­

lkнгерс"ой монархии сопутствовало образова1111с ряда нацнона.льно-незав1:­
с11чых спаа.1н~ск11х rосударств. Существо.в.-~вшая у :э111х 11nродов трад1щ1111 11а­
шю11а.лыю-освободнтс.лы10го дв11жеш1я явилась благодап1ой 11очвоii д.л,~ раз­
вития IIOBЫX ДC.\IQl(J}aTIIЧC-CKIIX ндей. 

В с11лу назва1111ых обстоятельств лередовая обшествс1111ость освобождс:11 -
11ых :км~ь 11ередко была в нс:посредственном 11онтапс: с Росс11с:й не: просто 

каж со с..1авянской стр:111ой, а жак со страной соц1tал~1ст11ческой рево.люцн11. 

Для Болгар11н, paнtt освобождс:нной русскн_\нt войскам11 от 111101ем11оrо 11га, 
:этн 1;011таnы был11 11с: мс:нес глубокими. Шнроtю нзвест,ш связь болгарского 
революwюнноrо движс:н11я с р)'сскн.м, та глубочайшая всра. с какоii болrар­

с"1 1 е: революu.ионе:ры пр111111\tа.л11 11дси Оnября. 

В странах, о которых 11дст речь, в 1918-1923 1 r. воз1111кло снльное: рс8О· 
люциошюс: дв11ж:с:1шс. Доста1оч1ю назвать П ро,1е:тарску 10 рс1Ю.люц11ю в Сло-
1:111к1111 (1919), Владаiiское (1918) 11 Сентябр1.,ское (1923) 11occii11111я II Болгар1щ 
Краковскос: восстшшс в Польше (1923), rеро11ческ11е револю11 110111н,1с: 11ысту11-
ле1111я чсшского 11ро.летар1ш1а 11 1920 г. 11 др. 11мешt0 о ко1щс 10-х - 11ачале 

20-х годов wе.л nроцесс лс111111111ацн11 ко\1му111tст~1чсск11х 11 рабоч11х nарт11й 
11роцс:сс обраюва1шя nарт11й нового т1111а. 1 И . коиечно. все :это сыграло огро'1• 
11ую ро.ль в иде:олог11ческоii жю,111 зт11х стран. 

Так11,1 обраЗО \t, с.лавя11ск11е страны оказалнс~. ак111в110 в~.пюче1шым11 11 
nроцс:ссы всt:\111рно-11стор11ческого значени•. вы1ван11ые: Оnябрi>Сасой револю-

~llроб,- об ПО'-1 • .,KJ)llтoc сообwекм• itltt"Тмтyтl. с.1армо.е,ае11и11 AII СССР~, 
1961 , 8WП. )1 , С. J-49. 
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ц11ей . Ко11с•11ю, нельзя став 11ть 8 прямую зависимость от этих nроцессоо раз­

в11т11с 111псратур11ых щ111раоле1111й и тем более отдел ы1ых худож,шков. Но 
1·рубую оtшsбку доnуст11л бы тот, кто, боясь сошюлопш, 11рошсл бы мимо 
связсii между тем II друr11,1. Трудно n~дстав11тъ себе 1111сателя с чупой со­
вссл.ю. n o равнодушно в111рал бы на событ11я , 11отрясш11с его род11ую СТрану. 
П11сатсЛ11 сам11 11е раз говор111щ об этом - высказыоа1111й 11а зтот счет ~rnoro. 
Пот од110 из 1шх. 11спол11енное глубо~.ого гражтшскоrо вол11е1111я. Сразу после 
Сс11тябр 1,скоrо оосста1111я 1923 r. Гео Мнле1:1. замучею1ый вnоследств1111 в фа­
uшстск11х застенках , ш,сал: .. Мы, 11нте.1Jл 11 rенц11я , не може:., (11 не долж11ы) осп.­
ваться бсспр11страст111,1м11 к тому. что nерсж 11л народ в сс1пябрс, не тол ько 
113 11ростой человеч ност11, 1ю r1режде всего - 113 рсв 11ост11 к дслу народа . П ро­
Jщтая на родом кровь nадаст на наши ссрдца , как оrнсн1шя роса. "1 

В пер1юд рсволюц1ю1111оrо nодъема II в Болгарнн , н в П ольше, 11 в Ч схо­
слова10111 , 11 о Югослав1111 широко изда-оал11сь революц1101111ыс газсты II жур-
11алы. вокруг которых объед1111ялась nисател ьская 1111телл 111·е1щ11я. М1юп1с ю 
r111caтcлcli был11 1 1спосрсдстое1111ым11 участн11кам11 рсволюц1t01 1 1юй борьбы, 
откр1;11·ы м 11 11 стойк1tм1 1 вр1 1 осрже н цам 1, соц11ал 11сп111сск 11х убсждсний. П pottecc 
форм 11ро ва1шя соц1 1ал 1 1 сп1 чсск11х литератур о эт 11 х стршшх был 0•1с1 11, 111 пс11-
с,ш1 1 ы м. 

Я 11с спн1у здесь 1плаrат1; факты. 01111 nр1111сдсны 11 nроанал11111рованы в 

ряде исследова1111i1 по отдслы1ым национальным л11тсратурам.1 0111,раясь на 
эт11 1 1 сследоза 111111, я стрем1шся в некоторых сво11х nрежн11х работах соот11ос11ть 
11ац1t011алы1 ыс яВJ1с11щ1, рассматр11вая 11х в т11nолоп1чсском пла 11с. ~ Здесь 
только 11азову хотя бы •шсть 11з 11их. 

Оаж11сй1uсй особс111юсп,ю формиронаню1 соц11ал 1tсп1чсск1 1х л11тсратур в 

славя11ск11х стра11ах было 10, что там эти л1n-ературы был 11 nрсдставлс11ы еще в 

20-х rодах 1tc отдельным 11 nисателямн, а цел ым11 rpynnaмн, даже те•1ен11ям11 -
явле11 11е, 11с с,·оль частое в л итсратурном м11рс тех лет. Возн11кал,1 эти тече­
ния 11е од11овреме111ю - ра11ее всего в болrарской 11 чешскоit л~rтсратурах 
(в самом ,~ачалt 20--х годов), затсм (с ttред1111ы 20--х rодов) - в nольской л11 -
тер.1туре ( Груrша ,.Три залпа"), в словацкой (Груnпа .. Дав"); в ко1щс 20--х го­
лов nро11схол11ло факт11ческос объеднне1ше революцион11ых т1сателсй Юrо­
слао1tи , выстуn11вш11х с коллсп11вным сбор1111ком •. К,ш га томр11щсй•' (1928). 
то гда жс там на'lалось дв11же1ше .. соц11аль11оi1 тпер..'\туры·· , 1юлуч11вшес ш 1 1• 

рохос ра1в 1п1tе в 30-х годах. 
В каждоН 113 зп1х литератур выдвинулись кру11 ныс худож1111к11. Это был11 

nреждс ~к:его 11оэты (См11рнс11ск11й, Броневскиii, Волькер, Н овомеский, Косо­
осл), за11яош11с з1шч1пель11ое место в мировой революц110111юй 11оэ1 11 11 . Их з11а ­
че1111с с этоii 1очю1 зрс11 1 tя все сще- далеко не oue11c110. Это быш1 11 выдающ11еся 
проза11к 1 1 (Маnерова. Гпшск, Ольбрахт), создав11111с глубоко 11оваТОJХ"JШС r1ро-

11зведс11 11я . 

Срав111пелыю ш11 рокос ра1 в 11пtс получ ила ужс в 20-х год:1х м:1ркс 11стскuя 

кр11т11к.~. В статых II к1111гах Бакалова , Нсiiмана, Вольксра, Гемnсля постзв­
ле11ы сущсствс1111ыс nроблс,1ы 11овой эстст111ш - о герое новоii л11те р.'\туры, 
об се от11ошс1шк к модер1111зму. о комму1111ст11 ческой napт11ii11ocт11, о связ11 

• П111_-...,,:, 1924. 1m. 1, с:. 4,. 
1 ~ .. ttlnp., сбор1ш1: .. Форм11ро11анке СОЦ11&1111Сrичес::1:оrо реалюма • 11 11тературах 

1аr~алных 11 10•11wx слав11н". М., 1963. 
1 Форм11ро11а1111е COЦl!ШlltCТH'lt.Cl(Ol"O ~H:)MI (К .опросу о6 oбЩIIJI :Jal(OIIOMC"PHOCТIIJI. 

проuеса}. 8 км . . ,Ot1u1Кintt. nнтературw". М .. 1963. 
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с советской л1псратурой, роль которой (прежде вссrо оnыт Горько1·0 11 Манков­
ского) в становленюt соц1шщ1стнчес1шх л~1тератур была о те roдi.1 особе1шо 
знач1пелыюй. 

Межнащ1он;1ль11ая общност~. 11азван11ых 11роцсссов в соц11ал11сг11чсс11;11х 
л11тературах св11детсльствует об общих закономсрностях 11х форм11рооа1111я. 
8 далы1ейшеч IIЗЛOЖCll\111 хотелось бы подробнее OCПIIIOBIITЬCA на др)'ГIIХ 
т11nолоrичсск11х явлеш1ях. более 11сr1осредствснtю связа1шых с nо:эп,кой новых 
л~,тератур. 

3. СХОДСТВО ХУДОЖЕСГ8ЕНI-IЫХ СГРУКТУР 

Несколыю лет тому 11uзад в Софни, во время одноii 1,з дружес11; 11х бесед. 
старая ко~шу1111стю1 Рада Тодоро1:1а вдруr с11рос11ла меня: .,Kaкoii поэт !Jnм 

больше 11ра111пся - См 11 р11е11ск11l1 11m, Banunpoв'!" И не дож1,даясь мoeii реак­
ц1111, сказалn: .. Мне - См1,р11е11ск11ii! .. 

И воnрос, 11 ответ 61,1m1 таkt1мн, что я nочувствовал nол~1ую 11еуместнос·1 ь 

nрофесс1ющ1т,110-литературоuедческ11х рассуждс1111й щ1счст того, что оба 1 10:эт:1 

хорош11 - t.аждый 110-соосму. Речь шла вещ, не о вульгар,юм отр1ща111111 од-

11ого рад11 дpyroro, а в сущностн о 1·ом, что :это nо:эты раз11ых 11с-rор11ческ11х 

nер1юдов. Рада Тодорова заго11орила о 20-х rодах - о -rом nафосс револю­
щ10111юrо подъсма, которым была охвачева тогда вся 11ередовая общест~11-
вост1, стра111.~. Она говор11ла, все более ооодушевляяс~.. вnле1ам в рассказ 
стро1ш 11з стнхов С~,.шр11еискоrо - nо:эт11ческого кум11ра тех лет. 

Я всnомнид о6 :этом . раз.:хумывак о разных :этаnах революц1101шой л1пе­
р:пуры Болгар~ш. Смнр11е11с1~:иii н Ваnцаров б,111зкн 110 общей идеnной 1шnра1-
ле1111осп1 11 в то же время отличаю1ся друг от друга 11 своеобраз11ем моп1вов. 

11 хараперо,1 образ11ост11. Различ11я связаны не толы·о с -rем, что оба поэта -
яркие 11нд11вндуапьносп1, но таk-»:е 11 с тем. ч10 творчестl!О каждоrо 11з 1111х 

11~т в себе еолну человеческ-нх наст~1111й оnределенного исторнческого 
nер11одз. В :этнх разл11ч11ях видна д11нам11ка в структн,с целоrо л11тcr.tтypiioro 
11аnравленш1. хараперюующсrося в 20-х rодах одннми, в 30-х друп1м11 

чертамн. Это в сущносп1 днна,111ка образа реиолюцион11ой дсйсти11 1·ель11ост11 -
nроцесс, харапер11ыii в шнроком т11nологнчсском nла11е и дл11 болгарской, 

и д1111 соц11алнстнческн, mперзтур друrнх стран. Поnытаемс11 охарапсрн­
зовать 11е11;оторыс общ11е тенденции :этого nроцесса . 

Извест11а та слож1ш11 обстаtювка, которая создалась после 11срвой м1 1 ро­
воi1 войны. М11оrнх r111сателей объед1шяло тоrда pcзlio огрнuа 1 сль11ос опю­
ше11не к вoli11e. до предела об11аж11вшей соц11алы1ыс nрот11ворсч11я :эnохн . 

Koiuмap nсрежнтого от~1Jн1л. заставлял 11екать 1~овык 11у,ей. Но 1.-:аt.овы 
:эп1 пут11? 8011рос разрсшался 110-разному, 11р11том д11Лско 1се вссгдn 11ротест 
11роп1в вой111,1, д:1жс очс11ь с1ш1,11ый, сочетnлся с чувс, вом 11стор11'1еской 11ер­
сщ•кт11вы. 

Представ111ел 11 соц11ал11ст11чсск11.х лнтератур в :эт11х уеловнях острее 11 
глубжс n11сателей друr11х 11аnравленнn в1tдел11 ход обшестве11ноrо развития -
01111 лочувствовал11 11 ныразил11 велнчайшее з11аче1111е того ловоротного :этава 
м11ровой нстор1111. веход котороrо 11в11Л11сь лоfkда Октябр~.ско11 соц11ал11ст11-
чес8'ОЙ революц1ш В Росс11н Н 110Дъt\1 peвO.'IIOUHOIIIIOГO ДBIIЖCНII JI 8 друrнх 
странах. Их отр1ща1111е войвы несет в себе бссnошад11о-бес"омnро,111ссное 

отрнца1111е вссго общестзенного строя. порождзюшеrо войны. 
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Заметим в :~той связ11 , что нмевно перу революционного писателя принад­

леж,п такой феномен мировой сап1р11ческой лнтературы ХХ в., каким явля­
ется знамешпыli роман Я . Гашека „Похождения бравоrо солдата Швейка", 
nодвергающий уничтожающему осмеян11ю полицейско-бюрократи ческн й 11 
вос1111ый аnпарит , всю систему милитаризма. Кр1пика в романс основана на 
чувстве революциоююй лерспскп1вы . И именно это •1увство автора образует 
оптимнсп1чесю1й пафос рома11.1, опреде11 яет меру оцен ки фактов и событий, 
нх соопюшенис, в котором все время ошущается торжество правды 11арод-

11ого соз1ш11 1 1я над постулатами несостоятель1юй офищtальной идеологии . 
Сощшл11сп1ческие писатели увидели и художествешю выразили характср­

нейший процесс раста революционной соз11ател ьности народных масс во 

время во й ны. Барбтос, пожалуй, был первым крупным художником за рубежом, 
в творчестве которого так новаторски силыю отраз11л11сь этн процессы(,,Огош,", 
1916). И эта барбюсовская линия (нередко в11е зав11симости от произведениii 

французского писателя, а просто в с1ту конкрепJых ж11знеш1ых обстоятельств) 
стала важнейшей интернационал ьной особен ностью революциошюй л~пера­
ту ры м11р:1. 

В 1918 г. с~шрненский выстушш со стихотворею1ем „От вет1кого до 
смешного". Обличая ттовников .войны, поэт в то жс время р11сует недоволь­

ство II протест народных масс. Концовка стихотворения - это картина нара­

стающей революционной бури. 
Большой интерес в этой связ~t представляет II nоэма Бро11евскоrо „Л о­

следняя война" (1925). Главнос в нeli - 11зображенис а11тшtмпериал11ст11че­

ского 11ротеста народных масс . В ноэме нарисована условно-фа 11таспJ •1 еская 

ка ртина восстшшя поrибш11х на вой не солдат. Поход восставш 11х из могнл -
это 11 кошмарю,1ii оскал вой11ы, и зовущий к мести народныii гнев, выливаю­

щийся в nр11зьш: ,,Сам11 эа ново мир создаднм!" В эп1х словах, близких извсст• 
ным словам международноrо r1ролетарско го гимна ,,Интернацио1щл" (.,Мы 
свой, мы новый мир построим"), выражена вера в револ10ц11онное изменение 

общества. Поэтому образ огромного пожара, зарево которого расцвечивает 

окрсстную шир~, , воспршшмается как си мвол1 1 чсское 11зображе1111е революции. 

В пронзведеннях , о которы х 1tдет рсчь, выражены 1шстрое 1шя nрозре­

ваюш11х народных масс - 11 гнев1юе отрицан ие войны , и вера в револ~ошюнный 

выход ю нее. А это опредсл яет 11 своеобраз 11е ,стилевой структуры произве­

ден11й - кр11тическ11й пафос со•tетался в н11х с лафосом геро11ко-романп1-

•1еск11м. 

Литература все более шла к ш11рокому юображеш1ю рсволюшюнноii 

действнтелыюспt. Пафос 1ювой элохи особе111ю с11л ьно выраз 1ша 1ш первых 

порах поззия. 

Показателыю, что в 11ервые nОСJ1еоктябрьск11е годы в pyccкoii лнтературе 

дом 1ншровал 11 1юэтическ11с жа11р1..1. То же самое 1шблюдаем в начале 20-х го­
дов в болгарской, польской, словацкой , словенской революцнонных л~1тера­

турах. Чешская сон11ал11стическая литература выдв1шула в эти годы II круп-
11ейш11х прозаиков (Майерооа, Гашек), хороатская - проза11ков 11 драматур­
гов ( Крлежа, Цесарец). Но характер1юсть позп1 чесю1х жанров II дл я этих 
двух лнтератур очевндна. Надо, по-1шдимому, рассматр11еать это как прояв­

ле1111 е определешюй закономерности. Здесь сыграло свою роль не только то, 

что в с11лу свосго малоrо объема поэз 1 1 я оперативнее 11розы ; еажнее, пожз­

луй , отмет1пь нное: рсоол юшюнная борьба пролетариата создала атмо­

сферу пр11поднятостн, даже праздю1ч11ост11; люд11 жили ошущен11ем колос-
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сальных рtволюц1101111 ых СДIН\ГОВ, которые ОШСЛОМЛЯЛII СВ011М »eЛltЧIICM, 

вызывал11 n ре;кде всеrо эмоцно11алы1ую реакцшо, 11 11оэз11я ncpeдuлu :п и 

настроения: nр11сушес ей эмоц~юнальное воспршпис событ11й . 1tссом11с1111 0, 
сооrветствовало духу 11с1 орнчсскоrо момента. 

D 11 ачnле 20-х rодои 11собычай.но остро сознавалась задача 1tеnосред­
стве11ноrо учзс111я mпсраl)ры в революшюнной борь& 1шродn .•• Позз11м -
оруж 11е револющш" - n этой формуле С. К. Нсй\lана выражено в сущ11ост1t 
общее 1101111ма1111е фу111щ1111 новоrо нскусства мноr11м11 11ередовым11 ш,са­
теля \111 . 

И нтересно отмепt ri. жанровую бш1зость в творчестве пролетnрск11х 
поэтов. О•1с11ь характер1tЫ!-Ш были сап1р11ческ11с 11л11 револющ1011но-nате­
тическ11е ст11хотворе1111я, аоп.~щю111ю-злободt1евные ст11 х1 1 . М о»шо rовор 1пь 

о подоб11ой блюосп1 революц1101шых 110:пов н одной страны. 11 ра1,ных стр..1 11 . 
Извеспш ш11 ро1.u м дсмтслы,ость ~1\аяковского в РОСТА. Гl ол1tт 11чсская 

сат11ра сове1скоrо 11оэ·1а , вообще его аг1пащюю1ая 1 1оэз 1 1 11 соствв 11щ 1 , 110 его 
же выражс1111ю ... нторое собран 1,е со•шне,шй" . . Извест111,1 также пr 1псп1х11 
Д. Бсдноrо, осо&1шо его •1асч•ш к11 , tt аш1са111,ые 110 ко11кре, 11ому 1 ю1юду. 
Гла,нюй особс 111юстыо т uо рчсства польск 1 1х поэтов Стnндс 11 Ва11дурско 1·0 11 

Щl •ШJIC 20-х ГОДОIJ бышt 11 1\!С IШО аг11ташюн1шя П0Э] ltlt 1 . О1щ хар:1ктср1ш 8 HC• 

M3JIOЙ cтcr1e 1t1t 11 для 11сшскоrо 11озт:1 С. К. Неймана.1 В Болгар1111 оче111, 110-
пуляр111.~м11 был~, о это же uрем11 злободневные ст11хн Пол 11ноuа ( .. Чсрве-
11ушк11 .. ). ЛГIПLЩ,11О111шя поэз11я э:11111мает большое место II u тво рчестис См11р-
11е 11 ского. Од111 1 11 з рсдакторов соч11не1шй 11оэта, Т . Боров, n 1 tcaл: ., В з11обо­
днев11ых стнхал См11р11е нского . недел я за неделсй. отраже1ш 1111.ша пол иги­
ческа я деi\ств11тел1, 11осп. в течение 1918-1920 гr ., 11 ocoбe1t1t0 1921, 1922 11 
1923 гг. Подробно прокомчс11тнровать эти сткх11 означало бы 1ш1111сать nо• 
л11тнческую истор11ю тех лет:·1 

Укаэ:ншое жанровос родство в тsорчестве поэтов раз11ых стра11 воэ,111-
кало, ка..- ПJХIВНЛО, внс всякой л1пературной С811311 11 BЛIIIIIШЙ. 0110 oбMICHJ;t • 

ется сходство,~ 11стор11ческой обстанов..-:11 и эадач, которые ставил11 11еред 
собой nоэты. Все 0 1111 соrруд1111чал11 в револющ1011ных rазет:.х 11 жур1шлах. 
Ап1тац110111шя поээ11я была фор,юй открытоrо вторже111111 в ж111 11ь . О11а ~ю 
мноrо,1 сохранила свое r1оз11аватсльное значение 11 в наши д1111, так как в нeii 

(разумеетс11, не во асем uбсолютноч 1юл 11честве произведсн11й ) с11лы10. вну­
шительно з11ач1пелы1ы черты бурной революцно1шой э11ох11. 8,tесте с те\\ 

она былn 11е~ход11ым этаr,ом к шнрок11.м обобщснням новых явле1шй )tш1, 1111 . 
В )ТОЙ 110331111, TЗKIIM обраЗО\1, ЩЮЯВIIЛЗСЬ одна ИЗ общнх сторон разв11тии 
соцналнст11 11еск11х л11тсратур мира. 

llараллелы,о ра3011ва;шсь и 110эз 11я 1111ого пша - геро11 ко-rште 111'1ескам . 
0 11eii B0З l t l tкaer карннш peB0JIIOЦIIOIШ0Г0 подьема . OдtlO IП IШltболее ЗНИ· 
ч11телы1ых се 1,авосна1 1 11й - соб1tр.~телы1ый образ 1 tарод1 10 '1 мnссы , рсволю­

ц110 1 11юго K0ЛJICK1 ltua. Это было II0ДЛltll l tblM ЭСТСТ\IЧССКI\М открыт1 1ем pcuo­
ЛIOЦIIO II IIOЙ тпсратур1..1 о нериод после лсрвой мировой нo li111.i . 

' Cw. об этом • стат~.е В . А. Xqpe•a „Пo.'U.Cn.• про11етарс11:1J1 поэJиJI .Ю-11 rоло•" 
{с6. ~Форммромннс соuнаnмсти'IСС11:ого рсалнзJ>tа • лмтtраl)'р&Х з.ап1J1Ны,,: и ю1t11wx cna11111", 
м .. 196)). 

1 с ... CТIТJ,,IO с. А . Шtрпанмо•оR •• ЧtщcDJI pc:11()."IJOUIIOMHU no»ИJI Hl"ll...'11 20-х 
rо.юе", ПОЧСЩtНМ)'IО I ТО"'! асе сборнми - _ФорМJ1ро.ание COЦИ&!IМCfМ"ICCl(Of'O pcaJtН)ШI. , ," 

• х. CммpHtllC:l(M, C1.<tMНCИJIJI. Т. 11 . Софu, 1946, с:. 241-249. 
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Мы rоворил11 уже о барбюсовской л 11н 1111 юображе1111я народа - о показе 
того, как нод вл1н11111см событий войны постспе 1шо формировалась созна­

телыюсть II развивался протест солдатсю1х масс. Теперь уже худож1111ки 

0 1шраются на боrатый ре:альныii опыт револ юц11011ного двнження. Главное 

в 11зображс111111 массы - чувства оосторжсн ноrо уд11влс111t я nсред ее c1шoii, 
11рекло11е1111е nеред ее веЛ11'111ем. 

Известно, как широко разлиты эп1 моп1вы в советской поэз1111 первых 
лет после Октября. Я ш1шь 11азооу отдельные явления, •1тобы соот11ест11 11х с 
nодобным1t я11ле111 1 ями в поэз 1111 других стран. 

П режде всего это с ром:н1т11чеi;кой nр1111од11ятостью, в .,планетар111,1х·· 
образах выражено в творчестве поэтов ,.Кузницы'·. И А. Блок в позме „Две­
надцать·· (1918) передал стремителыюе, с1юв110 n11хрь, 11судерж11мое дв11же-
1111е масс. Образ революц1101111оrо народа - rрозноrо 11 11ел11кого - 11ap11-
cona11 в позмс Д. Бедного „ Глав11ая улица'' (1922), в 1штет11 ческ11х стихах 

Бр1осова. Мняковсю1й подчсркнуто ш1звал сuою nоэму „ 150 м1шл 1ю11ов'· (1920). 
По словам Маркса, революшtя - прюд,шк уг11етс1шых. В ней с щщболь­

шей очев11д1юстью выявляется 11стор11чес1шя сила народа. Тiiкой 11 в11деЛ11 ес 
поэты. Обр:1з революцио1шой массы в их стихдх дан как монолнтный кол­
лект11n, способный ,.на подвиг безумно вел 11 к11ii'; (Cм 1ip1teнcк11il, ,,Толпы'·). 

Характервы эпитеты, к которым пр11беrает С. К. Нейман: .,Железныс, свет­
лые, громкозвучные массы!" (,,П росннтесь, массы!"). В стихах часты ю1то­

нащ111 лозу11ru , ревоJ1юu110111юго п рl!Зыва, р 1пм марша. Постоя111t0 слыш 1tтся 

од11ческая ннтонацим . Восторженной n.~тетикой прон11кнуты м11оп1е строки 

по::~мы Гео Милева „Сентябрь··, 113ображающ11е восставший ш1род. И осо­

бе11 но ярко пафос 11 одъема револющ101шых масс выраз1,л См11рне 1 1ск 1t й. Это 
был ноэт, о котором Г. Бакалов сп раведл и во писал: .. Восторг, опья11е1111е 
борьбой, жажда подвига II самоnожертвованш1 , подъем, бу11т 11 дв11же1111е, 
дв11жен11е, дв11же 1111 с - таково содержа н11е лоэзш1 См1tр11е11ского. А ее форма -
феер1111 огнеструйных обрзэов 11 карт11н. ··1 Смнрненск1111 показал оед11ч11с nро­

буд11 вшейся 1шрод11ой массы. силу революuно111юrо соз1ш1шя. 0 11 в11дел, как 
под вшtя1шем идеil Октября .. депt рабов вырастают в 11сnол11нов" ( .. Севср­
ное с11я ,ше··), улица в его ст11хах „nоз11ала rорссп1 толnы н бурю заотрашнеii 
борьбы'· ( .. Улищl""). И име111ю в показе этоrо осознашюго двнжс111111. народа 

заключе,ю 1юваторство r1озта. 

Проблема юображе1111 11 11арод1юй массы 11еотдел11ма от юображе11 11н 
нооо~-о гером - вюкнейшей nроблемы ста11овле1шя сошшл11сп1ческ11х л~пе­

ратур. Пролетарск11е n11сател11 шл11 постепенно к расkрыт11ю новых от11оше-

1111 й человека 11 11стор1111. П рот11во110ставляясь буржуазному 111~д 11в11дуал11зму, 

01111 утверждали 11сразрмн1 1ую со11зь л11ч11ос1"1 1 11 коллект1111а. Эта свнзь, 11скл 10-
ч11тслыю оажная kak nрющ,ш. выступала на nервых норах в укруп~1сн11ых 

общ11х ш1 1 1 1 tях, больше как страст110 nродеклар11 рова1111ый , 11ем 11111утр11 рас­

крытый факт. В созда1111н образа rероя 110эты шл~ t не пу тсм 111щ11в 11дуалюац111t, 
а лутем nр11да ю1я л11чност11 черт всей массы, в реэультате чеrо 11нд11видуаль­

ное раствор11лось в общем. Возннкалн п111ербол1р1еск11е образы человека­
вел 11кана, обладающсrо леrе11дар1юй с11лой былшшых богатырсй . 

.. Росс1,11 BCII - СДIШЫЙ Иван·· - писал Маяk08СКНЙ,- 11 В этом была своя 
ко1щеnцш1 образа: .. Я" 11еnреме11110 сл 11валось с .,Мы". Рабоч11й в ряде сn1хов 
См11р11с11ского также 11е 1tмеет 1111д1t в11дуаль11ых 11ерт. Ero т 1,та1111чеi;кая ф11-

' Г. Б аl"аnов. l·lзбранн пранзведенНJ1. Т. 11 . СофНJ1, 196), с. 25. 
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rypa возвышnется .. нnравне с верш1111ам11 rop'" ( .. Раб'·). Чсрты т11та11юма 
nрнсуuщ рабоче\tу II стшн1.х Бро11евскоrо. Нейм~нш II друr11х nо :)ТОВ. 

Во ~\1 ЗТО\I 11иде11 определенный т,ш художестве1111оrо обобще111н1, 

закОIIО\tерно BOЗll\ll(WIIЙ ,ш начальной стад1111 разв11т 11 я COЦltaЛIICТ IIЧecKIIX 

л11тсратур. То бь11111 11ервые шаг11 в освое111111 новой. рсволюш101шой действ11 • 

тслы1ост11. В те rоды 110 м1t0rом еше неисной оставалась диалеn11 1i11 вза11• 

\tоопюше1111Я народа и геро11. За 1шфосом обшсrо зачастую тералосъ 11нд11-
в11дуалыюе. Резко отр11 ца11 буржуазный nс11хологюм . характср11зуюuщйся 
110.'11юй юоляц11сil ш1чиост11 от сош1алыю-обшественных отноше1111 й, 11ро11е­
тарс1i11е 111,сате.'111 1111оrда вп:1.дал11 в дру1·ую кра й 11ость - отказывш111сь от 

раскрыт1111 нр.1вс,вснной )1шз1111 отде!lыюrо человека. 

Это были имс11 1ю i.pai"i1юc111, 11 1, х 1tеn ра~юмер1ю абсол~отю11 ровать. 

~.:не делал11 некоторые л~пературоведы еще в 20-х гадах - 01111 скло1111ы был 11 
объ11 1111ть лролетарскую л 11тературу мало художестве1111ым, по r1ре 11мущсству 

ш1шь 11дсй11ы\1, 1·сче1шсм. которому я кобы вообщс 1tcдocтync 1t 011утрс11111 tй 
,111р че11овска. Отр1щате1111 IICXOДIIЛII ОТ!I ЮДЬ ttC 113 ПOHI\MU II I\И ед 1111стоа ЛIIЧ ­
ноrо II обществешюrо. 01111 грубо отврашал 11сь от общсствс1нtых 11дей II мо­
п1 вов, .выдаоая тем самым свое с11 11шком .. камср 1юс„ 1 1ош1ма 1шс в11утре1шей 

человеческоli жюни. 
Воnрос об OТIIOШCHI I II че...rювска II общества, ЛIIЧ IIOCТII 11 11 стор1111 - ~.ар­

д111tальный воnрос художсстве,нt ой литературы, 1 tс~.усства вообщс. Заслуrn 
11ролстарск11х n11сnтелсй состонт о том. что он11 ув11дел 11 героя 11Овой эnох11 11 
стре,1нл11сь nоказать от11оше1шя единства л11ч11ост11 11 рсволюш1он ноrо kОЛ· 

лект11ва. Образ11ое воnлоще1111е этоrо ед 1шства совсршалось 11с внсзаnно, 
otio nредста вляло еобой слож11ый. nорою nрот11ворсч 11 11ый процесс. 

Нет 1шчеrо удшштельноrо в том, что в револющюнной nоэз11 11 тех лет 

решкте.11ьно лреобладал11 общественно-nол11т11чес1шс моп1вы. Позты совер­
ше11но сознателы10 ставнл11 акцент в свосм творчестве на революш101111ую 

борьбу, которой полностью подч11юш11 лнчное. С. К . Н еА~шн, реэко лрот11• 
волоста1;1J11сь 11нд~1вндуалнст11ческой поэз1111. доходил, правд.а. 1111огда до 

отрицани• 11нтнмиой л11р111ш. Не говоря уже о nоэтах советскоrо nролет­

культа 11 _Куз1111цы .. , ноты лрот11 оопоставлен 11я личноrо II обществе1111оrо 
слышатс:11 11 у Ма11ковскоrо. Но все это было вовсе не бездумным отр1щnн11ем 
л~1чного, ннт11,111оrо. а 1111шь подчеркнва1шем rлав11оrо-революц1ю1111ой це­
лсустремле1шост11, требующей, как казалось, самооrра н11 чеш1и . Хр11сто См11р-
11е11ский в ст11хотворе11и11 •. Вссе1111ее nнсьмо„ обрашается к лю611моii: 011 хоте11 
бы дар11ть ей nервые цоеты, радоватъся ей II веене, но -

Но rород ж1111 oдttolt мечтоlt о rрозах. 
Од11ою страстью в rороле горим : 
• ero гра.ннтных ааэах оросим 
восстан~.11 о.-1кдышаЩ11е розы. 

Прот11оорсч 11я между л11ч11ы~1 11 обществе1111ым с тече1111ем време1111 лрео­

долевал 11сь . 01111 11стор11чс-с1r:11 объяс1111~1ы. И , ко11еч110, 11мсвша11 место 11едо-­

оце11ка 1 1р;1вствс1111ой 11роблемат11к11 была проивлением 11"Jвccтtt01i узост11 эстс­
т11ческой nлатфор'1Ы nролетарсаrоП л1пературы тех лет. Однuаrо ош11бочно 
полагат~., будто eii вообще чуждо 11зображе11ие а11утреннеrо м11ра 11еловека. 
Дсйств11телы10, 1111т11м11ые мот11вы был11 11е столь часты в творчестве nроле­
тарск11х позrов. Но разае ефера социаль11о--обществсн11ой ж.нзни, револю. 
ц1101111ой борьбы 11е ивляетси сфероА nрояв.пении человечес:к-нх nережкваниiИ 
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Внутренний м11р человека - не субъекпtвно проювольный поток. Он 
формируется под действием объективной действительности, как непрерывная 
реакция на нее . Развитие личности зависит от того,какие явления жизю1 

привлекли внимание человека, в какой стелени они захватщщ его чувства 11 

мысл11, как шел процесс их осознания. И надо подчеркнуть, что в начале 20-х 

годов nролетарские писатели, несомненно, стояли в авангарде своих нацио­

нальных литератур: челозек в их произведениях воплотил в себе наиболее 
характсрные •1ерты революционной эпохн , выступал как ее выразитель, и это, 

11режде всеrо, вполне естественно, обусловливало II содержание его душев­
ного мира. 

Очень характерно для эпохи революциоииого подъема твор•~ество двух 

крупнейших пролетарских поэтов - Волькера и Смирненского. У каждоrо из 
них свой уrол поэтического видения, свой индивидуальный почерк. И в то же 
врем}!_ их объединяют и общие принципы. 

И ржи Волькер - поэт до1юльно широкоrо тематического диапазона . 

Он не чуждался нравствснно~эп1ческой 11роблематил1 . И сощшльные 11де1t 
раскрыты в его стихах через лризму rлубоких душевных переживаний . 

Стихи Волькера о любви полны драматизма, грустных размышлений , 

ибо поэт не может отвлечься от социальных условий, омрачающих и самые свет­

лые душсвные порывы (,,Весна", ,.Баллада о неродившемся ребенхе'·, .,Стихи 
о любви"). 

Значительным творческим завоеванием Волькера являются его соuналь• 

ные баллады . Социалистический идеал раскрывается в них не в абстрактных: 
лоэун гах, а в совершешю конкретных представлениях героя о человеческом 

счастье. Таковы мечты и стремления простоrо рабочеrо Яна 8 „Балладе о сне'·. 
Читателя до бол и волнует судьба кочсгара, который „в топке сжнгает, чтоб 
свет не угас, частицу своих человеческих глаз" (.,Баллада о rлазах хочегара"). 

Волькера отл ичает лредметная обраэность,лоэтизацня конкретно-обыден­
ного. Отдел ьиые факты выэывают в воображении поэта неожнданные и яркие 
жизнеиные ассоциации; стихи передают (чаще всеrо метафорически) бога­
тсйшую гамму человеческих настроений {,, Почтовый яшик", ,,Лицо эа стек­
лом'· и др.) . 

Волькер шел к художествениому постиже11ию единства нравственно­

nснхологического 11 социального в человске. Этим оо многом оnределяется 

значителыюсть его места в чешской лнтературе 20-х годов. И не только в 
чешской . Постепешюе постижснле укаэанного единства было тогда обшей 
тснденцией молодой социалистической литературы мира. 

Христо См11рненск11й - поэт иного склада. Для него характерен nафосно­
патети ческий стиль, героическая романтика. Он созд;µ~ внушительные образы 
революционных борцов. В его творчсстве можно уловить симптоматичное 

движение образа нового героя. Выше мы говорили уже о человеке-титане. 

А в ст11хотворе1ш11 „Иоганн" воэ1111кает образ живой индивидуаЛьноспt: nоэт 
рнсует не только поступки и действия героя, но II его внутреншtе побуждеш1я. 
мысли 11 чувства - его преданность революционному идеалу, отношение к 

врагу, к семье. Примечателен II образ л11р11ческого героя. Это в высокой сте­
пени обаятельная л11чность. По:п взволнован него вол11ен.ие передается нам: 

011 тяжело переж,шает социальнос бесnра вие народа, революция для него -
акт подл инного гуманиэма II потому 011 жаждет ее прихода, вид11т, в служен111t 

ей высший смысл своей жизн11 (.,В бурю", .,Ю11оша··). 



П рослеж11вnя дш~амщ.:у образа нового героя. мы замечаем последователtо-
11ое углубле1111е u е1·0 р:1с~.:рыт1ш. Писатели шт1 от образа человска-т1па11а 
к образу человечсс~.:ой 11нд11в11дуальност11 с се боrатым в11утрснт1:,,1 м11ром. 

Процесе этот, пр11 все\\ его нац11ональном свособраз1111, хараnсрюуется ,ш 

бл11зк11х 11стор11ческ11х этаnах родством художестве1шых явлеш1ii в раз11ых 

л11тсратурэ.х. 

Выwс мы rовор11Л11 о сош1аш1ст11ческнх шпературах ,шчала 20-х rодов. 
Это. несомнс11110, особый этап в развитш1 эпtх л1ператур. Он выде.11яется 11с­
тор11ческ11 - ра,11.:.1,111 огромного революuнонноrо подъе,ш 11ародных масс 

в разд11ч11ых стра11ах, 11 эстет11чес1.:11 - сходным хараt.-тсро,1 11роблем II образ-
11ых стру1.:-rур. Ощуще1ше вел11чня эnох11, rрандноз11осп1 собы111й nороднло 
у ш1сатедсй сrрсм11е1111с к 11еобычност11, .,вселснской /'.tасш1а611ос111". Их nоэ­
т11ку отл11чаеr гю1ерболюм. рево.r~юц11онная снмвол1tка. Мож:110 rовор11ть 

о rсро11ко-ромu1Jп1ческом ст11ле, 1.:ai.: о характернсйшей особс11ност11 сощ,ал11-
сп1 чс<:к11х Лll'lepaтyp тсх лет. 

И в то жс uреыя уже тоrда, в самом начале 20-х годоо. в соцщ1т1сп1чс<:к11х 
л 1tтературах сооерш:1л11с1, знамеш~тельные nроцессы - д111 1же1ше к художе­

стоснной конкрстю1щ1 11 1 ЯBЛCltlt Й Ж113Н11, К ПCIIX0JI0Гlt'leCKlt у 1·лублс1111ому нзоб­
ражс1111ю ноuого героя. Эrо яс1ю в 11дно, как мы пытат,сь пок:~зать, 11 тnор­
честве Волькера II См11р11е 11скоrо. В сзмом этом дв11жс111111 опрсде1шлnс1, те1 1-

де11ц1111 даль 11еiiшсго разв11т11я социал 1tст11ческ11х литер:11 ур. 

И1перес11О 11рослед11ть эту тенденц11ю по несколын~м т11111я м. В вей внде11 
nроцесс склnды11а1111я в револющюн~1ых литературах 1ювого художсствс111юrо 

метода. Некоторые 1tз nро11сходившнх тогда nроцессов 11.,1еют не только 11с­

торико-л1пературное з11аче1111е - 01111 nj)Ош1вают свет 11а рЯд актуалы1ых. 
nодчас спор11ых, nробле'd совремеиноrо лнтсратурного разв11т11я. 

В срав1tе111111 с лер1юдом начала 20-х годов сощ1алнстнческ11е .111тераТ) ры 
в nоследуюuu1е rоды шли к знач11тельному расшнренню тематнческ11х гра11т1. 

11робле,1ап1кн. Это вопрос оп1юдь не просто _обьем11ого„ xapairrepa ш11ре 
ста11ов1U1ась художестве1111аJ1 концепция мира. Раньше с1.:азыва.nнсь се1СТаит­

ск11с ош11бкн. II0НJIТIIC КЛВССОВОСТlt нскусстаа НСТО.'JКОВЫ83ЛОСЬ 11орою )'".)1.:0 -
1.:ак абсо.r~ютная ориент11рованиость на про6лс.,1ап1ку соц~1аль11оii борьбы 
рабочего itnacca; борьба лрот11а буржуазноii идеологии 11ередко вульrарю11-
роаалась - ~ла к rрубому IIIIГIUJНЗ\IY по ОТНОШСIIJ!Ю к ЭCТCTIIЧCCKIIM завоеаа-

111\Я!>t прошлоrо. Те11ер1, - в конце 20-х II в 30-х rодах - кочму1щс111ч кам 
парп1ii11ость утверждалась rораздо пот1ее - как целост11ое м11роощущс1111е, 

охватывающее всt стороны ж.ю1111. Шнрокне возмож1юст11 1юво1·0 искусс1ва 

глубоко 11очувствоаа.n II лревосходно сказал о них С. К. Hciiмa11 . Отка:швш11сь 
or nрсжшt х сво11х оw11бок, 011 п11сал в 1937 г.: .. Соц11алюм. ~.:011еч1ю. требует 
от C0Цl!UЛIICTlt ЧCCK0Г0 ш1сателя ДltСЦI\ПЛИIIЫ. Но зрелый C0ЦIIII.ЛI\ЗM IIC CTIIIICT 
при веем ТОМ ltUC ltЛ0B3Tb ЛI\ЧIIОСТЬ т,сателя lt его 11роблема111ку. 1] ЭТОМ 1\СТ 
11рот11sорс•ш11. Коро1 ко я сказал бы так: ., В каждом творческом 11роювсде11шt 

сош1а1111ст11ческого 1111сатсля мы хотим в,щеть сильную волю к создn1111ю об­
раза II0ДЛl\11110 СОЦl!ЗЛIIСТl!ЧССКОГО человека." Вот '110 OCIIOBHOC для вnс .. 
Нет такоn стороны жю1111, тема i.oтopoii была бы 11счерш11ш 8 сош1ат1ст11-
ческом творчестве. Дnже любовный к:онфлнп, са:,,1ый обычныii в м11рс, 11е был 
еще разработа11 в социалистичеса:ом духе деiiств1пелыю глубок:о и во все.ч 
своем многообраз111-1."1 

' С. К. Hclw111. Из6р1кное. М., 191], с. 302-303. 
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Богаче II разнообразнсс стал и пути и сnособы изображеН11я новоrо героя. 
011 показан не только в сфере соц1щщ,ной жюни. Те11денш1я к м11оrосторо11-

11ему раскрыт11ю чел овека , 11амет11вшаяся сще в начале 20-х годов , получила 
тсnсрь ш11рокое развитне в творчестве револющ101111ых пнсателсli. 

Поэна В . Мая ковскоrо .,Владю.шр Ильич Ленин·; ( 1924) - всха не только 
в советской, но н во всей м 1,ро1.1ой революционной поэз1ш. Для самого Маяков­

скоrо это был поворотный этап - от 11оэп1ю1 .,единого Ивана·' к юображе­

н11ю революц11011сра во веем боrатст.ве его человеческ~1х черт. Еслн ранее 
(в ньесе •. М11стер11я-Буфф·· , в поэме .,150 ()(Ю О(Ю··) основу составшшо условно­
романтическое юображен11е, теперь (11 в поэме „Лен11н", 11 в позме . ,Хорошо") 
позт nоспроюводнт реалыrый поток ко11крет1ю-11стор11чес101х собып,ii, людей 

в шс. развнпш, в конкрепюй жиз11е 1111ой с 1пуации . В образе Лсюща nередано в 
неразделыюм ед1111стве великое и простое, rеронческое 11 чсловс•1сское. 

Показателыш II художественная зволюция В . Броневского. От позмы 

•• Послсдня11 война•· с ее условно-фа11тастнческнм11 карт1111ам11 поэт пришел к 

создан11ю образо в широ1юrо реал~1ст 11 ческого плана. Таков, на11р11мер, образ 

рсволюциониоrо борца в „Элсгии на смерть Людв11 га Варынського" (1928). 
В центрс балs~ады „Луна Павьей ушщы" ( 1932) - nс11хологическ~1 углубле11-
ный портрет рабочсrо человека, его духов1юе развитие, nроцесс форм11рова-
1111я его рсволюционноrо соз 1ш111 1 я. 

В друп1х работах я уже высказы.вался в T01\t смыслс, что для пер11ода ста -
11овле11ия сощ1ал11сп1ческих Jштератур характерно дв 11же1111е от рома11т11ческнх 

форм к рсаш,ст11•rсск11м. 1 В этом сказаш1сь и своеобраз11е разных 11стор11ческ11х 
11сриодов, и 11роцесс nостеnснноrо художсстве н11ого освоения 1шсатслямн 

навой действ1пельност11 - путь от ее эмоционального , лодчас ещс внешнего, 

воспрнятия к вссстороннсму 1,сследоваю,ю. Здесь только ,шзову еще нскоторые 

факты , чтобы nодчерКl!уть гран1щы разных этапов о дв11жущейся nоэт11ке со­
шшл 11стичсского реализма. 

Д11наf.111ка к художсстве11ной конкретнза цн11 явле1111й ж11зн11, о которой 

11дет реч ь , в общсм характер11а 11 для словацкой поэз 1 111 . Она ясно в11д11 а, есл 1 1 

сопостав11ть, например, сборник стихот.ворений Я . П о,шчана „Думаю, чув­

ствую II в11жу, все люблю, л11шь тьму ненавюку .. (1923) 11 сборни к Л . Н овоме­
скоrо „ Воскресснье·· (1927). Перво;о.1у сборнику nр11суща nафосно-романт11-
чсская образ1шсть, нередко - поэп1ческая декларащ,я, хотя и 11скренняя 11 
даже захватывающая ч11тателя, но все же декларащ1я ; автор второrо сбор-
1111ка обращается к повсед11евиост11 , к раскрытию раз11ообраз11ых II тонк11х 

11юансов человсчсских 11астросн11й. В рсзких II ярк11х тонах, как это свойственно 
его дарова~шю, зтоl' же луть утверждает II С. К . Нейман . В сра-вне111ш со сбор-
1111 ком „ Красные nесн11 ·• (1923) последующ11е книг11 поэта (,.О ед1111стве111юм" . 
1927 ; .. Печаль", 1931; .,Сердцс II туч и" , 1935; .,Соната гор11зонталышй ж11зн1с· . 
1936 11 др. ) отл~tчаются гораздо больншм раз11ообраз1 1ем мот1шов 11 - что 
особе11 110 важ,ш - ш11рок11м 11зображс1111ем в11утре1111его ~шра чело века, его 

Л IIЧIIOЙ ЖИ31111, СIIЛЫIОЙ л 1t р1,чсской IIIIТOHaц11eй . 

В югославской поэз1ш грающы между двумя этаnа1\Ш, пожалуй , четчс 
всего выражс11ы .в Сло ве111111 . Характер образност11 в ст11хах К. Косовела 11 
друг11х поэтов 20-х годов отличен от поэз1111 nоследующсго периода. Эта раз-

1 См., наr1р . , статью _ Реаоnюцио 11и1:,1.J:1 романтнзм в щюuсссе формиро.аания соu11 а­
nнстичес,:ого реа.пюма- (сб. _Формирование социапистичес,:оrо реаnизма • nитератур,ах 
:шnал.ньu и южньu славви-. М .• 1963). 
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1111щ\ видна н в творческо~~ разв11п111 отделы1ых поэтов. Достато•шо сравшпь 

сбор1111к Т. Сет1шкара .. Трбов1111· · (1923) с его же сбор1111ком „ П е<:1111 ож11да-
1шя·· (1937). 11Л l t сбор10 , к М. Клоп чича .. Пламе11сющ11с оковы·· (1924) с его 
более поздней кннгой ., П ростыс пес 1 111" ( 1934), •побы убсд11п,ся вс11.\11пома­
rнчной :~волющ111 выразнтсльных средств. В 10111 гах 20-х годов размах рсволю­

шю1шоrо движения передан в образах .. вссм 11р1юrо масштаба· ·, в аллсrор11ях 

11 СН\IВОЖ\Х. Позжс поэп1м 1 1 все более завладеваст дух 11стор 1п~tа, кон крст-

1юст11; чслове к 11зображен ужс 11 в общсстве11 ной, 11 в л и чной ж11з1111. 
Черты новоrо этаnа в болrарской поэзш, яс 1ю 01щ11ы о тоорчсствс 110:~тов 

30-х rодов. М. Исаев, Х. Радсвсю1 й. Н . Banц:1 pon чувствоваш1 ссбя r1родолжа­

теля~111 трад1щ11ii Х. Смнрнет:коrо. Н о. р<:зумсется, не оставал 11сь в рамках 
Jтих 1 радшщй. 01111 внос11лн своl1 вклад. Дело не толь~,;о в том, 11то в 11х 11оэ­

з11ю вход11ю1 новые темы, выдв1шутыс новым :~тапом обшествс1нюй ж11з1111 

(во веех рсволюц11онных шпературах 30-х rодов оче11ь ш 11ро~,;о представлсна , 

1ш11р11мер, тема а11п1фаш11стской борьбы). Суть в углубляющсмся поэп1че­
с~,;0~1 в11де1н111 м11ра. чсловс~,;а 11 11стор 1ш. Герою доступны все краски ж11з1111 , 

r·лубжс раскрывается его внутрс111111й м11р. Творчество поэтоn обо гащается 

1нп11м1юй 11 пейзаж1юй лt1р11кой. Идст процссс своеобразной трансформации 11 
1·сро 11 ческой темы: 11озты 11щут, так сказать, онутрсн11сrо гюдхода к нeli. стре­

мятся показать 11равственную основу подв11 rа; rсро11чсское все более высту­
паст в свосй человеческой сущност11. Это особс,1110 ярко выражено у Ва11ца­
рова. Его стнх 1 1 совсршснно Лltшены в 11ешнеrо пафоса. И х характер11Зует тон 

11с11 осрсдственной бсссды , рассказа. 

Все возрастающсе стрсмлею,е к анал11зу, к всесторо 1111ему 11сследован11ю 

жизни всло к 11змсне1111ю жанровых соотношений в революц11он ных л1пера­
турах. На предшествующем этапе в ,шх, как уже говор1шось. преобладал 11 
поэт11 чсск11е жанры. Теперь широко разв11вается II художествс11ная 11роза, вы­

дв11rаясь в отдельных странах едва л11 не на первос место~ Те11денш1я дв11же-

1111я от поэзни к прозе имеет свои граннuы, касается определешюrо круrа яв­

лс ннй , связанных часто с изображением rсроики революции. От этоrо она, 
однако, 11с nерестает быть тенденшtей, закономерностью, хотя и л11ше11а все­

охватывающей с1шы пр11менительно к процсссу становле,шя II разв1,т11я со­

u11а.rш::т11ч~коrо реал1вма в целом. Есш1 выйт11 за рамки славянск11х стра11, 

~южно назвать высту111,вш11х сравю1тсльно очень рано nыдающ11хся прозаиков 

соц11ал11ст11ческоrо рсалюма А. Барбюса, М. А. Нексе, Д. Рида. Да II среди 
славянских писателсй такжс ~10жно назвать авторов крупных проза11чсск1.tх 

проювсде1111й, 11ап11сан11ых сщс в началс 20-х годов (Я . Гашск, М . Майерова). 
Но в разв11т11и м11оп1х революционных литератур 20--30-х rодов , особс11но в 
11роцессе освое1111я 11м11 rеро11ческой темы революционной борьбы , характер-
11ым остается имешю движение от поэзии к прозе. 

Так это было в советской л,пературе. Здесь „прозаический этап" 11астутш 

срав1111тель110 быстро. Уже в 1923- 1928 rr. появ11л11сь выдающ11сся проюве­

дсн11я прозы - Горького, Фур.,ш11ова, Ссраф11мов11ча, Фадесва, Шолохова 
11 MIIOГIIX друr11х. 

В Польше начало разв11т11я соц11ал 11стической прозы nр11хош1тся на 30-е 
годы (Л. Кручковск11й , В. Василевская II др.). Сходная хро1юлоr11 чсская 110-
следовательность иаблюдаетс11 11 в Болгарю1, где r~ервые знач1пелы1ые про­

юведеtшя соц11ал11ст11ческого рсалюма в прозе были 11а1111са11ы в 1932- 1933 rr. 
(сб. рассказов „ Н а посту" 11 повесть .,Селькор'· Г. Караславова, роман „Село 
Борово" К. Велкова). Широкое разв11тие во веех иацнональ11ых литературах 
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!О~-ослав1111 . ,соц1tалыюrо реализма", самого характерного 11 самого знач 11 • 
тель11оrо явлен11я 30-х годов в стране, связано во многом с ш11 рокнм разв1t• 

т1tсм с111пеп,ческ11х жанров ромаиа 11 повестн. В Словак,111 сощtал истичесА-ую 
нрозу в сущност 1 t вnсрвыс представюн, в начале 30.х годов П . Иле~1111щю1l1 и 
Ф. Краль. Даже в чешской лнтературс, где соц1tал11сп1чсская проза воз1111кла 

срав111пель110 рзно - еще в первой половн не 2()..х rодов (романы М . Майеро• 
вoii. й. Горы, И . Ольбрахта), в 30.х годах заметен рсзкнii nодъем этой nрозы. 
Ес прсдсп1влял~1. кроме названных ш,сателей, продолжавuшх сво10 дсятель• 

11ость. еше М. Пу й:,.шно ва. В . Ванчура, Я. Кратох 1.111л , К. Новый. Ю. Фучик. 
М. Матtржова II др. 

О т:нюм соот1юшсн1111 жанров поэз,111 ; 1 прозы в рсволюцнон11ых л 11тера• 
турах 20-3()..х годов говор1пся в ряде 11сследован11й по отдельным нашюналь• 
ным тпературам. я здесь Л I\ШЬ СВОЖ)' BOCДIHIO )'ЖС ИЗ ВССТIJ Ые факты. чтобы 
консп1т11ровать наmtч11е оnрсдсленноii общсй те 1ще11щнt . О 1ш связа 1ш. надо 
полагать, с послсдователыю расш 11ряющ11м 11ся возмож11остями новых ЛII· 

тератур. с их стремлею~см к многостороннему охвату ж11з1111, к се глубокому 
.:111311113)', 

Говоря о рюшп1111 сошн~тtстичсскн х л 1псратур щ1 разн ых эпшах. мь1 

11одчерк 11вал 11 0 1.~шс их движение от романтюма к реалюму. как одну 11з oco­
бettнocтeii этого разв11т 1 tя. Но как это про11сход11ло. каково свособраз11е ука• 
за,шого дв 11же1111я ? Поставле нныii волрос 11меет п р111щ11л11аль11ос зна че11 1t с -
с ним связ:шы важ11сf1 ш11е стороны ста1ювле111 1я 11 11тератур 1ювоrо т11ла. 

В 11стори11 л~tтсратур XIX в. дв11жс1111е от романтизма к реалюму совер• 
шалось как борьба и с:,.1сна разных явле1111й. Объясняется это, очевнд1ю, тем, 
что II романт11з,1. 11 реал11Зм быш, 11стор11ческ11 сложивш11м11ся лнтературнымк 
11а11равлеш111м к - каждое со своей ф11лософской II эстет11•1еской с11стемой . 
В соц11ал~1сп1ческ11х же щпературах 11аблюдается 1tное соот11оше1111е. И ро• 
ма1п11зм, 11 реал~1зм проявляются в рамках од11ой философ1ш, в снлу чеrо 
01111 уже теряют черты определенкых методов II выполняют функш1н разн.ых 
форм художсствснного обобше1шя. Поэтому двюкенне от одного к другому 
прсдставляет coбoii не антагонистическ11й процесс борьбы, а лроцесс роста, 
обогаще11 11 я м 1tровоззре 1 1 чес1ш единоrо явле н11я. П р1,том рома нт11чсск 1 1е формы, 
nреобладавш11е 110 более ракне~t этапе рЯда 1ta[UIOHaл ы11,1x n11тсратур. вnо­

следств н11 не нсч~ют бесследно: онн, во-nервых, 1tакладывают cвoii отnе• 
чаток 1ta своеобр:1.з11е рсалнстическоrо нзображеm1я, во-вторых, сохраняют во 

многшt случаях 11 свою эстетнчес~,:ую самостоятелыюсть, так с.-:азать, в чи­

стом в11де. 1 

Напомним 11екоторые прнмеры. Мы говор11л 11 выше о рсал 11стнчсскоit 
ос11овс стю:отворс1111я Смнрненского .• Иога.11 11 ". Н о сп1хотворсн11е отлнчается 
совершс11110 очсв11д11 оi1 романт11ческой пр11под11ятостью, выражснноii II в лек­
сикс, 11 В IIIITO ltuЦIOI . Д так 1,с СТIIХИ, как „ Бунт Везув11я" IIЛI I ., Русск 1, й Про• 
метей•• цет1ком 11острое11ы 11а услов1ю•рома11n1ческой образ11ост11. Характерно 
11 твор•tеское разв11т11е Броневскоrо. Поэт всю ж11знь 11е чуждался рома11т11• 

чсского пафоса. вообще романтu11еск11х форм обобще1111я. есл11 чутье nодска­

зывало ему хтетнческую uслесообразt1ость этого. 

' Лоrмчноn1о пкоrо соотноwс:Р.КА" реалмзJ,,1а II JЮwантм»tа - nк pa:\llll'IJtWX фор.ч 
xyдoжecтlll:'llнoro обобщеюu 11L"Jeш1R :юонн • рампх eAJШoro .мнро■оа~рИ■ТМJt - nonт■tpa:• 
лена и оnwтом массмчес:11:оR лмтера'J)'Jlы (т■ор'lеt:Т80 Лермонтова). 
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В самой лрактикс сошш1111спtческих 11 1ператур шм лроцесс преодо11е111 t я 
узости понима,шя 1ювой зстет11ческой ко1щеnшш. Все бо11се сознава.rюсь, что 

ф1шософ11я маркс11зма - к11юч к самому 11ос11едовате11ьному позна111,ю мира. 
его художсствен1юму освоеfшю. В с1tлу 11ме111ю эп,х ш11рок 11х sозможностей 
~юзщшия жизнн наличие раз 1юобраз11ых форм ее 1tзображе1шя лостеr1е111ю 

утnерждалось как естсстве1111ы й процесс разв11т11 я 1ювого нскусства. Уже тогда, 

в 30-х гадах, некоторые тtтераторы-маркс11сты (напр. , Б. Ваuлавск) выдв11-

гал11 ил.сю си нтеза в этом 11скусстве прогрессlfвных тращщ1tй nрошлого 11 nод­

mшных эстетических за11оеваН11й совремснност11. Такой путь форм 11роваш1я 

новоli художест11е нной платформы подт11сржд.1лся 11сем ходом разв 1 1п1 я ва­

циональных социал ист11че<:к11х литератур, живой практ11кой 11х в 1,д11ейш11х 

L1рсдсп11:ште11ей. Совершенно очев1щна 11 х связь с художестве1шым опытом 
кр11п1ческого реализма, который и сам мснястся под nл 11я1шем навой дей­
ствителыюсти. Социалистическое искусство форм11ровалось отнюд;, не изоли­

рованно от друп1х художественных течсний ХХ века - 0 110 вб11рало в себя 

.'1у•нu11е 11х черты. В его станов11е1ш 11 участвова111 1 (хотя II сложно, противорс­
ч11во) и 11свые аванrард11стс1шс течсния. 1 Н овая 1tдсйность оказалась сnособ­
ной 1,змсн11ть функц~но МНОГl!Х ЭЛСМСltТОВ из ПОЭТIIК\1 другнх твор•1ескюt мс­

тодов. 

Творчески !'! об1111к Г . Караславова формирова11ся в 20--30-х rодах. Пи­
сатель олирался на опыт nредшествующей ему про11етарской литературы -
как оте•tестве1111ой. так н зарубсж1юй. Известны его высказыва 111,я о Горьком. 
В то же врсмя 0 11 выступа11 ка к тала нттшый nродолжате11 ь трад1щ11й выдаю­

щегося кр1п11ческого реалиста Е1111на-П сл и на . ПредшсствуюЩ11Й опыт помог 

ему сделать и свои художествснные открытия - Караславов созда.л я ркнс 

образы болгарских трудящихся , показал возникновею,с II рост их социал11 -
ст11ческого сознания. Из вестно также, что Н. Вапцаров наследовал не только 

трад1щ1111 Ботева II Смирnенского, но и традицию, идушую от Я ворова. Во­
спр11яп1с трад11w1й, а иногда II отталкивание от ннх, 11есом uе11но, сnособство­
вало самоолределению nоэта на его пути к новаторству. 

Христо Ясенов пр11шел в революционную литературу от символизма. 

Гео М1щев - от экспрессионюма. Рсволюциошюе мировоззрение в корне 
разрушило их прежнюю систему взглядов . И с11м вол11зм, и экспрессиош,зм 

перестали быть для 1111х мстодамн художественного видения м 1t ра . Н о средства 
выразительности, приемы прежней позп1ки во м11огом сохранились, выпо1111яя , 

разумеется, иную функш1ю. 
С эксnресснонистской поэп,кой связано творчество мноrих революц11011-

11ых ш1сателей Югослав11и (Крлежа, Цссарец, КосовСJ1 11 др.), с nоэп1кой сюрре­
ализма - творчество ряда чешск11х поэтов , 11а11р., В . Н езвала. Это 11алож11ло 
отпечаток на индив11дуаль11ый обл 11к худож111н:ов, в з11ач1пе11 ьной сте11с 1 111 

определило 11х стилевое свособраз11е . 
Опыт революuнон11ых п11сате11ей 20--30-х годов со всей убед11тель11остью 

говор11т, что новое ,1скусство, нося щее название .,соw1ал11ст11чсск11й реал 111м .. , 
с самого начала имело много 11стоков, уже тоrда форм11ровалось как искус­

ство разнообразиых форм II стилей. Следовательно, слово ,. рсал~ш,с, содер-

' По,тому коrда. речъ идет об истоnх социаJ1истическоrо реалюма (здесъ пl)Облемы 
rсие:тса иоюrо творческоrо метода не рассматрнваюк,~). ~•ы имесм в ви.ау не толыо те­
чсии,r ре1Юлюционно-nро11старскнх литсратур. Вообще термин .. социалнсntческне лнтера­
турыи шнре весь!>!а paCI1poctpaJICtHIOГO в 20-х гадах термина „nролстарскнс литсратурыи. 
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жащееся в названии, неправомерно воспринимать в традиционном значении, 

абсолютизируя ero . Поэтому литературоведы часто говорят о „новом тиnе 

реализма", о „широком реализме". Если отстраниться от терминологического 

спора, скажем, что речь идет в сущности о широкой идейно-зстетическоii 

nлатформс, основанной на принци nах правдивости, в рамках которой воз­
можны различные етили и формы художественноrо обобщения явлений жизни. 

Ни од1ш художник не стремится быть похожим на друrих. Наоборот, 
каждый стремится к неnохожесп1. Н еповторимость - непременный спутник 

подлинных произведен ий искусства. И шире : каждая наuиональная литера­

тура имеет свой облик, свою специфику. Уста~ювление различи й между явле­

ниями - ключ к по11има11ию 11х своеобразия. 
Но разл11ч ш1 не исключают общих черт . Диалектика здесь такова, что, 

как пра1н~ло, именно наиболее яркне инщ1видуальности являются в то жс 
время и на11более ярю1ми выразителями общего. Подоб1ю тому, как в рамках 
одной национальной литературы всегда формируются те или иные общие 

тенденции шпературноrо лроuесса, так в сходных 11стор11ческнх условиях 

возникает II межнациональная литературная общность. Это лрежде всеrо 

близость методов II направлен11й, отнюдь не сводимая к идейно-ф1~лософской 
близосп1. 

Выше мы стремились локазать, что 11зображе1111е народной массы, новоrо 
чсловека 11стории - разное в разных соu11алист11ческих шпературах - несло 

11 себе и сходные черты , обусловленные сходством задач , которые ставили 

nеред собой писатели. В процессе освоения навой действитель11ост11 на раз­

ных этапах nроя вл ялись аналогичные тенденции. Мы говорили о стилевой 11 
жанровой близости, об зволюцин форм образного обобшения жиз1111. Есть 
основания rоворить о сходных художественных структурах, в которых отра ­

зилось историческое движение поэпJк11 соц11ал11стического реализма. 
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И. Г. Неупокоева 

МЕЖДУНАРОДНЫ Е СВЯЗИ РЕВОЛ ЮЦИОННОЙ 
БОЛГАРСКОЙ Л ИТЕРАТУРЫ П ЕРRЫХ 

ПОСЛ ЕОКТЯ БР ЬСКИ Х Л ЕТ 

Псрвые послеоктябрьские годы - это не просто хро 11олог11чсск11с гршш ­

цы тсмы, это н обозначсн~tе целого периода лнтературного развития. Разв1п11 я 
не только наu11оf1 альной лнтературы. связа 1шой с гсро 11 чсс101м11 11 тр.1r11 чс ­
скнмн событиями 1,стор1ш болrарскоrо н:~рода тех лет, 110 11 раз в 1 1п1 я мсжду-

11ародной рсволюц110111юй литературы. 
Связанная с событ11ямн Октября, с подъсмом нащю11а111,11ых револю­

щщ 1111ых с11л в разных странах, зта л11тература - 11 в се нащюнальных варнан­

тах. 11 как явлен 1 ,е международное - характерюуется своей рсволюшюниой 

устрсмлсннqстью. ярк11м новаторством художественной мысли. Это проя вн­
лось II как тенденщ1я, которой предстояло развиваться и обогащаться на про­

тяже111111 nссго послсдующего времснн, 11 как рсальные II очень з,1ач 1пельные 

художсственные завоевания. В эп1 годы в м1 1 ровую литературу вход1п много 

раз11онаu11ональных имен, знаменующих собою новое в разв нп111 художестве11-

ного сознания. Эти годы оставил и нам ряд замечательных про11зведен11й на­
u1юнальной II мировой револющюиной класс11ки . 

Отт, чительной чертой этой 1штературы является также уд11 в11тельная 
юпенснвность II широта ее связей с бл изкими ей по духу, по общественному 
nафосу и соuиалыюму содержа~шю литературами других народов. 

Когда nросматриваешь сегодня, стран11цу за страницей, тоненьк11е к1111жкн 

бо.nrарскнх жур11алов первых послеоктябрьских лет, наnечатанные на плохой 
бумаге, с поблекшим шр1tфтом 11 потускневшими обложкам 11 , трудно не удив­

ляться тому. как быстро доходило до зтих изда1111й все действитель но новое в 

обществешю-литсратурной ж11зн11 разных стран. все то, что было связа110 с 
огром11ым11, вызваш-1ыми Октябрем, революшюн11ым11 сдв11гам 11 в общест­
ве 1шо~1 соз11а111ш , все то, что было созвучно потреб11ост11м 1шшю11алыю-рсво• 
люц110 1шого разв11т11я культуры бол гарскоrо народа. Этот же процссс наблю• 
даем мы 11 в совстской культуре с первых дней ее возн 11 кновен11 я , и в л итера• 

турс револющющюй Гермашш и Ве11гр1111. 11 в Чехословак11 11, 11 в Латв1ш, и 
в Эсто11и11 первых послеоктябрьских лет, 11 во м1юг11х других стра 11ах. Болгар­
ская л11тсратура является в этом отноше111 111 од~шм из класснческ11х nр11меров. 
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Мсждународныс связ11 болrарской литсратуры очень мноrоrранны. Это 

не только нелосредственныс се контакты с друntми совре~1енными литсрату­

р:-~ми (nереводь1. л ич l-!ые , общественныс II творчсскис связ11 ш1сателей, л11тера-

1·ур1ю-крити•1еские статьи и обзоры, nосвяшенные друr11 м л11тературам) . Это 

i, се связ11 с мировым классическим наслед11ем. Это не только связи , лежашис 
„11а по11ерхносп1" л 11тературного процесса, но и большой и сложный воn рос 
о роли 11х в развит,ш творчества отдельных nисателей. При изучении этих 

связей встает не только оопрос о значении :пих связей для данной нашюналь­

ной литературы , 1ю II вопрос о том, как сама эта литература входнла в созщ1-
ние других народо в , других литератур. 

Международные связн болгарской л итературы зтнх лет 11мел11 ярко вы­

раже нную обществснно-политическую направленность . Делегат П Конгресса 

Комшпер11а Христо Кабакчиев вспоминаст, с каким вн11манием В. И . Леннн 
слушал его рассказ об 11зда нии n Болгари и „ueлoro ряда лереводных брошюр 
11 кни г. nроводяших принципы и лозунги Октябрьской революции", с каким 
интересом п росматривал 11х 11, желая ознакомиться с ннми подробнее , nроснл 
пр11слать ему болrарско-русский словарь. 1 В беседе с Крумом Кюлявковым 
на П1 Конrрессс Ком 11нтерна Ленин интересовался, много ли в Болгар1ш .. ,t a• 
ших художи 11ков··2 . 

Матершл о международных связях болгарской революционной л итсра­
туры первых послсоктябрьских лет огромен 11 мало еще 11зучен в его ясноii 
цслеиавравленности, в основных его закономерностях. Никак не претеидуя 
иа бибтюграфическую nолноту приводимых далее фактов, мы оrранич1 1-
ваемся л иш ь поnыткой нарнсовать обшую панораму этих связей в контексте 

развития болrарской „демократической, национально-рсволюционной 1111-
тературы·• (Г. Бакалов)3 и лишь в самой беrлой форме остановимся на некото­

рых иных асnсктах этой темы. 

В бурные годы революционных сдв11гов внимание привлекает , естественно, 

прежде всеrо та ~!ШQВОГО нскусства , которую можно назвать открыто 

протестантской. бунтарской, пламенно оты_ицающеii социальный гнет и со• 
циал ьную нссправешшвость ; та лиш, я м,iрово го 11скусства, которая не просто 
у~ле11а..:-в~нст11ческим идсалам, но вступает за них в решн­
тель ную, бескомпромиссиую борьбу. Это прежде всего внимание к то:,,.1у 

наследию м 11ровой л итературы, которое ~южно назвать ее революцио1тоii 

традицией. 
Было бы rлубоко неверно понимать зто оnредслею1е ужо. Этой трад11ш111 

принадлежат - сели говор11ть о л итературе нового времеш, - 11мена Шиллера 
и позтов-декабристов,4 Бай рона II Гюго, Н екрасова II Шевчснко, Гейне 11 
Петефи, Джиованьоли II Мультатули , Уитмсна II Верхарна. З 11аменател ь110 , 
что, говоря о зада чах новой литсратуры в борьбе против теор1rи .,ч истого 

' Х. Кабакчиев. Лс1,ин и 6Ы1rарските тесни социалисти. - В ки . .,Съветската ли,ера 
;ура в Бълrари,r. 1918-1944". Т. 11 . София, 1964, с. 12. 

• К. Кюл,~вков. Мое самос свс;лое воспомииаиие. - В rr,;и .•. Воспомк11аню1 о Вла­
д11мнре Ит,нче Лсннне··. Т. 11 . М. , Госполнтизпат, 1957, с. 615. 

• Г. Баr.а ло в . Wсвчен,:о II рускатз деJ>tокраци11. - В .. ,Зар,r", 1939, бр. S322. 
• Борис Пенев всnоми11ает, что Хр11сто Смнрне11ски lt nробовал псрсводнть стнхот­

ворс111111 Рыпеева и Кюхельбе1tера , 110 псреводы :JTII не со:,,:ранилисъ (Б. П е11ев . Нсраздслс11 
другар. - В ас н .. ,Сnомс11н за Христо См11рнснскн . Сборник··. София, 1955, с. 93). 
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11с~.:усства" Г. Бакалов 11аnом1111ает слова Гейне: .. Перо - зто оруж11е ндеАноА 

борьбы. П11сатель - зто рыuарь духа." 1 Этоii же револющю1111ой трад1щ1111 
~щроюrо 1,с~.:усстза nр1111ад.r~ежат - если говор11ть 11е только о л1пературе. 

110 о художеt"тзею,оii культуре более ш11 роко - 1 tмс11а Жер11~.:о 11 Дела~.:руа. 
~.:оторые на3ываются в .. Ново време" .. деть~ш революu~нс· 1 . а также суров.111 

1t строrая ж11воn11сь К. Ме11 ье 11 М 1,ллс . с ее rлубокнм уважс1111 е\1 к человеку 

труда 11 11оваторством II со3да111ш его образа. Этой трад1щ1111 nр1111адлежат -
ссл11 rовор11ть о свободолюб11вых обра3ах. со3да 1111ых челозечест11ом на 3аре 
его культур11ой 1tстор 1ш. - образы. подобные П рометею. Врид ли ста но11ле ­
н1 1 е какой-лнбо нац1ю1шлы10-ре11олюшюшюй л1пера1уры прошло м11мо rе­

ро11чеt"кой ф11rуры ппа11а-боrоборца. Обрашс1шс к образу П рометея, ка~,; 11 
к rсро11чеt"кому обра3у Спартака, нмело в 11стор1т болrарской художест11е1шоА 
культуры большую 11 плодотворную трад1щ11ю 11 з 1 1ачен11с. 

Это был не просто 1111тер«: к художн и кам. проюведс,шям 11 образам, 
которыс 11р 1111адлежал 1 t к с1tлам. рсволюшt01111311 рующ1tм обществешюс соз11n-

1шс . Это было чувство орrа 1нtчсской своей CBИ'\ l t с rума~111ст 11 ческ11м 11асле­

Д1tсм nрошлоrо. чувство 1tстор11чсской пресмстветюспt, высокое со31ш1ше 11 е­

r1рсрыв 11ост11 рсвол 1ошю 1111ой традиц11 11 в 1tскусствс. 
Труд1 tо, 11ожалу ii , IНI ЙT II В мсждунарОД IIОЙ СОЦIШЛ IIСТ ltЧССКОЙ л 1пср.1 1·уре 

1ех лет более образ 1tое выражс1111 е этоrо соз11а 111t я. •tсм .. Перuом:~.йск 11 й мо1~о­
ло 1 " Д. Поля 1юва •. Мост". 

Разноrо т,ша мосты сушествуют в мнрс - rовор1п Д. Поля1юв. Есть 
'1.!ОСТЫ. связываюшне людей низк11м11 связями - ложью. л11 цемер11ем. пол11 -

т11ческнм бесчест11ем ... Но сушествуют мосты высок11х 11 благородных идей. 
восходищих к дав11им утопичеt"ким мечта.ч человечества . .. Эт11 мосты nо­
строены 11з друг11х матерналов - 113 любв11 к человечеству. 111 чувства состра­
данни 11 негодоваttнR. 111 стремленю1 к свободе 11 жажды 11ст1111ы. нз бунта 11 
зосста1111я. 113 революц1111." Д. ПолRнов rоворнт о .. rра11диозиом европеАс11:ом 
мосте 1789 rода. который назы е.tетсR Мостом Вел111сой Фр311цузской револю­
шш". о мостах, которыс человечсство воэдв11гло со11ссм недавно - .. мосте 
Л11бк11ехта в Герма111111, к сожален11ю еше недострое1111ом. 11 мосте Леню1а в 
Росени·'. Го11орR о вкладе в стронтельство этнх. соеw11111.юшнх человечестю. 

,юстов Болгар1111. Д. Пол11.1юв 11а3ывает 11м11. Ботева.• 
Этот вел11холеnный. 11спол 11снный глубокого 1111тернаШ1онального чув­

ства монолог. за~1шчн1111юш11 йся призывом двнrатьс:к „вперед по 11овому 

,1осту~ - к Саободе, Братству н Равенству - вводнт нас в самую суть, в 

самую сердnевину международных связей болгарской лнтературы те,~: лет. 

И11тс11с11в 11ые между11арод11 ые связ 11 революц110111,ой бол rарской л111ера­
туры rrервых nослеоктябрьск 11х лст оn11раются 11а болыuую 11 плодотuор11ую 

трод1щию. которuя уста11ов11лась в демократнчсской II сошшл11ст11ческоА бол­
rарской л11тературе 11 общественной мысл11 предшествующеrо периода. Эта 
траднц11я восход11т еще к годам осsобождевиR Болгар1111 от туреuкого ига. 

когда важнейшне потребности иацио11альноrо обшестк11 ноrо разв11тня тре. 

1 Но. m,т. 1. 1924. DI. 8, с:. Ш. 
• Но.о •~че. XXI. 1922, ки. 24, с:. 760. 
• Д. По11•иоа. Мосn.г. П1,paowalc:PI монолос. - Чсркн с:м.u, 1920, бр. 15, с. 6. 7. 
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бовал11 от 11скусства скорейшеrо выхода к тем соц11альным, rражданским, а , 

иесколыiО 110здиее, и к соuиалистическим идеям, кqторые все более привле­

кали к себе внимание проrрессив11ых сил общества. 

Создавалась эта традиция крупнейшими деятелями нащюнальной куль­

гуры болrарского народа. Их rлубокое внимание к rуманист11ческой трад1щ1111 
Пушкнна, Лермонтова, Гоголя, Некрасова, Шевченко, Горькоrо; обращение 
Вазова , а вслед за ним и друrих болrарских nоэтов, к rраждаf1скому пафосу 

лирики Гюго 11 к обнаженной сош1альной nроблематике его „Отверженных"; 
11рочтсн11е Гейне не только как тончайшеrо лирика , но II как nоэта резкой 
сатиры , как автора .. Силезских ткачеИ"; открытие болгарскому ч,11тателю 
Петсфн - в r1ереводах Вазова, в большом очерке о нем П енчо Славейкова: 

цнкл гсроико-qн,лософских поэм последнего о Бетховене , Микельанджсло 11 
Шелл~,: м но rие переводы на болrарский язык из Беранже, Гервеrа , Фрейли­
грата; 1штерес болrарской общественности к на11более соuиально острым 
романам Золя 11 А. Франса: вхождение Д. Полянова в rоды его жюни во 
Францш1 в атмосферу соцшtл~1сп1ческих идсй, интерес к творчеству Потье, 
к демократической песе 1шой тращщ1111 французскоrо народа; поnулярность u 
лроrресс11в1юй болгарской пресее социалисти ческой утопии В. Морриса ., Ве­
сти 111юткуда"; растущий 1штерес к поэз1111 Уитмена, с характерной для нсе 

.. универсальной" трактовко й тсмы народа и демократии, 11 Верхарна - IJC 
как создателя фламандского цикла , а как автора „Куз11еца·' и „Зорь". - та• 

ковы л11ш1, нскоторыс вехи, обозначающ11с процесс ознакомлен 11я болrарскоrо 
•щтателя еще в дооктябрьские годы с европейской литературой высокоrо со­
циального накала и рсволюционной устремленности. 

П ечатается также много переводов из соuременных поэтоu - иноrда 
ш 11роко извсстных (как например nере.воды стихотвореннй итальянской поз­
тессы Ады Hcrp11), нередко - едва nромелькнувших иа страницах прессы 
11 исчезнувших с литературного rоризонта, привлекwих к себе внимание прежде 
всего напряженной социальной темой . 

Сравнение круга литератур1ю-художсственных и нтересов nередовых сил 
болгарскоii общественности 1900- 1 9!0-х rодов с проuессам11 , проходившим11 
в это врем я в духовной жизнн других стран, еще раз подтверждает мысль 

Ленива, высказанную им в статье ., К ритические заметки по нац11011аль11ому 
вопросу", о том, что . ,Лозунг рабочей демократии не „наuиональна.я кул 1,. 

тура", а интернацио11алы1ая кулыура демократизма II всемирноrо рабочеrо 
д1шжен11я" 1 . 

О том, •по уже в те rоды интерес марксистской nрсссы Болrарии к рево-
1 люююнной литературе друг11х стран не был 11росто просветительским, но яв­
лялся частью социалистической nроrраммы uоспитан11я средствами искусства 

активноrо rражданского сознан ия народа, свидетел ьствует замечателы1ыii 

докумс11т, напечатанный в 1903 r. в ,. Ново време". Сообщая в отдсле „ Новыс 
кн11r11" о новом иллюстрированном ежемесячн ике . , Работнишко дело·', выхо­
дящем в Вар11е под редакцией Г. Бакалова, журнал отмечал, что . ,одиой из 

rлавных задач" 11здаю1я является , ,ознакомле1111е своих читателсй с тем и со­

време11 ны м11 nроизведен11 ями, в которых художественно отображена кипящая 
ж11знь обществе1шых классов"1 . 

О том , что международные связ 1 1 nepeдoвoii бол гарской литсратуры до­
октябрьскоrо пер1юда 11е был 11 nоверх11ост11ым 11 , свидетел ьствует не только 

1 В. И . Ленмн, Соч. Изд. 4-е, т. 20, с. S, 6. 
• Ново време, VII, 1903, кн. 1, с. SI. 
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широта охвата нмен II произведеннй , с которыми знакомят своих •111тателей 
эп1 и здания , но II интснснвная nерсводческая работа крупнсйш 1 1х дсятслей 
националыюй культуры. Связи эт11 все более входили в 110всед11ев11ый „обиход" 

болrарско й .тв1тсратуры, о •1ем говорят II п1к 1 1 е, уже совершещю второстеnен­
ныс, но тем не менее весьма выраз 1 1телы1ы е факты, как 11збра~ше мног11 м 1 1 бол­

гарск11 ,,ш пнсателям и II художникамнтак11х псевдо1шмов, как Прометей, Антсй, 
Спартак, Атта Тролль, Гаврош 11 другнс. 

Так11м образом возн11кш 1 1е после Велнкой Октябрьской сощ~аш1ст11ческой 
рсволюшш 11стор11ческ11 новые потрсбносп1 разв11т11я международных л нтера­

турны х связей 11 меш1 в Болгар1ш хорошо 110дготовле11ную почву. Рсволю­

шюнным с11лам болгарской л1 1тературы ттрсдстояло развивать о новых усло­

в11ях дост11гнутое, взраш1 1 вать на этой nочве новые семена. 

Ж11вейш11 й шперес к молодой совстской лнтературс солровождается 1111 
терссом к главнсiiшим событ11ям ~шрового нскусствн, связанным с револю­

ц1ю1111ым11 сдв11гам11 11стор1111. Мы в11д11м актн вный интерес к основным дей­

ствующ11 м с1шам этого искусства, к важнейшим его проблемам II задачам. 

Огромную роль в уста 11овлешш 11 расширешш между11ародных связей 
болrарской литературы лервых послеоктябрьск 11х лет играла маркс1tстская 
нресса - журналы „Ново време··, ,, Н о в път", ,.Рабоп111 ческ11 вестю, к·· 11 еже1tе­
дельнос к нему приложение, ,, Борба·· 1919- 1920 гг. , ,,Червен смях··, ,,М ладеж·· 

и другие. В 1924- 1925 годах многис лучш11е трад1щ1щ этих издан11й в обращс­
н1111 к мировой класс11 ческой 11 современной художествешюй культуре быш, 
продолжены в ,, Пла мък·· Г. Милева. 

В ч11сле авторов кр11т11ческ11х статей II переводов, обозревателей собы­
тнй международной л 11тературной ж11зн11 11 худож11иков-11ллюстраторов быш1 
люди, имена которых - это сама история болrарской соц11а.тв 1ст11ческой ху­
дожсствен ной кул ьтуры - Г . Бакалов, Д. Полянов, Х. Смирненский , К. Кю­
лявков, А. Жсндо.з - люд11, которые быт1 тес11ыми узамн связаны с между­

народным социал11ст11ческим искусством 11 его эстет11ческой мыслыо - свя­

заны II nрямым 11 контактами, 11 no 11стор11ческому т1шу своего творчества . 

В эпtх 11зда1шях пр11н11мал11 участие такне своеобраз11ые худож1111к11, как Гео М1t­
лев, творческ11й путь которого во мноrом т1ши че11 дш1 цслой 11леяды е11роnей­
ск 11 х 11оэтов его поколения. 

Н е было, nожалуй, ни одноrо сколько-1ш будь з н:1ч 11тсль11ого событня 
мсжду11арод11ой обществе1то-шпературной ж 11з1111, на которос 11е от~.шt~.­

нулась бы эта npecca. Раскры вая стран1щы эп1 х драrоценных документов, 

содержащие нсоцен имой важ1tост11 св11детельства о рашшх ступс1 1 ях разв11т11я 

рсволюц11он110rо 11скусства , мы 81~д11м , что рядом с р11су 11 кам11 бол гарск11х 
художников (лредставляющ11м11 оrромный интерес для характеристики этоrо 

этаnа развития между11арод11ой соц11ал 1,стнчес~.ой художестве111юй культуры 

11 совсем еше 11с11зуче1шы ... ш в этом, международном, своем контексте) на 
стран11цах эт11х 11зда 1шй, наряду с матер1шлам11 ,,з советской 11рессы, 1 1 ере­

nечатываются мног11е Jtллюстращ111 из немецкой, французской, 11талья11ской. 
амср11ка 11ской, англ н йской, 1юрвсжской, арге11п11 1с~.ой коммун11стнческой 11 
левой прессы - из ,,l' Huma ni1e··, ,.Liberatoг··, The Communist", .,Ro1e Fahne'", 
"Oie Yuпgc Guarde··, ,,Der wahre Jасоь··, .,Atlantida··, ,,The \Vorker .. , ,. L'O rdine 
Nuovo·', ,,11 Lavaratore··, , .Тhе Young Communis1··, ,.КJassenkЭ.mpfe''. 
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Рассмотренный в сравнении, этот материал уже не просто свидетель­

ство широких и нтерн:-щиональных интересов, но и замечательнейшее, тре­

бующее своего специального изучения, свидетельство общности мноп1х 

ндейно-эстетическ~,х тенденций международного револющюююго искусства. 

При веем своеобразни художественных nочсрков 11 националь11ых трад11ц11й 

здесь уд1101пельно на~·лядтю лроявляются так11е его чсрты, как революционная 

патетика и с11мво;тка, острота сатирического взгляда, стремление к обобщен­

ной (революцион110-симuолической 11л 11 гротеск~ю-обличительной) трактовке 
основных сощ,альных ко11фл 11 ктов современности, устрсмленность к лобед­

ному 11 х разрешс1шю, к мажорному знучанию целоrо, свойственный револю­

ционному nлакату лаконизм 11 экспрессия изобразительных средств . 

Таково первое, зрительное впечатление qт зтих нзда11ий. Вчитываясь в 
разнообразнейшие их материалы, отмечаешь их ясную цслена11равленность, 
обусловленную высокой зрелостыо болгарской маркс11стской общественной 
11 зстетической мысл и . Для персвода 11 1шформации отбирал ись действительно 
важнейшие я вления искусства разных стран, свяэанные с революцнонными 

сдвигами в сознашш людей. В свете исторической лерспективы следует особо 

выделнть так~ 1е 11нтересующие nрогрссс11вную болrарскую обществе1111ост1, 

проблемы соuрсмснной духовной ж11зн11, как проблема взаи,11оот11оше11и,ч 
искусства и революции и проблема выбора 11ути худож11ш.а . 

Естестuенно, что прежде осего эп1 проблемы вставатt в связи с таким1 1 
фигурами мировой лнтературы как Барбюс, Роллан, Блок, Б. Шоу, А. Франс. 

Особенно широк был в Болгарии, как и в других стр::ншх Европы, интерес 
к книгам Бuрбюса „Огонь'' 11 ,.Я сность". 

Перевод „Ог11я'' печатается к~шгоиздательством „Знание·' , журналы пе­
•шп1ют отрывк11 из романа и многочислен ныс на вих отклики.Аиn1м илитарист­

ский пафос эп1х кн 11г, отмеченная в них В . И. Лениным II М. Горьким про­
блема становлен 11я нового созна~tия делает 11х жизненно важны;,.ш для широких 
кругов читателей многих стран . Хара,ктер1ю, например, что по горячнм следам 

обеих кн иг М. Пуйманова писала, •по Барбюс показал .. уже не бесс11льную 
боль одиночек, а несомнешюе право массы" . 

• ,Огонь-- был 11ервым п ро изведением 11ностран11ой шпер:пуры, с которым 
знаком ит своих читателей „Ч ервен смях", помещая статью Крума Кюляв­

кова об зтой к111 1 ге - взоол нова н ные слова, лринадлежащ11е, может быть, к луч­
шим страницам, посоященным зто й осш,кой ,шиге. 1 Статья зта получила 

одобрение Д. Благоева. Хр11сто См11рненск11й rооорит об . ,Огне-- не только 
как о „потрясающей" карти не войны и господства буржуаз,ш" , 110 11 как о 

„страш ном ударе", 11а11есе1111ом этому господству.2 

В декабре 1919 г ... Борба'· публ11кует , за подш1сью .,Ха р11тон Златанов•' , 
большую статью - .. Анри Барбюс II его роман „Ясиость''. В статье подчер­
кивается соц11ал11сти ческая на n равленность зтой к 1111г11, гооор,пся о жизнешюй 

11равд11восп1 ес главного образа,о его большой эмоц11011альной убеД1пельност11. ' 
С огромным 011 нма1111ем слеД11т 11рогресс11 в 11ая болrарская обществешrость 

за деятелыюстью ,.Кларте··, за страстным 11 выстуллениями Барбюса в защиту 

Соuетской Росен и. Быстрый отклик вызвало n Болгарш1, как II о друrих стра­
нах , 11звестное выстулление Барбюса „Мы обоиняем!", в котором французс-

' Червен смях , 1920, бр. 1, с . 7. 
1 Х. См11рнс11 скнll. Айссдора Д1о11кан . - Работ1111чес.кн вестниж. Седмична литера­

турно-научна притурка , бр. 22. 
• Борба, 1919. 
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1шй писатель призывал веех честных людей ~,.-шра лоднять голос против 11м_ 
пер11ал 11ст11чсской интервенш111. 

С нмснем Ба рбюса у болгарского народа и далсс связано многос. Он был 
од1111 м ю тех п11сателей , чей rолос, ра.зоблач авший кровавые злодеяюt я фа­
шнзма 11<1 Б;шка11:1х, прозвучал на вес1, м 11 р. 1] болгарском 11здашш его rнев­
ной кюtги „Палач~~-· мы вид11м портрет 1шсатеs1 я с надписью: .. Монм болгар­
ск~1м братьям . Анр1 t Барбюс'· . Н а кни ге стоит llосвященне: ., Н а българските 
друга ри. Вашето несломимо упорство на мъ•1е111щ 11 , които не 11скат да знаят 
за печалниrе жертви, събужда нашата надежда н тласка нашата борба! А. Б." 1 

П озднее большой популярностью пользовашtсь в Бos1rap1111 его репортажи 
о Советской Росс,ш.~ 

Очень важно было бы проследить (нам пока не удалось этого сделать с 
должной обсто ятел ьностью) как входнла в обществе11110 -л11тературную ж11з11 ь 
Болгар1111 кн11.га Джощ1 Рида . .10 дней, которые лотрясю1 м 11р ... Да11ные, ко­

торые относятся уже к более лоэдш, м rодам, св11детельствуют о том, что 

:па книга буквально срослась в восnрият1111 болгарскоrо читателя с советской 

литсратурой3 - од~ю из вuж11ейш11х св11детельстu се rлубокоrо 11нтернаuно-
11ал11эма, од1ш из интерсснейших пр11меро11 то1·0, что ~.южно назвать соuиаль­

ной психолоr11ей восr1рият11я 11 нонашю11аль11ой литературы. 

В псрвые послеоктябрьск~~е годы особен1ю остро стояла проблема выбора 
пути художника . В связи с этим пр1tвлекает большое uнима1111с общественная 
лознuия А. Франса, котороrо Xpitcтo См11рненск~1й называет рядом с М . Горь­
к 11м 1.:ак крупнейшеrо современного п11сателя Европы.4 

1] прсдшествующ11с rоды на ,t большим вним,11111ем персдовой болrарской 
общественност11 лользовалсs1 роман А. Франса ,. Н а белом камне" - одш1 
11з ннтереснеiiш11х ДОl(ументов художествеююй мысл1t, свидетельствующий 

о вовлечеюш II сферу вm1ян~1я сошtалистических ндей мноrих круш~ей.ш 11 х 

художников разных стра~1. После Октября в центре вн~1ма ния становится 
общественная поз1щия 1111сателя - ero участие в .. Кларте", открыто лол11т11-

ческ11 й характер слова писателя о своих социалистических убежде1шях, вы­

ступле1111я в защиту Совстской Росс,ш ... Работн11ч~х:к~1 веспшк-- перепечаты­

вает 113 .. Юманитс" приветствие Франса Советам.5 ., Ч ервен смях·· печатает 
знамснательнсйшую беседу с Франсом в связн с 11рисужден 11см ему Нобелев­
сJ.:ой п ремии. Отвечuя утверднтелыю 11а зада1111ы ii ему в этой беседе воnрос 

~11;~~·н;~~:е~11:~~д~~;т:Jiь~::хз:я:~;;;;1 ч:т~х 1~оср::в :а ,:;;~~;:с~;~т~~ ~ 1fl~ Jл' 
11ойны. На вопрос о том, не проповедует ли Барбюс в cвoeii nоследней к1111ге 

.. С 1южом в зубах" насильственноrо учения, Франс называет Барбюса свощ,1 
другом и заявл яст , что , за1J11мая боевую 110з1щ11ю, этот человек выступает 

за мир. Н а вопrос об отношен 111t к русской революци11 Франс отвсчает: .. Я 
люблю Ле111ша:·1 

Множество статей появляется в 1924 г. в связи с 80-лстним юбилеем 

А. Франса. П ро1111к11утыс уважен11ем к большому худож1111ку, эт11 статы1 

разл11чаются между собой по свосй полнтнческой направле1111осп1. Так. есл11 

1 Цит. 110 кн . .,С..uстската лцтература в b1,nrapн11. 1918-1944~, т. 11 , с. 389. 
• Там же, с.443. 
• Там же, т. 1, с. 399, 400, 401. 
• Рабоmцчес.:н вестник. Седмична 11итер3.турно-научна притурка, бр. 22. 
• Там жс, бр.21, с.). 
• Чер~:w:н смях, 1921 , бр.49, с. 7. 
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„Златорог", даже и сообщая о современной общественной позиции писателя 
главное вн11манис обращает на его эрудицию, блестящий и тон кий ум и свое­
образ11е мастерства,1 то для сощ~алист11 11еской прсссы наиболее важной в 
услови ях тех лет предспшляется имеt~ио эволюция общественных и пол11т11-
ческих взглядов т1сатсля, его слово, обращенное к совремсшюсти. ..Но11 
път„ сообщает о послани и, нап равленtюм Франсу •1ерез ,.Юманите",, рсволю­

ционным народам России"2 . Н а страющах журналов псрепечатываются 
саркастическ11е характер11стики, которыми писатель награждал буржуазное 
общество, например: .,Закон уравн 11 вает веех. Он одинаково запрещает и 
боrатым, 11 бедным спать на мостовой, просить м1шосты11ю и красть хлеб."3 

Отмечая в большой статье, посвященной Франсу, что обширная юб,tлей­
ная литература о ш1сателе не всегда освещаст его идеИные позицш1 11 нередко 

,.умалч ,шает о том, к какому политическому лаrерю пр1шадлежит юбиляр", 
Г. Бакалов подчсркивает, что большой путь замечательноrо п исателя увен­

чался его сближсн ием с коммунизмом, открытым призиа иием коммуи~tсти­

ческих идеалов. Эта .. вера в светлые идеалы совремснного •1елове 1rества" -
rоворит Бакалов - пр11шедшая на смену 1·лубокому скепсису писателя , весьма 

.,сим1помапt•1 иа·' и пример „человека тако rо масштаба, как А . Франс", дол­

жен быть вшtмательно продуман ТСi\Ш литераторами, которые все еще про­

должают оставаться в стороне от общсственной жизни.t 

В большой редакционной статьс , напсчатанноii в „ Нов път" нссколько 

мссяцев спустя, говорится об остром современном чувстве писателя, который , 
будучи в течен ие тридцати лет связан с французской социал1tстической пар­

тнсй, разочаровался в ее парламентской деятелыюст11 и выступил с откры­

тым лризнан 11ем русской революшнt, а в 1921 г. отдал полученную им Но­
белевскую nрем,tю голодаюшим Поволжья. ,.Вместе с мировым пролетар11а­

том - так заканчивается статья~мы кля немся велнкому старцу и вместе с 

ним всрим, что наемный труд, как несправедл ивый, умрет. "5 

О Франсс, как продолжателе великих трад1щий Франuузской революш111 

в нмосфере усилнвающейся свропейской peaкu111t , говорит Гео Милев в 
. .П ламък··; .. Этот веЛ11К1111 сын Фра11ц1111 сегодня - коммун11ст среди той 

Франдин, которая находится в бсзум1111 декаданса. "' На пом 1шая о том, 
что большой т1сатель - это лрежде всего большая m1 чность , Г. Милев 

юшнт rлавный крнтер1tй 11равственного 11еmР1 ня Франса в его отношеншt к 
навой Росен и.~ 

Многоч нсленные факты cбmtжctt11я круш1ых писателей с соu11ал11ст11чес­

к11м11 11деям 1 1 11ш1 жнвой интерес их к эп1м 1щеям (11езавис11мо от того, что 

они входиш, в соз11а 111tе худож1шков иногда сложно 11рсл омле11ными) не 11змс111ю 

прнвлскают к себе присталь ное внимание маркс11стской прсссы. 
Так, ., Н ов п·ьт" перепечатывает из газеты . , Работническа просвета„ 

(орга11 болгарского сош~аш1сп1ческого рабочего союза в Амер11ке) матер11алы 
о связ 1t Дж. Лондона с сощ~ашtстичсским дв11же1111ем, публикуст его статью 

из сборника „Борьба классов .. - .. Как я стал сощtаm1стом:•; (Характер1ю 

' Златороr. 1924. кн. 9-10, с. 476. 
• Нов п1,т. 1, 1924, 1.:н. 4, с . 120-122. 
• Пла~п.а;:, 1924. к11. З. с. 89. 
• Нов m.т, 1, 1924, ""· 12, с. 415. 
• Нов ш,т, 1, 1924. жн.1. с. 1. 
• Пламък. 1924. ""· 4, с. 139. 
' Нов път, 1, 1924, ""· 14. с. 445, 446. 
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в зтоii связи сообще1111е Бо11ч-Gруев11ча о том. что .. 11з цслоrо мор.я 11азвш111ii 
к1111 г ... 1 1рос,1отре1111ых В . 11 . Ле111111ым в .. Кншкноii летоn11с11". он ,шшел 

11 уж1н,1 ,1 OTMCTIITb кш,жку Джеrа Лондона ,. Как Я стал СОЦIIЗЛIIСТО\1„ 1 .) С11ова 

ож11влястся шпсрес к .. Желез11ой пяте .. , зтому во м1юrо,1 11оваторс1:ому про-
1пиедс1111ю м11ровой 111 ,тсратуры. которое не раз встрсчается в 11стор11 11 бол­

га рской sш rсратуры 11 в более 11озд1шс годы, в часп1ост11 сред11 к 1111 г, ко11ф11с­
кова11ных болгарской r10л 11ц1tсй . 1 

Все u тоl1 же связ11 - 1111терсса к nроцессз м, про11сход1tвш1,м в соз11а1нн1 
111,сатслсii ПОД ВЛIIЯIII\CM COЦIШЛIICТIIЧCCKIIX ндсй. лр11мечатслыш 11 11ереле­

•~атка того отрывка из трактата О. Уайльда .. Душа человека 11р11 соц1ш1111з\lе .. , 
о которо~1 n11сатель, сще 11едав110 стоя вш11й во главе а 11гш,iiского хтеп1з\1а, 

1·овор111 о 11собход11мосп1 заме1111ть рабство человсrа рабство,1 маш 1н1 ы.1 

В болrарсю1х юда111,ях, как II в лрогресс11вной п рсссс друг,,х стра11 мира, 

псчатаю1·ся nолные страст1юго 11сrодован11я II тревоп1 за судьбы м11ра вы­
с1у11лс1111я Р. Ролла 11а в ответ на убийство К. Л11б1шех1а II Р. Люксс\1бург, 

указ1.~вается, что статья 11 звсr:пюrо французского n1,сателм на писа на сразу 

жс rюслс кроиаuоrо злоде1ш1 1 я. Это nr,ecтynлcшte вызвало 11еоб ычай11 0 ш 11ро. 
ку10 11 бур1,ую uол11у откт1ко11 rюзтоn разных стран, срсд1 t которых - от­

кл 11к1 1 Д. Поляно оа II Х. См 1tр1 1 с11ского.4 

Псрс11счатьшается статья Б. Шоу 1914 года „Здравый с,1ысл о вой 11е" 5 

11 OTKЛIIIOt IШ IIЗQCCТIIOC высказыва,ше Шоу О Ле1t1111с как CДI\IIC:1 BClt/10'1 ДО· 
стой 11ом 11от1л,ческом дсятелс соиремснной Европы.• И конеч но же 11ельзw 
себе nредставнть. чтобы 11мя Шоу не прозвучало н с1Юю,111 веn11колепным11, 
110111,ы,111 nодчас rлубокой мудрост11 парадоксз:.111. Более чем выраз11тельно 

прозвучало в эти rоды его высказыван11е: .. Всякнй, кто дост11г трндцаn1лет-

11е1·0 возраста, т. е. поз11ал соврс'1СНный общественный строй 11 11е етап рево­

лющ1011ером, - сто11т ю1же среднсrо человеческоrо уров11я ... 1 

На nом 11ная сво11м ч11тателям о замечателыюй фнrуре франuузского ра­
бочего комлоз11тора Пьера Дereiiтopa, автора музык11 .. Интер11ашt01tала" . 
.. Но11 път" сообщает об акт11в1ю:.1 его 11нтересе к событ11ям соврсмс1111ой 11с­
тор1111 11 о лредnолаrаемоii nоездке его в М оскву на V Ko 11rpecc Ко:.111нтер11 а.• 

В сообше111111 Г . Бакалова о переводе 1ю1Юго романа Э. С1шклера .. 100~0" 
nоnчерк11вается, что в зто,1, втором после „Дж:унrлей", леревед.е1шом ,ш болrар­
ск11й язык ро,1ане амер11ка11скоrо n~tсателя. обрашает на себя вн11мание мостраи 
постановка тс,1ьt uассовой борьбы. r:оторая деласт его в соареме1111ых ус­

лов11кх особе11но поnуляр11ы,1 .. •. 
На стра,шцах •. Борба„ nечатается статьи нзвеспюго анr1111йскоrо пуб1111-

t111ста Артура Рз11сома, того, кто был пр1111ят во вре"я свосго в11з11та в Росс11ю 
Ле11111tым - ., И ст111111ое положен11е дел в Росс1111 ... Хараперно, что Р:щсома. 
как 11 Узллса , поражает размах нздатсльскоrо дела в стравс, 11ережавающей 

1 Н . 1;0 11ч-Бр усI нч . Что XOTCJI чнтать В. И. Лсш111 110 бсллстрнстнкс, НСК)'ССТI)' н 
литсратуре в 19 19 rо,цу. - На лнтсраrурио-.. ПОСТ)', 1931, N1 8, с. 16. 

1 С1овстспта лктсра~тура в Б1о11rарн11. 19 1 1944, т. 11, с. <136. 
1 llлaMtoll,'. 1924, 11,'Н, 4', С". 129. 
• Червен смюс, 1921, бр. 2. с. 2, 3. 
• Червен c!>WI, 1922, бр. 6, с.2. 
• Червен CIOIX. 1921, бр. JI, с. 3. 
' ll/la.\fW', 1924. кк. 2. 
• н~ m.т, 1, 1924, m. 16, с. Sl2. 
1 Но• m.т, 1, 1924, 11,'Н. 7 , Ра1.:.е.1 мKJUJЖИWC за3"1СТКМм. 
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огромные трудност11 своего становле11и.11 11, в частности , широк11е nла11ы ИЗ· 

да ни.11 классической 111,тературы. 1 

Проблема общественной позицm1 ш,сател.11, выбора его nутн, встает не 
только в св.11з11 с круnными именам11 евроnейской л1пературы н nубл1щистнкн 
тех лет. О11а встает II в связ11 с более ш11 рок11м оnытом мнрового л1ператур--

11оrо развнти.11 , в св.113 11 с его 11стор11ей . Име,шо nоэтому, nечатая работу 
Ф. Мер11нга „Маркс II Фрейлиграт .. , редак ц11.11 ,, Н ов път" дает к 11ей nр11ме­

ча1111е , подчеркивающее роль, которую з11акомство и дружба с Марксом сыr­
рал11 в форм 11 рован1ш Фрейлнграта как революц11ою1ого позта своей эnох н .' 

И мен110 поэтому вн11ман11е прнвлекает 1tсполне11 ный внутренней взрывчатой 

с11лы документ - статья Р. Вагнера •• Ис~.:усство и революцн.11", наn11санна1 

в атмосфере революцнонного взлета 1848 г. Пр11 этом nодчеркнваетс.11 , что 
автор ее - .• ощ111 10 титанов музыки, был в то же время акrив11ым револю­
цно11ером, пр111111мал участие в ул11ч11ых сражс11111х, был на барр11кадах"1 . 
{Н апом н11м в это й связи интерес к этой брошюре в Росени в атмосфере ре· 
волющt011ного подъема 1905--1907 годов 11 в первые послеоктябрьскне годы.) 

Особое в1111ма11не nривлекает совреме1111 а.11 революцио1111а.11 nоэзия ... Ре­
вол юцнон,~ая nоэз 11я" - так назы.вается r1ередовая статья л 11тературного 

пр11ложе1шя к „Рабопшчески вестннк•·, 11ат1са 111шя Г. Бакаловым, в которой 
автор говор11т о вел 11 к11х: 11 новых задача,: этой поэз11и - орга1111зовать чув­
ства рабочего класса. Г. Бакалов показывает, что этой поэз1ш чужда сенти­
ментальность 11 слезл11вость, что ей присуща огромна ~ бунтарская разруw,,. 
тельна.11 снла, что •• дом11н11рующее ее настроеюtе" - чувство подъема, бод· 
рост11, .. высокоrо наnряження", темы революц11онной борьбы. Эту nоэзию 
Бакалов прямо свяэывает с горьковской традицией, давая ей 11м.11 - ., Бурс­
вест11 11 к"~. 

В- нескольк.11х 11омерах л11тературноrо nр11ложеиня к „ Работнически 
вест1111к" печатаетс.11 большая статья И . Кттчарова .. П рошлое и будущtt 
революw101111ой поэз,ш·•. Эnиграфом к статьс взяты слова Шевченко, nр11ве-­
де1111ые в ор11п111але: 

Як бы вы э11али , паи11ч", 
Де тоди мачут, живуч11, 
То вы б З.'JС"ГНА ие ТJорили .. 

В статье го ворнтся о славных трад1щ111~ революwt011ноА песи11 - тра­
днщtях .• Марсельезы„ 11 „Sa ira!"', революциоиных песен Анг.n11и, 

Италин 11 Герма. 111111 , которые „раэ11есл11сь по в~Н Европе", о поэз11и 
1848 r . н ПариЖСl(ОЙ Коммуны. Автор rоворнт , что если в nервый 
период n ролетарской борьбы революц1101111аи поэз11и была связа11а п режде 
всеrо с 11менем Потье , то на современвом ее этапе 1ш 11большее з11аче1111е 11меет 
nоэзня русская. В персnектиое между1шрод11оrо разв11т11я поэз1ш, связанной 
с 1щеям11 11 1щеалам11 револющш, И . Кл1шчnро в рассматри васт 11 револю­

ц1ю1шую тюэз 11ю Бол гар1ш, называ.11 11меш1 Х. Ботева 11 Д. Поля1юва кнк 
х:арактер11ые дл1 011ределе1111ых фаз, чсрсз которые nрошла 01ш в своем раэ­

в11т 1111 .• 

so 

• Борба, 1919. J:I(. 6, с. 187. 
• Нов m.т, 1, 1924, UI. 14. с. 423, 424. 
• Ппам1.r, 1924, rк. 9-10, с. 273-27S. 
• Работ1111'11Х"n1 вестник. Ссдм1rчна литературмо-на)"'ма npirrypn, 1922. бр. 2, с . 1. 
1 Работ11м't«rм кстниr. Седм•'Jна л•те:ратурно-на)"lна nрмтурп, 1922, бр. 11, 12. 



Следует отметить, что часто про113веде1111я , со3вучныс революшюнной 
3noxe сво11м а нт11м11л 11тар1tст11чес1шм 11 а11т1tшов1ш11стическ11м nафосом, 

свонм соц11альным кр1п1щ1вмом 11 устремленностыо к 1ювым общсстве1111ым 

11деалам, печатаются в 11ереводах ~.руnнейшнх nо3тов, что св 1,детельствует 
о живейшем 1tx ннтересе к совремеtшой мировой поэ31111 . 

Так. Д. П олянов , 1шряду с огром11ым количеством переnодов 113 русс~.ой 
класс11 к11 и советсю1х n оэтов, наряду с переводами 113 Беранже 11 Гeii1 1 e, r1ере­

вод11т 1t современных 3ападных поэтов сощшлнст11ческого 1шnравленt 1 я. 

Можно 11а3вать . 11аn р11мер , его обращение " ст11хотворс1Нt ям фра1шу3с~.ого 
nоэта. вход,t вшего в груnпу .. Кларте" Mop1tca Магра .. У глскопы" 1 11 .. На 
победе н 1пе"~_ 

Д . П оля1юв nсревод11т также ст11хотворе1111е Евrею1 я Дебса, которо rо 
В. И. Ле1111н в .. Письме " амер 11канск 11м рабоч11 м" на3ывал од1111м 113 самых 
люб11мых вождей американс~.оrо r1ролетар1шта, отмечая ясность его nо311ц11 н в 
нроп1 вопоставленю1 гражда нс~.ой вой11е - войне народов.~ В nереведенном 

д. Поля1ювым ст11хотворе111t1t Дебса •. Pyi.11'· автор обращастся к рабоч11м 
с прямым лрюывом к переустро йству социалы1ых nорядков . ~ Темn рабочих 

рук , которые властны 11змен1пь судьбым 11ра - од11а из магнстральных тем 

международной социЭJ1исл1ческой поэз 1111 (ср. , напр11мер , 11звест1юе стихо­

творе111tе Гервега „ П есн ь Всеобщс-rосоюза немецких рабоч 1t х" , напнсанное 
ло nросьбе Лассаля. стро ...-:11 ...-:оторого о „моrучей рабочей рукс" часто ш1т1t­
ровал В . И . Лешш).6 В 1922 г. Д. Полянов снова обращается к этой теме в 
своем ор11г11нал ьном ст11хотворею111 .. Рую1„1. Обращаясь " лро3а11ческому 
нереводу из Е. Дебса , в ., Гроз 1ш nроз11·· Гео Милев говорит о 11еразрыв1юй 

связ 11 этоrо nоэта - одного 113 известных соц11алист 11 ческ11х агитаторов 

Амер1t ю1 - с народом, его страдан 1tя м11.' 

К творчесК11м откл 11кам на совремсю~ую французскую лоззшо следует 
отнест11 и од1ю из стихотворений Христо Сf.шрненского. nосвяще11нос голоду 

в Поволжье - ., П оема за рус~.ото дете" , написанное. как у~.азано пр11 лервой 
пу6Л11кац1111 ст11хотворе1111я, .. по Жорж Ше11ев 1tе"8 . 

Ст11хотворен 1tе ,.PDeme pour un enfan1 russe" Жоржа Ше1tевьера, пр,ша­

д.nежащего к соц11ал11стичес~.ому лагерю францу3с~.ой поз31111 зтих лет, было 

влервые напе•~атано в .. Юман1пе'· от 20 опября 191 9 г. 11 сразу пр,шлекло 

к себе внимание. " 0110 пр11на.wтеж11т " одн нм 1 1 з самых с11лыtых nоэт11 чесю1х 

оп:ликов на 11м периаm1стичес~.ую бло~.аду Росс 11 11. 11мсвшую це лыо 3адуw11ть 

молодую сове тскую рсспубл 11ку голодом. Продолжая в ка~.ой-то мере 

трад11ц1101шую д.пя евроnейскоii социальной поэзи11 прошлого века скорбную 

1 М. Marp. В1.rлеl(оnаЧ1>т. Прев . Д. И . Пот1ноа . - Червс1t смях, 1920, 
бр.28,с.2. 

• М. Marp. На победеннте. Прев. Д. П ол,~ноа. - Начало, 1. 1908, кн. 1. 
• В . И. Ленн11. Соч. Изл. 4-е. т. 28. с. S2. 
' .. Р1оцете". Е1rенн Дебс. П реа. Д. П ол,~ нов.- Червен смях. 192 1, бр. 46, с. 2. R 1922 r. 

журнал поместил портрет Дебса (Черве~, смях. 1922. бр. 13. с. 3). 
• В.И . Лен 1111. Соч. Изл. 4 -е. т. 4, с. 286; т. 9, с. 361; т. 18. с . 437. 
• Черве11 CMIIX, 1922. бр. 17, с. 2. 
' Пламl.r, 1924, rн. 3, с. 88. 
• Нов m.т. 1. 1924, l(H. 3, с. 7S- 76. 
• Наркнрьер отмечает, что уже I сснтябр,~ 1920 r. стю:оnореннс Ж. Ше111;вьера бwло 

напе'IЗтано в rазс:те „Извс:стн,~- а пер. С. Горсдец,;:оrо н помеще110 рядом с Воззваннсм 
А. Франса r франuузс~mм рабоч11~1. (Ф. Н ар11:ир ь ср. Фра1щузсl(а11 революuионная л11тера­

тура. 1 9 1 4- 1 924.М ., 1965, с. 139). 
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тональность в расска3с о мучениях, на которые обречен народ, ст1rхотворен11е 
псрерастает в ф11налс в 11астоящую nол11т11чсскую 11нвект11ву. По:эт обращаетс11 
к сво11м совреме11н11кам , в ком еще не п рос11улось гражданское чувство, кто 

отвечает ш1. эп1 nреступле1111я .,только слезой .. , с 11рюывом сказать свое ре· 
1ш1тел ы1ое .. нет" . Нссомне11но, что именно высок11 й гражда11ск 11й nафос этого 

сп1хотворе1ш11 nр1шлек к нему вн11ман11с Хр11сто См11р11с11с1.ого. Рукоnись 
этоl1 работы См 11р 11снскоrо не сохраш1лась1 , од11ако можно r1рсдполож1пь, 
•1то работа эта осталась 11езавершен11ой. 06 этом св11дстельствуют II м1 1оrо­
точия в ncpвoii nубл11 кащ111 , 11 то, что ст11хотворс1ше как бы обрываетс 11 в 
ф11налс. Глубокая взвол 1юваm1ость Хр11сто См11р11е11скоrо траr11ч~кой стр.1• 
111щей в 11стор1111 молодой Советской стра11ы уже paнtt 11ашла свое яркое 
выражен11евстнхотворе1шях „Глад"! 11 •• В Поволж11ето••J. 

Из совремс1111ой 11емецкой л 11тературы nерсводятся стихн 11 публ~щ11ст111.а 

Макса Бартеля - одноrо 113 nервых nереводчиков Д. Бедного на 11емсцк1 1 й 
язык - в особс 1шост11 его ст11х11 о Pocc1t11, о Москве, о Ле1ннrс, о Трстьсм 
Интсрнац11011але. Но особс11110 большое в1111ма1111с nрнвлскают драмы Э. Топ• 
лсра 11 сама суд~,ба его как актив1юго у ч асп111 ка Герма~tской революц1111 . 

Статсй о г1ьссс Толлсра появляется много. В 11р 1шожсшш к „ Рnбоп11р1 е ­
ск11 вестник" r1счатается статья о нсм 3. Вснrерсвой, отмеч:нощая, что 
мажорный , рсвол 1оц1ю1 111 ый тон его nьссы „ Ч слонек-масса·· пр 11 шел в не­

мсцкой л 1пературе на смсну безысходному nесснм113му .. Ткачей'; Гауnтма 1~з . • 

Поянля1отс11 сообще111н1 о друrих 11роюведс11ш1х Толлера - о его пьесе о лудд11-
тах6, а также перевод отрывка 11з его ,. пролетарской траrед1111 ;• .• Евrе1111й 
Х1111кеман··• . Отрывк11 113 зтой трагсдш1, 11аnечата11н ые в ., Пламък .. , сопро­
вождались rpaвюpoii Ва11 Гога „Узп11к11'· - nрогулка ззключснных по двору. 
в замкнутом круге. В сопровождающсй псревод отрывка статье говор1пся 
о rеро11ческом nовсдешш Толлера во время заточе1111я в Н идершьо11с11фельде, 
nр11водится текст его обраще11ш1 к рабоч11 м , пр11зывающ11й к революц11011ному 
сою3у свободолюбнвых на родов. 7 

Срсд11 MIIOГIIX OTKЛIIKOB ШI. его творчество особоrо Blll!Atall!IЯ заслуж11• 
васт стать11 Г. Бакалова о nьесе Толлсра „ Ч еловек-масса", персвсдс111юй 
Г. М11левым 11 11а11ечап1.11 11ой в „Пламьк'". Стать11 зта является еще од1111м 
nодтвержден11ем того, что всякое более 11л11 менсе значнтельное пронзведеtн,е 
современ ной литераtуры сразу же сга нов1~лос.ь nредметом пр11сталыюго 11 
всестороннсrо в1111ма1111я , свя3ывалось с реалы1ымн потребностям11 раз внт11я 
1ювоrо нскусства. 

Крnтка11 , 1t0, как всегда, емкая по мысли, зта статы1. Г. Бакалова была 
11аnечата11а в том же 11омере ,. Нов път .. , в котором nечаталось продолже1111с 

стnты1 А. Лу,шчарскоrо о заnадно-евроnейскоii 111пслл11ге1щ1111 ( .• Западносвро• 
пейская 1111тслл 11гс1щ11и . Англия , И тали я, Гсрм:1.1шя ··). Так11м образом а11ал~13 
f1 ьесы Толлсра сразу же получал з1~ачс 1111с более ш11рокос, 11ем только суждс­
ш1е о да111юм проювсдешш, пр1юбрстая более общсе звуча111 1 е. Г. Ба калов 

' Н . И змирл lf е,а. Xplfcтo Смнрненс~.к. Летопис ,а ж11воn и твор•сството му. 
Софи,~, 1961, с. 175. 

• Черк11 с..ч•х, 11. 1921, бр. 30. 
1 Младе•. 1, 1922, бр. И. Со значительными измене111U11t1И )ТО сткхоТ11Орение IIOШJIO 

• сборюtк Христо Смир11е11ского _да бу.!)еТ .nень.'" 
• Работн:lf~ 8eCТIUIK. Сез..чи'IIШ литератур110--11а)"IНI ПРIПУРJ:11, 1922, бр. 1,. 
• Ноа mт, 1. 1924, ки.1 1 . • nла.-. 1924, ки. 2. 
' Плаю.к, 192-4, ки. 7--8, е. 247-248. 
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цсшп в этом яр~.0,1 nро111веден1111 левого нсмсцкого .жспресс1101111зма СТf)С\1• 

лс1111с художника nрсодолеть 11t1Д11вндуал11ст11ческое соз11а111tс , сл11тьс11 с мас­

сой. с ~.оллс~.т11во\1, с пролетарс~.ой общностью. В,1есте с те" Бакалов оче11ь 
0 11рсдслс11с11 11 в свосй ~.р11п1ке слабых сторо11 этой дра,,ы. 011 отмеч:1ет, что 
r1p1t всей 11скре1111ост11 порыва Толлера - худож111н:а 11 rражда11ш1а - 1 со-
1да1111ю образа рсволюц11011 1юй массы - .. это зсе же сще не есть гордос мы 
русской 11ролстарской 110:>з 1111, прот11вопоставлен11ос л буржуаз11оrо 11нш1в1t• 

;tya:1113\\a" 11 что ст:1вя „д11ле,1му: масса 111111 человсt.:" Толлср все еще оста­

е1 см на IIOЗIЩll\f ОТДСЛЫIОЙ ЛIIЧIIOCT!t , ХОТА 11 rовор1tт О вел11ч1111 массы:·• 

Kat.: 11вле1шс новоrо этаnа в разв1п1111 немецкого соц11ал11стнчес1ого 11с­
кусс1 ва. для котороrо характерно уже глубочайшсе сл11111111е nоэта с жю11ью 
11 чувства~ш народа, в болrарскую лнтературу nр11хошп 11мя .. рсволюц~101шого 
ноэт.~ Иоrа1111еса Бсхера", в 110лную с11:1у nрозвучавшее в сообщсшш о траур--

110 \1 м11т1111rс в Берл1111с, 113 которо,1 11сполнялась его поэма .. У гроба Ле111111а"1 • 

Ш1tро1~:ая IIЗОССТНОСТI> Бехера 8 Болп1р11и ОТНОСl!ТСЯ К более nозд11е\\у врсмеtнt 

н сояэана уже с судом. орга1111зов:ш11ым 11ад н11м рсакц110 1111ым11 ~.:ругам1 1 

11 с11яз11 с оыходом его к1111пt „Лыоизит'· 11, далее, с его 1юэмой .. О оел11ком 
r1ла 11 с". 

В номсрс „ Червс11 смях", посвнщс111юм чствсртоfi годовщ1111е Октябр~,. 
ской рсво111оцш1 , с алым стягам на обложке журнала, 11счатаются сп1х1t в11д-
1юго деятеля амер11ка11ского рабочеrо дв11же1111я, од1 10 1·0 1п друзей 11 сnодв11ж-
1111ков Джо1ш Рида, Билла Хейвуда, о Советской Рос.с1111 11 всл 11к11х nрсобра­
зова1111ях О~.1ябр11 , о „все'111р11ой советской Комму11е"'. 

О то\\. с как11м вн11ма1111е,1 болгарскзя. npecca слешtnа зu nро11зведе111111м11 

острой соцналъной 11аnраеле1111ост11 свндетельствует 11 nерсвод стнхотворс-

111tя калнфорн11йского nоэта Э. Марпэма .., Человек с мотыгой". Наnсчата11ное 
в 1899 г. в одном 11з студе11ческнх амер111.анск11х журнзлов, это стихотворе--
1111е. оn11рающее,с11; на образ ювестной картины M1tnлe, было воспр1111ято а,1е­

р11ка11ской обществеt111остью как .. обв1rюпель11ый np11roвop с11стеме э~.сnлуn­
тац1111 1шем11ого труда"\ как „11р1rзыв к бнтве, которой 11рсдстояло раэ­

ыгрыватьск ,ш протяже,11111 сто11сп1й". Быласдела11абсзрезулътатная nоnытка 

орrа11юоеать за щедрос воэ11аrражде1111е пуб1111ч11ый ответ Маркхз,1у, кото­

рый бы.'1 бы столь жс убсд1пельны,1. как 11 соэда1111ый ю,1 образ. Это стихотво­
рс1111е , как 11 стнхотеоре1111е дpyroro американсr.:ого nоэта Лунса Унтер'1айера 
.. Кал11бан в уголы1ых kОПАХ .. , а также .. КультурныА кате:~1:нз11с работ111щы" 
д . Стр1111дбсрга и отрывок 113 •. Джунrлей" Э. С11111СЛера Г. Милев перепечаты­
вает в „Пла'-tък- ю большой антологии .,The Cry fог Justice'·, содер::сащей 
nро1пведе11ия ocтpoii соц11альной темы, нзда11ной с nрсrо1слов11ем Дж. Лон­
донn.' 

Чувство" rлубокого 11111ер11ацноналнзма nро1111к11ут откл11~. на тра п1-
чсскую rибель фра1щузскоrо рсволюциошюго 1111сател11 Раiiмо11в Лефсвра 
11 доух его товар11 щеii по делегац~111 на Второй Ко11грссс Ком 1t11терна - Мар­

сслн Вержа II Лепти (01111 11оr11бл11, ооэвращаксь во Фра1щ11ю. откуда nр11схал11 

1ш Kottrpecc нелегально, во врсмя бури, заст11гшсй 11х в райо11е Баре,щова 

1 lio1 m.т, 1. 192-1, ni . 14, с.438. 
• П.u.чv, 1924, ot. 2., с. 78. 
• Чер.ек c:wi:c. 1921 . бр. 42. е. 2. 
• В . л . Паррннгтон. Cktto8кwe tt'ICNK• a~epкDIICl,:OII мwс.1и . Т. 111. М .• 1963. с . 14. 
• П.па)ll,,а', 1924, жн. 2., С. 52, 5). 
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моря). В стат1,е .,Три скъпи жертви'· о них rоворится как о „rероях революци и", 

которые отдал~, свои жизни за то, чтобы зажеч ь „Революционный оrонь во 

Франшн~-· 1 . Здесь жс помешсно посвя щеннос их nамяп, стихотворение в прозе 

.. Борш1··, nодп11саннос „Фрида··. 

К болrарскому ч итателю приходит n эт1t годы имя одноrо из самых яр• 
к11х 11редставителсй пролетарской поэзин nослеоктябрьскоrо периода - Иржи 
Волькера, в твор•1сстве котороrо социальная тема выступила обнаженно и 

с11л ьНо как тема подлинно интернацнональноrо звучания . В траrическом для 

болrарского народа 1925 r. газета „Зора'' псчатает пол ный революuионной 

устремле1шости рассказ Волькера .,Старик"2 • В полной мерс поэзи я Волькера 

была воспршrята револЮцнонной болrарской поэзией уже no второй половине 
20-х - в ЗО•е rоды и это no мноrом связано с имеf~ами Г. Караславова и 
Н . Вапцарова. Г. Караславов, бывший как бы связующим звеном между обо• 

ими_ поэтами, вспоминает, как он чнтал Вапцароnу в своем персеоде стихо• 

творения „В рентгеноnском кабинсте" н ,.Фотографии'", какое rлубокое впе• 

чатлсние произвела на него поэма „Мироrой'•. Он •нtтал Ва пца рову Волькера 

в орiirинале, чтобЬi дать ему почувстnовап, живое звучание чешскоrо стиха, 
11 вспоминаст впсчатлен11с, лро1введешюе 11.1. Вапuарова позмой .. Глаза ко• 

чеrара·' , которую 011 реш11л перевести 11а болгарск11й язык, вспоминает, как 
дол rо всматр1шался 011 в факсим11ле чстко написан11ых строк „Элитафи11 ·· 

Волькера. И-хотя Вапцаров - говорит Г. Караславов - 11с усnел осуществнть 

свой замысел nеревода строк ВольКера, он сдслал большее - то, к чему nри­

зы вал. умирая, двадцат11четырехлетюtй чешский лоэт - ,.к бою сердuс об• 

нажить" 3• • 

Большую роль в осмыслении 11ац11оиальной литературы в ее междуна• 
родном контексте играла маркс11стская л11тературная критика. Имена и лро• 

изве,hения болгарской лнтературы все чаще став11л11сь в связь с процессам11 
разв1п11я мировой революuионной л итературы. 

Так, Г . Бакалов, в связи с выходом второго 11зда н11я nоэтического сборника 
Христо См1tрне11скоrо ,.Да будет день ! '' , говорнт об общснационалыюм зна• 

чени.11 творчества поэта, которос буржуазия так же не хочет nризнавать, как 

не лризнает она национальиым позтом Эжена Потье.4 Сбш1же11 ие з1шмена• 

тсл ьное! В своей рецензи и на воспоминан11я Крыстю Раковского ,.Арест и 

освобожде1111с" Г. Бакалов сравнивает 11х с „Моими тем ницам11" С11льв110 
Псллико 11 подчерк 11васт п ревосходство мужественной л11чност11 Раковскоrо 

над 11тальянсю1м т1сателем. дух котороrо был сломлен иеволсй.~ В статье 

.. Христо Ботев II пролетариат·' Г . Бакалов рассматривает его поззию в широ• 

ком ко11тсксте общеевропейскоrо революционного движения - русскоrо , ру• 
мынскоrо , сербскоrо , немецкоrо и в разной связи сопоставляет cro лубл11ш1• 
спt~у II поззию с выступлс1111ям11 Чер11ышевского , Михайлова, Святозара Мар• 
ковича , Добруджяну.Гсря , Гервсrа , подчсрк11вая международ1tый смысл его 

ДСЯТСЛЬ!IОСТlt. 8 

В контскстс международноrо революцно111юго развития рассматр11вается 

11 поэзия Петсфи. К столет11еii годовщ1111е со дня его смсрти , которая ш11роко 

1 Чсрве11 CMJIX, 1920, бр . 48, с . 2. 
• Зора. 1, 1925, бр. 8 13, с. 2. 
• Г. Карас11 аео11 . Срсш» 11 разго!Юр» с Никола Вапuаро1 . Софи.11 , 1961 , с. 108. 
• Ново вре.,tе. XXI I, 1923. 1ш . 23- 24, с. 765. 
• Борба , 1, 1919, к11. 2, с . 64. 
о Борба , 1920, КН . 19, С. 591-599. 
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отмсчалась демократ11че<:кой 11 1шммун11ст11ческой r1pta:oй м1tor11x стра11, 

.. Рабоп111ческ 11 оестн11к" помещает статью А. Форrази, вскрывnющую фальс11-
фюшш1ю его поэз1111 буржуаЗ11ой кр,пикой, выхолащ~1 вающей ее реюлю­
шю1111ое содержа1111е . П одчерк11ваетс11 , что велнч1,е Петеф11 не 11счерnываетс11 
его з1ш•1е111tем ДЛ11 ltаЦ110113ЛЫIОЙ ПО:ЭЗIШ , ЧТО Петефи сам 0ТIIOCIIЛC11 К борьбе 
венrерскоrо народа как к з1111зоду м11рового революц1101111о го дв11же1нt11. 1 Х а­
рактерна в этой св11з11 11 статы1 Л. Стоянова .. Ботев II Петеtjщ .. , 1шn11с.·ш11а 11 в 

1ом же 1923 1·. 11 подчерк11ваюша11 • .духо1шое братство" вел11к11х иац11 онал ь-
11 ы.х 110:пов Бол гар1111 11 lk11гр1ш1 . 

В луч ш11х л11тературно-крнп1ческ11х работах тех лет расс.мотре1111с обще­
стве 1111оi1 n роблемат11101 nро1оведе111111 сочетаетс11 с вдумч11вым в1111ман11ем к 
11роблс~1е худож~венноrо воnлощен1111 рсволюц1ю1111ых ,щеалов. Отсюда 
ссрьез11ость 11 взвеше1111остъ оце1юк, стремление не просто „ nр113нать·· nрою• 

ведс 1111 е, 110 всмотреться в с 11льные н слабые его сторо1tы, увндеть в 1111х тен-

1е1щ1t11, которыс следует nолдсржать 11л11 же, напрот11в. 11р11влсч ь к 1111м крнт11-

11сскос в1111ман11е. Мож1ю 11азвать в этой связ11 ужс у1юм1111авшуюс11 статью 

Г. Бак.~лова о пьесе Э. Толлера ; оuснку, данttую на страшщах „ Ново време" 
рома11у С1111 клера „Джу11гл1,·· , о кото рой отмечалась зш1ч11-гелы1ость -гемы 11 
11111рока я 1ю 11улярность ромшш у ч,пателей м1юп1х стр:111 11 1 в то же врсмя, 

11екоторые черты 1штуралюма . 1 Стремле11 1,е к точности ндей 110-хтет11ческой 
оцс1 1 к11 отл11чает 11 а1шл11з nронзведе1шй лнтературы прошлоrо - 1шnр11мср, 

сп~1-ь11 Г . Бакалова о „Смсрт11 Дантона·' Г. Бюхнера.• 

Такова, вз11та11 в самых общ11х се чертах, панорама между11ародных с111зей 
рс:волюц11онной болrарсkой лнтературы первых послеоп11брьскнх лет -
важ11ейш не оnорные л11н1111 этой nанорамы, которые, раэумеетс11, далеко не 

11счерпывают всего богатства 11 р:: :тообразИJ1 зт11х св11зсй . 
Пр11 этом следует подчеркнутъ, что связи зти рассматр11заютс11 в да111юй 

статье только в одном 11х асnекте. а именно - как вход11ла международна,~ 

революц11 01111ая л итература в общественно-литератур11ую ж11з11ь самой Болга­
р1111 в первые nослеокт•брьсkltе rоды. в период nодъема ее революц11онных 

с11л . Однако, как отмечалось выше, проблема международных связей 11ацноналъ­

ной лнтературы з11ачнтельно более мноrогранна. 

Tak, а«ьма важно nроведенне ш11рокого rруга исследований о том, ка1' 
сама болгарсtrа.11 литература входнла в обшественно-культур11ую жюнь дру­
гнх 11ародов. Одннм из серьезиых нач11наннй в этом деле 11вляетс11 н11терес.• 

11еАш11й библ 11ографическнА том „Болrарская художестве,шая литература ,ш 

1шостра 1111ых 11зыках:·', вы nолне11ный в Б11блиограф11ческом 1шст11ту~·е 1tм . 

Ел1ша-П ел1111 а. 1 Но, .. ак в11д110 уже 113 весъма обстоятельноА по характер11ст11ке 

кру1n 11сточ1111ков II намечс1111ым nсрсnепнвам даль11ейш11х б1tбл11оrраф11чеек 11 х 
разыскnюtй ввод11о i1 статы1 к тому - это тол ько 11ачало работы . Уже после 
его выхода в свет ПQjiBIVICII р11д работ, вводящих в 11ауч11ыГt об11ход 1ювые ма-

1 Paбomll'ICCICК 8CICПIIIK, 1922, бр. 29, С, 3, 4. 
' X11nePJ10tl, 192.3, 11, кн. 3. 
• Н080 арсмс, XXI, 192 1, 1:11. 7, с. 223, 224. 
• P•бotKK'ICCICК •сспо,к . Сс.:,., ... ,на 1111тер.tтуJИЮ-И1.)"'111а nрмтурп. 1922, бр. 24, 2'. 
' В. Tpal•o•. Б1J1прсп ху,сюжс~ст-.,на л11тература, на ~ D " WI• 1823--1962. 

СОФu, 1964. 
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тершшы по этому вопросу (отмеп1м, например, 11нтересную статью Желю Ав­
джиева „Се1пябрь 1923 г. в 11рогресс11в11оii югославской печати"1). 

Но даже ссл11 предположить , что бибшюграфическ11й учет матер11алов 
будст ндеально полным - проблему мсждународных ш1тературных связей 

никак нелъзя свести только к стап1стикс. Вссгда оста11ется вопрос о главных, 

ма г~1стральных, определяющих тенденциях этих связсй н их значеюш для 

ризв11п1я лу•1ших прогрессив11ых с11л национальной культуры. Остается во­
прос о том , что литература, ее нравственный пафос, ее образы воздействуют 
на жнвую душу чнтателей, возбуждают в ней 1ювые думы и •~увства, стнмул.1-

руют в ней - когда эп1м11 ч11татслям11 являются сами п11сатею 1 - новые 

творчсс кие 11 мпульсы. 

Ню:аt-ая статистика не может у•rесть бесценный факт, сообщенный Марней 

Грубешл 11евой в ее воспом 1шаниях о встре<~ах с советским11 ш1сателям11 в И с­

ланш,. Мы узнаем, что од,ш нз замечательных деятелей советской литературы. 

пнсатель геронческой револющюююй темы и высокого нравствеююго nа­

фоса Александр Фадеев с юных лет вобрал в себя душевную силу и свет ва• 

зовского Огнянова. И разве не очевидно, что в ряду героичесю1х образов ми­

ровой тпсратуры - Рахметова, Спартака, Овода, среди тех образов, которые 
называл Г. Бакалов в своей статье о Горьком в Болгарш1 ,2 должно стоятъ 
и имя героя романа Вазова! 

Огром1юе значение нмеет вопрос о непосредственном творческом ре­
зультате международных связей, в особе11ност11, коrда дело кhсается круп­

нейших худож~шков. Это уже особый аспект мсжнаu11оналы1ых ш1тературных 

связей, требующий совершенно 111юrо исследоватсльскоrо материала, особой 
н очснь тонкой методнт.11 1tеследования. Лозволю себе n11шъ весъма бегло 
наметить здесь некоторые возмож11ые аспекты такоrо нсследоват,я в связн 

с творческой 61юграфией Гео Милева. 

Известен широкий круг шпературных интересов Г. М1шева, его блестя­

щее зланне класс11чсской и совремеююй европейской л,пературы 11 искусства, 
его интерес к nоэзии У11тмсf1а и Верхарна , его многочнслснные переводы, 

работа 11ад которымн отражает творческнй путъ самоrо поэта к революц,ш.3 

Несколько штрихоо могут доnолнитъ эту карпшу. 
В литературных интересах Г. Милева большос место занимала одно 

врсмя поззия Р. Демеля - не~.~ецкоrо поэта, тесно связанного с декадансом 

и в то же время отразившеrо в некоторых своих лро11зведениях тревожные 11 
сложные настроения енропейской 111пелш1rенци11 в rоды перед 11ервой миро­

вой войной, растуший 1111терес 11скусства к социальным проблемам. Г. М11лев 
много раз возвращастся к нме,111 Демеля в сво11х размышлениях об искусстве. 

tюсвящаст его поэз1ш сво10 дисссртац1110, персвощ,т многие его ст11хотворе­

щ1я. 13 первай юшгс „Пламък" помеше11 его персвод одного из 11а11болес с11лъ-
11ых соц11алы1ых ст11хотворе1111й Демеля .,Рабоч 11й человек"4 . Сопостаоляя зтот 

1штерес к поэту с собстве1111ым духовным развип1ем Гео Милева зтих лет, 

мы ясно чувствуем, что в Демеле его привлскало 1Jменно это чувство неудов­

летворе1шост11 11 смятен11осп1, о~.цуще1ше траг11чсск11х д11ссона 11сов соврс­

мен1юй ж11з1111, попытки разорватъ ощуще1111с бсзвреме11ъя выходом к яс1юй 

56 

' Литературна мисьл , 1964, бр. 3. 
1 Сьостс~ата литература в Бълrари11. 1918- 1944. Т. 11 . СофиJ1, 1964, 1;. 21. 
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соцнальноii те1,1е . Всдь в то же самое врсмя, когда в ,.Л11р11ческ11х л 11стах" 
11с•1атал 1,съ ero псрсводы ю французск11х с,1мвол1tстов, рсдакт11русмая Г. Ба ка­
ловым дооктябрьская ,.Борба·· помещала его псрсвод .. Марссльсзы·· с коммсн-
1 а рием поэта, раскрывающ11м прямую связь этой революшю1шой 11сс 1ш с со­

быт11ям11 рсволюшюнной 11стор1111 французскоrо народа . 1 псреводы 1tз Фрсй­
л 11грата 11 Гсй 11 с. Вспом1111м замечатслы1ыс строк11 Г. М1щсва о том, что со­
врс1,1с111юсп, властно зовет к себе позта 11 он пробуждается, выхощп ю-под 
.. обломков фантаз 1нс', выход1п „потрясенны ii , юумленный II nид11т персд 
coбoii окрова1шс1111ый л 11~.: 11арода"~. 

И вот - всред намн два том11ю1. Р. Дсмеля 113 лi1ч11oii б11бтютек11 Гео Ми­
лева - 1tсnещренные карандашIJым11 помсп:ами. волроса м11, вос~.:л1щан 11я1-н, , 

здссь же , 11а полях набросанны1>111 nсреводач1t. Во веех этих заметках - не 
голь~.:о стремлен11с художю~кз прою1 кнуть в п1уб1111у мысл н автора. но 11 на­
пряженная с 1111м лоле~.шка, лоле1-111ка 11менно в том напраnлсшш, которое 

11сдет Гео М11Лева от бунтарства к подтtнноii революuиошюii поэз1 11, . Он 

rюд•1срк11васт в спtхах Де1, 1еля свстлыс строк11 , творчески комме1пнрует од1ю 

1 1 з 1ш 1,болсе яр 1шх е1·0 сощшль11ых сп,хотuоре11нй .. Четвертый класс", с110р1п 
со строкам 11 , вы раж:~.ющ1t м11 край,шй субъсктнвизм m1cтpoc1111ii нсмсuкоrо 

1 10эта . 11еод1юкрапю восклицает на полях его сп1хотворс111 1 й. 1юсвящснны х 

rому. что такое 11скусство: .. Нет, это 11с 1tскусство1··, .. И это тожс 11с 11скусстuо ! " 3 

П ерсл11стывая принадлсжащ11ii Гео М11леву том~tк Баiiрона. хранящиiiся 
в л11ч1юй б11бшютске поэта в его доме-ыузсс о Старай Загорс, мы в1щ11~.1 на 
полях следы ltMCB/10 м11левского ЧТСНl!Я замечателыюго ))CDOЛIOЦIIOIIHOГO ро• 
\\aJ!ПtKa, чья поэзия была спутником IO IIOCПI МНОПtХ революционtJЫХ поэтов 

11ашего времени. Н е случай1ю 011 подчсркивает в „Ка11не" строк1 , , полныс 

мятеж1юго вызова неспра11едn11вым и жестоким снлзм мира . 

В ннмателыюе 11зуче1ше переводческоii деятель11ост~1 поэта 11 1,нтсрсса его 

i.: 110зз111t. nроюtкнутой мятежным, протсста1пск11м, револющюнным духом 
(так ярко сказавшегося II на страющах „Пламък", 11 в замсчательной антоло­

гии его „Крсщснис огнс,\1 11 духом'·), в контексте осего его творческого развития 

обнаружнло бы, возможно, сщс более тесные связ11 пут1t Гео Милева к позмс 

.. Сентябрь'· с мсждународноii рсволюц11онной художсствснной трад1щ11еii. 

Л зто было бы очень важ110, потому что поз"ш эта, являясь нац11011алыюй 

классикоl1, пршща,.пежит в то жс врсмя мировоii рсволюционноii классикс, 

ее поя вление закономерно не только в нац11оналъ11ых, но и в более ш11рок~1х 

масwтабах. Вспомннм. с каким страстным щ1тересом вч11тыва . .'lся Г. М11лев 
в лоэз11ю Маяковского. Слова его о Маяковском. как попе pyccкoii рсволю­
ц1ш. которыii .,открываст и nр1нюс1,т в м 1,ровую л1,рнку новое звуча1111с , ка­

кого до него еще не знала Л11тература", творчество которого - .. 1ювое за вос­
ва1111е литературы, новый вклад в челоосчсскую ку,11,туру·', 11 апечаган11ые в 

' Борба. 1914. IШ. 7. с. 386-388 „Марсет,е·ю" IIOCBJIIIIC!IO и O,'lHO Х'1.Ж в ., Гро1ни rrрозн" 
1 Пламъ,:, 1924. кн.1, с. 24. 
а R. D chmeJ, Fischeг Verlag. Bd 1, Вcrlin, 1913, S. 99, 100. (Э1ОСм1tл J1р, хращ1щиАсJ1 в 

библиотеl'е И 11сnпута литсратуры БАН, J111в. № 214.) О том. 11ас1'0111,ко :~та 11олс"111 ~.а, 
r1ри ~кеч своеобразни творчсскоrо путн Гоо Милева. ВJ,.1ражала 11ei.oтopJ,.1C общне дл,r ндсА• 
110-художестве11ноll эволюш111 011редслс11ноll rрупш,1 европсАских поэтов настроения, свн­

детельстаует то. что прн~-1ер110 а зто~, жс направлсиии 11ша и полемиl'а с Р. Де~-,елсм 
Э. Мюэама. (Н . С.Па ал ова. Творчество Эрю:а Мюзама. М., 1965, стр. 22). 
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первой кн 11 rе его „ Пламък"'1, .11вляютс.11 вел иколепным свндетельством того, 
с какой rлуб11ной чувствовал болга~хкн й поэт международное з11ачен 11е боль­
wоrо революц11онноrо 11скусства. Горяча.11 мечта Г. Бакалова о том, чтобы 
nоэма М 11лсва •• Се11тябрь" ув11дела свет 11а русском .11зыке в персводс Маяков­

скоrо,1 связана с пр11з 1ш1111ем высокой з нач11мост1t этоn 110эмы в м 11ровой со,. 
ц11 а.n.11ст11 чсской художествен.ной культурс. 

Между11арод11 ые связ 11 шператур , вдох11овлс1111 ых 11деям11 революцнон­
ноrо rума н11зма, ве был11 тол ько фоном, на котором разв11вал ись в этот 1 1е­
р1,од 11ащюналь11 ые революцнонные л нтературы - 01111 былн одной нз важ­

нейш11х черт развити я сам их этих лнтератур. 01111 былн одной 11з отл~1 ч1Пель-
11ых особенностей раэв11тня международноrо революцнон11оrо нскусства после­
окТ.Абрьской ЭПОХII . 

Пр111юшу б11агодар11ость сотруд11ику И 11 ст1пута nитсратуры БАН О . И11ановоll 
и сотруд1111 11:ам бибтюrрафн ческоrо отдела за ломощь о раэ 1,1ска11 ин некотор 1,1 :~1 матсриа­
лов , 1, слолью11а 111 1 ы:~1 u :поя статье-

' П.памw, 1924. ки . 1 . 
• Г. Бака.лоа. Пма.мо В . Мшова.ому от 2lдеnбр111 927 r.- В ки . ~Георги Бап.nоа. 

Иэбраим nро•э•мшu~. Т. 111, Софu, 1964, с. Ю4 , JШi . 
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В. И. Злыд11ев 

НЕКОТОРЫЕ ОБЩИЕ ВОПРОСЫ 

ЛИТЕРАТУРНЫХ СВЯЗЕЙ 

Вряд л 1, есть 1 1еобход11мость с11ец11алыю обосновывать ту мысль, что раз­
витие любой нац11011алыюй 111псратуры зав1 ,с11т от состоян ня соц1шльно-11сто­
р1 1 чесю1х II культурных условнй да11ного 1шрода, от того художестве111юго 
опыта, который складывался на n ротяже111111 дл11телы1ого време,111 . Это ошю 

11з ос11овных положений маркс1,стскогол1пературоведе 1 11tя, nоэтому мы здесь 

выскажем лншь самыс общ11с nоложсн 11я. Как nрав11ло, блаrоnриятныс об­

стоятельства общественно-пошп11 чсской ж11зн11 nр11 водят к подъсму л нтера­

туры, к стремнтелыюму росту духовных 11 эстет11чсск11х цсююстей. И, наобо­
рот, нсблагоnр11ятные обстоятельства замедляют постуnательны й л роцесс 
обогащен 11 я 111,тературы, nреnятствуют ее разв1п11 ю. Пр11 меров, nодтверждаю• 

щих это nо1южен11е, ~южно nр11вестн немало. Достаточ 1ю шtшь вспом1111ть 

как пагубно отраэилось на состоя11 1ш болгарской л,пературы дл11телыюе 

турсцкое нrо, как отр1щательно сказалнсь на творчестве nисателей nер 1юды 

реакц1111. С друrой стороны, виутрен н ие с 11лы нащю11алыюrо соnрот11влення 
чужезем1юму нrу, наuиональный nодъем, равно как II революц1ю1111ая борьба 
всеrда содействовал 1 , выдвнжс1111ю крупных талантов II обоrаще1шю нащю­

нальной шпературы. А это означает, что полноrо тождсства между стеnе11 ью 

развития общсствснной жю1111 и уровнем художсственной л~пературы 11а 
nрактнке не сущсствуст. Явлсн11я эстеп , ческоrо характера норою выстуnают 
в более сложном соот1юшен1111 разных факторов. В то же время на каждом 
новом 11стор11чсском этапе худож1ш к11 слова 11спользуют досп,же1111я своей 

л11тсратуры 11рошлого и создают 1ювые це1шост 11. стремясь пол11сс 11 в новых 

формах выраз11ть дух своеrо времени, заnросы сво11х совремснн11ков. Вза11мо­
дсйств11с соцнально-11стор11ческ11х усло1шй 11 эсгетнчсск 1 1х цснностей, борьба 
новоrо н староrо в нац11ональной лнтературе происходят не стнх11й1ю. а в оn­

рсделе11ных истор11ческ11х закономерностях, 1ш раскрып111 11 выявле111ш которых 

и сосредоточ11ваются ос11ов11ые ус11111tя л11тературоведов, 11стор11ков тпс­

ратуры. 

Вместс с тем опыт nоказывает, что 1шждая 1шц11ональ11ая юпература 

развивается не 11зол~,рова11110 от друr1,х 1111тератур, что так 11л11 иначе она 

вступает во вза11модейств11е - большсс 11л11 ме11ьшес - с художестве1111ым11 

достнжс1111ям11 друrнх народов. Между раз11ым11 л11тературам11 уста11авл11-

ваются определенныс вза11мосвяз11, которые также воздействуют на внут-
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ре111шй 11зщюнал ьныii процесс. Отсюда задача. 11сследователя л11тературы зна­

ч 11тель1ю ослож1 1 яется. Воз111 1кает настоятелышя 11еобход11мость выявлс1111я 
не только внутрс111тх факторов, но 11 в 11сшю1х обстоятельств, вл11яющ11х на 
творчество отделы1ых тшсателей , на лнтературные тече11 11я 11 1ш весь 11ац 1ю-

1шль11ый л11тературныii п роцесс. 
Л 11тературные свя:з11 сушествовал11 в ж11зн11 каждоrо народа 11 в ра:зныс 

1tстор11чсск 1, с 11ер11оды . В совре~1еш1ых услов11ях 1111тенс11в1юrо обмена куль­
тур11ым11 UCIIHOCТЯMII II X роль как части духовноrо BЗЗIIMOOTIIOUICIIIIЯ народов 

11еобычаii110 возросла. Они служат нынс II средством духо1тоrо обоrащсню1 
каждоii 1шц11оналыюi1 кул ьтуры II средством сбл11жс 1 111я 1шродов. В Программс 
К ПСС, 11р1111ято rt в 1961 r. на ХХН Съсздс нашсй партии , rовор11тся : ,, П артия 
сч11тает 11еобход11мым расш11рять культурныс связи СССР со странам11 сощш­
л 11ст11ческой с11стемы, а также с другш,111 странам11 в шпересах вза 1 1.м11ого 

обмс11а дост11же1111ям 1111аук11 11 культуры , вза11моnо1111ма1111я 11 дружбы ,шродов." 1 

Тзк, ко1 1 крет11ая nракт11ка вза~1моопюшс1111й , взаимосвязсй культурным11 
це1111остям11 побуждает II теорет11ческую мысль к уяс11с11111О п роблем соязсй 11 

не только 11а соврсмс1шом зтапе, но 11 в nрошлом. Толы:о глубокое, тщатель-
1юс 113у 11 сш1с разш,1х ти пов II форм соязсii в област~ , культуры II ш1тсратуры 

1111 раз 11ых 1 1стор11 ческ 1, х этапах может помочь нам u выявлсшш ос,ювных за­
ко1юмер11остеii 11х общсго II частного проявле,шя. В свою 0•1срсдь , юучс111,с 
ЭTIIX зако11омер11остсii IJОЗВОЛЯСТ глубже IIОСТИ ЧЬ своеобраз11е ЩЩIIОIШЛЫIОГО 
л1,тсратур11оrо процесса. 

Плодотворность юучен11.я конкретных л~псратурных связсй 11 разработка 
эт11х вопросов о теоретическом nла11е 1111 у кого не вызывают сом11е111tй, хотя 
на nракт11кс в л11тера.туроведенн11 между 1111м11 все еще сушсствует рззрыв. 

Авторы частных 1tсслсдооа 1шй не всегда nодымаются до тсорст11чсск11х обоб­
ще1111й , а 11сследова.тел~1 теоретнческ11х вопросов 11ерсдко уходят от сnеu11-

ф11к11 11 свособраз11я ко11кретных проявлс1111й вза ю,1освязей 11 вза11модсйств11я 
ОТДСЛЫIЫХ л11тератур. 8 СВЯЗII С ЭТIIМ BOЗIIIIJC3CT зада•~а ВЫЯВЛСНIIЯ общ11х тен­
ДС!ЩIIЙ взанмодеrtств1н1 в нац11011аль11ых л11тсратурах 11 раскрыт11я 1rx сnецн­

ф11чес1шх проявлс1п1й в дитературах родственных в языковом, 11стор11чес.-:ом 

11 культурном OTIIOШCIНI JI X. 

Вз:шмосвяз 11 бл11зк11х нац11011алы1ых л11тсратур вссrда бывают более 
тес11ым11 . А воздсйствис одной лнтер.-~туры 1ш друrую nро11сход11т как в резуль­

тате nсрсводов . так II вследств11е расnростра t1с1111я художестве1111ых nро11зве­

де 1 111й в ор 11г11налс . Не малое значсн11е 11меют II л11чные ко1пзпы п11сателей -
1 1 х пребыва н11е в другой стране, их О9щс1111е с друr11м11 худож1111 кам11 слова, 
а та1оке более деталь11ое знакомство с л~ператур1юй ж11знью другоrо щ1рода. 

Благодаря бл 11зост11 яз ыков , обш11ост11 кул1,тур11ых трад1щ11й в прошлом 11 

I I Ы I I CШIICM СТОЛСТ111! , русска.я ПОЭЗ I I Я 11 11роза получили бол ьшее рас11ростра-
1 1е 1111 е сред 1 1 южных 11 за r~адных сла1иш. где з 11ач 1псщ,1шя 'lасть 1111тслл 11rс1щ1111 

11 r111сателсй читала 11х в ор11гн1шлс. Поэтому при 11сслсдовn 111111 мсжслnвя11-

ск11х связей ооз1шкаст 11собход11мость тщатслыюго учета рззл11 ч11ых nутей 
11ро1111к11ове1111я одно ii тпературы в другую 11 в nсрсводnх. 11 в op1tr1111aлe. 

Вмссте с тем 11стор11 чес.-:ая близост~. 11ародов сnособствовала то~1у, чтобы 
11роrресснв11ые обществен 11ые идеи через л11тературу расnространsuшсь более 
Llllt pDKO В славя11ск11х странах. Из Росени К IOЖIIЫM 11 33113,ДНЫМ славя11ам LШIИ 

' П роrра:1,1.ча Комму11нстн..ескоА партми Соктского Союэа. Прию1та XXII с..tздом 
КllCC. М .• Госпо.,ипздат, 1961, с. 132. 



11де11 револ1ошюнных дсмократов 11 народн11ков , 11дс 11 науч ноrо соц11ал 113ма. 

Онн 11рою1кал11 как благодаря общественно-11ол ит 11 ческой литературе, так 11 
через художсствс11ныс проюведе1111я. Все :по гюбуждаст 11сследователей об­

ращать пр11стальное вн1 , 1- , а1111е 11а обществе11110- пол1п11•1ескую мысль в разнь1х 

странах. на пут11 н средства се прош1кновен11я. 

В 1 , стор1111 каждоii нац11онал ы1 оi'i л~пературы вза 11мосвяз11 nрояuляются 

по-разно/\ 1 у на разных нстор11чсск11х зтапах. В нскоторых слу •шях 01111 бывают 
особе11но 11 нтснс1шным 1 1 11 особев но вл ияют на творчество крут~ых художн 1t­

ков слова II на на~щональный л~,тератур11ы й процесс в целом. Рассматр1ша я 

:пот вопрос на r-1атср11алс восточных Jштсратур, акад. Н. И . К онр"ад считаст, 
•по онн возрастают в псрноды больш11х 061.11ссmенных сдв11 rов, воздсйствую­

щ11х на всю нашюналы1ую культуру. Есл~ , мы возьмсм болrарскую литературу 

u се от1юше11111 1 к друrнм литературам, 11 особенно к русской, то с начала про­

шлоrо века до 1щш11х дне й мож1ю выдсл ить 11ссколько эта поо , когда русско­

Gош арские СВЯЗlt протскали особе11но IШTC IJ Cl\8110. П срвы й 113 IШХ ОПЮСIПСЯ 
к 40-70-м годам прошлоrо столети я II вызва11 подъемом 1шщ101шл 1,но-освобо­
щпелыюго движею1я, бурным процессом формнрова1111я 11ашю1tальной л~t­

тературы. Второй относится к началу 20-х годов ны11еш11е го столетия II вызва н 
110дъемом революц11онноrо до11жс1шя в стра11с, стрем1пелы1ым ростом соц11а­

.rшспtческой литературы, о котором нсторическую роль сыrрал11 11де11 Октябрь­
ской сош1ал11стичсской революции . Tpeпtii происход1п уже на наш11х глазах в 
nервые годы после Се11тябр1,ской революции 1944 rоди, коrда wел nроцесс 

развития и обоrаще1111я соц11ал1tсп1•1ескоrо реал 11зма. Н и этом этаnе русско­

болгарские связи креnли, расширялись ужс на основе 11деолоп1ческой общности 
11аш11х ниродов и наших культур. 

Н а каждом из названных зтаnов кpyni1eHw11e болгарск11е ш1сатеш, акт11в1ю 

восnр1t1шмали русскую л итературу 11 11х деятелыюсть неотделима от русско­

болгарск1 1х связей. Так. без учета связе,1 невозможно 11011ять 11 объективно 
верно 11столковать творческ11й nуть, л 11тератур11ую деятельность В. Друмева, 
Н. Бончева II П. Славейкова, которые ош,рались на оnыт русской л итературы, 
идохt10влял11сь дсмократическим движе11 11ем. Без учета связей неоозможно 
r1011ять 11 11 аслед11е Х. Ботева II Л. Каравелова, складываош11хся в конкретных 
1шшюнальных условиях под з 1шч1пелы1ым влиянием идей русской револю­
щюнно-демократнческой мысли. 

Н а втором этаnс творчество Х. Сr-шр1tенского, Д. Поля110ва 11 Г. Ба калова, 
равно как II эволюция Г. Милева, Х. Ясенова. Л. Стоя нова оnределяшtсь 11 е 
только nодъемом 1шшюttалыюй револющю11 11оii мысли, но 11 11деям 11 О~.,ябрь­
ской революц,ш II советскоii революu1ю1111ой литсратурой, рождавшеiiся на 
гребне вол11ы nоmп11ческоrо 11 соuиальноrо подъсма. Для этих 1111сателсii 
связ11 приобретают столь важ11ую рол ь , что без 11х у•rета или без их тщатель­
ной разрабоп:11 nредставляется нсвозмож11ым объективно вср110 осветить 11х 

вклад в 11ащю1шлы1ую mпсратуру, 1,х 11деii 11о•художествеt111ое развит~,с, 11ро­

слсд11ть их эволюц~tю в раз11ые пер1юды. 

В 11стор1111 болrарской л 1пературы II русско-болrарских л 11тературных 
вза11моотношс11111I важное место за,шмаст II nер11од на рубсже XIX-XX веков, 
коrда буржуазная культура nсреж11вала 11дсiiно-художестве1111ый крю11с, когда 
nронсходило размсжеоа1111с сил в mпературе II на 11стор11ческую сцсну высту­
nал11 псрвые деятели пролстарской идеолопш II щпер<пуры - Д. Благоев, 
Г. К11рков II Д.Поляноо. В эти годы nо-новому осмысляются связ1111 в соответ­
ств1111 с разными тече11ш1м11 nро11сходят различные контакты болгарских ху-
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дожников слова с русск~1м11. Обращсн1,с Псн•ю Славейкова или П. Тодорова 
к русской т,тсратурс озt~амсновано новым лодходом к наслед11ю А. Пушк11на 

11 Л. Толстоrо, А. Гсрцена II М. Горькоrо . Бурная ,, nротиворечивая зпоха на 
рубеже XIX- XX вскон своеобразно преломилась в наслещt н круr111ейшнх 
n исатслей тсх лст, а в пюрчествс кщкдо 1·0 из 1нtх роль связеfi - с за nадной 

11л 11 русской шtтсратурой - имела сущсствснное з1ш.11сние. 

Л итератур11ыс вза 1,мооп1ошс111tя вклю•~ают в себя разл 1t чные аспекты. 
О,ш моrут лроявляться н в планс воспр1tятн11 отдельны х художестве1шых 

форм II в освос1ш11 олрсдслен11ых эстсп1чсск11х пр1шшшов. П ри зтом формаль­
ные II собсiвенно л 1,тературные взаимоот1юше1111я ннкоrда не выстулают нз­
олнрованно от взаимоотношсний кул ьтурных, сошшльных 11 идеолоr11ческнх. 

Л итература, восnр111111мающа11 олределе 1 111 ые художественные лрющ11nы кл11 

,щейныс завосва111tя друrой нащюнальной литературы, есеrда бываст к этнм 

ЯВЛС!НIЯМ ПОДГОТОВЛС ltа CBOHMII внуrрсн!t!tМИ ЭCTCТIIЧCCKI\Mlt II СОЦ11ально-

1tстор 11чсским11 условиям11. Ины.мн словам11 - она активна в своей 1tзб11ратель­

ной способносп,, акт1ш1ш в отборс ндей 11 11р111щ11nов. Поэтому в действ 11тель­
ност11 мы чаще всеrо встрсчаемся со сложным процессом вза11модействия, 

в котором участву,от факторы нац~tо налыюrо н шюстранноrо лро11схожде111tя, 

собствен ио литсратурныс явления 11 факты культурной и идеолоrичсской ж11з1111. 

Вза11мосвяз11 11 вза11модейств11с 11срсдко ооспр111шмают как внеш,шй лро­

uссс прон 11кновс1111 я одной л11тсратуры о срсду друrой литературы 11 обрапюе 
действие. Но ссть np11 этом и друrая сторо11а, порой даже более сущсстве1111ая, 
это сам сложный процесс столкновеюtя II взаимодействия явлен11й од1юй на­
циональной л11тературы, одних траднд11й с явле1111ям11 друrой л1пературы. 

В результате nро11сход11т не механическое сллстсн,,е разнородных злеме1 1тов. 

а рожде111tе новых эстсп1ческ11х ценностей, отли ч11ых II от старых трад11ц11й 11 
от друrой тпературы. Как лншет В. М. Ж11рму11ский, обусловлеююсть идео­
лоп1ческоrо II тпсратурноrо вл11я1шя .. опрсделястся внутре1шсй зако ,юмср­

ностью лрсдшествующсrо 1шщюналь11оrо разв1п11я, обшествсшюrо 11 л11те­
ратур1юrо. Для того, чтобы вn11янис стало возмож11ым, долж11а существовать 
потреб ность в таком 1щеолоп1 ческом 11млорте, необходимо существова1111е 
аналоr11чсск 11 х тс11дс1щ11й развития, брлсе 11 л11 мс11се оформленных, в да1шом 

общсствс II в да 111ю1i л ,пературе."1 Так постулатсльный процесс развития л11-

тературы nриобретает новые 11мпульсы для его обоrащсния 11л 11 ускоре1111оrо 

разв1п11я. Эти положе111tя , дост11r11утые марксистскнм литературоесде1111ем. 

нмеют nрющ11n11аль11ое з1шчен11е np11 11сследова11ю1 литературных еоязей. 01111 
наnравлены прот11в 11ереоценкн разл11ч11оrо рода вл11ян11й, 11 01111 предполаrают 
более лр1 1сталь11ое в1111ма1111с к внуrре11111н. 1 nроцессам нацнональной лите­

ратуры. 

Буржуазное л11тсратуроведе111tс нсмало в1111ман11я удсляло л11тератур11ым 

связям. 0 110 нмсло 11 оr1рсдсле11ныс дост1tжен 11я о coб11 pa111t 1 t, с 11стемаn1зац1111 

11 ош1са111111 фнктоо. Однако сама проблема соязей свод 1tл11сь 1,м о ос 11оs1юм 

к оn 11сан11ю в 11еш111,х вл11я111tй, констатац1нt сходства в художсстве1111ой формс -
сюжете, мот11 вах. образах. Для буржуаз11оrо шпсратуроведе1 111я был характе­
рен формаль110-объскт11в11стск11й подход, коrда 11сследователь оrра11 11ч11вал 

свою эадачу л 11шь установле1111ем общ11х np11eмos, сходных литературных 

явлений, лош1остью отвлекаясь от ко11крстных соц11аль110-нстор11чес.:11х ус-

' В. М. ЖнрмунскиЯ. Проблс:мы cp.l.lllfHRl"!1>110-нcтopичecкoro НЗ)"l(:HIIJI литс:ратур . -
В сб. кВ"Jаимосu111 н ~nа11мо.ас:Аст111с 11ацнонаn1>11ых литсратур". М., 1961. с. 59. 
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лов11И. nород11вш11х зту бл~1зость. При таком nодходе 1tсследовшше велось 
ЛltШь в рамкnх чисто 1111тературных форм II завсршалось уста11овлс1111ем вл1111 -
1111я 11л11 11одража111,я. Ос11ов11ые положе11ня староrо л11тсратуроведе111tя 1шшл11 
свое nродолжсн11с о совреме1111оii буржуазноii хомnарат11в11ст11ке. которзя 11е 
только 1tпюр11руе·r роль общсствс11но-11сторическнх факторов. но np1twлa к 
.. дснашюнал 11за шtн„ л1пературы. сч11тая, что 1~ац11ональное не является су­

щсствснвым, важ11ым в разв1п1111 т1тературы. Критика зтих noлoжe1111ii содер­

ж1пся 0 рядс работсоеетских 11сследователе-И. 11 в часп1остн . в статы1х Р. М . Са­
,шр1111а 11 к1нtrе И . Г. Heynoкocвoii „Проблсмы озаимодеИств11.11 совремс1111ых 
Лltтератур" ... Отрыв срао11 11тельноrо изучсш1:11 от 11стор11ч«:кого - отмсчаст 
1шш n1tтературовед - позволяет сбл11жать II соnосп1влять 110ле1111я, разлнч­
ные 110 caocii 11р11роде, по особс11ностям своего разв11т1111. т. е. создаt'Т возмож-
11ость субъективюма о nодборс материала 11 выводах. Воз1111кает 11скусствен-
1шя по сушеству д11лемма, к котороii выну-АСдены возвращаться теоретн~.11 хом­

rшрапtвюма: срав1штелы1ое 11ли ге11ет11ческое (11стор11ческое) 1оуче1111е лн­

тературы .··1 

Ос11овь1 матерщ1л11сп1ч«:кого 11одхода к решс1111ю проблсмы св11зеii н 
uза11модсiiстu11я u области культуры 11 литсратуры был11 заложс111,1 в трудах 
Г. В. П лсх,шоо;1. 13 работе „ К воnросу о разв11т1111 мо1111ст11•1ескоrо взгляда 
11:i 11сто р11ю". в главс „Соврсмсвныii матер11ал11Зм ... 011 п11сал: .. l)л 1111111te ЛltTC· 

ратуры oд1toii стра11ы 11а л11тсратуру другой прямо nропорцно11алы1O сходству 
OTIIOШC IIIIЙ ЗTllX стра11. OtlO совсем не существует. когда ЗТО СХОДСТВО равн.11-

СТСII 11улю:·1 Далее oc11oв11oii тез11с под~..-реплАЛс:11 примсром : •• афр11хансх11е 
11егры до с11х 11ор не испытал11 на себе ни малейшего вл11ян11.11 евроnсйскнх 

111нсратур ... Ос1юв11ое рациональное зсрно плсхановсхой мысл11 состоит в 

обусловле1111 ост11 л11тсратур11ых св11зсii соцналы10- 11стор11ческой обста11овкой. 
И при всеn 11р11мол 1111сii11ост11 постановJ:н вопроса, при .11в11ом упрощенн11 

слож11ых явлс1111й J:ультуры II лнтературы зт11 суж.дення Плсханова сыграл11 
свою положнтсльную роль в мар..-снстском литсратуроведсннн. Правда, позднее 
эта жс упроше11на11 постановха вопроса была нспольэована представнтсл•мн 

вульгарного соц1юлогюма и доведена в неJ:оторы.х наших работах до абсурд­
ности .. классовоrо rенезнса творчества писателя". 

Совреме11ное л11тературоведе1шс, нмсющсс не малые завоевани.11 в общей 
разработхс маркс11стск:11х пр111щ1шо0 11стор11ко-л~1тературныж 11сследова 11нii. а 
также в 11зуче111111 вза 11мосв11зсй литератур, уже ие nрибегает х 11р11ведс 11ной 
выше плехановсхой формут1ровке. Ее у.11зв11мост1, состо11т в 11едооцс11ке с11с­

ш1ф11км л мтсратуры н нскусства J:a11: 11вле1111.11 зстетнчсс11:ого, в отказс от рассмот­

рения шпсратуры как arr11в11oro Ф3rropa, cnocoб11oro в свою очсредь воздсй­
ствовать на общсственную мысль. Она нсключает воэможность 11 воздей­
ств 1111 кру1111еRших достижс1111й nрошлого на совремс,шую л1пературу . Еслн 
се nрнш1ть в том оидс, как она сформулнровава, то оказывастс11 11свозмож11ым 

объяс1111ть. 11 rшр11мср. так:ое явлс1111 е, как воздсiiста11с 11озп1ческоr·о 11аслед1tм 
д . Пушк1111а ,щ соврсмс1111ых авторов нл1t 11сnользова1111е олыта Л . Толстоrо. 
Ф. Достосвсхоrо в творчестве совремснньu лроза11хов . А ведь э-го мвленн.11 

раз11ых истор11чесrнх зпох и ра :тых условнй. 

• и. г. Heyno11:oe1 a. Пpo6.'1C>lw 1Эак.'-Юдеliст-.м,~ со1ре.жннwх nитераrур (три O'tq)11;1). 
м., 196), с. 28. 

1 г. В. Пne 1tlH08. К IOПl)OC)' О ра31ИТ'НН монкстм-.с~сrос-о 13r/llДI HI МСТОJ)НIО. м„ 
1938, с. 107. 
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Мы кос11ул1 1сь )того воnроса nотому, •по в болгарском л1пературоведе-
111111 , rюжалуй, дольше всеrо сохраш1лась тращщия ош1раться в юучешш соя­

зей 11ме11но ,ш nр11веде11ную выше фор,~у.,шров1')' Плеханова . Н а 11се ссылаетс11, 
правда уже с некоторыми оговор1'ам11, В . Велчев в свосй работе .• Воздей­
ств 1 1е русской класс1 1 ческой л11тературы 1ш форм11ропа1111е II разшп1tе бол­
гарсхой л11тературы XIX ве1'а" 1 . И уже без как11х-л 11бо оrоворок ес 11р1шод,1т 
в 1964 г. в своем nрсд~1слов11 11 состав1пели второго тома материалов, 1юсnом11-

1ш1111й 11 докуме1пов .. Совстская л11тература в Болгар1111 . 1918-1944"1 - юда-
1111я в целом цс,шоrо и nолсЗ!IОГО . Разумrется, nр11 весп, формул 1t ровку, еще 
11е зна•111т ей с.леnо слсдовать. 11 все же сам факт 11астораж11вп.ет: в лучшсм 
случае 0 11 говор11т о недостаточttом он11ма111,11 к тсорст11ческ11м воnросам. 

а r1орой можст nр11всст11 11 к одностороннсму 11столкова 1111ю nроблемы л11те­
ратур11ых вза11мосвязсй. В сборникс „Советская литература" это, в част11остн , 
11 ро11в11лось, как 11ам 11рсдстn вляется , в расшир11тслы1ш,, толковаюш т1тера­

тур11ых свмзсii , коrда щ1ряду с матср1шш1м1t о художествснноii л1пср:1туре 

состашпелн включ 11л 11 и широко 11рсдсп1вил11 матср,ш.лы об обшествен110-
nош1п1 чсскоii шпсратуре. Это все жс два разных яме1шя , nopoii бл11зк11х, nсре­
крсщ1, шнощ11хся, но 11с тождсствен 111,1х , не од1tщ1ковых с точки зре 111 111 л11тера­

тур11ых вэа 11моотношс111tй . 
Конкреп1 ые 11сследован 1tя литсратурных связсn за1111мали всмалое м«то 

а в:шшх л 11тературоведчсск1 1 х трудах после второii м 1 1 ровой воn11ы. Здесь 
был~, 11 работы 110 межсл.шя11сю1м связям, касающ11мся как nрощлого столе­
т11я , та k 11 века 11ы11еш1 1его. Од~1ако весьма уяэвимой cтopo11oii м11оп1х 11сследо­
ва 1шii была уnрощетшя трактовка nроблемы связсй. Это и привело советск11х 
л11тературоведов к орга1111зац1ш ш11рокоii д~tскусс1111, прошсдшсii в И нсп1туте 
мировой л 11тсратуры им. А. М. Горького АН СССР, 11 11 зданню ее матерна­
лов в к1111rе .. Вза 11мосвяз11 н вэаимодеiiствие нац~юнальвых л11тератур·· 1. И тогн 
д11скусс1111 яв11л 11сь важны.., 1 шагом вnсред в теоретическом 11 методолог11ческом 
освсшс111111 разных сторон nроблс:-1 л~пературных вза11моот11оше1111ii и сравн11-
тсл ьного иэучсн11я нац11011альных литератур. В основных до11:ладах, зач11тан-

11ых 11.t днскусс1111, и t1 выстуnленш1х были nодняты II теорет11 чес11: 11 осмыслены 
мноr11с стороны вза11мосвязеii щператур. Было обращсно 1111ш,ш 1111е tta мстодо­
лоrнчес101е nр1111ц1шы 11сследовання, на тнnы 11 формы связеll в разные 11стор11-

ческ11с r1 ср 1,оды и 1ш 11р11мере л11тератур разных 1шродов была nодверп1ута 
крит11ке соnрсмешшя комnарап11111стика 11 11звлсчс11ы полож1пелы1ыс урок11 

11з сравшпелыюго л 11тературоведе1111я прош110rо. Все учасп111к11 д11скусс1111 

быш, ед1шодуш11ы в воnросе о 11собходJ1мостн ко11креп10-истор11ческого под­

хода к 11роблсмам вэ:111модсliств 11 я 11 взанмосвязсй, в том, что np11 сошщль­
ной обусловлс1шосп1 основ 11ых 11pouccco11 кюкдая 11а1що 1~ало11Зя литература 

акт11в1ю восnр111шмnст те 11де 11 , эстетнческ11е 11 художестве1111ые це1111ост 11 . ко­

торыс ВЫЗЫВШОТСN 0 11угрс111шм1 1 Н(Щl!ОН3ЛЫ IЫМЫ t1роцсссам 1t . Д это Пр:IКТlt · 

ческ 11 осдст к тому, что 1.1зучая связ 11 , вза 11модсiiстн11с двух тс11де1щ1, й раз11ых 
тtтсрзтур, мы 11е умзляем ро1111 11ац~юналы1ых трад1щ11й . свособраз 11я л 11тера-

1 8 . В елчев. 80,3деАствнето ш1 руеn.та маекческа тпераrура за формнр~ще 11 раз-
1ктме ка бJ.Лrарсата литература през XIX век. Софи•, 1958, с. 4. 

• С.К"ТСКl.та лктера,ура. • Бt,,ЛП.ри•. 1918-1944. Т. 11 . Сбор11к11: от материали, mо­
ме11и " до11:р,с1rтн . Сw:та1или н реJ:tапира.nн С. Бож11:01, С. Стончсно1, Х. Дудекки. 
Софи•. 1964. 

• 8з.авмос1азк м l)аИЫО;!С:Аствис иацноиал.~.нwх литератур. Матерналw днс,:уссми 
11-15 IHМ.J)II 1960Г, М., 196). 
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турного 11роцесса 11 творчества отдельных художн 11 ков слова. Более того, 11е­

редко через вза 11мосвяз11 1tлit срав1штелыюе 11зу•1ение л1ператур мы можем 

110mtee 11 глубже раскрыть 1tац11011альное своеобраз,tе, что r1p1, друп,х сред­
ствах (пр11емах) 1 1сследован1 , я сделать значнтельно труд1tее. 

Естествсн но,что в ходе д1tскусс,ш 11 е все вопросы получ11т t должное освеще-
1ше, а некоторые 1,з них, 1tмеющ11е пр111щ 11n11альное значс1111е, нуждаются, с 

нашей точки зре 1шя, в дополне1111ях II уто•ше1шях. Со всей на rлядностью зто 
подтверд11лось 11 той пракп,кой ковкрепtых 1 ,сследова~шй по связям, которые 

появ 11л~1сь в Совстском Союзе 11 в Болгар1ш уже в 60-е rоды. Так, а11алнз1tруя 
выwсдuше у н.:~с сбор1н1к11 по румынско-русск 11 м, ве1trерско-русск 11м и ,,ехо­

словацко-советск нм тпературным связям, К. Ровда не без ос1юва1111й отме­

•шет, что „у нас не все еще помнят, что тпературные связ1t 11зучаются не рад11 

самых связей, а как средство на11более полно 11 глубоко выяв1пь содержа1111е 
11 смысл л~ 1тературных явлен11й 1 •·. П одобны й упрек может быть отнесен и не 

только к щ1w 11м работам. В каждом 11з этих случаев сказывается недостаточная 

11роясненность теорет11ческ11х и методолоп1 ческ 11 х воп росов взаимосвязсй 11 
взаимодействий литератур. На одном из ю1х 1шм хотелось бы о<.,-та11о в11ться 

бо11ее подробно. Мы имеем в виду воврос о разгран11че111111 110нят1,й II явле­

ний собственно л11тератур11ых связей 11 11стор11ко-типолопt•1еск11х схожде1111й 
в разных лнтературах. 

В докладе И. Г. Неупокоевой „ Некоторые вопросы юучения взаимосвя• 
зей 11 взаимодействия национальных литератур··, ценном сво11м 11 общ111-щ 

1юложею, ям 11 и некоторыми наблюден1,ям11 в класс11ф11кашш разных фор1,. 1 

вш1ян11й, говорилось, что многообразные связи „моrут быть. как 11ам кажется, 

сведены к двум ос1юuным п,пам, которые мож,ю 1шзвать связями контакт-

11ыми II связями по нстор11ческ11 обусловлеtшому сходству л1псратурных про­
цессов·'2. Далее идет пояснение, что „по самой природе·' 01111 все же разш~чны, 
.,рассмотре1111е каждого из н их имеет свои задач1t, предполаrает изучен ие осо­

боrо круrа явле1mй и проблем, особую методику 1 1сследования··. Оговор1ш 
здесь столь з1шч1пельны, что неволыю закрадывается сомне,ше в 11еобхоJl,1 1-
мостн так 1 1е разиые явления сводить к двум тилам связей. И сомнен1tе это тем 
более возрастает, что во втором случае - .. 11стор11ческ11 обусловленном сход­
стве" - фактнческ1t мы не имеем связей в собственном смысле слова. А коrда 

онн воз1шкают, то мы и должны их рассматр11 вать 1ю другнм пр11нц11пам, 

законам - уже на основашш 1ш,111ч11я л11тератур11ых контактов. Н е лотому л1t 
на той же днскуссии в докладе В. М. Жирмунского 1tсторико-п1полоr11ческ11е 

схождения и л11тературные взаимодействия рассматриваются не как два типа 

связсй, а как „два аспекта одноrо 11стор11ческоrо явле 1 111я·• 3 в мировом литера­
турном процессе. Докладч11к, правда, rоворит, что онн „диалекп,ческ11 вза11мо­

связаны", 1ю это не тождествеюю двум пшам связей 11, rлавное, не даст ос-

11ова1111й методолоrнческ 11 одннаково к ,шм подходнть. 
Как же пр11веден11ые теорет11ческ1tе nоложен1tя воплотнл 1,сь в ко11креп1ых 

11сследован11ях? В докладе укра1tнскоrо литературоведа В. И . Шевчука, рассмат­
р11вавшеrо украннско-чехословащше л1~тературные свя11t на совреме111юм 

этапе, rоворилось о двух тнпах связей - контактных 11 „по 11стор1tческн обу­
словленному сходству". Во втором случае докладчик выделял проблем у 
.. утвержде11ня общсrо эстетическоrо идеала" в литературах стран сош1ал11ст11-

~1да, Дружес11:нс связн литератур. - Русс11:ая литература. Л., 1965. № 4, с. 188-
• Взаимосцэн и взанмоnсl\ствис нацнонал.ьиых nнтсратур, с. 21. 
• Там же, с. 60. 

S Orr- • (i._vapcun mnepafYJ>8 
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ческого лзгеря1 11 одновременно указывал 11а актив11ую роль укра~tнской н 
русской литератур для nисателей Чехословак11и. Никаких разгра и11че 1111 й в 

подходе к 11сслсдовщшю разных явлеюt й здесь не было. В сборшtке словаuк11х 
литературоведов { .. Сборнш: Шевченковск нй .. , 1965) уже появляютс.11 ,, кон­
такт110-т 1tr1олог11ческ11е связн ··. которые имеют . .доминирующее значен~tе с 

точ ки зрс,шя целей сра вн1пельно-11стор11ческого юуче,шя л 11тератур", а в 

слещ1а J1ь11ом 11сследован11н болгарского литературоведа в це 11трс внимш1ш1 

оказываютс.11 ,,Тр11 фазы тпературного вза 11модейств 11 11'', П одзаголовок этой 
статыt уточ н11ет: •. К воn росу о nшолог11ческой св11з11 между Гоголем II Йов­
ковым'"1. В последнем случае n рав11льнее было бы говорить об од11ой ю форм 
св11зей , когда шtсатель другой нац11оналыt0й лнтературы, другого 11сторнко­

Л1Ператур11ого периода исnользует в своем творчсстве наслед11е nрошлого. 

Подобные 11вле 11 и11 встрсчаются 1с:ерсдко в разных наuио11аль11ых литературах, 

но терм1ш „тн11олоп1чес1е 11 е связн " .в дан11ом случае не имеет 11рямого отно­

ше1111я к теме 11 11 е nомогает уясненню ос1юв11ых nр11нuн11ов связей . 

Здесь 1 1 ет 11еобходнмости сnец11аль11 0 разбирать уnомя1Jутые работы. 
В каждnй 11з 1110, 11меются свои досто,шства 11 nоложительные моме 1 1т ь1 , 110 
сто 11т обрапtть вннма11. 1 t е и 11а друrую с,·орону. Авторы эп1х работ взяли из 
теорет11 ческ 11 х докладов ос1ювные nоложс1111 .11 без учета оговорок, а II рсзул ь­
тате был~, доn ущены методолоп1ческ11е nросчеты, которые, 11есо~ше1111 0, сн11-
з 1tл11 научную це11ность нх работ. Практика новых исследован11й rю св11зям 
nоказывает, что 11еобход11мо большее в 1111ман 1tе к теоретичесrим nроблемам 
раз11ы,t сторон вза11модей.ствия лнтератур. 

Что же собой n редста.вляют rонтактн.ыс св.11з11 , когда k н11м следует при­
беrать 11 что он 11 должиы nрояснять нстор1tку тпературы? На 11ервыi\ взгJU1Д 
этн воnросы rar будто ясны rаждому лнтературоведу, а на праn11ке далеко 

не всегда 11сследоваи11е до11однтс 11 до своеrо лог11ческого завершеню, . П ре-­
ш,тствует этому II оп11сательность фактов. 11 ограничение а налюа л11шь об­
щей срсдой, в которой протек:алн связн , беэ раскрыт1 1 .11 вза 11модействующ11Х 

тенде1щ11й разных литератур. Вот лерсд нами статья 113 журнала „Ез 11 к II Л11• 
тература'' - ,,Тема русско-болгарсrой. дружбы в лубл11ц11ст111ее Л. Стоя нова'·• . 
Автор добросовсст1ю зарегнстрировал те места 11з nублнц11стнческнх выступ­
ле1111й л 11сателя {а та.кже из некоторых его художсственных произведеннй и 

литератур110-кр11т н11ес1еих статей), которые относ11тся JC данноi\ теме. А в 
11тоrе делается вывод, что в публ11uист11ке Л. Стоянова отражаются „глу­

бок11е кор1111 руссrо-болгарских связей в nрошлом 11 се:rод11я". Но разве без 

с пец11алы1оrо 11сследова11ия это было кому-л11бо 11е11сно? Подобная работа 
н качсстве сообщен11я могла бы вызвать интерес nрн нал и ч 1111 11е11звсстных 

11щ, сегод11я уже забытых фактов . Н о II этоrо вет. В таком же в 11дс 0 1ia 11е n рсд­

ставляет 1шуч1юrо интереса . Следует доба в11ть , что это далеко 11е ед111111 ч11ый 

случай II доволыю обильной л 11тературе по связям . 

Ка к отмечалось 11а московской д11скусс 11 1 1 1960 года, для у .11 с11 е 1111я 11з11 11 мо• 

связей II вза 11модейств11я нац11оналы1ых л11тератур nрсдста вл11етс.11 11ажным 

уста 1юв1пь 11ут11 nро1111кновен11я одной литературы в друrую, выяс1111ть кон­

rретныс факты в деятельностн т1сателеi1 , занимавшнхс.11 св 11 з11м11, раскрыть 
борьбу раз11ых 1tдейных и художестве1111ых 11а11раале 11нй в т1тературе. Безус-

• Всеаноз11ц 11:011ференWt.11 оо слаина:оА ф1111опос1111 . П росрамма II пзнсw до1t11а.110•. 
л .. 1962, с. 44--45. 
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ловно. все эп, вопросы заслуж1tвают рассмотре1щя , 01111 составляют тот nср-
1юначалы1ыii каркас. на котором будет еще стро11ться зщ1ю1с вза11мосвязеii. 
Главная жс сущ1юсть его состо11т в уяс11еш111 во11роса. как связ11 содсiiство-
11:1тt ста~юолс1111ю 11 разв1п1,ю 1юоых тенде1щ11й н 1шщюналыюй л11тсратурс. 

как 01111 обогащал11 художестве1111ую 11ра1спtку круn11ейш11х ш1сателеi1. Ответ 

ва nоставлснный воnрос II долже11 сост.tвлять сердцев 1111у 11сследова1шя вза• 

\IМОСВЯ)СЙ, так как через него мы 8 СОСТОЯtl\Ш IIOCТIIЧb то новос. ЧТО образо­

валось в рсзультате вза11модействующ11х снл в литературс, установ11ть ос1юв• 

11ыс сдв11п1 - 1 ~деолог11ческ 11 е 11 художестве1шые, - которые nро11зошл11 в 

1ворчествс ко 11к рст11ого худож111tка слова, в л11тературном тече111111, а 110 RОЗ· 
,юж1юсп1 - 11 в 11ащюналы1ом процессс D целом. 

Из 11р 1шеде111юго лоп1чесю1 вытекает н другая особен 11ость. Далеко 11е 
каждый Пl!СЭ.ТСЛЬ, даже есл11 у IICГO ссть нскоторые CBЯ)II с зарубежНЫ!s.Ш ПВ· 

тарами. заслуж11вает сnеu11алыюго 11сследова1111я с зтой точки зрс 1шя. Ведь 
са,111 по себе связ11, как ,1 сравн11тельное 1пучс1111е юттератур, 11меют опреде• 

лснные грашщы возможностей. Выявляя связ 11 того 11л11 ,шого худож1111ка 

слова, мы все же не в состояшш раскрыть мнровоззре1111е, метод 111,сателя, 

особс1111осп t его спtля 1,л 11 пюр•1еской мансры. Для этой цcnit t1уж11ы друг11е 
средства 11 11р11смы 11сслсдова1ш11. Од11ако II кnждой 1шц110 11алыюй истории 
юпературы мы сталк11ваемся 11 с так11м11 фактам11 в л nтсратурном nроцессе, 

которые ,южно посп1чь лучше всего 11 nолнее через 11зученне связей 11Л11 чсрез 

сопоставлен1 1е 1,стор11ко•т11nолог11чсской общности. В так11х случаях 11едооцснка 

связей. 11едостаточ11ое их 11зуче1111е, как правило, ведет к од11осторо1111ему, 11епол• 

ному освещс1111ю 111ператур1юго явления. С нашей точки зрения, 11едооце11ка на• 

следим Г. Бакалова, Л. Стоя1юва 1tл11 Х. Радевскоrо являлась результатом не• 
достаточной разработки проблем с11.11зсй 11 роЛ11 эт11х 1111сатслсй в укрсллс111ш 
русско-болгарских II советско-болгарских литературных вза11моопюшс1111й. 

В изуче111111 контактных связей следует различать: а) воздейс1в11е (или 

восnр11яп1е) олредспен11ых общсстве1111ых 11дей: б) воспрнят11е 11 усвоение 
011ределе1111ых тюрчесю1х nршщ1шов (ил,t метода 1J целом); в) воспр11ят11е 
отде11ь11ых художестве1шых средств, приемов, мотнвов. Все эт11 э.r1смснты в 

самой нацно11альной литературе 11е существуют 11зоюtрованно друг от друrа; 
01111 находятся во в11yтpe1rneii вза11мосвяз11. Однако дл я удобства 11сследова1111я 

11х пр11ход1псм 11скусствен110 расчлснять, чтобы в каж:дом случае выя111пь ме• 

ха1111зм вза1,модейств 11м II свособраэ11е худож1шков слова 11л11 ш1тератур11ого 

течения одной литературы с дpyroii. Пр11 кон~-репюм 11сследова111111 того 111111 
1111ого .nитературного явле1шя возн11кают оnределе,шые трудност~,: 11ельзя 

11едооце1111вать роль связей, ибо 01111 сушествовалн II воздействовал11 ш.1 м11ро­
воззре11нс n11сателей, на 11х :х:тет11чсскне взгляды II на творчсскую практ11~-у; 

с друrой стороны - нх нельзя 11 11ереоцен11вать, сводя все в 1111тературной 

деятелы1ост11 крулных худож1111кои слова к одtнtм связям 11 nредставлять 

1 ворческую 111tд11в11дуальность Л11шь руnором •1ужюс 11дсй II образо11. Разве 
11е наблюдалось 11счто подоб11ое II работах 11а1ш1х II болгарскнх л11тературо• 
~дов rо1ща 4(}.х - 11ачала 50-х годов. когда речь wла о вл11ян1111 В . Маяков• 
сrого на творчество Г. Мнлева 1tЛ11 Н. Вапцарова? Эпt оnасные тснде1щ11н 
прон111.:л11 11 в не~соторые серьез11ые работы более nозднего време11н. В этой 
связ11 хотелось бы здссь уnомя11уть работу С. Руеак11ева .. Пет1ю Р . Славейков 
11 русская л11тература'• (1956). Она от11ос1пся к чнслу 11анболее сер~.езных 
работ по русско-болгарс~-им свяэям 11рошлого века. В свое время, ка~- нам 

представляется, 11астоящая мо11оrраф11я была 11сдооцене11а болгврскнм л~пе• 
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ратуроведе1нtем. После се выхода 11н одш1 1tсследователь. заннмающ1tikя 

творчсством Петко Славейкова, не может обойт11сь без того вклада. который 
автор мо11ограф 1111 011ес в выяснен11е роли русской II укра 1111ской шператур 
дл я л нтсратурной деятсль 11ост11 одного 11з круш1ейш11х nредставнтелей на­
ц1юнал1,11ой культуры Болrар1111 зпох11 Возрожде1шя. В то же время , с точки 
зрения сеrодняuшей теор11н 11 методолон111 , мы ощущаем недостаточное 

в1111ман11е 11сследователя к нацио11алыюму своеобраз 11ю болrарскоrо nозта, 
к его ор11 01наль11оr1 творческой л11чност11. 

Возь,1ем друrой случай. О творчестве Л. Каравелова наш1сано не мало 
1tсследо1и11111й no отдельным воnросам. Поя в11л11сь II моноrраф11ческне труды 
о uыдающемся болrарском л11сателе II революшю1шом демократе. И все 

жс у11зв1tмым мсстом обобшаюш11х работ яоляютс11 nробелы в юучсн 1ш св,~.­
зсй болrарскоrо т1сателя с друп1м11 литературами - pycci.on, укра1111ской, 

сербской, с той средой, в которой 011 ж11л и тоор11л, будучн о эм 11rращ111 . Здесь 
1 1уж110 оыявлен11е потюй карт111-1ы связсй Л. Каравелооа, 11еобход11мо 11 сра-
01111телы1ос 11зуче1111с его художествс11ных 11рою1:1сде1111й, чтобы мож110 было 

оnрсдел1пь, •по род111 tт его с друr11 м 11 п11сателям11 11 что составляет его сnе­

цифи•1сск 11 е черты. 

После первой м11ровой войны ДJJЯ болгарских п11сателеn 11 для л~1тсра• 
тур11оrо 1 1роцесса в целом огромную роль играли идеи Октябрьскоii революцю1 
11 сонетскдJI л11тература. В болrарской nролетарской л 11тературс 1:1озн11кает тема 
рснолющш , образ актив,юrо борца за сошtа1111сп1ческ11с ндеалы ; про11сходя:т 
сущсстве,шые 11зме11е11ия в мировоззре11ш1 м1юr11х ш1сатсле~. Эт~1 11роцсссы осо­
бе11но оutутнмы в nервое nослевоенное десят11лет11е. Но 11м 11 11 е 11счерпываетсJ1 
вл11яН11е 11дей Октября. 0110 продош1шется 11 в 30-е rоды, выражалось в снм-
1~ап1ях nередовых шtсателеii к достижениям Советс~.оrо Союза, в 11х борьбе 
за укреnлсн11е и разв11т11е болгаро-советскоii дружбы. Так рождаютс11 очерrн 
о стране социализма, новыми 11деJ1м11 11аполнJ1ется л11тератур11ая 11ублнuн­
стнка, а в нацноналыюм революu11011ном дв11жеш111 возрастает роль ндей 
1111тернашю11ал 11з:-.tа. Все зто св11детельствует о том, что в разные 11сторн­

ческ11е nср1юдЫ л нтературныс и культурные связ 11 прояsлJ1ются по-раз1юму. 

01111 видо11зменяютса, охватывают более ш11рокий круr 1~исателеii, nр11воДJ1т 

к рожден11ю 11 развит11ю новых л1ператур11ых жанров, обоrащают идейно 11 
художсственно 111щ11011альную шrтературу . Важную роль в зт11 rоды nродод­

жает 11грать художестве11ный nеревод, который содеАствует расш11рен11ю 

связей 11 в то же времJ1 дает 11овые творческ11е 11мnульсы длJI nозтов и nрозан­

коо nереоодч 111о:ов, дпя раста 11х художсстве1111оrо мастерства, для утвсржде­

щ1я 11 развития соц11ал11ст11 чсскоrо реализма сшс в 20-30-с rоды. 
Наша сеrод11яш11 яя конференция прюва11а уяс1111ть не~.оторые характср­

ныс особе1111осп1 болгаро-советск11х Л11тератур~1 ых вза 11моотноше1111й, 1шчав-

1 u11хся с момс1па Октябрьской революции. Это одна 11з очен ь своеобраз11 ых 
11 J1p1o:11x страшщ ,шшсй культур1юй 11 л11тсратур1 1ой дружбы . Хотелось бы, 
ч·rобы 01ш 11ослужнла начало~~ более глубокоrо 11сследова11ш1 1шш11х взш1м-

11ых II nлодотвор11ых связей на nротJ1жсню1 длнтелы1оrо времснн. Обшая 
задача болrарск11х II советск11х литературоведов состонт в том, чтобы создать 
катtтальные сш1теп1•1еск11с 11сслсдова н11я связей 11аш 11х л1псратур с дре о11ей­
шеrо периода до сеrодняшннх дней. 

Не менее важ11ую рот„ в уясненнн творчества отделt,ttых 11нсателей и 
11ацио11аль11ой шпературы в uелом нмеет 11стор11ко-тнполоrнчес1.ое 11зучсюtе 

сходных лнтератур11ых явле11нй. 0110 основа 110 nрежде всеrо tta том, что в 
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раз1н,1х 1щш1011алы11,1х ;щтературах воз1111кают - в од~ю вре\\и ил11 в раз11ыс 

11с1ор 11"1сск11с пср1ю,11,1 011ннаковые явления &з кnк11х-л1tбо контактов 11 
свя1сii. 8 бо.'1ЬШIНIСТDе 1copeпt•!CCI0IX рабо1 IIX по11вле 1ше объ11с1111ете11 11e10-
p1!'1CCKOii обш11остъю. CX0Дl l l,IМII ltCТ0pil'ICCKIIMII услов1tям11. Так, в. м. Ж11р­
му11ск11ii указываст. •по .. чсрты подобного сходства. более общего 11л11 более 
с11с1111алыюго. np11 отсутс1·в 1111 вза11модсiiств11я II конта1..-га. могуr бытъ щ1-

1ва11ы 11с1ор11ко-т1шолоr11чсt'к11м11 аналоп1 я.\111 1111 11 схождс111,ям1,. Встре­

•1а 101с11 11 л ,пер:нурс чаще. •1е,1 nрннято ду,1атъ. 11вm1ютс11 пре,1:шосылкам11 

:wя АJа11модейст111111 между лнтсратурамн ... 1 Подоб11а11 мыелъ провод11тся 

11 в ~110,1111швшс\lСЯ 11ам11 до 1,итаде И . Г. Неупокоевоii.' В ca\l0\I обшс\1 nл:11,е 

С "} l('Й .\IЫСЛЪЮ \IOЖIIO СОГJ18СIIГЬСЯ. тш.: как В дсйств1пелы1осп1 нсредко ecтpe­

'l:IIOTCII СВ/1311, B0]IIIIKWIIC на основе нстор11чсской oбuttlOCTI!. Однако СВОДl!ТЬ 
nробле\lу 11стор11ко-т11полоп1ческнх сра внс,шй л 11 шь к 11cтop1tчco:oii обшност11 
11сr1,,ш опасно. 

Нnм кажстся. что к зто,,у общс,1у положению слсдовnло бы добав1,ть . 

•110 tla)Чlt0C 11сслсдов:111 11 с л 1ператур II срав111псл ъ110-т11r1олог11чсском 11ла1tе 

11рсдусма1 р1шает не тол~.ко общ11ость 11стор11чсскую. 110 11 об1111юсть 11стор11 ко­

;н,тсратур 11ую. 1,бо 1:1 11ракт1,кс , о ус.1 1 ов11я х 11срав 1ю"ср1юго ра :ннп11я м11рово1·0 

Л i!'lepa1yp110 1·0 nроцссса. од1t 11 11стор1,ческая общ11ос1ь сщс 1tедост:поч11а. 

Недооценка зтого tjщктора. 11стор11ко-л11тср;1тур1ю й общ 11оспt. пр11во,11111 
nopoii к суб-ъекп1 в11зму 11 11ро1□ вол1,11ому 11столков,ш11ю отделы1ых ямс1111i1 в 
11 1111:ра'Т)ре. П одоб11ыс те,шсншш проявнлнсь в работах раз11ых авторов 
наших 11 болгарск11х Л111ературоведов. Весь,ш 11оказательным здес~. может 

бьнь пр11мер с докладо,1 Г. В. Краснова на послед1tе\1 С'Ы'Здс слав11стов 

в Соф11н .. Проблс,,ы 11ац11ональ1юго харапера в р)·сской н болгарской .1ште-­

ратурах 60-х годов X IX века" (1963). Нам уже nр11ходнлось высказыватьс11 
о не,1 11а съсзде славнстов, 110 следует кос11уrъся его н ctiiчac, так как ,•ето-­
.зологнчсс1ше просчеты автора 11 выступлсння некоторых товар111uей по ЗlO\IY 
nоводу в 11скотором роде xap.1rrrep11ы. Г. В . Краснов в основу своего 11ссле­

дова1111я берет пр111щ11п сопоставлен11й. Он раСС\lаТр11вает. с од11ой сторо11ы . 

П . СлавеАко ва II Л. Кnравелова, а с другой - про11Звсдс111н1 Л. Толстого 11 
Н . Некрасова в 11х отноше111111 к нащюна.'1ьно,1у хараrтеру. С точки зрсн1111 
бытую11шх теоретнчсскнх работ здесь все всрно - нстор11чсская обшность 
соблюдена. Позто"у 11екоторыс товарнш11 nредлагал11 л11шь расшнрить 

граннuы анал11311р}'емого материала. Одн11 наста11вал11 1ш вк.'1Ю"1е1111 11 доnо.1-
11нтельно Г. Раковского 11 В . Друмева, а другне стре,111л11сь к увел11"1е1шю 

проюведеннй русскнх авторов - 11 . Тургенева. А. Герце11а . Нам 11редста11-

лиетс11. что II докладч11к. н его оппонснты явно 11едооце11нл11 11стор111ю--л11тер.1-

тур11 ый nр11нu11п . В д.'\11110,1 случае сн11хрон 11ыii а 11ал 11з т,тератур, 11CC\IOTp11 
на 11екоторую 11стор11ческую общ1юсть, просто 11cnp:iвo,1epe11. Ведь обе 11 11 -
rсратуры 1шход11 1111сь в 10 время 1ta разных сту 1 1е 11ях художествс1нюrо раз­

в11Т11J1. Для болгарскоii тперnтуры 60-с годы быт, вре\tс11ем стn11овлс11ия. 
форм11рова 111111 11 а1~11011аль1юii л итературы. nервым зта пом фор\111 рова 1111я 
рсал11ст11чсского метода . В русскоН же лнтературе тех лет шсл ужс noc.'le• 
дуюшнй зта11 11осле „натуральной„ школы; реализм имел уже круn11ые завосва­

нн11 11 встуn нл в новую фазу с~юего развитня. Срав1111аать столь неравиознач­
ные еелнчи11ы эначит отходитъ от обшего истор11ко-литератур11ого nр11н­

цнnа н 111ос11п, эле,1с11т суб1оектнвиз,1а. 

1 81Ам~1м м rw111мo.arekтsмe мsцмонаm.нwх nмтератур. с. S4. 
• Там же, с. 25 . 

69 



Нсчто rюдобное мы находим 11 в докладс А. В. Ч11 чер1111а „Н срудовский 
этан в реалюме". коrда лишь на основе хро11олопР1еской общ11ости (в од1111 
11стор11ческ11й nер11Од) соnоставляется творчество чешскоrо n11сателя Я. Нс­
руды 11 укра,шскоrо nроэа11ка М . Коцюб1111скоrо. В пла11е т1tполог11ческоrо 
сопоставле1нtя нам nрсдставляется уязв11мым провод11ть nа раллrл11 мrжду 

Рылеевы:-1 11 Ботевым, что встречается в 11скоторых работах . Здесь nлодо­
творны был11 бы сопоставлення М . Л ер~1011това 11 Х. Ботева, именно нсходя 
ю обш11ост11 11стор11ко-тпературной блюост11 . 

Срав1штелы1ое 11зучение наш1ональ 11 ых л 11тератур 11озволяет выяв111ъ 

общttе зако11омер11ост11 а м11ровом л11тератур11ом процсссс, как nроявлен11е 

общего. 11 сnец11ф~1ческ1tе явлен11я , как 11ащ10 1шлы1ое· прояале111, е в каждоii 

1, з 1111х . В этом 11ла11е заслуж11аает болъшего 01111ма1нtя срав1штел ъ11ое юуче-

1111с болrарской 11 русской литератур в ХХ вскс. В нашем II болгарском л11те­
ратуроuсдс111ш было опублш.:овано нсмало работ о связях Н . Ваn царова с 
совстскоii л 1пературой. 01111 сше раз показал ~, , •1то од1т 1, з кpy nt1eйw11x бол­
гарск 11 х 1юэтов, складывавш11 йся как ор11п111 аш,1шя 1· оор 11сская Л11ч11ость в 

30-е годы, ,шходнлся в руслс тех: же заковомср11остс й, которыс былн свой 
ствс1шы осей рсоолюц11011110й л нтературе Болrарин. Нооь1с работ1,1 в зтом 
11ЛШJС моrут 11p1t11CCТ\I ДОГIОЛН НТСЛЫiЫС ч,1стныс MO~\C I ITЫ. Од1шко выявить 
свособраз1,с Н . Ваnцарова поэта в его образной стру к1урс, 11 его твор11еской 
мавере мож1ю л~tшь 11а ос нове сраn11итель110-птолоr11ческоrо юучс111tя бол­
гарскоrо 110эта и круnнейших советскнх rюэтов 11 . nожалуй, н:н,более плодо­
твор11ым было бы со 11оста в11тельное 11сследова1шс Н . Banuapoвa II В . М ая­
ковсхоrо. В таком жс сопостав~пельном 11эуче111111 11уждnются Х. с~шрt1ен­
ск11й II И . Волькер, которые слож11л исъ в од1111аковых услов11ях nодыма ре­

волюц1101111оrо дв11жен11я , но которыс 110-разному выразнл11 сво11 чувства, 

свои устремлення II свои сош,альные 11дсалы. 
В целях выявлен11я спеш1фик11 наw1ональных л1ператур моrут быть лро­

веде11ы соnоставленю, в 11сторнко-тнnолоr11чесхом nлане отдельных л11тера­

тур11ых тсчен11й 11 наnравлений. Весьма nерспект11вным на,1 nредставлsется 

сопоставлен11е революuионной болгарской литсратуры 20-30-х годов с ре­
волюц110111t0й л11тературой. юrославскнх 11ародов. а такж:е с заnадно--славян­

ск11м и рсвоt1юц1101шым11 теченнями - польской. чсшской II словаuкой лите­
ратурой. Оно по,1огло бы уяс11е1111ю воnросов нащю11алы1оrо своеобраз 11111 
со1н~ал 11стическоrо реализма в каждой ю 11азва 11ных ;штератур. 

В од1юм 11 з докладо в по вза~1мосвя1ям сове1ск11й тпературовед Г. И . Ло­
м11дзе n11сал: . , Вз:шмосвязи и взаимодействие т1тератур - зто своеrо рода 

озо 11 щ1шеrо л11тер:пур1юrо сушество вання. зто то ж1tnoe кро вооб раще111tе . 
которое блurоn р11ятствует молодосп, , всчному эдоровью, м 11огосторо1111ост 11 

художсстnсшюrо творчсства."1 К эт11м выводам 11сследов11тел ь пршнсл на 

ос11ова1111 1 1 р:1ссмотре1111я вза имоотношс11 1tй соостск11х 1шц1ю1шль11ых л 11те ­

ра ·гур; 0111, IJ IТОЛНОЙ мере моrут быть OTIICCCIН,I 11 К бoлrapO·COBCTCKIIM , бол­
гаро-русск11м соязям. Н аши вза 11мосвяз1, такжс содсйстнуют духов1юму 11 
эстет11ческому обоrа щс1t11ю, nолнокровному кровообраще111110 т,тсратур­
ных щюuсссов . П озтому общнй дол г л 11тературоведов-слав 1tс~ов состо 1п в 
том, чтобы 11е только 11меть нх в виду np11 11сследова1нш л~ператур. но 11 
содсiiствовnть 11х разв11т11ю во нмя далы1еiiшсrо вза11,11юrо обог11шс1111я ху­
дожестве11ным1t uе1111остямн. Эту задачу мож:1ю выnолннть л~1шь повыс11в 

общнii теоретнческнй 11 методологнчсскнй урове11 ь 11сследова 1111й по взанмо­

~равннте..nьному нзучению нацно11альных пнтератур. 

1 Взам~ОСU)И • ■эак.чолсlk'п!tе нawюиaru.иWJt nмтq)lтур, е. lj7. 
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И. М. /Uептунов 

О НЕКОТОРЫХ ПРЕДПОСЫЛКЛХ 

СОЦИЛЛИСТИЧЕСКОЙ КУЛЬТУРНОЙ РЕВОЛЮЦИИ 
В БОЛГЛРИИ 

Uел 11 1Сая Октябрьская со ш1:1лнqт 1t ческая рево11юt111я r10лож1ша нач.vю 
IIOROЙ эnохе в paзu11тit11 •t словсчсства. Впервые за м 1юrо1:1ско11ую 11стор1tю 
r1роювод1пель матер1шльных благ. творец н соз 1щател1, веех цс,тостсii м11-

ровоii общечеловеческой ш1в1ш 11з, щ1111 - npocтoii труд11щ11Нс11 чсловск -
ра1оп1ул стшу 11 стал хоз111111ом саоей судьбы. Отны1tе теор1t11 11 nрал111ш 

рс1юлюш1онной борьбы. рсволюцио11ных преобразован11й общества. сощ1а­
:шст11ческоrо стро11тельства был11 соединены, воедшю сл11ты рабоч11м клас-­
сач Росени, уста11ов 11вшим свою власть - днлатуру пролетариата. 

Д11латура nролетар11ата ВkЛЮчает в сd5я оrром11ую сум,1у воnросов. 

11од.лежащнх разрсше1111ю в ходе стро,пельства новоrо общества. Одн11-.~ из 

н11п,х воnросов. вставш 11х сразу :,:е после завоеван1111 власт11 11ародом, был 

воnрос о культурном стро11тельствс. о соц11ал11ст11ческой культур11ой рсво­

люш111. 

Большев11кам, н nрсжде вссrо В . И. Ленн11у. nр11шлось м11огне пробле,н,1 
~.ультурноrо строительства решать в ходе самоrо строительства . оnнраись 

на маркс11стекую теор11ю разв11т1111 общества. а та.с же на 11мсвш11iiс11 у парти и 
опыт по организаш111 11 руководс:rву рсволюuионны.,ш массам и . 

Все стороны. все област11 стро1пельства нового общества в Советсl(ОЙ 
Россн11 н11тересовалн l(ЭК руковод,пелей зару~жиых комnартнй. та ..- н рядо,. 
вых членов зтих nарп1й н мног~tх трудящ11хся тех стра11, где властвовал 1о:а­
n11тал. 

Болrарскаи комму1111ст11ческа11 партия r1од блаrотворным воздсйст1111ем 
Октября nостав11ла nере:д рабdч 1,м классом Болrар1111 •tстко намеченную 
нсл,, - у1щ чтоже11нс господства буржуаз11и, уста 110влс111t е д11ктnтуры проле­
тар1шта II свершс1111е рсво111ош,O 1шых nрсобразова,шй ... К11п11талюмьт пре­

търпи 111,ле ,1 крах II тоn трябва д;1 бъде смене11 от друга 11ко11ом11ческа система. 
а 11ме1111O or соц11ализ.ча (курснr\ ор11rннэла , - /f. Ш.). за да може оп1ово да 
се paЗЧ IICТII ПЪТАТ на IIKOIIOMl!Чecl(QTO И обшестве110 разв11т11е 11 да се създаде 
с11rур11ост )3. същсствува11сто на трудеw.нте се маси . Б1,.11rapciraтa кому11нст11 -

чесrа nарт1111 за111J11ва, че соцн3Л)lз.,1ът може да бъде осъщсст&ен само nосрсд­

стsо,1 ~,жтатуро но работничите и А1алоимотните (курсив ор11rннала -
11 Ш.). Чрез не11 последн11те ще сломЯ"т диrгатурата на буржоазията, ще уни-
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щожат вос111111те дъ.nrовс, ще посегнат решител но в ьрху ка111 1тала ,, сдра1а 

1шст1 1а собственост и ще турят на разnоложе1111с 11 а трудещото се общ~во 
вс11ч к1 1 средства за nроюводство II размяна II вс 1, чк11 nроювсдсния на тру­

да"1 - дскла рировалось в 1919 г. в .. Ман 11фсст към вс11 чк11 трудещи се в 
Бъ.nгари я··. 

Болгарс1юму 11ароду 1 1 ришлось 11 ройти через мноrис 1,с11ытаню1 11 ш1ше-
1111я. nр1111есп1 оrромные жертвы, прежде чем он обрел 11ст111111ую свободу. 
Годы. прошсдш11е после Оt.-тябрьско й соц~шл ист11ческой революшш. быщ1 
0311а)!.1сиова11 ы для болrарскоrо рабочеrо класса н трудовоrо кресть.111ства. 

руковод11мых БКП , 11еnрсстанной а11тифаш11стской. а11ти 11м11ср 11ал 11ст11ческой. 

IШЦIIO lt ilЛb llO·OCBoбOд\lTCЛbllOЙ борьбой, КОТОJХ!Я увснчалась СJJавной no&:­
дoii Отсчестве1нюrо фронта в сентябрьск1tе д11 11 1944 гола. 

Этот труд11ыi1 11 rеро11 ческ11й nep1,o,11 в 11стор1111 Болrарской коммун11сп1-
чсской ш1рпш . о 11 стор 1ш всеrо бол rар,:ко rо народа был, с од1юй стороны . 
в ремс1tем юучс 1шя, провер101 11 11а кош1снщ1 рсоо;тющюшюrо 011ыта на 11а­

ц110 1щл1, 1юii болгарскоii nочвс. а с другой стороны - nрсмс 11ем созда ния 

11собхоД1 1 мы х ус.1юв 1t й II п рсдпосылок дщ будущсii гюбсды рсво;1юш111 в Бол­
п1 р11 1 t, д.1111 послсдующего социашtст11ческого стро 11тел1,с·1 в а в 11 с й . В эпt rодь1 

бо11rарск 11 с комму111 1 сты. демокрап, ческая 111пел111н·с1щ11я , 1 1срсдоо 1,1 е рабо­
•111 е II крсстьяне. бо рясь с мо1щрхо•Фаш 1 1змом 11 буржуаз 11 с й . тоор 1rеск11 ос­
мыслял н M IIOГOC 113 о nыта Оnябрьскоii pCBOJI IOLllllt . 

В з·1 от двадuат 11сем11лет 11 11 й nер11щ1, закточснный между Опябрем 
19 17 rода II се нтябрем 1944 года , было снела1ю оче,tь мtюrо для того, чтобы 
в rоды , слсдуюш1,е за nобедой болrарсrюго народа, достнчь выдаюш11хся 

ус1 1ехов 11 в области стро11тельства соц1ш1,шсп1 ческой культуры в Болrар11и . 

Соцнал 1,ст11ческая культурная революШIJI представляет собою совО1:уn-
1юсть СJJожн ых по своему объему 11 хараперу п роuессов, пронсходяш11х в 

ра3Л1 1чных областях культурной жнзн11 стр.1ны. вставшеil на соuнал11ст11ческнй 
путь развития . Ее главной задачеК являетс: 1 строительство новой культуры -
сощ1алнсп1ческой по своей идеолоrнческой octюst, по саоему содержанию, 
11 м 1юrообраз1юй по проявленню наuиона.1ы1ых форм ,, особе1111остей. Пр11 
зтом в каждоli стра не, пр11 развертыван,111 культурноrо стро~пельствз, учн• 

тываютсs~ не только обш11с 3акономерност11. кул1,туриоii рсволюu1111 в uелом, 
1ю 11 нац1ю 11ал ы1ые осо&:н ност11 культур11ых n poueccoв. 11деолоr11ческоi1 

ж:1131111, 11дсUной борьбы, расстанов1.:11 классопых с11!1 ка~. в настоящем. так II в 

11 рсдшествующ11й революu11н пер1юд. 

Как нзвсстно, теорет11ческая концепuщ~ сошшлис1 ичеекой культурной 

рсволюц~щ в основе с восй была заложе1ш В. И . Ле11 1111 ым. Ос1ювываяс1, ,ш 
марксооом rю1щма111111 культуры 11 ее роли r, жю1111 общества. В . И . Л сн 11 11 
011редел11л 11 ос1юв 1 1 ые зта nы ее разв11п1я о з11оху сошшлизма. Н сво11х работах 
Н. И . Л е 111 11 t рассмотрел важ11ейшие 11 робл,::..\1 1,1 стронтсльс11ш соt1 1шл 11ст 1t • 

•1 еско й кул ьтуры , щ1 меп~л главные черты 11 1щ 11ра 8Ле 1111я зто 1·0 стро 1псл ьства 

(о культур1юм уровнс масс, об опюше 1 1111 , к 111пелт, rе1щ1нt 1, 11спользова 1111 11 
с 11 сш1ал 11сто 11 , о культурном 1шследстве 11 ~го 11с1t&Л ьзова1н111 в 1111терссах 

11ового общества, о ш1квндац1111 щюп1 воr 10.11ож11осп, между умст вс,11,ым 11 

фю11•1сскнм трудом, о месте н рол 11 иаук ,, в 1 1овом общсстве 11 др.) . Лу11t1чар­
ск 11 й в од11ой 113 сво11х статей писал: .• Для Л,:и1111а культур11ая революцш, .. 

' Б1o.'ln.pc:n.n. iroмyкнcr-м'lttn nартк11 • pcзo.'ltorUIK к реu~ек.к11 на 11оиrрес-11те. конФС• 
рснцнкте II мснум11те на ЦК. Т. 11. 1919-1923, с:. 14. 
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была колоссальным проuессом , в котором д«11 гк ,1 м 11лл~t0нов люлей , а так­
же uссь общсственны ii 11 государствс н11ый орга1шзм огромной стра вы долж1 t ы 
бь~л н у nор11доч11 ваты::11. онnуч1 1 ватьс 11. просвещаться . . На r 1срвом 11ла 11 е 
стоит самый факт классовой борьбы : новый класс усван ьает 11олез 11ое 11 з нас• 
s1едства буржуазноrо мира, чтобы ~йчас же наnрав11ть его в качестве оруж11 11 
11роп1в самоrо капитализма. Ги г11ена быта. отдельныс данные II отдельные 
метоnы наук 11 11скусствмоrутбыть усва11ваемы. 11 тем не менееса.,1 быт должен 
11р11обретать характер. далек11й от 1а nадного мещанства. Hnyi,:a должна nе­
рестрш,ватьс11 tta 11овом баз,,се. быть устремле1нt0й к 11овым целям. 11скусство 

должво служ11л. nон11ма1111 ю вра гов 11 дру3Сй ... " 1 Это была r1рограмм11 

культур1юii революц1111 в целом. nр11 мет,ма 11 к pocc11iic11:oii леikтв 1пелыюст11 . 

Вмссте с тем в каждой стране сушествуют сво 11 услов11я . своя н:щ11о нальна11 

культура. требуюш11е умелого п р11мененн 11 общей теор1111 ~,:ультур11оfi рево­
люuш, . 

По11вле 111 tе 11ервых злементов будушеii соцнал11стнческоfi 11:улы-уры Бол­

rар1111 1~110 свяэа 1ю с деятельностью Бол rарс11:ой комму11нсп1 ч~11:ой тшртнн . 

с ее борьбоli за nобеду маркс 11 с1·с11:ой 11деолоп11, . за вссм 1tр1юе расш11 ре 1111 е 
сферы ее в11ш1111tя в 11арод1н,1 х массах . 

Еще и 1 1едра х Болгарскоii рабочей сошшл-демокра1· 11ческо ii ~н1 рт 1 111 (тес-

11 ых сощшлистов) 1 1 л11 БРСДП (т. с.) Д. Бла rосвым 11 Г . К11 рковым были 

1аложе11 ы некоторые n р11 нш111 ы nол 1п11к11 napпot в обласпt ндеолопш 11 куло­

гуры. в само" ш 11 роком смысле зтоrо слова э 11ждевщ 11хся на маркснстской 

основе. 

Д. Благоев еше в 1889 году 11одчеркнул огромную роль болrарекой 11 11-
тслл~1ге1щ1111 в судобах стра11ы. в жнзни народа. ее неразрывную с н11м св 11 эь . 

И это nоложе1111е nодтверднлосъ sccii nослсдующсй 11стор11еА Бол~ ар1111 и бес­

спорно сыrрапо свою nо11ожитель11ую роль в nериод ожесточен11 ых кJшссовых 

б,rтв , раэворач ,1вавшнхся в 20-»х rг. 11 в началt 40-х гг. ХХ века в болrареко,1 
обшестве. Д . Благоев тоrда писал в „Вест11и 11: на уч нтелското дружество„ 

следуюшее: .• Умствените движения в-ьв всяхо едно обшество са nлод от ду· 
хов11ата лейиост на цял народ. Но ти 11. движения у всеки народ се 113раз11ват 
и ~ раэв11 ват чрез наnравлен 11ето 11а дсifноспа 11а така наречената иителн­

генш1я. Нашата 11сторш1 оп ределя задачите 11а 11ашата ннтел11ге1щ11я . Тя f' 

,празите. 1 1ш 1ттерес11те 11а иорода и пазител 11а общо11арод111т1е право. Тя 11р 
може да 11А10 дpJ?U и11терес11 и права tn,lf от тш, 110 11арода."' 

К ~ю 11роса" ннтелл н rе1щ11 11 11 народ. 11нтелл и ге111111я и народное 11росве­

щс1111е, 1111телл11генцня и соцна..11нстическое движе 1 1 не Д. Благоев обращался 
в свонх работах 11еодно11:рап1 0. Укажем хотя бы 11а 11 е 1,:оторые его статы1, 
оnубл111юван11ые в разные годы а журнале „ Ново време" н затрuпtвающне 

воnрос:ы о судьбе и роли болrарекой нителл 11ге11шш: .. Поход 11ротнв общо 
обраэовn1111е" (1898), .,Стремежът 11а и1пел иге 1щ11ята к-ьм раэ 11росчщ11я ване 

r 1 росвета п 1 1U 1ш1та стра 11а" ( 1898), .. Не глуrшна r 1 ол11п, ка" ( 1905) 11 др. Как 
здесь. так 11 в друrнх сво11х работах Д. Благоев раекрывал всю ложа буржуаз-
11ой ндеолог,111 11 11еnрсста11110 nроводнл смелую, nрн 11ш1пиаль ную боробу за 
распростр.111ен11е марксизма . 

' А. В. Лу" 1„1рскмlt. Стаn.м о coecтca:olt шпсратурс, 1958, с:. 29. 
• д. Бпаrоса. 3а n,nмпннсто II маромата npoc:вct11. Софм•. 1956, с. 67--68. (По11-

'Кf'Кнуто мамм - 11. Ш. ) 

73 



Огромное значение длJI. разв11тиJ1. маркс11стского м11ровоззрен11J1.. для 

деятельност11 nарпш 11мел11 также труды Д. Благоева no nолитнчсс,шм. ф,, . 
лософским. :~коном 11•1сс1шм. л1пературно•теорет11ческ11м II общекультурным 
11оnросам. Замсчателы1ая no своим масштабам. по теоретнческому и nракт11-
ческому резо,шнсу деятельность Д. Благоева в области 11ереч 11сле1111.Ых выше 
11 роблсм была 11аnраоле11а на расшире1ше II укрсnлс111tе социал11ст 11чсского 

дu11же1шя в Болrар,111. на в11едреи11е в среде рабочеrо класса соц~,ал 11ст1, чес­
коrо COЗl!a!IIIЯ, 11а 11роnага1щу COЦIШЛltCTltЧCCKIIX ltдей среди народной ltllТCЛ· 

JНtrеншш. Особа следует подчеркнуть тот факт. что Д. Благоев ясно II четко 
11редставлял роль II з 11ачс1111е литературы не только в 11дейно-полит11ческом 
11 эсп:т11ческом BOCПIITRHIIH народа. НО И В IIOЛIITIIЧCCKOЙ борьбе. З 11ач11тель• 
11ое по своему 11дейному 11аnолнен11ю наслед11е Д. Благоева служ11ло делу 
сощ1ал11зма не только тогда, коrда он п~1сал свои работы, 110 11 rораздо nозже. 
Служ11т 0110 11 сейчас, В СОЦltаЛИСТI\ЧССКОЙ Болгар1111. 

Еще на эарс болrарского соц1шл11ст11ческого дв11жен 11я, в 1897 r., сорат1111к 
Д. Благоеsа - nламе1шый трибун 11 тсорет11к рабочсrо дв 1,же1111 я, острый 
фельетщ1 11ст 11 расска.з•11 1к Георги К11рков 1111сал о эада чах только что орга111, ­
зова 111 10 й rазсты „Работш, ческ ,1 вест1111к " в се nсрвом 1юмерс следующее: 

„Скромш1. ,ю строго оп ределена задача ,ш 1шш11я вест111tк ще бъде: духо вното 
свестяване 1ш бълrарск 111·с риботниuи от вс 11 ч к 11 заrшяти и вссстр~нтата зuuщта 

щ1 тех1111те uелокуnн11 1111терес1 1. Посто.н11е11 11одт11к „ъ,11 просвета II класово 
rа,wосъз11а1111е: неуморна п роповед II насърче 1111 я към взаимна nоддръжка 11 
задруж11а борба 1а ювоюване вснчк н човешк11 nравд11нн и nwrнo ограждане 

от 11ро11звол и п~гателства плодовете на честн 11я работ1111ческн труд -
сто главните точки от програмата на 11аш 11я вестю1к:•t 

В этом замечателы1ом документе особо nр11влекают . нас мысли Г. Кир­
кова, заключе1111ые в nодчеркнутой выше фразе 11з его статьн: оrромная эабота 
о nросвеше111ш рабочего класса, о непрсрывном росте классовоrо самосоз-

11а1111я, эабота. ставшая одной ю генеральных 11111111й деятельност11 Б РСДП 
(т. с.) 11 затем БКП 1ш nротяженm, более чем сем и десяпшеп1 й. О11а, nрсвра­
л,вш11сь в ж11 вое дело партн11, способствовала форм11рованию в среде тру• 
дящихся масс и 11рогрссс11вной интелл11ге1щ11 11 маркс11стско-ле111111ской 11део­
лоп111. nодготаал1tвала nочву для развертыва1111я работы не только в област11 
1шрт1,йного просвещения, 110 11 вообше народноrо образования, служа тем 
самым будущему культурному стронтельству . 

Н е менес 111перес11ые мыс..111 был и высказаны Г. Кнрковым в 1912 г . в 
статье . .Повече свободно време" о эначеu11.11 1 1аук11 для рсволющ1011ноr1 борьбы 
пролетариата 11, nрсжде всеrо. 1шук11 обществснной. Эта статья является 
ярким nр11мсром сочетан11я nол ит 11ческ11х трсбова1111 ii. в част11ост11, 8 -часо­
воrо рабочего дня, с высокой 1шуч ной арrуме11тащ1еii. В 11сй Г. Кирков. как 
бы заrлядыuая к будущсс. говорит о том, что для дост11жешt я 11 ысшего чело­

кечсского счастья 11уж110 обладать свобод11ы м орсмс11см, которос д:1ет воз­

мож1юстъ рабочему уч11ться. постигат,, высшсс благо - 1н1уку. Эт11 n ро111 1к-
1юве1шыс слока Г. К1tркова звучат 11еобычаl11t0 соврсмсн но 11 сейчзс, когда 
трудящ11сся Бол rар1111 11 друп1х соrrкалнстическ11х стран разворач,,вают в 

w11рь 11 в глубь сощ1зл11ст11ческую культур11ую революц11 ю, nр11зва1111ую сте­
реть nрот,,воnоложность между фнз11ческим II умстве11111,1м трудом. сделать 

' Г. Кирко ■. llэбранм nроюкленм■. Т. 1. Софи■ , 1950, с. 4,. (Подчс:ркмуто на.чм -
11. Ш.) 
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нау~,:у достоя1111ем веех ... Oп:arro ш1.уката започна да вмъ~.:ва в кръга ва сео1,те 
111д11рвання не само ж11вота 11а nр11родата - п11сал Г . К11р~.:ов. - но II живота 
11а •ювсш1юто общество. тя стана 11еволен съюзн11к 11а nроnет~1р1ште в борбата 
11,1 Ja по•добр1 1 услов11я 11а труда 11 за пълно освобожде1111е от робството 1ш 
~.. .1 1111тала. 

Н ау~.:ата за обществото r1рав11 бележ1п11 успех 11 , 11сусет 110 11реобрьщаiiк 11 
се в сд1111 богат 11 страшен арсс1щл от бой1111 оръж11я за борещ111е се работ111щ11 . 
И тш1 11ослед1111те, под 1taт 1t ci.:a щ1 мизерията 11 11сnравд1пе. все 1ювсче np1t• 
в11кват 11 се приучват да изrюлзуват тоя богат II страшен арсенал. Нещо по­
вече. колкото 1ювсче се 11зд11га вълната на работническото освобод1пел1t0 

дв11же1111с. колкото новечс науката 1ш11редва. открнваiiк1t все ttовн 11еизследаа1111 

облас, н н неnознап1 хор11зо11т11. толкова nОбече pocmt' cmpt>.\lt'ЖЪm J' робот• 
IIIЩU/11(' до ЗD8АDдеят IID)'KD/110, до Я турят в )'CJl)'lD 110 C/JOJЩIQ ОСtl06оди111ел11а 
IШ)'JD, капо 11 да направят ДОСТЪПIШ за себе сн ИIIСШl!Те 1шслад~1 , на KOIITO тя 

с 11ай-трай1111ят н ш1й-богат1111т юто•11111к. Но ед11011ремс111t0 с това, юнемог­
наiiк1t под 11з11ур1пел111111 труд ,ш ка n1палнст11ческото сто1ш1tство, те все 110-
11с110 п 11 жд.ат 11 с;,з1tават. че тям е от1tста тая вьзмож11ост, защото нм л~шс1ш 

щ1ii-важното - достатьч110 сво6од110 вре.ме!•· ~ (курс1ш аото р:1 ). 

Закu11ч1шая CBOJO Л.LKOllll 'II I YIO, но чрсзвычаii 110 1111сыще1шуJО МЫСЛЯМ lt 11 
11уостоами статью. Г. К11ркон указ ь1 н:1ет: ... бopGuтn за свобод110 време, 

за 8-чnсоо р.аботе11 дс11 е борба 01 грамадна ва)1шост. Повече свободно време -
1011:i з1шч1t повече 6fX',11t', J11ompdjeuo за прос«ета, за ор;,а11изоц11н 11 за осво60-
дш11е.111а 6ор6о . .. Повече свободно вре.\о! е - това э11ач11 стремеж къ,1 внсш,пе 

човешк11 блага! Повече свободно време - това э11.а ч 11 създаване ед,10 от най-

11.асъщн11те услов11я за тържеството на соц11ал~1зма!•·t 

Как мы ВllдИМ. 11.ДСЙНОС иас:1ед11е Д. Благаt:ва Н Г . Кltркова, 381.:ЛЮЧС'НIIОС 

в 11х м11оrоч11сле1111ых стать•х, броwюрах, кн11г11.х , в nубл нчных выступле111111х. 
было тем ору»шем. 11рн помощи koтoporo БРСДП (т. с.), а затем и БКП 
борол11.сь 11 борется против буржуазной 11.деологи11 11 бурж}азной культуры 
за маркс11стскую ндеолог11ю 11 соцнал11ст11ческую культуру. 

Октябрьская рсволюц11я была с энтуз11азчом астречеш1 всс11-111 револю-

1що11ным11 деятелям11 Болг.арн11. болгарс~.:нм nролетар1што\1 11 kрtстьянством. 
llнтерсс k тому. что лро11сходило в братс.-:оii Со~тской Росени 11ензмен110 
возрастал сред11 болгарского народа. И отвеча.11 ')3.Просам времен 11 . вид11ый 
деRтель БКП Васил Коларов в 1919 году выnустил работу .. Болшевишка 
Русн11". в котороii он. говор11 его же слоаа!-tн, стремнлсн .. р.асс-.аза1ь истину 
о большевнстс~.:ой Росси11 вот цель :пой брошюры. Дать оружие в рук11 

болrарс~.:11х рабочих II кресть1111 в 11х борьбе за освобожде1ше - вот цель С'С' 

автора. "1 
Эта брошюра ивляется замечательным документом нролетарской со• 

;111дnр11осп1 11 болгnро-русской, болгаро-советскоii дружбы . В . Коларов с 
болыш1м з 1ш1111ем дела. 1 1одроб110 11 убеднтель но расска1ыиает о том. что 

нредставл11ла собою нарск.ая Росс11я, ка~.: разворач1шалась в 11cn рсволющt011 • 
11.111 борьба. ка-. nронзошла Октябрьскаи рсволюц1111, утвсрд11ишаи 11овую 

власть - власть р.абочнх II крtеть1111. Он доволы10 дет:1J1ЫIО ос~щает oprn-

' Г. Кмрl"О•. \I Юранм 11ром,м:лснм11. Т. 1. C<:,tu, 1 9Ю. с. 192. (По4~рl"куто начм -
U. Ш.) 

• Там .е с. 194. (Под.ерккуто l'Ulк - И. Ш.) 
• в . Ко11• ро•. ~ 0ктом8Рf11k:пт• pe80-'1ЮltИJI. c-тaoui cwo3 м бt..'IПIJ)O<l,8eТCQn 

д~ (студии. сптмм, J)e"IK). 1918-1948 r. Софu, 1949, с. 12. 
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1шз,щ11ю совстского управления, вопросы аграрных п~образованнй. хозяй­
стве11ноii структуры советской республи1ш. охраны труда, ж11л11щ11ый вопрос. 
стронтсльс, во Красиой Армии, отношевие большев11ков к пробт~мам мира 
11 вoii111,1, рассматр1,в.1.ет меропр1111тю1 в област11 nросвеще111111 11 культуры. 
Да11а11 харакп:р11сп1ку новым 11вле1111ям советской действ 11тсль11осп1. 8. f(о­
ларов вмttте с тсм выражает II свое nою1ман11е. свое ол1оше1111е к н11м. В да11-

1t0м случае нас особо 11нтересует от11ошен11с В . Коларова к тому. что дслалось 
советской властью в области народиого образова1111я II культуры. ибо npo­
nara11дa В. Коларовым оnыта Опябрьской революшн, в :этом 11а r1р..1.влс11н11 
служила лслу будушсй культур11ой революц1111 в Болгар1ш . 

• Jlpocвemama е възdух. от който ж11веят сво6одтт1е 11арод11. З.1. да държи 
руск1пс народи о робство. царизмът съзнател но пор.държаше мрака II неве­
жttтвото. Буржоаз1111та в другите стра,111 сьщо е ,11011011ол11з11рала 11ау1,:ата 11 

11росвеще1111ето за се6е с11 11 само докол кото позволяват 1111тсрес11тс 1i, дО11уща 
па nроникнс малко состлшш среп народните мас,1 . . - 1111сал В . Кола ров . -
Само ос1юбодс 1111ят от и гото на ексnлоататор11тс II rю·r11с111щ11те народ. само 
самоу11рав. 1нвmц1111111 l'<' ищ,од може 11c1111111cn·11 да се уч11 11 просвещава:•~ 

R. Коларо 11 яс1ю uыс~-аз ывает свое пон 11мм11tе з1ш•1е101я просвеще111r11 для 
1шрода. Пр11 этом 0 11 подчерки вает , что 1tспш11 ое IJ 110ю10с 11росоещс1ше 1ы­
род11ых масс 1шстуrщет тол ько тогда. когда НЩ"')ОД1Н,1е масс1,1 с11ергают э1,;с­

r1лу11т11торок 11 1юлучают полную nолит11ческу10 соободу. И как 11рограм1\tа 

д!1я ды,жс111t я болгщккоrо народа вnеред звучат ero слов11 о том. что noc.r1e 
нрюыва 11ародного ком1 1ссара nросоещен11я Лу1шчарско1·0 к л11 кв11даш11t 

11егра мо1 ност11 вся Россия покрылась rycтoii сетью 11ародиых уч 11л11ш пля 
детсй 11 изрослых. что неграмотиость в скором време1щ станет 11ншь печаль-
11ым восnо,111на1111еы. что посещен11е школы обязательно мя веех и что обу­
че1111е в Сове1·ской Росени бесплатно. 

Кажпому. кто читал :этн строкн в 20---30 гг., было ясно, что то11ько свер­
жснне власт11 болrарской бур ..... -уазин, моноnолнэ11роеавшеi1 науку II nросвс­
щен1,е. можст открыть болrарскому народу свободныii достуn к науке, к 

всенарод11ому nросвещен11ю и образован11ю. 

Говоря в :этой брошюре о положсн1111 с 11скусством. В . Ko.riapoв подчер­
к1tеал. что .. изкуството, тая най-висша nроивз 11а човешки" дух ... се възвърна 
към ttapoдa , за д:1 черпи от него сила и вдъх11оос1111е II да съпеПствува за 11еrо­

вото духовно облагородиване-•. 

Н . Коларов указывал. что 1tскусство в Советскоii Росс111, в11овь воэрож­
дается rюд с1tлы1ым воздействнем всенарод1юго под-ьсма , сме-тая с себ11 шс­

луху дскад:тса. 011 спец,tально подчерк11вал тот фаn, •1то nро11Эведе1111я 
11 скусств11 11 дсятслы1ость а ктеров в навой Росс1111 1tмc1o·r общсствс 1111ую мо­

рал~. 11ую UCIIHOCTb, 'ITO 01111 не nрепмет купт,- 1 1родаж1t . !1 ЯВЛ ЯIОТСЯ достоя-

1111ем всего общества. П роюведе111,я искусства , все t1c1 111ocпt 1€уJ1~.туры -
01·11 i.111e 11р 1111;1плежат ·1 ол ько освобождешю~1у 1111роду . 

.. Болt11св11к1 ,тс не само не nозвот1ха да се у1111щожав:11 художсс,· 11с111пе 
ue11110C1 11 11 музс1 1 , 110 rтоложю:а голем1, стара 1111я да r11 за пазят . . . Тсатр1пе 
11 кон11ерт1111тс зал и . в които се кулпtв11ра зпраоо 11 11сп111ско 1,зкуство. станаха 

' В . Копаро•. 3а Оnо.ч,рмАсnта рс:волюuиа. С1окrСР11 е1tю] м 6ura,l)0<1,8C"fcuтa 
АР)..&!. Софм11. 1949. с:. 84. (Подчеркнуто на.чн - lf. Ш.) 

' 8. Кол1ро1. За ОпомариJkпп рс:ю.rtюцп ..• с:. 87. 

76 



испшски общестнени храмове. в които народът се ст11•1а масово да се учи . 
въз111tтава, облагородява. Вел 11к1~те арп1ст11 станаха 11ародн1t любимци." 1 

В . Коларов сnец11алыю останавлнвается на 11опросе отдсле1шя церквн 
от rосуларства. освсщает истори ческое завоевание советского rосударств:1 и 

установлен1111 свободы со11ест11. Он особа акцент11рует внима11 11е на лроблеме 
освобождения народного нросвещсн11я от nагуб1юго вл11ян1,я клер11кал1 1зма. 
на nринципе .. н;;~ •111сто светското обу•1ен11с в училищата"~. 

Не.r1ьзя переоцею~ть оrромное значен11е для болгарского револющю11-

ноrо движения это й брошюры 13. Коларова. который на ж1 1 вом пр1tмере 
деятелыюс, и пролетар~tата 11 крестьянства Советской Россин гюказывал луть 
11 цля болrарских труже1шков - путь революцн1t . 

Руководитешt БКП. в том чнсле II В. Колароu, придавал~t очсн1, большос 
значен1tе партнйно-11ол 11т 11 •1ескоr-.1у просоещснню 11 марксистской идео1юr11 -
ческоi1 учебе. 1.:оторые зu~шм.1ют столь большос место в дсятелыюспt парпш 
не только в период nод1·отовк1t революшнr. но 11 после ее свершения. когда в 

повестку дня встает во всей полноте 11or1poc о том. •по социаш1ст11ческа я 

11деолоr11я становнтся из идеолоr1111 толыю рабочеrо класса 11деолог11ей всего 

народа. И вот еще в 1920 r. В. Коларов II одном ю сво11 х выступлен11i1 прювал 
обратить серьезное внимание на развитие парт~1й1юrо просвещеюtя , говоря: 

... без основно комунистическо образова1111е 11 раз611ра 11е на живота II бор-
611те nролетар1~аrьт не е в състоян ие да се освободи от вер11r11те tta катпала 
и главно да орrа н нз1tра ново. обшество. което ше поч1ща върху обшестве-

1Jата организац11я на труда. П росвепtати работа на 1шртията е едно дело високо 
културно, а заедно с това дело револющюнно. защото 11 ролетарската револю­

uня като всяко коренно преобразование на основите на ж11воп1 се нуждае 
от съзнание, от ос1ювно разб11 ране проблем1пе 11а обществе11 ия живnт:·3 

По всей в1щ11 мост11 можно было бы 11 далее п родолжать 11р11вод11ть ин­

тересные 11 шюдотворные мысл11 В . Коларова о з11аче111ш культуры. науки. 

искусства, идеологической учебы и т. п., 11а ходя щ1tеся в его работах, опубш1-

кованных как до 9. IX. 1944. так II после. Мы посч,пал;t нужным останов11ться 
на ранннх его высказыва1111ях, связанных с проблемам11 соц11ал 11ст ическоii 

культурной революции, так как он11 служ1tлн, как и труды Г. Димитрова, той 

базой. на которой в дальнейшем вырабатывались осноны теори и II праkтики 
kультурноrо стронтельства в Бoл rap1t1t, а также формировался в 20-30 годы 
отряд nередовых деятелей болrарской культуры, состоявшнх в рядах БКП 

или же бывu111х ее всрны~ш 11 преданн ым11 союз1шкам11 11 ведших тяжелую 11 
оnасную борьбу за подл 11н11у10 11арод11ую культуру пропш буржуаз11ой кул ь­
туры 11 буржуаз11ой идеолопш . 

Непреходящее :111аче1ше для разв1п11я болгарской культуры в целом, дл я 

разработки теории II практик11 социалнст11чес1еоrо культурного строитель­

ства в Болrар1111 11ме1111 11 имеют м1t0rне работы Г . Д1tr-.штрова. И здесь мы 
также должны будем оговориться , что rран1щы нашей темы 11е позволяют 

нам рассмотреть все богатетво 11аслед11я Г . Д11м1прова по проблемам куль­
туры. Мы останов1 1 мся лнш~.. тольkо на его работах. оnублнкованных до по­
беды рево11юц1111 9. IX. 1944 г. 

Г . Димитров nр11давал всегда огром11ое значсн1tе художестве1111ой лите-

ратуре, ее вшtян1110, ее воздейств11ю на л11чность, на форм11рова1111е л11 чност11. 

1 В. Коларов. За О~rгомвриАската революция .. , с. 90. 
• Там же. с.87. 
J В. Коларов. За изk)'СТвото, нау1еата к културата. Соф1t.11, 1953, с. 11. 
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О восщ~тательной с1ше лит~:ратуры 011 велнколеnно сказал lfa встрече с со­
ветск11м11 т,сателRм11 еще в 1935 г.: .. Кое noвmtR на моя характер като борец? 
Трябва да кажа 1 шr1раоо - това беше юшгата 1ш Ч ерн11шевск11 ,. Какво да се 
прави?·· Издръжл1шосттn, коRТо аз 11р11добих u д1111те 11а своето участие u ра­
ботн ическото дв11же1шс u Българ11я, 11здръжли1.1остта. увереността и непоколе­

бимостта до край във време 1ш Л а йrщ11 rски я с1,д - осичко това 11ссъмнено 
има връзка с художС\:тuс1юто про11зведе1111с нn Чернишевски , n ро•1етсно от 
мене r1рез юношеските дн11 . . Огром на рол я 1 1 ма тпературата в делото за 
възпитаване 11 i.1. революционно поколен1, е. Помагайте 1111, помагайте на пар­
т1tята 11а рабопнtчсската класа, дайте с 11гур1ю оръжие за борба в художе­

ствена форма, в сп1хове, роман11 11 новели !"' 
П р1t этом 011 1шпом1шл о том, •по в свое время, когда буржуазия утверж­

далась 11 боротt-:1, за место под солнцем. она воевала как класс за свое дело 
всеми средствам 11 , включая, в том ч 1tсле в свой арсенал II художественную 
л1пературу . 

Тоrда же Г . Д11м1пров очен ь своевремс1шо 1шпом1шл о том, что . ,ревошо­

ц11онным 11ис.1телем может считаться только тот, который содеi1ствует рсво­

люционюнрова 1111ю рабо ч11х масс, мобнлизуст их на боръбу прот11в врага·· 1 , 

а не тот , который толъко nовторяет : •. Да здравствует революц11я! '' 

Оrромное пр111щ11п11альное значение для всеrо международного рабочеrо 
движения 11мел извест11ый доклад Г. Д111,,штрова ,ш VII Конгрессе Ком1штерна 
в 1935 г., в котором был да н строг11й 11аучный а1шлиз растущей угрозы веем 
миролюбивым 1шродам со стороны фашизма 11 намечены меры по обузда­
нию фаш11зма. В этом же докладе были оысrазаны rлубокне мысли о ро.rш 

рсволюционноrо пролетариата в боръбе за нац11ональ1Iую кул.ьтуру, о велнt.ой 

:-.щсс1111 пролетарской революци и как сnас11телы11щы кулътуры, которые легли 

в основу непосредстве11ной деятелъности не толъко БКП, но и друrих nарт11й 

в области культурного строителъства на бл 11жайш11с 10---15 лет. Актуальны 
онн и сейчас. В свосм докладс Г. Димитров говорил: .. Револющюншtят л ро 

лстар1tат се бор11 за спасс,шето на културата нu народа. за 11ей1юто освобожде­
ние от оков,пе 1ш зап111ващ11я мо1юnолист11чсски капитал, от в3рварск 1 tR 

фашизъм, който я 11аснлва. Само пролетарската революция може да предот­

врати запшва11ето на културата, па я 11зд 11 rнс до най-висок разцвет като 11с­

т11нска народна култура - 1юцио11а1111а 110 форма и социалистичес1<а 110 сьдър­
жтте, - което се ос·ьществява пред оч11те 1111 в Съюза на съветск11те сощ,ал 11 -

ст11чес1ш републ11к 1 1 ... ··i 
Здес.ь же Г. Д11м11тров дал оче11ь нужнос разъяене111 1 е о сочеташш 1шц110-

налъного 11 1111тер11ац11оналыюго в классовой борьбс, что 1t мело бол.ьшос зна­
чение для nовсед1 1св11ой работы м 1юп1х комnарти.й, в том числе II БК П , по 
подготовке 11 проведс11 1110 революц11й в 1944-1945 rr. 11 для послсдующеrо 

стро1пел1,ства соц11аш1ст11чсской культуры . 011 указал, что ,,11ац1ю1ш1111ите 

фор.ми на п ролетарскатu класова борба 11 на работ1111ческото дв11жен11е в от­
делните страни не противоречат 1ш пролстарск1tR 11нтернац1ю11алюъм, на­

против, именно в т11я форми може с успех да се защищават н А1еждународните 
ш1тереси 11а 11po11emap11ama'-t. 
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Важным было также nоложе1111е. высказан11ое Г. Д111'штровым относн-
1ельно наu11011алыюго 1шгнл1пма. 1.ак явленш, в~ьма дале1..ого 01· 11ст1ш-
1юго большсв1,зма II оnас,юго дn11 ко~1мун11сп1чсского дв11жс1111я ... Задачата за 
въз111па1111сто на работ111щ1пе 11 вс11чк1t трудсщ,t се 1:1 духа 11а 11ролетарск11я 
llltтCplt:IЦIIOIHlЛll)ЪM - това С ед11а от OCHOBlll!TC 3:\ДtlЧII IЩ всяка ко,1у1нtст11-

ческа 11ар11111. Н о тоз11. който м11сл11, че това му nозuолява 11 даже го застuuи 
да 11люе на вснчк1t 1шц~1011ал 1111 чувства на ш11рок11те трудещ,1 се мас11, той с 

далеч от нст1111сю111 болшев11зъм. той 1111що не е разбрал от уче1111ето ,ш Ле-
111111 ... rto 11rщ1ю11ал111111 вьпрос:· 1 Это положение преду11реждало. ч10 11р11 
проведею111 любых меро11р11ятнй. 11 особе11но в област11 нац11оналы1оii куль­
туры , надо с оче11ь больш11м та~..-том II вннма1111е~1 оп1ос11тьс,~ к 11ац11011альны,1 
трад1щ11я,1, к существующему укладу жнз1111. не оскорбляя. 11е трав,шруя 

11ашt011алы1ых чувств веех без 11сключен11я народов. уме110 сочетам 11х - т. е . 
,,сропр1tят1111 - с общ~tм1t з:~дачами коммун11с111чсско1·0 д1нtже111111 . 

Мысл11 Г . Д11м1прова о культуре. л11тературе, 1шуке. 11скусстне получил~, 
д:tлы1сйшее углубле11 1tе 11 разu11п1е в его выступле1ш11х, с1а1ьях н друп1х р;1-
ботах уже 11сносредстве1шо rюслс 9 сснтября 1944 г ., когда БКП пр11сту11 1tла 
к 11ракт11•1сскому осущсствлешно социал11ст11'tсской культур1юii революц~,11. 

Так1tм образом, з:щол 1·0 до соцщ1л11ст11ческой культур11оii революц1111 в 
Болrар 1111 было созда,ю много злеме11тов соц1tаш1сп1ческой культуры 11 1щуки-
1шшсдш11х свое яркое оыражс111tс в трудах Д. Благоева. Г. Кttркова, В . Кола­

рова. Г. Д11м1прова 11 др. Наряду с ю1м11 в этой област11 труднлнсь II так11с 
общсствснныс деятели и уче11 ые, как Г. Бакалов. Т. Павлов II др. Сnец11фи, 
чес1r.11с услов11я 11стор11ческоrо развития Болrар1tи в 11редвое1111ый nер11од со­

дейстоовал11 .оозн11к1юве1111ю II укреплснню монолн1 ноrо отряда борцов з.t 
соц11ал11ст11чес1r.ую ~,;ультуру, состояшего 11з п:~ртнАных дсятелей и сам11х 

11редстав1пелей этой ~.ультуры, оnнравш11хся на маркс11стскую 1sдrолоn1ю. 

бывш11х члснам11 БКП. 111111 се союзннкам11, акт11в11ым11 11 неnосредственныJ,.111 

участш1кам11 борьбы БКП 11рот11в фашюма. 
Нал 11ч11е в Болrар1ш ш11ро1:оrо антифаш11стскоrо де,1ократ11чес1r.оrо дв11-

же1111я , возrлавлявшсrосJ1 БКП н нашедшеrо затем свое яр~.ое выражсн11с в 

создан1111 Отсчестве1шоrо фро11та также было nредпосылкоi'i культурноА ре­
волюц1111. 11бо оно отражало собою единство больш1111ства народа по rлав­
нсйш11м nроблемам соц1~алы1ой революц1111 н все\lерно rюддерживало преоб­
разован11я в област11 культуры. 

Все это способствовало 1tеобык1ювенно большо\1у росту nолнт11ч«:кой 
зрелости народа кatt в период борьбы nротнв монархо-фзшю,~а н nродажноii 

болгарскоii буржуаз1111 . так н в моме11т революцн11, что вnослсдств1111 11:в11-

лось положнтелыtым фактором np11 npoвeдctt1t11 культур11ых 11 11~tеологн­

чес1шх 11реобразова111 1 Н в 1tародно-демо1r.рат11ческой 60111 ар11 11 . 

Культур111111 реuолюц~,11 и Болrарн11 , се ycncx 1t был11 бы 11е столь раз11-
1с111, 11ым11, сели 6 1,1 БКП 11с нроводила как до рсволюцшt , та~,; 11 11осле нсс 

оrромную работу о 11деолоr11ческой области. 

1 Г. Д • мктро•. ltюpl."• npolDКМIPU'. Т. 1. Софu, J9S4, с:. 217-2111. 
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Здравhо Петров 

К И СТОРИИ ПРОБЛЕМЫ ЛЕНИНИЗАЦИИ 

Л ИТЕРАТУРНОГО ФРОНТА В БОЛГАРИИ 

Нсвозмо»шо рассмотреть рост 1шшсй маркснстскоii кр11т~ 1 к 11 011е те1t cp.1-
жe11 1 , ii, которые uсл~,сь в nрошлом между буржуаз110-формnл 11стской крит11• 
кой, с од1юй сторо11ы, 11 реал 11ст11 ческой кр11т 1tко ii , с дpyroii . 

8 30-х ГОД.IХ IIОЛОЖС1111С буржуаз1юй Kpi!TltKlt б ьшо 1 1 р11мср 1ю следу1ощ~. 
Она лерсж11вала я1111ьrй крю11с. Нст nрофессора Ива1ш Шнwма11ова с ero ш11 -
рок11:.111 ко 11 цеnц11ям11 о л11тературс, с его л11бералы1ым11 взrлядам 11 . И в::а 11 Ш 11 ш­

\lЗНОв относ11тся к 11стор11ко-тпсратурной wко.11е. которая дала Евроnе бле­

стящ11х nрсдстаентелей: Иnnол11т3 T:)lla, Георrа Бранд~, А. Всселовскоrо. 
Он nр11держ111Jался nоз1щ11й Тэновскоrо натурализма, nр11з11авал те11де1щ11оз­
ность е 11скусствс , рассматр11 вал отдельные художестве11ные явленш1 11а фо1 1е 

развер11утой 11стор1 1ко-соц11альной к3 рт11ны 11, следуя этому методу, создал 
много цс1111ых трудов, своанных с 11сследов::ан11ем 11талья11скоrо 11 болrар­
скоrо возрожде1111я. а так:же много uен11Ь1х 1Jсс..1сдова1111й в област11 фолы:ло­

р11ст111п1 11 этноrрафи.11. Б . Пенев является одшL,1 11з С3\IЫХ к:руnных 11сrор11-
ков .1111тературы, 11сс~1отр• 11а то, что он дал р11д ош11бочных оцс-1101t: н:~ше!'i 

лнтературы; как хрнт11к в сво11х 11сследоваu11ях по болгnрс~.ому л1tтератур­

ному nрошлому он nроавнл себ11 сrнх11йны.-.~ матер11зл11стом; он оставил нам 
не толы::о боrатый фактнческ11й матер11зл, 110 nотрудился nереосмысл11ть 
нашу л11тератур11ую 11сторию, постав1 1 в в се ос11ову обществе11110-э~со11ом11-
ческ11й фа~стор. 

Лнтератур11ыс- кр11т111ш 11 11стор111rн проф. Але~.са 1rдр Балаба11ов 11 С11мео11 
Радев бытt сторо11 1шкам11 те1rде11циозност11 в 11скуссrве. ТакоА крут1ыn эллн­
нисr, как проф. А. Балабанов. обосновал даже ндею о художсстве1111оit тен­
денц1111 на ос11ова111111 древ1 1сгреческоА драмы. Tai.11e люд11. ках С. Радев 
11 А. Бзлаба11ов, DOCПIITЗBШI IC В себе вкус 113 nронзведе11 11ях класс111.:011, nр1111ад­

лежа1111 к возрожде11 11сскому 1юколс1111 ю. Несмотря 1ш то, что 01111 не 11орвu1111 

с некоторым11 nрсдрассудкам11 буржуазноrо мышле1щя, 0111, дnл11 открытый 

отпор доrмат11чес~сому эстетюму д-р Крыстева. Симеон Радев 11зn11са.л кр11 -

тнче,с11:нй nа~1флет „Д-р Крысtев как литературный 1.р11т11к··, в ~.отором сумсл 

развенчать м1111моrо „nервожреца болrарс:кой л~ператур11ой 1t:рктн1ш" , nрн­

свонвwего сс-бс: право держать „жезл болгарскоА 1.рнт11к11 в свон.х рухах··, 

раздававшего 113nраво и налево nриговоры, nрнлагавшеrо 11емало yc1w11n 
J: тому, чтобы выброс11ть Ивана Вазова ю болrарскоlt л~пературы (дл• д-р Кры-
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стева Иван Вазов был .. а11е~.:дотичес 1ш~1 ттисателе~,·•, i.:ai.: 11 кр11т11ческ11е реал11-
сты вроде Ел1111-Пел1ша 11 Стаматова). Позднее А. Балабанов в евоей стап,е 
.,Tpareд1tR од11ого догматика" снова взRлся за крИТl!'lеское 1шследие д-р Кры­
стева. А. Балабанов 11 С. Радев nомогл~ 1 досПt'IЬ 11олож11тельноrо отношс-
1111я i.: л1перзтур1 1ому наслед11ю Ива на Вазова, Г. П . Стаматова, За:~~;ар11я СтоR• 
1108а. Е:11ша-П ел11на до того, как маркс11стская l(рнт11~.:а оце111ша 11х по до­

стои11ству. 

А. Балабаиоn 1 1меет ту 11стор11'1ескую заслугу, что 0 11 видел большое 
место Захария Стоянова. автора „Иш1ады 11 Одиссеи болгарскоrо 11арода'· -
.. Записоl(. ·· 011 11 С. Радев высОl(О оце1111л11 ре31111зм Ел11на-Пел1ша. В то 
время бол rарская маркс11стская ~.:р11т11ка , вследств11с неоnределе11ноrо секта11т­

ского опюше11ш1, не мо гла дать nравнлы1оii оцен ки Вазову. Это от1юс1псR 
не ТОЛЬl(О к Г. Бакалову, 110 и к Д. Благоеву. Эп1 болrарск11е кр11тики 11е смогли 
nоследователыю разреш11ть вопрос о кр1 1п1ческом реалюме Вазова, Стама­
тов:~. Етша-Пели на - эта задача была разре1 11е 11а маркс11стскоi1 кр 1п11коii 

rораздо позд1 1 ее. Н о rлавное было в том, •1то в те rоды (1905- 1910), коrда 
н Болrар11ю 11ахлы11ул за 11адно-евролейск11й модер1111зм, 1шд11в 1щуал113м, на­

шлнсь л1од11, которые защитили, хотя 11 11еnоследова1·ел ыю, реал изм в лице 

Ел1111а-Псл111ш 11 Г. П . Стаматова . Все это было серьсз11ым отпором эстетской 
rpyniic д-ра Крыстева - Пенчо Славейкова, которая хотела быть ед1111стве11-
ным эстстичес,шм зако1юдателем 11ашей общественной л~ ,тератур11ой ж11з1111. 

В 20-х 11 30-х годах nоложс11 11е буржуаэной л11тератур11оii кр11т11к11 JJЗме-
1 111лос ь. Она порвала с более широкнми 11стор11•1сс1шм 11 11 демократ11•1сск11м11 
ко1щеnц11ям11 л~псратуры, крнтн ческ11й метод 11ач1111ает заменятьса бол.ьше 

1штуиц11ей , кр 11т11ческ11м вдохновением, усиливаетса 11мпресс11он1Jстская кр11-

ткха. В работах ряда литературных кр11т11ков и 11стор11хов, как проф. Арнау­
дов, n роявлястся э1u1ект11зм; Малчо Николов в11адает в формализм, Влад11м11р 

Василев, самый 1штеl)С(: 1tый ~.:рит,,к из плеяды д-ра Крыстева - Боя11а Пенева, 
дa.ri 11 ряд 11сnрав1ш.ьных оценок ряда 1.:011кретных литературных явленнй. 

„Между секr.1нтством 11 демагог11ей" - цел~,ком ош11боч11ая стат.ья, в 
которой дастся неправ,rn.ьная оценка револющ101111ой поэзш1 Х. См11р­
иенскоrо . 

Кр11тикн 20-х и 30-х годов, которых можно nр11ч11сл1 1т.ь к форма1111ст11-
ческому лаrерю в литературной l(plffifкe, 11е могли замеп,т.ь новых явлен11й 

в нaweii л итературе. Это вытек3Ло ю их м11 ровоnрения, чуждоrо рабочему 
классу. Иван Радославов, напрш,1ер, теорет11~. с11мвоm,ст11ческоi1 nозз,111 у нас. 

впал в 110лный хр11n1ческий субьективизм в оце11ке nоэта Теодора ТраRнова. 

Этот поэт, хо11еч110 , за1111мает свое место в нaweii Л11тературс , но его твор­
чество •1резмер110 раздувалосъ прсжде всеrо его злосчастш,1м крит11ко1,•1 . Иван 

Радославов был оnроверr11ут сам 1tм л11тературным разв11т11ем. Тот же кр11-
т11к, которыrt в свосй ,. Истор1111 болrарской л11тературы" (кн 11 rа. 11деал~1спt­

чесю1я по cвoeii мстодолоr1111, л11шс1111ая -всякой научноii пер1t0д1 1 з:щ1111) удсляет 
Тра Rнову гораздо бол.ьше страшщ, чем ... Ботеву. 

Kpyr журнала •. Златорог„ об11аруж11л свой формал11сп1ческ11rt эrо113м еще 
в началс 20-х rодов 11е толъ~.::о 11едооце11rоn nоэз1111 Христо См11р11с 11схоrо. 
На стра111щах того же журнала был оnубл11кова 11 ряд ош 11боч11ых статеit 
Боя113 Пе нева, в которых. отrрывался оrо11ь прот11в сnмых самобытных верш1111 
иашеil л~1тературы. Б. Пенев наn11сал ош11боч 11ые статы1 о Ботеве, Але~.о Кон­

стант1111ове, Захар1tн Стоянове. Он, pa.!JJf raxoro-тo nсевдоаристократизма в 
rр11Т11ке, хотел nр11равнль болгарсrую лнтературу к nольсхому м11ст11Wtзму . 
Он хотел внушl!Тъ нам, что наша литература есть литература ,.духовно здо-
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рооых людсН .. , что о 11cli даже 11ет .. nорнографшс· {:но расс\lатривалось 11с 
1t:tн.:: досто1шство. а как ш:достаток!). 

В ЧсхослоR.:J.1>: 1 111 Ф. Шальда, ..-р1rп1к 11e~шpi.c11c1c1t:oii школы рассуждал 
11p11\lep110 так: если есть рабочtt двюкен11е, оно nорождает рабочую 11оэз11ю 
11 ЛIПСратуру. Из )ТОГО. K0IICЧH0, IIC ДС!1ЗЛl!СЬ ,:ex.ittllЧttK l!C nыводы. будто бы 
ощю 0611за1е!IЫ1О 1 10,1ж1ю следов:пь за други\!. 

Круг .. З.riaтopora„ nровод1tл дpyrofi кр11т11ческ 11 ii 11р111щ11n. Эт~t люд1t 
npoc10•1ta11poc10 11с хо1ел 11 11р11знать . что у нас зарод~шась r1ролетарская л~,­

тсраl) pn. O111t ,ior.111 11ромол чать о n0Jз1111 Д. Поля11ова. о nyбmщ11cтi1i.c 
Г. Киркова. 110 нсльзя бы.ло не обрат11ть вн 11ма~шя нn ярку,о, парт~1ii1tо•рево­
люшю1t11)'Ю 110ЭJ11ю Х. С,111р11с11скоrо. Ибо 011а осиет~1ла всю болгарскую 
11оз111ю . .!ЫJШ 11овые 1што1шц~ш. новыс темы, 11овое воображе,mе болrарскоii 

.111 гературс. Может быть 11 nоэтому .. З.r~аторог·· покnзвл ей стншу. 
IJcneд за Cм 11 p11ettCKII\\ П0IIBIIЛIICb II0BЫC, свеж11е. IICII0, IIICIII I ЫC тa.nn11 rов 

с1ра1111цы революц1101111оrо Ж)р11ала .. Нов път··. Здесь сразу выяв11л11сь 110Jты 
к.~к Н ,1кот1. Фур1шдж 1,се. Асен Рnзuветннков, А1 1 rел Кnрал11iiчев. Наш:~ рево• 
л1ошю111ш11 молодежь была одержима кровавым р11тмом Фур1шдж11свск11х 

.. lk:щн11коо .. , лу1111ым 11 балs~адам 11 А. Разцвепшкова, в котормх 011 опл:1101-
вает м:iтcpeii 11 .,11еж 11 ых сестер ·· ... 1 1 а вш11х з:~ хлебом II сnстом··. м 1юrо 111 , слс 11 • 

11 ыс жертвы Се 11тября 1923 rода. Новую языковую с11сжесть 11 арт1tст11ческу 10 
з~юцно1шлыюсть 1тсс о вашу лsпературу А. Kapamt iiчcв сво11м сбор1111ко,1 
рассказоn .. Рожь··. И к зт 1 ,,1 явле 1 1 11 ям „Златороr" тоже 11овер11улс11 сп11ноА. 

011 11х 1шзвал даже .. усталым11 беrуна~ш по 11стреnа11110~1у оелодро,1у л11тера-
1 ур11ых np1шoжe1111ii гаJСТы .. Работническо дело··. 

В ко1ще 20--3().х rодов в Болrар1111 настуnает 11овый nодъе,1 рабочсrо 
д1н1же11н11. Нач1шают орrанизовываться полки nро11етnрского дв11жен11•. р:13· 
б11тые после атте11тnта 1925 rода. В Евроnе рззв11 вuется зконоч11чсс1шй ~ср11-
з11с. пос.1е котороrо настуnает пер11од част11ч1юй стаб11люацн~1 ка111пал11З\lа. 
Буржуаз11я была вы11ужде11а сде,1ать некоторые ycтyn1t:11. в11ест11 11екоторую 
де,1окр:п 1tч11ость в ,шшу общесrвен110-nотп11ческую ж1п11ь. nос~сольку пра• 

внтельство кровавоrо Ца11кова было скомnромет11рова110 в Евроnе II в м11ре. 

Буржуаз11я должна была совершнть полип1 чсски ii nереворот. nостав11в во 
главе nрав11тельства Андре11 Ляnчева. Нельзя уже уnравлять страноА 11р11 
ПО\1ОШ1t кровавоii фаш11стской ди~статуры девят~,юнцев, Ооен1юй лиги 11 М:н,е­
донскоli органнзаuн11. Здесь нужно было больше сощ1мыюli де,1аrопш. 
больше мас..-ировк11 11екоторых методов. Приход11т nop.1. .,со кротuе. со благо" 
(с кротостью и с добротоА) - знаменитый девнз Л11nчевскоrо nравлсн11я. 
Нова11 обстановка содсйствовала новому nодъечу рзбочеrо двюкс1111я. Ком,1у-
1111ст11ческая nарт11я оставалась в rлубоком 11oдno.riьe. 110 01ш 11 шет возмож-

11ость леn1льных nро11влс1111i\ 11 пользуется лр11крыт1tе\1 рабочсй ларnн, 11 11е­
которых других nрофесс1ю11алы1ых союзов. 

IJ ТО Dремя В нащу литературу n рi!ХОДЯТ 1/ОВЫС ЛIОД\1, JII0ДII, ОВСЯIШЫС 

новой всрой, nоя вляютс11 свежнс дарова111111. 

Hosoe в нашеn л 1пературе могло датъ тол ько то л~псра1ур11ое nоколе• 

1111с, которое сгрупn11ровалось 001>:pyr ., Нах:овалн11", РЛФ ..• Поrле:n·· . •. Л1пе­
р.'lтурен nperneд··. 0110 могло nоказать классовое расс.лос:1111е, которое nроис­
ходкло в деревне, рост заводСl'ОГО nро.1етарката, :1абастов1ш, kЛассовую 

борьбу, нарастающую оnnсность фашизма и т. д. В 11х ст11хах не все было 
ху.:~ожестве11но non11oueн110, IIO а ннх звучало ноsое революцнонное еодер­

жанне, бодраJt nролетарская музыка. В них бы;щ ростк11 новоrо. И это новос: 
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было оче11ь uешю. Оно дало болгарской лнтсратуре ряд п ро11зведе1111й, 11a­
ni1ca 1111ыx 110 методу сош~ал11сn1ческого реализма, овсянных новой соц11аль­
ной рома11т11кой II гражданским самопожсртвова 1111ем , чуждым 11 11арод1111-
ческ 1t м поэтам 11 даже Яворову. 

Н а.до понять 11екоторые сектантс1ше особе1шости того пер11ода . Болtt 
важны его 11стор11ческ11е перспектнвы. 

Ведь сам Маркс говорил: ,, Предnо•штаю п~л11пск11с пролетарсюtе сапопt 
ВсНтл 11 нга юмятым шштуфлям буржуаэю,. ·· 

В ст11хах 11 рассказах Х. Радевского, К. Пенева, Н. Ланкова, А. Тодорова, 
1-1 . Хрелкова, М. Исаева звучит 1ювая сощ1альная музыка , выступает новая 

красота. Все эт11 поэты и прозашш подготов11ш1 11овыii :па п болгарской л ите­
ратуры, когда художинк11 сознателыю становятся на поз1щн 11 Парт1111 в лите­

ратуре , пост11гают эстетнческне пр11нц11пы соw1ал1tст11ческого реализма. 

К ко 1щу 1929 гада начннает выход11ть л11тератур 1iый еже11едслы111к РЛФ 
(Работ111 1•1еск 1t л итературе н фронт) - л 11тератур1шя га3е•rа, отста 11вавша11 
маркс11стск11с взгляды на л11тературу и 11скусство. Вокруг нсе сгрулп11рова­

т1сь гл:нтым образом молодые литераторы, восторже1шыс nоклон1111ю1 со­

оетскоil л 11тературы, сторонники п ролетарской л11тературы. РЛФ продолжалu 
трад1щ1 111 нашей рсuолю1111O11 ной печати n рошлоrо, была глаш атаем комму1ш­
ст11чсск 11х идей, 11дейным органнзатором сражающейся парт11й11ой щпературы. 
Молодые сотрудНJ!Кlt РЛФ BДOXIIOBЛJIЛIICb гражда 11ск 11м 11OДВIIГО:'1-1 Благоева, 
К11ркова, Полянова. Персд ннми был II п ример См11р1tе 11ского 

Оrв1 раясь на боевые традиции прошлого, сотрудн.1 1 к 11 РЛФ стараются 
лроторить 11овую ндей11ую дороrу. Центральное место на стра111щах РЛФ 
отвод11тся матерналам , выдержанным в духе лартиn11ост11 . .. Эту ларт11й11остъ, -
1111шет Х. Радевсюt й, - мы, ко 11ечно , ло1шмал 11 11 11роnаганд11ровал11 в духс 
наших тогдаw,шх, •шсто n p1t,\.t11n1в11ыx, представлсннй, совсем не так, как ее 

сейчас 11O,шмают. Однако газета впервые в 1шwей л11тератур11ой 11стор111r по­
слсдоаательно II упор11O защ11щала парп1Иность, т. е. соц1tал11СТJ1чесr11й реа­
л11зм:·1 

С ncpвoro 11омера газета за11яла определенныс к;шссовые парп1й11ые по­
з1щ1111 u област11 лнтературы. 

С первоrо до последнего номера РЛФ защнщвет nоложен1tе о том, что 
литература является частью общего пролетарскоrо дела. Оrромную роль 

в прав11лы1ом рсшен1111 волросов классово-tшртий 11ого характера л11тературы 

сыграла 11стор11ческая статья В. И . Лею111а „ П арт1diная организация 11 пар­

т11йная т,тература··, как и ряд друг11х тсоретнческнх трудов Лен1111а. Борьба 

З.'1 комму1шст11 ческую партийность в РЛФ велась под з11аком борьбы за ле-

11 1шнз:щ1tю нашсго 11деолог11ческого и, глаоным образом, культур11ого фронта . 

По этому вопросу РЛФ выступает со слещ1алы1ой статьей, оnубл11ко­
ван11ой о № 76 от 12 марта 1932 1·ода, в которой говор11лось: .• Персд наr.ш 
сто11т теnер1, nонрос о ле111ш11зац1111 нашсго л 11тератур11оrо фронта. Только 

тоrда, коrда 1шша работа будет nоставлсна 11а ле11 11 1 1ск11е рельсы, мы смажем 
вндс,·1, 11 nреодолеть сво11 ош11бк11 в nрошлом, чтобы ,ш 11их 1~оуч11тьс11. Только 
тоrда мы сnрав11мся с труд11ым11 задачамн, которыс ж11з11ь каждый дсш. став11т 
псред 11ам 11 ." 

В статье отвод1пся централы1ое место мысл11, что .. перевод нашеrо л11те­
ратурного фро1па на ле11ннск11е рельсы безуслов110 связан с теоретнческнм 

' Р•ботнн'lеско дело, 7. XII. 1960. 
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уrвержде1111ем 11ашю; nролетарско-nарт11йных лоз1щ11й "'. В )ТОЙ статы вы­

:~в11гастся целая 11рограмма. которую редакция РЛФ в блюкайш~ время 1ш­
,.,срс11а осуществ11ть. 

„Мы должны. - говор11тся в статьс, - выяс111пь ряд 11р111щ11n11алы11,1х 
11011росов обще,щеолог11ческоrо х:1ра1,,-тера. Позтому рсдакцш1 РЛФ сч1пает 
n.1ж11ь1м н бл~,жайшес врс,1я 011убл 11коватъ стать11 на слсдующ11с темы: .. Кл:1ссо­
nость n 11скусствс" ... П арт11ii11ость в пролетарском 11скусствс", .. Лен 1111 11з„1 11 
ТССШIЧССТВО", .. Буржуаз11ое Н фаш11стское IICK)'CCTBO" •.• Фашюм 11 нскусство„ 

11 1. д. Рсдакц11я nр11rлашает веех т,тературных р..1.бот1111ков пр11нкть участ11с 
ti обсуждс111111 тем ." 

Однако 11 до зтого обр:1.шен11к ред:нш.1111 РЛФ 1ш стра111щах га.зсты 118• 
•tшtается обсуждевнс )ПIХ проблем. 

В статьс Труд11н.~ (пссвдо1111~,. под которы,., печатал сво11 фнлософск1tс 
сr;1тъ11 С.1вва Га11овск11й) .• Д1шлскт,1ческ11й матер111u111з\1 11 тпература" (№ 61) 
IIЫДBIIПICTCЯ требова111,с npcOдOЛCltllЯ 11скоторых ошибок О KOIIЦCПЦIIRX Пле­
Х1111ОIШ. Труд1111 nшнет: .. Без nо111tма1111я. 11спользова11 11 я 11 осуществлс1111я 
огром1101·0 ле 1ш11ского дела 11а лнтсратурном фроttте 11свозможно прав11лмtос 

11 rюл нос рсшс1t11с стоящ1 1х 1ш т1тсратур110м фро1 1тс з~щ:1•1 ." В газете была 

о~1уб1111кова1ш цслая сср1t я статсй, 8 которых nодроб110 рассматр11ваются r10-
1 1щ1111 П лех.~нооа 11 Лс111111а , разъясняется, как надо 1101шмать лс111111скую пар-
111й11ость n т1тературе . 

Начнн8стся муч11телы1ак 11 тяжела.и борьба за лен111111зэц11ю nролстар­
ско1·0 л11тературного фронта. за лен11нскос отноше11 1,е к класс11чсскому 118· 
с..'1ед11ю. за дна.леn11ко-м8тер11ал11стнческ11й метод н т. д. РJ1Д статей в этом 

духе публ11куется в . .Звезда". Некоторый вклад в лен1111скую перестройку идсо­
лоr11чеекого фронта в11ес.ла ювеетная с.а..,юкр1~т11чес~.ая брошюра Г. Бакалова: 
.. Прот11в меньшевюм8 в л1пературоведеюо(" (1934). В своем открыто~1 ш1сьме 
Труднну. налечатnкном н.~ страшщ8х РЛФ Г. Бакалов л11сал: .. Как тебе 11з• 
осст110 (11 не только тебе), в област11 л11тсратуроведе1111я я, как учсшtк Плеха-
1100.~, сделал. ,южет быть. большс кого-л11бо для nолулярюашш II осушест­
влс1111к его л~tтсратурных взглядов. 

Ошибк11 учителя, без сомне11 ня. суть ошнбки его у'!е1111ха (не говоря о 
сво11х собствс1111ых ошибках. ~.оторыс тожс мож:110 раскрнт11ховать). 

Персстрой~.а нашсго тtтературного фронта посредством бесnошадиой 
са ... 1оrрнтнl(.11 оче11ь необход,.1tМ8 н своеврс:~1е11на "1. 

Самым хараnер11ым в х1111ге 11влиется .,беспощаднак самокрнт11ха". ост­
рыii са,1оrр~пнчесkнй тон. Пос.ледняя часть брошюры, самая главная. со­
держнт самокрнтнку Г. Б8rалова. О11а 11J..1сет заголовоr .. Болгарскиii перс:вод 
r1лсха11овс1:ого ме11ьшсвюма в лнтсратуроведсн11и··. Здесь 011 nодчерк11вает. 

что nсреоцс1111вал Плеха1юва оследствнс того, что сам 011 оообще был весьма 
далек от большеоюма, 11р11чсм 11 е только в л1пературш,1х воr1рос8х. Он ука-
1ыоаст 11а nятъ соо11х ос11овных оuшбок, доnущс11 11ых гл.~в11мм образом в 
.. Беседа,; об 11скусстве" - oд11oii из нсмногоч11с11сн11ых тсорст11ческих работ 
Г. Бакалова. сыгравшсй. од1шко. 11схоторую роль в nopy борьбы 11ропtв 
сторо111111ков „ч11стого нск:усства". 110 наnисанной под вл11я1111еч nлсха11овсk11х 
хтеп1ческнх азглядов: 1) 11скрнт,1чное восnрият11е nлеха,1овсkого зстети­
че-ского нас.лед11я; 2) 11епонима11ие партийности в л11тературе; 3) 11сдостаточно 

' Г. &aira11oa. 11эбракм opoic311eJXHJU. Софu, 1953, с. ]89. 
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noni1oe t1роведс1111с классовой точ к 11 зре1111 J1; 4) нeJ1CHaJ1 формул 11ров)(а по во­
просу об 1~дей11ост11 и те11деншюзности; 5) экле„'ТIIЗМ в друг11х вопросах. 

Од11ако вонрос о ле1шю1заш111 нашего 11деолоп1чсского фровта не дол­

же1 1 соод11тьсJ1 к самокр1tп1 ке Г . Бакалова II нскоторым 1:1ыстуnле1111 J1м Т. Пав­
лова. В которых 011 пр111 111мал ЛCНIIHCKIIЙ пр111щ11п OTHOШCHIIJI К KЛ3CCll'ICCKOMY 

1~аслед11ю. 

В11ачале ле111tнюац1tя нашего л 1ператур11оrо фро11та по1111малась очень 
yзlio: се свод11л 11 к замс11е 11екоторых nлеха11овскнх ко 1ще1щ11й в л 11тературо• 

оедс,111 1 1 HODЫMII. ЛCHIIIICIШMII КОНЦСIIЩt ЯМ: 11 . Когда 11(\'Н!Лась борьба за лен11 -
1111за1щю нашего .rнпературоведен11я, то не уч 11тывал11, •1то под понJ1т11ем 

.. 11с 11111111 з:щ11J1„ разумсстся нсчто более ш11рокое. В действ1пелы1ост11 лен 11 -

ш1зац1111 свиза11а не с замс11ой · од1111х идеолоr11 чес1шх формул друп1м11, а с rлу-
601i11м 11дсоло~·11чсск1t м новоротом парп111. с 11змс1 1сн 11ем се стратеп111 н так­
·г 1 1 кн по во11росам рабо•1сго дв11же11 11 я. Ле111н111за1щJ1 в области л11тературы 
оз11ачает 11рс;кдс оссго Л IIKB IIД.ЩIIIO разрухи О л1ператур1юй ЖIIЗIIII , ВЫЗВЮI· 

11ой сектантством, 11 реодолеш1е сектантских 1tдейных 11орм н ст1 1л 11стичесю1х 
кл 1 1 шс в юображс111ш , расш 11рен 11с 1щеiiного кругозора л~ ,тсраТ)•ры. расш11-
рс 1 1 1 1 с се тcмaТlt lil t , вообщс лсш111 11защ1 я оз11а<1ает более тсс 11ую с11язь л11тср:1-
туры с Ж1 1з 11ыо. Л все :по в свою очерсдь оедст к проблемс nовыше1шJ1 художс­

стве1111ого мастерства. 

Н редакшю1111ой статьс Р ЛФ .,К рсш 11телы~ой орп11111зац1111 " (rод 111 . 
№ 99) гооор11лось: ., Н аряду с борьбоii с лсвым 11 11 n равым1t уклощ1 м 11 в наше~1 
л 11тератур1юм фронте мы должны более ссрьезно постав 11ть воnрос о борьбе 
за ка'!ество вашей художсствеиной л11тературы." П остеnен110 проблема худо­

жествснного мастерства ста11ов1пс11 ocнoo11oii проблемой nролетарс)(ОЙ лите­
ратуры. Вот что n11сал в то время пролетарский 11оэт Хр11сто Радевсккй; 
.. Борьба за ле1111н11зм на л~пературном фронтс - это борьба за качество, а 
качество прсдполагает главным образом овладенис мастерством. По.эз11я со­

сто11т не только 11з тала ,поо, а является сочета,шем 1iдeii с темат11кой. стилем. 

тех1111кой II пр. . .. , На практпке лен11н11защ1я л 11тератур11ого фронта означала 

такжс прав11лыюе руконодство Парти ,1 в такой област11 . как л11тсратура, прео­

лолс1111с ow11601i 110 л~ш1111 литературного наслед1111. юме11ен11с от1юшс1111 я 
маркс11стской кр11т11к 11 к .. n 11са.тел J1м•попут>1111сам··. расш11ре1ше nо11 11ман~ 1и nар­

т11 й11ости в л1пературе II т.д . Началасьборьба. за nрав11лы1уюлс111шскую мето­
долоr11ю оо веех сферах л11тературоведения. кр11т 111ш. 11стор 11 11. художестве11-

1tО11 11ракпtк11 , литератур1юй пол11п 1 кн . Как мы уже 1ово р11л11 . этот вопрос 
01щ•1алс свод11ш 1 к кр11т11 ке ме11ьшев 11стс1шх сторон r1леха1ювской мстодоло­

пш . к кр11л,ке нскоторых его ошибочных взглJ1дов 11 O11е11ок. некоторых от­
ступле1111 й от 11озиц11й классн ков маркс11зма . 1-fo 1 1рав11ль 11ые ле1111нск 1 1е ко11-
цеrщ111 1 с бол ьш11м трудом заступал11 место ош11боч11 ых плеха 1юоск11х поло­
жс1щй, r 1O·1 ому что Плсха но о у 1шс долгое оремя rюльзооался бод ьш 11м авто­

рнтетом . П 11сха 11ов оказал большое в;ш,ш11с 11:i форм11рова1111е та1шх умов. 

кзк Д. Благоев II Г. Бакалов. на всю 11ашу маркснстскую 11нтелл!frенuню. 
в большеii нл11 ме11ьшеii степен11 выстрад.1.вшую его теоретичсск11е труды. 
БолгарскзJ1 маркс11стскаJ1 11 1пелл11гс1щ11и с больш11м трудом расставалась с 
Плеха1ювым. Ужс ко11ч 11лась м lfровзя &oiiщt , J1сны был11 его .. оборончсск11е" 
1 1оз1щ1111 во время вой ,ш. его подnсржка Анта11ты , его отр1щатель11ое отноwе• 
1111е к Октябрьс)(ой революц1111 - 11 все же трудно было за1tять кр11тнч~r;ую 

' РЛФ, го.:~. 111, 1932, бр. 99. 
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110111ш,ю 110 отноше 11ню к м:оrучей ф11 rуре Георг11я Плеха1t0ва. Плеханов умер 

~ ощшочестве. 110лузабы·1 ыii проt1етарнатом. 11 вся болrарская маркс11стская 

IIIIТC.IJ.'lltГCIЩIIЯ не \\ОГЛа Т3К леrко расстаться СО CBOIIM уч11телем. со CB0IIM 
.'1юб11\tЫ\1 11олем11стом 11 тон101м маркс11стск11м ш1сателем. Уход П11еха11овз 

<.:О сце11ы м11ровоrо мзркс1ом.:~ болезне1111ейш11м образом переж11вался у нас. 

Для pя!t.:t умов )ТО была ос-трая 1ШТСЛЛС1irу3ЛЫ13Jt дра.,1 3_ Его ПOl(JIOIIIНIIШ 

1· овор11л1, о •. траrещ111 Плеханова" н 11е хотели пр11м 11 р11тъся с действ11тел~.• 

11ы,111 фактам11 его отхода от мар~,:с11зма по раду вопросов матер11алнст11че• 

с~.::ой ф11лософ1Н1 11 пол~1т11чеекоil прап11кн. 
Ра)) ,:еетс11, MOЖIIO J]3Tb простое объяснеttне ltCKЛIOЧIITC'Лb!IO\IY обаян11ю 

Гlлеханова 11 его автор11тету среди 11ашсй маркс11стской 1111тет111rе1щ1111: 01111 
щ1ределяются 11е только его субъект11 в11ым 11 качества\111, 1io 11 его объект1 1в• 
ныч \fссто,1 в между11арод11ом рзбочем дв11жс1111 1t . Не r1ослсд11ее з11ачеш1е 

11\!СЮТ II л 11ч11ые СВЯЗII. которые ycтa llOB IIЛJt С IIIIM ttскоторые болrары В Жс-
11евс . в 11ер11од с.воеrо студе11чества. Ряд болгар. как. 1шпр11мер. Слав11 Бал:1-
ба1юв. д-р К . Раковск 11й , С. Радев, Г. Бакалов II др„ был11 Л1 1•111О знакомы 
с П лех:1110.вым. Од110 оремя у нас была nрсдпр1111ята r~оп ыт1ш 11сr1оль1оват~. 

русофобсюtс настроен11я 1 1 рао 1пел~,ства Стамболова 11 . следуя прсцедс11ту 

русскоrо зм11 rра1на Дparoмaiioв.:i, отвосвать для П леха11о ва к11фсдру в Со­
ф11йско,1 у1111всрс11тетс. П леха11оu 11мпонировал тесным сошшл11стам II дру­
r oii cвocii чсртой, а 11мс11110 те~1, что он был 11еnр11r,.шр11~1ым враrо,1 зз11ад110-

свроnейскоrо 01шорту111O,ш. 11 рев111но1111зма. А в то время болгарск11е тее­
ныс сошшл11сты вели борьбу не на жю11ь. а на смсрть с ш11poк1ti\t11 сощшл11-

ст.1м11 (ме11~.шев11к11 в болгарском сощ1ал-демокрап1чсском дв11же1111 11). О 11а­
ш11х услов1111х оче11ь остро протекала борьба за 1щейную ч 11стоту мар~.снзма. 

11 .в ло\1 отношс:111111 Плеханов оtсазал большую )с.луrу 6o.1Jrapcroмy марк­
с111 \lу: 011 дал во,~1ожность болrарскнм маркснстам вест11 теоретнчее..ую 
борьбу с общедСJJьцамн {болгарскне меньшевик11), 11спользу11 его б.11ест1нuне 
поле,111чес1ше труды. 

До воliны Благоев был рев11остным nоследователем Плеха11ова, ока­
завш 11м большое вл11я1111е 11а формнроsан11е его тператур110-крнт11чее1шх 

в1rлJtдов. Мы уже не rовор11\1 о единстаенной теоретичеекой к1щге Г. Ба„--алова 
.. Беседы об 11скусстве-. полностью наш1санной под вл11я.1111ем в1tдttoro nред­

став11тел11 маркс11стс1tой мысли в Россн11. Бакало.в был его самым rорячим по­
ч11тателем н nопул11р113атором. Но отноше111 1е Плеханова к nepвoli м11ро.вой 
1JOii11e с,1утило болгарск11х сош1ал11стов, а то, что он не 11рю11nвал ос.вобод11-
тельноrо дела ОктябрьскоА революции, nохороюtло его былое обаяние. 

Но и самы,м rорячим nочитател11м Плеханова у нас становнлось яс110, 

что 011 11е моr бытъ •. аластителем ду,1" дnя болrзрской марrснстс~,:ой 111пслл11-
ге11ш111 , какнм 011 был ра11ьше. Плехано.в етап в од1111 ряд с оба11крот11вш11м11с11 
11дсологаr,.111 11 Интер11nц11011ала, xoтJt 011 долrое время сохра11 ял cвoii автор~ , . 
тет II област11 матер11ал11ст11ческоrо толкова1111я искусства 11 был самым круп-
11ы,1 автор11тетом в этоii област11 после Маркса и Э11rиьса. 

После столыих лет. коrда определено истин11ос место Плеха11ова в 11с­
тор1111 рабочеrо дв11же11ия, коrд.1 уже 11е проп1воnостав.1111ют Лс11и11а Плеха-
11 0.ву , коrда призвается 111аче1111е Ле1111 на в вырабоп:с nр.1внль1tой ~1аучной 
методолоr1ш в т1тературоведен11 11 . .во111111tает тaroii .вопрос: целесообраз11ой 
л н была борьба. воз11икшая у 11ас тоrда во11:руr щ,1 е1111 11 11аслеДJ1я Плеха11ова? 
Она была правнльиой. хотя в nроцессе поле~н1tи, каr это всеrда бы.вает, были 
лопушены 11вные ув.r~еченd. Некоторые из ero последователсй бро-
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с1LЛ11сь 11з одноit крайности в друrую. Сам Бакалов, бывший страстt1ым iiЛO· 
лоrетом Плеханова. во 11мя нового, лен11нского зтаnа склонялся к умnлен11ю 

11стор11ческого дела Плеханова. Д11мнтр Полsшов, наоборот, в cвocit бесnрс­
кословноit за щ11те 11лехановского 1~аслед11я брос11лся назад и стал выдв11rатъ 
11сnрав11лы 1ые лозу11г11 , вроде такого: .. Назад, к Плеха1 1ову!" - 11 это в тот 
момент, коrда наше маркс1,стскос л 11тературоnедс1111е нуждалось в лсшшском 

nерсустроliстве. В 1939 г. у нас вышла к,шrа „О воnросах 11скусствоведе1111я. 
Г. 8. Плеха 11ов как 11стор11оrраф 11скусства". Эта книга ставила uелью опро­
верrнутъ nроход11вшую в СССР II в Болгар11 11 рев11з 11 ю фш1ософского II л 1пе­
ратур110-крит11ческого 11аслеш1я Плеханова. В нeii отвергается лен1111с1шй зтаn 
в разв1п1111 мар~.с 1tстского л1пературоведсн11я, защ11щается ош11боч11ыii под• 
ход Плеханова к художественному нас.r1сд11ю Толстого и Ибсена, делаются 
попыт1ш отrород1пь Плеханова от всякой кр1п11к 11 , отста 11ваются ero 11есо­
стоятельныс мне1111я 110 ряду nервостепс1шых тсорет11ческ11х во11 росов, замал­

чива,отся ero слабост11 как 11стор11ко-матер1tаЛ11сп1ческого методолога 1tс­

кусстоа. 

Кр11т11ка прошлого II совремешшя кр11т111ш слабых сторон не оз11ачает 
зачеркиnа1111 я круnноrо теорстического дела Г. В . Плеханова , которь1 ii был 
1 1 с только блестящим пролага~щистом марксюмn о Росс1н,, но 11 теоретнком, 
пр11 ме11явш 11м маркс11зм n некоторых слабо 11сследова1111ых областях искусства 
и внесшим большоii вклад в разработку м11оп1х во 11росов матерюuшстиче­

ской эстет 11к 11 . Н11кто 11з болгарских кр1п11коо Плеха 1юв.'\ не за11нмnлся аб­
сурд11Оii задачеii нзrнать его из области маркс11стскоii теорн11 : ведь 0 11 являлся 
целой зпохоii в умственном развитн11 Росс1щ , Известны 11еод~ 1ократные заяв­

лен 11я Лен11на о Плеханоое. Не кто другой, а нме11110 его убежде11ный прол1в­
н11к по ряду орrа11 1 1защ~онных и идеолог11ческ11х вопросов давал его трудам 

такую высокую оuенку. И самый дерзкаii критик не посмел бы в те годы от­
рицать теорет11ческое богатство оставле1шого Плехановым наслед~1я. 

Но у 1tac, когда был поставлен воnрос о Плеханове , 11мелось в в11ду 
прежде ecero не nр111111 жен11е важности его заслуг, а 11справле111tе слабых сто­
рон в его мстодолоr,ш , прсодоленне 11х 1ш лен1111скоit основе. Ош116101 Пле• 
ханова ну-Ашо было преодолевать ле11ш1скнм учен11ем. Истор11ческой 11еоб:<о­
А1fмостью, стоявwеii перед нашеii маркс11стской мыслью, была ле111111нзаu11я 
11ашеrо идеологического фронта, использова1111е веех преимушеств глубокой. 
творческо-д11алектнческой мыслн Леннна на nользу литературы. Ле111111 ста.'1 
во главе нового зтапа маркс11стского мышлен11я, он дал e~ty большоit имnульс 
дналект11к11 , освободил его от объект11 в11зма 11 пасс11вного восприятшt обшест• 
nенных явлен11й, вооружил парт11йностью II в то же время 11аучноii объектив­
ностью. Ле111111 оказался новым реконетруктором д11алект11к11 , зтому забы ­
тому оруж1110 011 пр11дал большую остроту; до 11ero 01ю было покр1,1то тол­
стым плостом мnркс11стской схоласт11к11 пер 1 1 ода ме11ьшев1 1зма, господства 

бухар11 1 1скоrо меха1111щ 1зма. 

Мож1ю на11исать uелую исторню. 11ол 11ую любо11ыт11ых фактов 11 з11изо­
дов о nронюшовек~ш тeop1rii Плеханова 11 Ле1111на в Болrар11ю. У нас легче 
•. усвоилось" нмя Плеханова. Более сложным11 пут1м11 дошел до сердеu бол­
гарс..-нх коммун11стов Ленин. 
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Ле111111 - 11редстав11тсль 1ювоrо типа революц11011ной 1t11телл11ге11ц1111 , 
"J11epr 11 чнoi'i, aкт11u1 1 oii. котораи не 11меет ничеrо общего с руд1111ск11м кр3.с1ю­
рсч11см 11 обломовской бе:sалаберностью старой pyccкoii 11нтелл11rе1щ11 11 . Ле-
111111а лучшс uccro хараnсрюовал его !fдейныii враг Павел Аксельрод, с кото­
ры\1 011 в 11рошло,1 друж11л, меткнм11 слова :щ~: . .Этот человек nах11ул русской 
1с,1лсй••. 

После смсрт11 ос11овоположннков дналсктнческоrо матер11алнз,ш Маркса 
11 Э11rельса борьба за nоnулярюацию 11х взrлядов щ1 >.111рово" 1щсолоr11ческом 
фро1пе быда nродолжена. Б.1ес11ул~1 11~1ена псрвокласс11ых 11 ро11аrанд11стов 
марксюма Г. Плсхr1нова. К. Каутского. П. Лафарrа, Ф. Mep1111ra 11 друr11х . 
01111 !IOЛbЗ0BaJI IICЬ огромны,1 автор11ТСТО\1 11 IIMeJIII восторже1шых IIOЧl!Tll· 
телей. М11ож«:тво юt проюведе1111й отл нчается сол 11д11ой 11ауч 11ой аргумс11та­
н11ей 11 рсВОЛЮЦIIО IНIЫ\1 пафосом. 

В ко11uе XIX 11 о н:1чале ХХ в. обс1ановка в Евроnе 11зме1111лась. Воэ 1111 кп~t 
ноuыс )K0II0M II ЧCCKI IC 11 l10Л IПIIЧCCKltC задач11 . Нуж11О было tlOKU3tl11, I I 0DЫC 

11уп 1 между11арод 1юму р.1бочему дв 11же1111ю, создать 1t0вые 11де 1t , 1 10д11ять 
,~арксюм II его ф11лософ1t10 1ш более высо1шй эта п . Плсх111юв 11 Каут·ск1 1 й 11 с 
Cr-.lOГЛ II BЫП0Jl l tlHL, :пу защ1 1 1у. 01111 проваЛl tЛ НС I,, 1160 быть с1оро111111ком 11 
11ро 11аrанщ1стом 0 11 рсдсле1111о ii теор,111 - это од1ю, 1ю быть твор1~ом 1юоой 

тсор1111 - это ужс другос. Дея1·сльность Лен1111а соо11а1ш с 11срсходом ка1111-

тат11,щ в его 11ослед1111 й фаз11с - 11мnсриалюм, с эnохой острых классоuых 
CTOЛKIIOBCllll ii 11 СОЦIНI.ЛЬНЫ~ рсволюций. Лс,11111 ВЫПОЛII\IЛ поставле1шую 1 1 с­
тор11сй 1адачу. 011 обссnе'tнл nобеду марксюма н революш111 в Росс 1111 . 011 
не nошел по 1111111111 формального. эмп11рнческого анализа, которыii дслал 
Плеха11ов по отношен 11ю к Росс1111. как стране отсталоii зко11ом11к11 и. следо­
в:пельно, далской от насто•щеii пролетарской революц1111 . 

Лен1111 :J8ULHTНЛ. '1Вркснстскую гносеолоrню - теор11ю отражени.11 - от 
11а11адков субыкт11в11ы:х ндеалнстов веех мастей : Маха. Авенарнуса, Гель­
,1rольщ1, Боrда1t0ва. Юшкевнча н др. Он обобщил самы:с новые научныс от­
крып1.11 после с,1ерп1 Э11rельса II дал новыс, бол« высокне фор\lул11ровк11 
\lаркс113,1а. Ле,11111 1юднм значс11 11е д11а.'1еnнкн на недосiгае,1ую высоту. 
Ле111111 111111сс удар с:,;оластнчес11:н-метафнзичсско,1у р.'lсс,1отрс11ню дналеn11кн 
как иеханнсп1 чсской сум\fы nред-,1етов, а не как еднной с11сте,1ы мышлення 
(11 и1!южен 11я) . Автор .. Философских тетрадей" оставнл много важ:11ых 'J311.tе­
ток: о Гегеле II дал руководяшую ннть: что надо nрннять и что 11адо отбро­
снть у этоrо вел11кого философа; он обосновывает сд1111ство теор1111 н npan11к11 
н р.'lзрабатывает м1юго друг11х вопросов. 

Путн 11ро1111к 1юве111нt Лен11на с его бесс\lертными 1щея\111 в Болrар11ю -
весь, ,а ннтерес11ы. Ко11ечно, здесь uызывает интерес не од1ш 1111екдотнч«:кая 
сторо1ш вопроса. Но все-так11 начнем с нее. 

Лс111111 r1р11обретал ювесп1ость в Болгар1ш с трудом, rютому •по нуж1ю 
было 11рсвозмочь плеха новскос вл11я1111е у нас, которое, хотя 11 за короткос 
врс,1я, взмло верх. ( lfслсгко отделаться от очарова1шя nлехановскоrо обшс­
ствс1111ого тала 11та, как11е бы ош11бкн 011 ни соверш 11л.) 

П nр11111 болmрскнх соц11ал11стов (т. 11 ... тссных соц11алнстов") выстрадала 
Ле111шв. как в тео~тнч«:ко,1, так II в nрактнч«:ком опюше111111 . Н адо было 
r1рой111 че~э кровь тысач11 рабочн:х 11 крестьян, чтобы стало по11я111оле111111скос 
учс1111е о ед1111ствс рабоч11х 11 крестьян как союзннха п ролетариата. В действк­
тсльност11 этот nроцесс . .ленннкзаци11„ совсршнлся позднtt , но зто не может 

обесцекнть 3аслуr11 ш1онсров. А ю,1енно лой маленькоii гpynne лнтераторов н 
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ф11лософов, как Труд1111 (Савва Гановск11й). Т. Павлов, Гсоргий Бакалов, 
М. Марчевск11й , Л. Же11дов, мы обязuны постановкой вопроса о ле1нн111зацю1 

11аwей культурной жю1111. 11деолоrнческой борьбы Партии 11а культурном 

фро1пе. 
Н а самом делс тоrда самым nодrотовле11 11ым в11утре 1111е-пс11холоп1чес1т 

11 ф11лософск11-хтеп1•1сск11 восприн ять лсщ111ск11fi курс оказался Тодор Павлов. 
Л Георrию Бакалову nомоrл11 отреw11ться от сво11х старых увлсчен11й Плеха-
1t0вым nрсбыван~,е в Советском Союзе, его бт1зю1fi ко11такт с сощ,ал11ст 1 ,­
ческ11м стро11тсльством. его а.ктивное участие в советской культур110й ж11зни. 

Однахо Г. Ба11:алову не было времен11 nолностью перестро11ть свои эстет11-
ческ11е взrляды 11а ле 1 11111ск11й лад. Поэтому последю1й период кр11т11 чес1'ой 

деятельност11 Георгия Ба~.:алова по бесnошадной переоценке сво11х увлечен11й 
11леха 11овской зстет,tкой nроходит под з11а~.:ом не~.:оторой самокр11тик11, уточне-

1111я своеrо от 1t0ше1111я к класс11чес~.:ому 11аслед11ю (главнь1м образом, к твор­
•1сству Ива1 1а Вазо ва). 

Особс11110 ус11Л1t вается пронесе лсн~t нюащш нашсrо л 11тератур11оrо фронт.~ 

t 10СЛС ЛHKl'lllдl\ЦI III JI CIJOCCKT.l liTCKOГO курса - тоrда быт, уннчтожсны общс­

ствс11 но-nо1111т11 •rсск 11 с препятств 11 я, лсвосекта нт1,1 отстр,шс11ы от рукоuодств.~ 

Парт1tсй, да 11ы более 11111рок 11е перспскт11 вы раз в11т 11 ю комму111t ст11•1сскоrо 

ДВl!ЖСI\\IЯ R Болrар11 11. 

Своеобрю11с nостановк11 вопроса о .• лежtн юашt11" у 11ас состо11т о том. 
•по зтот лозу11r прсдwестuовал разrрому парт11ей левосектантскоrо курса . 

А из всеrо зтоrо в11дно, через как11е сложные nернпетн1t прошло осушествле­

tше этоrо лозунга. Позтому мы обязаны быть добросовестнымн 11сследова­
телямн II не суд1 1ть о nроникиовен1111 лен 1111ск11х 1щей в наш 11деолоr11ческнй 

фронт на основан1111 только поверхност11ых дtt1111ых nарп1 йноJ'i лсчат11 той 

поры. П режде всеrо ле111111юац1U1 ларт11й1юrо мышлен11я, лролетарской лубт1 -

ш1ст11к11 11 эстет11к11. кр11т11ю1 11 mrтературной 11стор1111 - nроцесс 11сключ11-

тслыю сложный. 
Все зто показывает, что nуть про1111 к11ове 1111я лен~tнс1'их 11дeii очень 11 

очень сложе11. что он проходит через ряд сложных пер11nет11й. Ибо rовор11ть 
о Ленине. 11здава1·ь 11 nоnулярнзнровать Ле1щна сред11 болгарск11х коммун11-
стов - зто од110. а чтобы бессмертные 11де11 Ленина сталн плотью 11 кровью 
борьбы Коммунист11ческой nартн11 - другое. 

Разумсется. зто 11е могло не дать своего спеu11ф11ческоrо отражен11я на 
лнтературном фронте. 

В начале 30-х годов у 11ас со всей серьез1юстью встает вопрос. как должно 
1щп1 л 11тературоведен11е - no nутн, начертанному Плеха11овым. 11л11 же ос­

ваивать теорепР1еское богатство лешшск11х уста1t0вок. И на :пой nочве воз-
1111кл11 оче 1 1ь острые споры. Ка к уже rоворилось, Пмх:нюв rтр11 шел к нам с 

rромюtм 11мс 11ем в области маркснстскоfi тсор111t , нсякая самая 11ез 1ш•11пель­
ная критика прот1tв него звучала как пося rательство 1ш его автор 1пет : 1 1е­

которые маркс11стсю1е тнературные круп, не допуска.ли даже малеJ'iшеrо на­

мека 11а кр11т11ческое от11оwение 1' нему. К зт11м круrам пр1111адлежал 11 такой 
внт1ый литератор, как Г. Бакалов. долпtе rоды служнвш11й болгарской л1пе­

ратуре, болгарско,1у соцналнзму. Сво11 .ч зстетическ11~1 н теоретнческ11м фор­
мнрова1111е\1 Б.\ка.лов во многом был обязан Плеха1юву. Он не nод11остью 
разделял тrтературно-крнтнческне взгляды Г. П.nеханова. но своеобразно 
вжнвался в его логш,;у н даже учился его nо.nемичес1шм nр11емnм . Миоrне 110-
.nемнческие nр11е~1ы Бакалова родственны nолем11ч~кнм приемам сы.юго 
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Плеханова. Бакалов был переводч 1, ком Плсханова в Болгар1111. издателем и 
распространителем его трудов; он писал о своем у•11псле статьи, воспомнна­

ния 11 спешшлы1ые 11сследован 1 1 я. Даже накануне начала „атак" проп,в слабых 

пунктов в теории Плеханова в одной из сво11х статей, напе•rататюй в маркс11• 

стском журнале .. Наковал~1я·· он писал: .. О самом себе прямо скажу: свощч 
форм11рова111 , е~,.1 как идсйноii л11ч 11осп1 я обязан rлавным образа~ , , если не 
11склю•11пельно. Г. Плеханову:· 1 В той же статье Г . Бакалов писал: ,. П осле 

Маркса II Энгельса мы приз1rаем свонм уч 1пелем Плеханова.;· Немного 

раньше в своей книrе .. Беседы об 1 tскусстве„ 011 особо выдсляет так 11 с фразы: 

„не случаii110 ед1111стве11 1 1ым крупным маркс11стом, разрабатывавшим вопросы 
1tскусства, является Плсханов··2 , 11 .. у самнх Маркса II Э11rельса было сл11 шком 

много другой работы по закладке основ д1tалект11•1сскоrо материализма. чтобы 
у н11х оставалось время спешtалыю останавл 11ваться на 11скусстве ... 

Авторитет Плеха нова был раздут, его заслуги настолько преувел11чс11ы, 

•по как 1tстор1юrраф искусства он на•~ал затенять Маркса 11 Энrел ьса. Но по­

добнос опюше111tе гра1111ч1п с открытоli аполоr11ей 11 не имеет ни чеrо общего 
с действ1пельным11 заслугам 11 Плеханова. На страшщах журнала . , Н ако­

валня„ 1 1ашл11 место полностыо ош11бочные высказываш,я о Плеханове. вроде 

в!>1сказыва ння В. М. Фричс: .. Сред~ , мноrоч11слеш1ых заслуг Плеханова нсльзя 
не отмет11ть lt ту. что 011 был OДIIIIM 113 OCIIOBOПOЛOЖIIHKOB марксистской со­
Ul!ОЛОГ\!И в 11скусстве. Если Маркс оставил 11ам. кроме общей концеnшш 110-
тор11чсскоrо матер11ал11зма, тол ько сравн1пель1ю 11сбольшоii фраrме,п, по­

священный 11скусству, а Энrельс вопросам11 искусства вообще 11е за 1111мался , 

ссл11 Каутский II Мер11нг совершат, только зкскурсы в область 11скусствове­
ден11я. 11 то только в область литературы 11 почт11 11склю•11псльно немецкой , 
то Плеханов первый из теореп1 ков марксизма определен но поставил про­

блему маркс11стской сощюлоп111 11скусстоа.·•3 

Как 11звест1ю, Фр11че II другие теоретиюt стро11т 1 свою .. сошюлоmю ис• 

кусства„ без учета 11аслед11я Маркса. Энrельса II Лсн1111а в области эстетик11. 
Высказыван11я , подобные высказыван11ю Фр11чс. служ11л11 аргументом, коrда 

у нас началась борьба за прнмене1111е леюшских 11ршщ11пов в ф1шософ1111 . 
хтеп1ке. крнn,ке, обшей методологии. Есл11 rю опюшен1,ю к ·ле1111ну подоб­
ные взrляды были недооце11кой. то по опюше1111ю к Марксу II Э11гельсу 01111 
были ч 11стейшей клеветой, потому •по, как 1tзвестно, Маркс 11 Э11гельс были 
создателям11 матер11ал11ст11ческой .зстеп1юt. маркс11стской ф1шософ11и нскусства. 

Вопрос состоял в том. чтобы видсть новый этап в марксюме. начав­

шийся с появлен11я Леннна. который развил марксизм во веех областях, вклю• 
чая и области лнтературоведе11ия 11 11скусства. И в этом смысле борьба, начав• 
шаяся в среде нашей марксистской ш1теллиrенци1t за ес ориентацию на на• 

слещtе Лс1111на. была правильной, 11стор11чески целссообразной борьбой. Необ­
ход11мо было порвать с прежн11м опюшен11ем к Ленину. Необходимо было 
раз 11 11авсеrда оnреде;щть подп111111ое место Плеханова в области маркс11стской 
теор1111. указать его отстуnление от марксизма в ряде пол11т11чсск11х, ф11ло­
софско-тсорет11ческнх вопросов. прямо свяэа1111ых с cro ш,тсратурно-кр11т11-
ческ11м11 11 эстеп1ческнм11 езrлядами. Нужно было раскрыть ф11лософск11е 
ос11овы пол11т11ческоrо 011nорту1111зма Плехановз. 

1 Наковал11J1, бр. 80, 16. VI. 1927. 
1 Г. Бакаттоа. &,ссд.и по пзкуспюто. София, 1924. 
' В. М. Фрнчс:. Лробnс:!,!Ы нсt:уССnЮзедення. М„ ГИЗ, с:. S. 
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Полож11тельную роль в этом отношс111ш сыграл11 н~колько статсй на 
шего ф1 1лософа, 1!СТор1 1 ка ф1шософ11 11 11 nедагога Саовы Га11овского-Труд11н.1. 
В своей 110лем ике с Д11м11тром Поляновым, защ11щавш11м Плеханова от всякой 
кр1п11к11. 011 11сходкл 113 nрав1шьных ос11ов; ему >1ужпо было раnовское nере­
метыва,ше 11екоторых ~орет11ков. в короткое время nревратнвшнхся из аnо­

логетов Плеха1юва в его хуЛ1пелей. Даже в самые острые моменты nоле­
м11к11 Труд1111 в11дел в Плеха,юве вел 11кого маркс11стскоrо теореп1ка 11скусства, 

nсрвокл.1сс1юго nолемиста 11 маркс1tстск11 высокообразованногоn1tсателя.Оnле­
ха 11овском 1шу>1 ном 11аслед1ш Труд11н n11сал в .. Наковалня'" следующее: .. Нет 
1шкакого сом11е1шя , что работы Плеха 11ова в обласп1 литературы, л итератур­
ноii кр11п1к11 и эстетшш 11 np. nредставля 1от собой бессrюр11ое теоретическое 
богатство, которос долж1ю быть юучено, 11с11ользовано 11аш11м11 товар11щам11 -
рабо11111ками л1ператур1юго фро11та." 

Но Труд1ш nризывал наш11х ф11лософов, теоретиков 11 Л1rтератур11 ых р.-.­
боп111ков юучать 11де11 Ле1111на. осв:швать леню1ское учс1111е о nарп,йносп,. 
у•1 11ться 11р1 1 ме11ят1, матср11алист11ческую д11алсктику к ко11 креп1ым областям 

зна1 111 й . С r1реодоле1шсм плсхановского uл 11я1111 я 11 с•tсз 11ут проя влени я объек­
-01111,зма , на пр,щ11лы 1у10 основу станут во п росы тсор11 11 11 11 ракпt ю1 н пр„ 

11 np. В ст:пьях о ле111шском персустройствс 11ашеrо 11деолог11•1еского фро11та 
Труд111t показал ряд 1.онкретных недостатков у Плехаиова, оп1осящ11хся к его 
общсф11лософск11м взглядам. а также nодчеркнул, что его пол~1тн>1еск11 й оnnор-­
ту1111зм не остался без nоследствнй в его л~1тератур1ю•эстет11ческ11х взглядах 

(то, что Бакалов 11с хотел в,щеть II nр11з11авать), 1160 ш1р11ор1ю известно: 11е 
ошибаешься в области тсор1111, 11 это отражается 11а твоей практике, 11 наобо­
рот, самые малейшне колебания в дсйств11 ях nол1п11 чсского деятеля находят 

свое: отражешtе в теор1ш. 

Труд1ш в своих статьях указал 11 nут1 1 nрсополен11я nлехановскоii мето­
долог1111. Он не хотел наносить даже малейшего ущерба 11аСJ1е.11ИЮ Плеханова, 
делу вел11кого русского марксиста. Но задача состо11Ла е том, чтобы nорвать 

с .. ме1tьшев11стс1шм·· в зтом 11аСJ1едн11 . оч11стнть его от нзвраще1111й н философ­
ско-методолоп1ческ11х 11епостатков, разв11ть маркс11стскую теор11ю в наnрав. 

лен1111 лен 1шекого nоннма11ня, отличающегося своей д1шлект11ческой г11бкостыо­
ко11кретно-11стор11ческим подходом. У Плеханова не только в теор1ш, 110 11 в 
11олнт11ке, стратег1111, тактике содержалось нсчто СJ111шком абстрактно-лог11-
ческое, 11 это нечто лроявл11дось не только в его nодходе к ряду в11дных nред­

став1пелей русской и свроnейской лнтературы . 0110 прогл11.д.ывало II в его от-
1юще111111 к ряду проблем русского революцнонного дв11ження . Извест110 , что 

во врс:мя революции 011 занял отр1щательную nоз1щию 110 оп1оше1111ю к ней. 
Труд1111 оче11ь 11 11 1,мательно став11л воnрос о ле1ш1111заttнн ,шшеrо л11те­

ратур11ого фронта; он проявил необход~1мую заботу о Плс11:а11ове 11 11е nотому. 
что Плсханов пользовался в Болгарн11 огром11ым аотор 1петом, ,ю потому что 
011 м 11оrое сделал для маркс11стскоrо объяс1tе1111я искусства, его rснез11са, по­

святил блестяш11е труды лсрвобытному 11скусству. Много ус11п нй nplt.'10Ж11л 
к разоблаченню а11т1шародного np111щ11na .,11скусство для 11скусства„ 11 пр. 
На зту сторону кр11тичесJ.ой деятельност11 Плеханова такой маркс11стсJ.иi'i 
11втор. как Труд1111. не мог не останов11ться. Заслуга Трудн11з состо11т 11е в 
том , что 011 r1одверг кр1п11ке ош11боч11ые эстеп1 чесхие 11 обшестве 11но-11ол нт11-
ческ11е ко,щспц1111 Плеха11ова, nотому что эп1м 011 обяза11 своеn маркс11стской 
осведомле1tности. В его аргументах против П лсха.11овз мы не 11аходим 1щчего 

1tового, чего бы не было у советских авторов того време11н Н . Новкча, И . Ан11-
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сt1мова, В . Кнрпотина , А. Авербаха, И. Ипполита. М. Розентал я 11 др. Пе­
рснесен11е нс~.:оторых тез11сов пропtв Плеханова чисто механ 11сп,ч1ю: Труд1ш 

мало сделал ми рассмотрен11я рошt Плсханова на нашей почве; 011 не в 1~дел, 

как nолож11тсльно 11 отрицателыю вш1ял Плех:шов на форм 11рова1111с нашего 

маркс1 1стско 1·0 л 1пературоведсн11я. Но бесспорная заслуга Труд1111а состонт 

в том, что он r~ерный обрат 1tл в 1111ма1ше на труды Лешша, nокuзап ве.111,кое 
з 11 аче1111 с Лс11111ш как мстодологв. как литературноrо кр11т11ка. У нас Лс111ш 
не был ювестен как Л11тературный кр11т11к; в Болrар1111 его з 1шл 11 как вел11коrо 
nол11т11ка , вел11коrо революц1юнера, вождя большевистской 11арт1ш. идеолога 

большев 1tзма. 1ю меньше всеrо о нем думал 11 как о литераторе, как о л1пера­
тур11ом кр1п11ке. который так много сделал для разъяс11е1111я ряда слож11ых 
явле1111й в обласп, 11скусства. В статье „Д 11але~111ческий мuтер11ал11зм 11 л11те­
ратура'"1 Труд1111 n11сал: .. Взrл яды Лсн11на на л11тературу. 11скусство. тпера­
тур11ую кр11т11ку 11 11р. 11 до ccro дня остаются 110чп1 11е11зоесп1ыми. а еше 

ме1 1 ьше 11сnользова ш,1 в 11ашей работе:· В друrом месте u связ11 с ленинюа­
ш,еii 11ашеrо л1псратур1юго фронта Трудин mtcaл: .,Мы думаС\t, что указан­

ным11 кр1tт11•1еск11ми замепшм1, ор11r11нальн ыс nрояв11с1111я Лсн1111а 1 1е 11счер-

11ываются. нз 1111х вид 1ю, что orpoJ\.шoe з11аче1ше тсорет11чсскоrо богатства 

указа1шоfi кр11т11к11 Лсн1111а ДJIЯ литературы непонятно. Все это показы-
11ает 1щм, что Лени н сще не понят как шпературный кр1Jп1к, что 11е повято 

оrром1юс дело. что наслсдис Ле1111на в области л11тературы н 11скусстна та кжс 

важ1ю, что от этоrо нс1101111ма1111я страдает не только сам автор (имсется и 
в 1щу 11ролетарск11fi 11оэт Д. Поля1юв - 3. П.). но II мноr11е товар11щ11, работ-
1111к1, л11тературноrо фронта.--

Некоторые скажут. что этот r1роцсес утверждения Ле11111ш как методо­
лога не11збежно должен был nроюойтв независимо от всяк11х споров. Но зто 

11е так, потому что nреодоле1111е отр1щательных моментов в nлехановском 

наслед1111 встречало серьезное conpoт111we1111e. Этому nрогресс11вному nро­

цессу nротнвостоял 11е но друго1'i , как наш старыА n ролетарский nозт Д11митр 

Полянов, отл11чавш11йся своей маркснстской эруд11ров:н111остью II верно слу• 
ж11вш11й болгарскому соц11ал11зму в тече1111е десятнлепtй. Пол1111ов просто не 
давал nуш,шке nасть на теорет11чсекое наследие Плеханова. Дл11 П ол111юва 

критика действ,пельных ошнбок и недостатков Ппеханова - зто как бы 

развс11ч11ва1111е ведикоrо уч11теля в области маркснстской теор1111. 011 11е мог 
11орвать с обаяи 1tем Плеханова. И nоэтому По.rншов допуст11л серьсз11ые 

ошнбк11 в своей слеnой уnорной защите слабых сторон Плех:шова. О та коfi 
обста11овкс 0 11 выдв1111ул рсакш1011ный лозу11r: .. Назад, к П лсха 11ооу!"' 011 n11сал: 
.. Вместо рсше1111я nроблсмы Плеха1юв - Ленин, которую в суш 11осп1 тов. 

Труднн поставил как днлемму: JtЛII Плсха1юо - 1ш11 Лс111111, а nрав1шы1се 
вместо замеще1шя Плеха11овu-11скусствоведа Лс111111ым -д1~алскт11 ком - наш 
лозу11 г: .. Наззд. к Плеха11ову, 113учайтс Плсха~юва. 1160 без Плеха1юва 11ет 
даль 11сiiшего развития н разработки мар.:снстсt.оrо 11 с.:усствоведс111111 ." 1 

В тогд.-1ш1111х л11тератур11ых усло1шях зтот лозунг прозвучал рсnкш1011110. 
он 11 е помоrал лс11111111защ111 ш1шеrо л1пературного фронта, 011 звал назад. 
Этот лозу11 г Полянова стрсм11лся вернуть л11тер.-1тур11ую мысль к тем вре• 
мс11ам, коrд.1 011:1 страдала от объектив11зма Плеханова, коrда 011:1 была JJC в 
состоя111111 до ко1ща раскрыть классовый характер 11скусства, когда устанав• 

' РЛФ, бр. 61, 1931. 
1 Hal:08/I.JIU, бр. 224. Jl. 11. 19]1. 
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лнвалн эт1t11:ет n11сателей, 1.огда не мormt nонятъ д11алект11ческоrо единства 

формы 11 содер»ш1111я 11 np. 8 несколъких 11омсрах .. Наковалня'' Полянов 
выстуnил в защ11ту nошатнувшеrося аатор11тета Плеханоаа. 1 Эт11 статьн не 
11мелн успеха в р.1боч11х массах. В эп1х сво11х статъях Поля ,tов факт11ческ 1t 
истуn11л н.t rtоз1щ1111 ш11рокоrо соц11ал1,ста Н . Морал11ева, которы й ранъше 
Полннова аыдв 1111ул тот жс лозунг 11 буkвuлыю в тсх же словах: .. Назад. к 
Плеха ,юву!••t 

Поз1щ1111 Поля ноиа не nолуч11т1 111t какой 11оддсржк11, кроме как в .,npo• 
т11воnолож11ом лагере·· (пользуемся терм 111t0ло1·1tсй того 1tреме1111). В его 
11ользу. 1J 110льзу его реакщюнноrо лозу11rа высказался только нек11й И ва,1 
Д11м11тров в соц~н1л-демокраn1ческой газете ,, Класова борба··. Д. Пот1нов 
в сво11х взrлядах остался совсем юол11рова1111ым. Он утверждал, что, 110-
доб1t0 ос1t0во11оложш1кам марксизма Марксу II Э11 rельсу, Лен 1111 не имел 
1111 времен н . 1111 возможности спец11 ал1, 1ю за 1111маться воnрос:1.м11 л11те­

р:1.туры 11 1tскусства. И коrда он говорил о мар~.:систах-продолжателях Плехu­
нова как. нскусствоuсда, 011 называл Б. М. Фри чс 1, А. 8. Луначарскоrо. :t 
вовсе 1 1е Лс11111ш. П ол я 1юо утверждал, •1то Плсха 1юв бы;1 11 ер1.1ым теореп1~.:ом­
ма р кс11стом. который с11ещшлыю за1111 малс н вопрос:~м н ;штературы 11 11 с­

кусства , а „Лс111tт1 11сльзи назоап, 1ш псрвым, 1111 вторым, 1111 треты1м". 1З свосй 
полсм ~tке с Труд1111ым , как итоr соо11х размышлс1111й , П олs11101.1 сдслал такой 
вывод: ., ... стаJ10 ясно, что тов . Труд1111 1 1сдооцс1швает Плсханова как 11скус. 
е1·воведа II псрсоцсн1, васт Леннна как таковоrо." П ол я1t0в не в11дсл ош 1 1бок 
Плеханова 11е только в л 11тературоведе 111ш . 110 11 вообще в uелом не видел его 
меньшев11стской, а11тнленинской лин1ш после 1903 r. По мнен11ю Полянова . 
.. толъко в послсд11юю одвогодичную фазу" своей жнзн н Плеханов „как ре­
дактор rазеты „Ед1111ство·· боролся с Ле1111ным 11 ш1ступающей революц11ей" 
( .. Наковалня", № 81), только перед самой смертью 011 оказался опnортун11-
стом II допустнл пол1п11ческ11е ошнбк11. Ясно было, что в 11змен11вшеnся об­
становке, коrда уже былн осознаны ош 11 бк 1t Плеха~юва и nре11мущества ле-
1ш11ской методолоr1111 . Полянов слепо 11родолжал nоддсрж11воть овтор11тет 

Плеха 11ово. И беда 11с в том, что он был высокоrо мненш1 о Плсхановс, а в 
том, что он 11с смоr ув 11деть разниuы между Плеха1t0вым и Лен11ным , 11с маг 
nочувствовать того качественно нового, что nр11 шло в маркснзм с nоявле-

1111ем тari::oro теорет11ка . как Ленин. Полянов не чувствовал, что у Плеханова 
было 11звестное в11та1111с в теоретнческ 11х высотах, что он 1:ari:: ортодо11:саль­

ный маркс,,ст рассматрнвал: теор11ю, взятую саму по себе, а 11с как нечто 
операт11вное, 11с как руководство к действ 11 ю. И уд~1в11телыt0, что та­

кой освсдомле1111ый маркс11ст, как Поля1юв, не з11ал, что идеолоr11ческо­

орrа1111зац 11 01111ые разногласия между Ле111 1111,1м II Плеха11овым 1~ачал11сь 11е 

ссrод11я н 11 с вчера. а rораздо раньше, коrда ПJ1сха1юв в п ол11т11кс открыто 

псрсшел 1щ ме11ьшсв 1 1стско-оппорту1111ст1 ,ческ11с nоз1щ1111. Вовсе 11с случайно 
Плеханов не маг сдслать прав1шъный кл:~ссовый :1 1 1ал 1 1 з рсволющш 1905 r. 
Не случай ttО 1.1 1914 г. 0 11 пр1шял на ссбя роль 11potlOBCДIIJIKЗ КЛ3ССОВОГО СОТ· 
руд1111чсства 11 11р11 м11ре1111я классов. Мы ужс 11с говорим об Октябрьскоli 
революц1111 , к которой он просто nовср11улся сn~шой, к концу cвoeli ж1 1 з1 11, 
он не хотел nр11з11вть nобеды pycci.:oro рабочеrо uacca, хотя всю свою со-

1 ().._ Пле.UJЮ• 11 Ленин • об.uстта на ЛJIТ~ратурата М IIU}'CТ-.OTO, - ~IIICOAЛJUI, 
бр. 224-226, 31. Х. 193 1 и 30 XJ. 1931. 

1 Or,t. •· ~ЧФ~ трнбу11.1~, 11:и. lV, 1прс.,._ 1931 r., с. 9. 
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ЗН3Тt"ЛЬ11УЮ Жll'Jllb ПОСИЯТIIЛ рабочt"му дв11же1111ю. Но 011 уже не в.nадел „про­
летарской ушщсй••: 11стор1tи ужс выдв11нула друг11х людсй, 1.:оторыс долж11ы 

быт1 довестн дело pyccкoii революции до 1.:онца. Роль Лешша, 11однявщего 
,шркс1,стскую теор1tю, 11ключuи II область 11скусствовt'де1111я. 1ш новую. бол~ 
высокую стуr1с11ь. П олJ1 1 1О11 11с мог понят~.. 011 не хотел расстатьсJ1 со сп1рым11 
значе1tа,111, с 11екоторым1, 01·ж 1J вш11,111 свое вре\\я nр111щ11ш1м11, 011 11е хотел 

11р111t11м:пь ле111111ского эта11а в маркс1tстском л11тературоиедс1t1111: ,,Мьr с удо­

иольст в11е,1 1·отовы сдслап, ПОСJtеднюю уступку тов. Труд1111у-11р11мt"м ,, np1t1111• 
,шсч. что в сзмом деле между Плеха1ювым II Летtныч ес1 ь раз1111ч1111, 1ю 
11 011 со cвoeii сторо11ы тоже должен r1р11нять. что э·111 Р3ЗЛ11ч11J1 - больше в 

облас11 1 ф11лософ1t11 11 не настолько сушествснны. чтобы от н11х стрздать 
11 отрицап, всю 1шучную ,шркс11стскую эстет11ку Плеха11011а ... 

Весь :пот отрывок 11з статыt По.r1янова nоквзывает, что 011 111tчt'ГО не 

по1111л в вопросе о р.1с:<ожден11ях между Ле1111ным 11 Плехановым. Он просто 
1,е ,юг объяс,шть себе ф11лософск11с 11 11деолог11чсск11е вовросы, в11ссе11ные 

Ле111шым в маркс11стскую ·1еор11ю. Верно, что у Труд1ощ ссть элеме11ты 1н­

вест11оii альтсрнат 1, вноii рсзкос111 в этом от11оше1нш - 11т 1 Ле1шн. 11л11 П ле• 
XIHIOM, - но. CCJIJ\ CCTI, так 1,е моме11ты, ТО Olllt r1poд1tKlOltallbl волем11чсскоri 

рсзкостыо, 01111 не свмзаны с 11◊г 11ко й статьн Трудшш. которыii 1111 в малсil• 
шсй мсре не лытался за•1ерк11уть огромные заслуп1 Плсханова в разв11т1111 
маркс11стско-ле111111ск11х 11дсй в л1пературовсде111111 11 крнтике. Эп1 вз1·ляды 
П ол1111ова не 11уждаются в олроверже111111, настолько очсu11д1щ 11х маркс11стская 

нссосто,~тельностъ; 01111 110казывают толысо, что в11дщ,11'i 11роле1 o.pcк11ii поэт 

Д11\нtТр Полмнов отстал в сuосм общефнлософскоч разв11л111, что 011 мало 
за1111,1алс11 воnроса.мн матс::р11ал11стнческой д11але1:т111:11. Появлс1111е Лсн111ш 
11.i :t.pe11e рабочеrо дв11же1111f1 - это не только 11011влсн11с вел11коrо обшсстве11-
11оrо руководнте11я нового пша, но прежде всего это nоявле,ше всл11коrо 

л11алект11чсскоrо мысл 111е.'1я, которы.й сумел доразвнть теор1111 Маркса в эr1оху 
11,1пср11злюма, рас11ростра111пь его nринuнnы на нзш ХХ век. Если Плеханов 
даже в самых дучш11х сво11:< работах больше остава.лея популярюатором 

идсii марксюма 11л11 nр11,1енял 11х в некоторых сферах r1оз11аш1я. то Ле111111 
nроя1н1л себ11 как творец, как человек, доразвивщ11й нде11 Маркса II Энrельса. 
nр11давш11ii матер1шл11ст11ческой теор1111 другой внд в связ11 с достнжсн11•~111 

t"СТсствоз11аю111 н другнх частны:< наук. В ,'il 226 от 30. XI. 1931 r. журнала 
.. Наковалня-- Полянов 11нсал: .. Ле,шн скорее социолог, чс,1 литератур11ый 
кр11п1к: 011 делает только соц11алы1ыii разрез творчества вел11кого п11сател11, 
nоказывает только „соЦ11алы1ый экв11валент-- (по 1ep\t1111y Плеханова) Тол­
стого-:<удо:ж1шка .. :· Все это 1101:азывает, что Пол111tов 11е оценил теорет11-

чесжое богатство лешшских рассуж:ден 11й о л1пера1уре. ч10 011 оче11ъ ФОР· 
мально 110ДХОДНЛ К IIIIM. 

(Счастьем для 1taL11eгo л 1ператур110-крнтического фрон1а было то, что 011 
остался сд111111ым в во11росе о восr1р11яп111 ле1н111ск1 1х 11дсi1 11 оценк1t 1111тературы . 

Бо11ьшое з1шчс1111е 11мел 11 тот факт, что такоii ..-руnньrй л11тератор-маркс11ст, 

кзк Г. Бакалов, в nрошлом бывш11й горяч11м nоклон1пtко,1 П ле:<а11ова, ор11с11-
т11ровалсм 1ш ле111111ские нде11 11 не зан11л консераап1в11оii 11оз1щ1111, как П о­
ля11ов. Напрот11в, Бакалов 11аш1сал целую к1111гу, 11 которо11 11одверг кркт11ке 
Плехз11оаа. Те\1 са,1ым Бака.лов значительно облегч1tЛ nреодоление 11с1:ото­
рых ошнбо1: в nрошлом. нсправленне мар1:снстс1:ого л11тературоведе11ня. 

преодолен,.с вульrарно-соцно11огнчес1:оrо метода в нстор1111 лнтературы н 

1:рнтю,н. 
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Г. Бакалов - сильный публ11ц11ст, всссторонне образованный соц11олоr, 
отл11ч11ый 1юлсм11ст, веем сушеством предан 11ый коммун11ст11чсс1-нм ндеям 
nроnвганд11ст. Г. Бакалов является целеустрем11снным лартнйным кр1пнком, 
1-оторый умеет подойт11 к той или 111юй л11тератур1t0й проблеме сообразно с 
1штерссаr,.ш 11 задачам1t парт1111. 

Тодор П а1U1ов а своей статьс .,Досто,шства , зnслуп,, nла 11 ы·· в газете 
.• З:~ря·._ № 5369, на1111сшшой под 11епосредстве1шым в11ечатлен11ем от преж­
дсвреме111юй с~1ерп1 Г. Бакалова, говорит: 

„Одно ю самых больш11х 11 ред.1шх досто 1 1 11ств Г. Бакалова былн его 
11зум1пелыш11 страспюсть II его п1п1 нтс1-ш1 з 11 срr11я, которыми 011 на протя­

же111111 полон1111ы века 1 1 ровод1111 11р1 1 невы11ос11мо т11желых услов 1111х свое 

rра1щ11оз11ое, л1пературное и 11ол11п1чсскос дело. 011 бук1Jально rорел этой 

стр.1стью, переходящей часто в настоящ11А tiaфoc II похожей 11а 1tе11счерпае­
мый ко 1ще11сатор энерг1111 , которой 011 yмeJI расшеsешпь м 11ог11х 113 тех, кто 
цслым11 суткам 11 дремлст 11Jш тонет в болоте 6езаол1,1JыХ меч·п11111й , чтобы 
1 1с сказать более тяжелос слово.·· 

Заслупt Г. Бакалова больш11е, 11стор11чсс1ше, 110м 11 мо cro крупных 1tсто­
ри•1сск 11х л111ератур11ых заслуr, в распространс111111 маркс11стской мысл 11 у нас. 

Н о 3:~ ймемся только его •шсто 111tтератур 1t0-кр 11тичес 1шм 11 з:~слуrам11. Бака ­
лоа 11осле смсрт11 Бла гоева пр11н11маст 3Ш1 мя страсп~ой, яркоА грuжданской 
11убл 1щ11ст11ческой кр11т 11 к11. Если собрать то, что он 111,сnл о Яворове, набс­
рстся объем1tстый том; то же самое мож110 с~.:азать II о статьях, 110111,санных 
о нашем 11эц1~о 1шльном rюэте - класс11ке И ваf1е Вазове. Н 11кто та1- страстно 

11 11оследооатель110 не вступал в та кую открьпую II ос1·рую полемику с 11део­

логам1t фашюма, как 011 . Памятным 11 остал1tсь его стать11 о К11р11ле Христове; 
еще вспом1шают его r11cs11yю крнтическую музу, его разоблнчнтельные статьи 

о буржуазной r1оэзн11 времен Балканцой 11 11ервой 1,н1ровой вой1J ы, которую 
0 11 метко оr1рсделнл „музой в му11д11 ре·' . 

Круn11ый чешск11й кр11п1~.: Шальда в своей 11сповед11 •. Крит11ка с 1шфосом 
11 sдохнове1111ем·· rоворнт. что настояшшl ~срнти~с должен 11меть две музы: 
восторr н г11ев··. Кр11т11ка не может быть объе ... 111s11стсrой, бесстрастной 

деятельностью, 11 это прекрасно сознавал Г. Бакалов. Нельзя доб1пьс11 хо­

рошеА кр1п11 к11 без творческой субъеn11в11ост11 , без топ субъеп11в1 1ост11 , кото­

ра 11 11.зощряет осяза1111 е, лрочнwает ~ср11т11ческое даровuн11е, держ11т нервы 

11ачеку. зажиrает nламенем сердца. Она-то дает лнр11ческое П!IЗ\IJI лнтер3.­
тур1~ому 11стор111,у, делает 11з него r1 ророка, оракула, nоэта своего народа, юбав­

м1ет его от участ11 арх11 нар11усов науч 11ых 1111сп,тутов. 011:1 nозво1111ет шператур­
ному крип1 1-у сделать кр1п11ческий си нтез своеrо врсме1111, в11ест11 иовые 1-р1п11-

ческ11е дв11же1ш11 , 1~одброс: 11ть ноsый акус. 1~овое вообр.1же1111е, которое про­

ч1tст1п заrр11з11е 111tые художестве1111ые колодцы л11тературы. А ,ш все 1-оз111t 

полутала11тов крнп11- должен отвепtть с рыuарск11м достшtнством. 

Гсор1· 1 1й Бакалоа в этом оп~ошс1ш11 оказался учсн11ком Ботевз. 011 лю­
б11л эту 11олярюац1tю чувст11, хотя здссь может скрываться 11 м1t0roc 113 его 
т1тературных пр11страст11й, его л11тератур11ых с11м 1щт11i1 11 ант11лат~1й . 

Б:11-алов обладал ~дк11м дароваю1ем реаrнровать, это драrоце1111ое 
качество кр11т11ка, которое делает его ж11вым соврсме111шком, обамтельным 

гражда1111t1ом с острым 11арт1rй11ым умом, 11ролетарск11м сердцем. И в этом 

от 1юwе111111 011 остался верным n11сареsск11м заветам кр11т10::11, за~слючающ11мся 

в том, ,.чтобы давать coi. свонх нераов и оrонь своеrо сердца". Все это -
бесспорные качества Г. Ба~салова , ~соторые н11по не может у него отНJ1ть, 
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которые делают его акт11вной фигурой в нашей обществе1шо- культур11ой ж 11з 1ш, 
воинствеш1ым духом, тем11ераментным кр1~тиком. Вс 11омн11м, как 011 nринял 

появление Смирнснекого в нашсй литературе. да 011 просто не нашел елов, 
чтобы выразить свой кр1п11ческий восторr . 011 покоряет нас, •щтателсй, еще 
с первой фразы его к11 1 1r11 о Смирненском: .. Н а ушще п ролетарской nоэз 111t 
наступнл праздник1„ 11 т. д. И до cero дня его ю1ига остается лучшсй к11 11 гой 

о См11р1tенском, а ктуальной, партийной , страстной. 

Но наряду е этнми качества~.ш , Бt1калов 11 меет 11 свои недостатк11 как 

л1псратурный методолог, как историк нашсй л нтературы 1t болгарского воз­

рождения, как 1111тературный критик . 

Вскорс пос11е емерти Г. Ба калова Тодор П ,1 влов издал кн 11 гу, в которой 

обстоятелыю, аргумс1п11рова 1t1ю, теореп1 ческ11 убсд11телыю рассматр1tвает 

его крупное 1Jстор 11ческое шператур1юе дело . 

В зтой к1ш ге Т. Павлов на nысоком уровне ф1 1лософско-теорет11ческого 
11сследова11 11я, проя вляя всесторон1111i1 1шу•1ный 110дход к маркс1,стской объек­

тнв11ост11, дслает серьез ный оnыт переосмыслени я творчества Г. Бакалова 

сообраз ,ю с новым этаnом в нашей шпературной кр1пю:е, этапом. когда она 
стала освобождаться от призрака „социального зкn 11 валента'·. 

В этой известной книrе подвод1пся 1пог почти полувекоnой деятелыюспt 

Бакалов.~ на благо болrарской литературы. Взrл яды Павлова не был 11 бес­

спорными для Бакалова, особе1ню если иметь в в 11ду, что между 1шм11 проте­

кала долrолет11яя литературная борьба, хотя 11 11е псрсшедшая в открытые 

л11тератур11ые схвапш . И 11ссмотря на зто, П а влов в большей частн своей 

кн11пt n~,шет о Бакалове с глубок11м уважением, с необходимой маркс11стской 
объеl..11,вностью. Но сейчас мы в1щ11м, что юшга Павлова страдает суще­

ствс1шым недостатком: Тодор Павлов проявил себя здесь с11льным логиком, 

011 очень лоп1ческ1t рассмотрел деятелыюсть Г . Бакалова, но местuм 11 11сто­

ричность его тез11сов ссрьезно хромает. Он Р.е считал Бакалова зтапом в раз­

в1гг1111 болrарского литературоведсния, не связыnал его дсятелыюсть со веем 

состоя1шем нашеrо маркснстскоrо фронта. В этой брошюре Т. Павлов пытается 

противопоставнть Г. Бакалова Д. Блаrосву II тем самым умаляет значение 

деятсльност11 Бакалова. 

Книга Павлова была началом долrоrо лер 1юда недооцен ки Бакалова, 
среди 1шш11х л итераторов 11езаметно насаждалось пренебрежителыюе от110-
ше1шс к нему (не как к личности, а к его вкусам, поз,щи я,.,, :ктет11ке). , 

К концу своей деятель11осп1, когда в ж11знь нашеii партии 11ачаш1 nхошtть 

ленинск11е пршщипы, Бакалов nыступ ил со своей 11зnест11ой брошюрой „ П ро­
тнn меньшевизма в т1тературоведе1ш11'· ( 1934). Здесь он подвел итоr сво 11х 

увлечений Плехановым. 0 11 подверг кр1rr11ке ряд сво11х прежн11х взглядов 

по вопросам о классоnой борьбе в 1 1скусстве. об объект11 вюмс, о лe 1 11111ci.oi1 
ларп1й1юстн, об отноwешш к 11аслед11ю (Толстому, Ибсену, русс~.11м 1шрод• 
н11~.ам), о ленинском nодходе к 11скусству 11 т. д. Марксистская шператур1ш я 

крит11ка у нас в nрошлом допускала доволыю м 11 ого оw11бок, что объяс1tяется 
обшей отсталостью страны, стеnс11ью разв11пtя 11ашей шпературы, идeiiнoii 

11 тактнческой слабостью 11ашсй парп111 в разные периоды ее разв 11тня. Пле­
ханов свонми ош11бкам11 содействовал форм 1tрова111tю 11ел рав11льных озглядов 

на лнтературу у некоторых наших ответственных дсятелсй литературы. Но в 
ко рне неверно думать, что его влня1111е было только отр1щатель11ым. Напра• 
т11в , 011 много содействовал укрелле11ню молодой болrарской маркс11стской 
кр11т11ки. Он очень полож11тель110 вл 11ял 1ш болrарскую маркс11стскую мысль; 
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011 пр1щавал большое значение м11ровоззрен 11ю в художествснном творчtсrве 

(другой вопрос. что 0 11 абсолютю11ровал его роль) , он дал болгарск11м марк• 
с11стам 11сза11.1с1шмое теоретнчесkое оруж:11е в борьбс против предстпвителей 
фор;-.ш,1 11ст11•1есkоi1 зстеп1 к11, декадентства, прот11в аnологетов r1 р 11 нцнпа „ 11с-­

кусс,во :UlA 1 1 скусств:.1". Д это В ТО nремя IIMCЛO большое Э113'1 СЮIС, лотому 
что еще на 33рс разв 1п11я нашеii тпер.·пурной кр11тикн nрояв11т1сь те11де 11 -

ц1ш, 11аnр.~влс 11 11ые против реализма, дсмократюма, народ11ост11 в 11 скусстве. 

1>яд щнш1х и 1щ11ых 11 11сатслей стал 11 nровод11 1 1 ками э11н го 11ско-формал ист11-

ческоii эстепtк11 нсмецк11х ун11верс11тетов ко1ща XIX века. Эстст11 чес10 1с воззре-
1111м Плех.~нова был11 ж11 оым nрот11 вояд11ем проп1в раэ11 ых „тeop11 J'i" •. вж11 ва111111 .. , 
.. uчувствованш.-· ... 11скусства иллюз11й„ 11 т. д. Разумсстся, наряду с высо"имн 
полож1пелы1ым11 черта.\111 .эстеп1к 11 Плех:шова, усванвались 11 некоторые ее 
слабост11, обусловленные его пресловутой теорией 11срогл 11фов (011а оказала 
вл11я 111 1е даже на такого тсореп1че<:к11 самостоительвоrо мысл 11теля, как 

Бла гоев , который -то по ряду во n росо1:1 стоял блнже к Лснш1у, чем к Плеха­
нову), тeop11eii контрасто1:1 11 т. п. Плсханов 11ас.~д 11л юв~стный релятивюм н 
11 оце11ку ЗCTCT I I ЧCCKIJX цснностс ii. 

Н о, nодuодя общн ii 11стор1 1 •1еск 1 111 1 1 тог, слсдует nод•1еркнуть, что 11кш1д 

Плсхаfюва 11 раз 1.1 1 п11с болга рской маркс1,стскоfi эстети~ш, кр 11т 11 ки II л 11тера­

турноi1 теор1111 ч рсзвыча йно вели к. 

K1111ra Баkалова „ П ротив меньшевюма в л1пературовсдс111111" вышла 
под энаком самокр11т1, к11 . В ней автор рассматр11 вает исключ1пелыю слабые 
сторо11ы ф11лософсkоrо 11 эстетичсскоrо нас.ледня Плеханова. Эта кн ига Ба­
калова пример гражданской доблести. образец большев1 1стской самокритики. 
О1ш явт1етсм докумснтом не только собствеш1ого развнтиа Бакалова "а" 
марксистскоrо кр11т11ка 11 11сторН1'а, 110 11 св11Детельством состоя 11 11я болгарс1юй 

маркс11стской кр11т1 , ческой мысл 11 , поскол ьку Бакалов был од1111м 113 ее руко• 
вод1пелей. Од11а ко зту кн 11гу не следует рассматрнватъ ка к труд, сыrравшнй 
решаюшую роль в лсшшском персустройстве 11ашей л11тературt1ой кр11т11кн . 
Ибо 01щ - преждс вссrо документ в11утре1111еrо разв11т11я . Бакалов мало 
влож11л в нсе своеrо, если 11с1U1ючить ее самокр11т11чны ii тон ; м1юrне нэ его 

арrуме11тов. 11ротнв Плеханова не выстрада11 ы 11м самим, 11е 11лод его виуr­

рс111шх размьнuлен11й, а реэультат прон11к11овеш1а автора в новые nоложен 11и 

советского л11тературоведення в свяэи с 11ре:одолс111 1ем недостатхов II оuшбок 
плеха11овского наслсд11я . Ленииск11й зтап 11р 11ннмалсА все сщ: пока с.'lовесно. 

декларативно. Нет 1шкаких доказатсльств, что Бакалов усво11л дналеn11че ­

скнi1 11одх.од Ле111111а п р11 оценке лнтературвых ф:нстов. 1-! о все же не следует 

энкрывать rлаза 1ш очев11диые факты, св11детельствующ11е об 11зме11е нн 11 
взrлидов Бакалова по некоторым л11тератур11ым во11 росам. 011 ужс не смот­
рел 11а Пушк 1111а как 1ш дворянскоrо позтз. Мы уже не rовор11м о коре1111ом 
11Зме 11е1ш11 е 1·0 опюше1ш м К л. Н . Толстому И „Матср11" Горы,оrо. Бакnлов 
уже 1tЗбсr11ет nос 1 1 сш11ых выводоn вул ьгнр110-соц1 1олоr 11 •1сско li школы . Он 
ужс более r1оследователыю 11ровод1,т 11р111щиr1 ы д11алскт11чсскоrо мu1·ер1ш• 
л1 1э~ш (см. его статью о П . Р . Славс~ ко ве): эрот11ческнс 11nстрое111111 в 1юзз 1111 
П . Р. Слnвсйжова он выводит 11з сощшлы1 0-зхо11ом 11ческих услов11й 11а 11более 
зажиточ1юrо, буржуаэноrо класса. Но это ужс маркс11стс1:аи соц11ология, 11сто­
р11чесх11й матер11аш1Эм. а 11с безоrлид11ыi1 пр11стуn вульгар11о-соц1юлоrн­

ческоrо подхода х 11схусству. Подобный n11тератур1ю-<хщ11олоrн ➔еск11й з нз­

лнз, делающ11 R серьез11ый социалы1ый разрез художественноrо творчества, 
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11меет с1шу убед11телы1осп1. По от11оше111110 к Вазову также 1щмсчается в11-
д11ман nсремена. 

\ Эта самокр11т1tч11ая кн 11га Бакалова 11 его позд11ейшая деятельносп, как 
л 1псратур11ого кр11п1кu 11 11crop11кu показывают, что 011 11рстерпевал полож11-
тельное разв1,т11с r10 11ут11 усвоения богатств ле1ш11ск11х идей. Разгром в Со­
ветском Союзс вульгар1ю-соц11олог11ческоrо 11аnравле1111я. з11ако,1ство Бака­
лова с 11скоторым 11 nередовым11 сrатьям 11 газеты .. П равда··. наnравлсн11ым11 

на защ11ту художсствешюrо нас11сд11я nрошлого. не моr.'111 не оказать на 11cro 
cooero 6л:11·отвор1юrо воздействш1. Он как человек. очень хорошо осведом­
ле1111ый о сооеrской работе, о 11роцессах, совершавш11хся в советском л11тера-

1·уровсде111ш по 11ут11 лсшшскоrо rrеревооруже,шя совстск11х теорст11ческ11х. 

ф1tлософск11х н эстет11ческ 1 ,х 1шдроо. не мог не 11звлсчь 11з вссго :пого большой 
1IOJ1b]bl для ссбя. 

И11терссс11 также 11 тот факт, что Бакалов щ1же в услов 11ях все еще rос-
11одстоовавше1·0 левосектантскоrо курса nарт1111 высту,шл с самокр1п11ч11ой 

к1шrой, подрываошсй основы лев11з11ы и сектантства 1.1 щ~тературе. Послед1111 е 

годы сооей ж11з1tи Бакалов рабоп1.л в „озо1111рова 1шой•• 11деям11 ед111юго 

фронта пропш ф:1ш11Зма лол11т11чсской атмосфсрс. Как юоест1ю, недостапо~ 
влеха1юоскоrо подхода к Jштсратуре особенно ярко 01~дны о его оцснке твор­
чества так11х n 11сателей мирооой веш,ч11ны, как Л. Toлcroii, Ибсе11 н др. 

В статье „ П J1ехановск11 11 Ил1111ск11 подход към Толстоя'· Г. Бакалов 1111-
сал: ,. В прот1шоnолож1юсть веем другнм (о том ч11сле II Плеха1юоу) Ле111111 
рассматр11вает Толстого tte отолеченно, оторвашю от 11стор11ческой эnох11, 

а как зер.:ало pyccir.oй ревотоц1111. Все те r1роп1ворсч11я. которые бросаются 
в rлаза в толсrовс~r.ом м11 ровоззрс11ии н которым Плеханов сделал лодроб11ый 
;юг11ческ11it анализ, объяснены у Лени11а особым характером русс1юй рсво­
люш111, отраз1шш11мся в учеюш 11 про11зведе1111ях Толсrого. ··• 

Прс11мущест~ш ле1шнского подхода к Толстому Г. Бакалов в11д11т еще 

н в том, что Ле111ш усrр:шяет возможность раздвос1шя .• з11аме11итого rшсателя 
11а худож1111ка II мысл11тел.11". Кои~r.ретно-нсторичес~r.11й подход к Толсrому, 
по мнс~н1ю Г. Бакалова, - зто ед11нсrвен1ю 11рав11льное II точ 11ос объяс11с1111е 
Toлcroro, потому что 0 110 дает воз ... 1ож11ость по11ять .,11едел11моrо, целого 

Толсrого - 11 худож1111ка, 11 мыслителя:", сохраняя .. д11алект11ческос ед11нство 
худож~шка н мысл11теля, ка..-: выраз11телей одной II той же классовоit nсихо­
логин". Ключ к nо 1шма1111ю nроп1воречиеосп1 Толстого Г. Бакалов внд11т в 
д11алект11чесkом, ко11крст110-11стор11ческом nодходе Лс111111а. 

Плехавов рассматрнвал м11ровоззрение Толсrого II его 11аслед11е совср­

ше,1110 nропшоnолож110 Ле111шу. Он, по утвсржден11ю Г. Бакалова, •. nр1111нмал" 
Толстого „от снх до снх", nотому что сч1пал его „ге111 ,алы1ым худож1111ком 

11 край 1 1е слабым мысJнпелем". 
По 011ределе1шю Г. Бакалова. метод Плеханов::~ .,чнсrо абстJХ1кте11 11 не-

11стор11че1t'' . 

Следсто11ем этого II как результат nр11мене1111 я: зто1-о метода Плехшtооым 
явился и „разрьш между художесrвенным 11 соцнологнческ~1м а11ал11зом, т. е. 

11р111111ман1,е Плеха11ооым ТолстовСkОГО .,от сих до с11х" - пр111111ма111,е 11 
приз11n11ие его .,kак ге1111ального художник-а" н 11еnр111111ма~ше II отр11uа1111е 

его kax kрай11е слабого мыслнтеля ... Или. с точк-11 зре1111~ ,.диалектичсского, 

ко11хрет110-11сrор11ческого" 1юдходз к Толстому. разрыв • .д11алсrr11чссхого 

1 Г. Бажа110•. Избраннwе оромзкде:нНJI. СОФн•, 1953, с. 390. 
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единства художшнш II мыслнтеля "' , а 11т1щ1шлект11ческое 11 ант1111стор11ческое 

объяснс1111е Толстого. 
Бакалов хотел не толъко мстодолол1ческ11 порватъ с плеха новской оцен­

кой Толстого , 1ю II стрсмился пр1tлож1пъ лс 111111ск11й 11стор11ческ11й подход в 
своеi, ко 11крстной л~пе ратурно-кр11т11чсской nра кт11к е. П озже Бмшлов на­
п исал сп1тъю „Лев Толстой • • 11 в 1937 г. 1 1апечатал ее в кр11т11ческом сборнике 
.. От Пушк1111а до См 11рненского" . Эта статъя прю,1е•штел ъна тем, что наслсдие 
Толстого рассматривается в ле111111ском освеще111ш . ХоТJ1: в начале статъи 
естъ моменты , св11детелъствующ11е о старом, 1 1лсха~ювском опюшен 1111 к 

То11стому•худож11 11ку. в своей основе зт:1 статъя nрзв 1~лънз: она показа -

1тельна дл я разв11Т11я его ш1тсратурно-кр11т1 1 чсскнх взглядов по направле1111 ю 

к лен1шскому лон11ман11ю художестве1111оrо наследства . 

Чсрез всю статью Ба калова крас11ой 1111тью лроходит мысль о том, что 
Толстой , 11е1ав 11 с 11мо от своего угошtзма, 11 еза в11с 11мо от того, что 011 был 
лророком некогда л ресловугой ,.восточ 11о й 1111српюст11" , сво 11 м творческим 
в 1ще1шсм об·ьект11 01ю ломог разоблаче 1 111 ю п1ус 1 1 ь1 х 110рядков русского фсо­
далюма 11 1шступающего кашпалюма , 0 11 рс1зоблачал „власть дсне r", срывал 
мnс к 11 фал ьuш II щщемерия с совремс 1ш о rо ему общества . 

Здссь мы наглsщно видим, как бла готворно 11т1 ял 11 ле 111111 ск 1t е 1 ,де 1, на 

кр11т11ческ11й метод Бакалова . До озна комления со з 11амс1111тым 11 ле 1шнс1шм11 

статъя м 11 о Толстом Бакалов не был в состоя,1 11 11 сделать науч 1 1 ы й , мnркс11-

стск 1t й а 1шл11з слож 1юrо II глубокоrо лротнвореч11воrо творчества Толстого. 
Воору:же 11 н ый только дост11же11нямн плеха 11овской зстетнкн , 011 не был в 
COCТOЯ IIIIII п ра1тльно ПОIIЯТЪ таких сложных худО:ЖНl\kОВ, ка к Толстой, Гоголь, 
Достоевск11 й , Бал ьза к . В этнх услов11ях , как II его учителъ, 011 резко руб11л : 
,. Реакш101111ые 11де11 - слабое 11скусство" . 

И з бакаловскоrо воззрення на наше л~псратур11ое 1шслед11е известно, 
что он 11е хотел замечать противоречие между мнровоззрением 11 худо:же­
стве11ным реал 11 ст11ческ11м методом у рядс1 лнсателей, особе 1 1110 у Вазова. 
Его кр11т1 1 ка ряда 1111сателей 11счерлы валась тем, какое от11оше1ше у 1111х было 
к передовым 11деям своего времен11, как 01111 высказывзл 11сь о сощ1ал11зме. 

А для такой мелкобуржуазной стра ны, ка к Бол rар11я , вопрекн увлече1111ям 

некоторых л11сателей социалюмом в их 11деаю1стнчсскне годы, характерно то. 

что 011 11 боял11съ соц11алнзма, как .. пугала·· . Так было с ВлаАковым , Е..11 11 11-
Пелином , Й овковым, А . Страш 11м11 ровым , которые оставал~1сь чу:ждым11 . 
есл 11 не сказnтъ 1111оrда II вра:ждебнымн сощ1ал 11ст 11чеt"ким 11дея~1 . Ра ньше 
задача Бакалова вы гл11дела очекь п росто : 0 11 отыск11вал глав11 ым образом 
1ще й11 ы й портрет а втора , .. социалъны й )кв 11вале11т" его творчесrва . 011 11е 
был в состоя1 1 1111 рассматр11вать п рот11 вореч1 1 я в м11ровоззре 111 111 шtсателя. 

11 ре 11 мущсства его реал истическоrо метода, его художсстве 1111ую 1шту1щ11ю, 

1 111ст 111 1кт к n ра вде жю 1ш . Н о лен1111ск 1 1с статы1 rюмоrл н Ба к:1лоnу 1шйп1 более 
точ11ый ма ркс 1 1стск 11й кр1пер1[Й для оr1редсле 1 1 11 11 це1 1 1юсте ii n рошло rо . И не 

случа iiно о те rоды 0 11 выстуш1л с кр11т 1 1чсск11м сбор1111 ком, о котором стре­

м 1 1лся 11рсодолеть вул ьrар,ю-сощюлоr11чссю1й метод в л1пер:пуроведе111111 . 

Разум~тся, 11 е вссгда это ему даетс 11 сде.11ать од1111аково 11оследователь но. 

Но яс,ю одно : 011 ужс не рассматр11вал лушк1111ск 11 й реал11зм 1ш к .• двор1111с1шй 
реалюм". 8 лоВttТн „Дубровскнй" 011 .е 1 1дсл 11режде ~го ~.рнт11ческий зле­
мент, стих 11А 11ыА протесr прати.е ~чииств разлож11вwегося клnсса троек) • 

ровых. Не случайно, что в эти годы, говорS1 о вазовск11х переводах 1-t екрасова 
11 Надсона . он 11аход11л у Вазова так11е черты. которыс сближают его с духом 
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pycci.oii дечократнческоii 11 11тературы, с поэзиеii рсволюц1ю1111о ii дсмо1,;рат 111, . 
Н е случаii110 то. что в п1орч~ве Пе11чо Славеii~.ова. где ссть д11 в11ые 11арод-
11ые \\ОТ11вы. свсрхчеловеческ11ii 1шuшеанск11ii а 1щс11т. 11олс,шчсс~.ос словцо 

11роп,в сош~ализма. 011 выде11u, те места о Москвс. ~.оторые про1111таны 1 11 -
1111ч11ы,1 слаосiiковск11м сарказ~юм 11роп1в русского чер11осотс11ства. Разумсстся. 

д.nя Бакалова был все ешс „крсnк11м орсшком" тuкoii слож111.1ii автор. как 
С1оя11 M11xaiiлoвcк11ii. котороrо 011 к11сiiм11л как „чорбадж11iiскоrо л 11тсра• 
,· ора··. как старосветского „nомсщ11ка на нашсii rючвс". как nрсдста в11тсли 

фсодалыюrо .. сош1алю,1а". своей иркоii язв11тслы1остью 11а11равле1111оrо 

прот11в 11овых господ жюн11: 11 все :же Бакалов многос сдслал дли разъяс11сн11я 
крыстсвской •. nc11xoлor11чttкoii заrаакн··. Обu1ее в11счат11с1111е таково. что 

Бакалов наход,~лси в п роцессе ле111111ского nеревооружснни. что 011 11с1:ал более 
ш11рокоrо nолхода к щюблемам 11аследия. что. буду•111 вооружс11 лен 1шск11м1t 

статt,я,111 о Толстом. 0 11 11ытался 1111аче, че~1 раньше. рассматр1tвать 11uше 

11111сра1·ур 1юс nрошлое. стрсм11лся ювлсчь из него все. что слу:ж11т 11роrрес­

с11u 1юму щ111равле1111ю ,шшсй л1пературы. Даже в 110,шзс 110110 11реувс111,чс111юii 

рол 1, Пенчо Славейкова 11 11роцессс превращен1111 Яво рова 11 1111д~101~дуат ,ста 

СС П, ll ltД I I MOCTI, Яоорова. Н соер11О, что Бакалов ltC б 1,1л CKJIOIIClt li ЭOOЛIOЦltlt 

сво11х тпсратур11ых оцс11Ок, •по у него r1 роявляется ти111 1 •1110 тес1111цкос „твср­

долоб11с". Н ст! Только орсмм не 1юзвол1,ло ему ступ11ть щ1 11уть 1юоой 11стор11-

•1сской оцс11к11 нашеrо 1111тсратур1юго наслед11я. Н о, разумсется, 011 11 с моr 

э1ого сделать с той же страстностью и полемической е1шой, как о н 11скоrда 

01 р1ща.'1. Ибо в те годы у 11сго прсобладал пафос отр11щ1111111 , у 11 сго было 
нечто от ж11лк11 Пнсарева. от пульса русской революш1он110-демократнчсской 
кр1п11кн. которая не любила идсАных колсбаннй 11 дворянского либсралыш­
чаню1 . Бакалов в наших услов11•х был страСТllым ндейным полюсом. кр11тн­

ко,1 -всином, глад11атором пролетарской кр11тнк11. 

В ,шшей кр11т11ческоii мысл~1 постепенно делаются ссрьез11ые поnытк11 

1 1 е только переоцсн11ть л 11тератур11ые факты, трсбовавш11е строго 11ауч 1юго 
освеще1111я, 110 11 порвать с перооначальным огульным отр11цан11ем 11рошлого 
11 nредвзятым, доrмат11ческ11м nо1111ман11ем 11скусства . Творчество вел11кнх 
nнсателеii прсвращалось в сош1ологичсск11с трактаты. Подоб11ыii подход к 
11скуссnу 11оавергнут ocтpoii кр11тнке в 1ш11ге советскоrо философа М . Ро­
зенталя „П рот1,в вульгарной соцнолопш в литсратур110А теори11 .. ( Гос110Л1tт· 
юдат, 1936). Розснталь следующнм образом nароднрует вульrариое лит~ 

ратуроведе1111с: .,Понятие .. ~.ласс·· - это рычаг, которыА, в :1а в11с11мост11 от 

потрсб11остей, 01111 псреводят на большне нл11 малые скорости, носмщне у 1111х 

сво11 сnеuифи'tескне л нтературоведчсскне названия II расположснныс по 

рубр11кам: искусство феодаль110-упадочное, фсодалы10-оптнм11ст11ческос . 
дворя1 1с1:о-буржуаз11ое. торгово-рсмеслсн11ое. 6уржуаз110-1111схоаящее, буржу­
аз1ю-восходящсс. . ..Л1пературовед·· - вст1чайш11ii з 1111ток веех то11костсii 

такоrо рода „классового шtалюа", бсзошнбоч11ыii оракул судьбы r111сатель­
скоii. 011 - всл11колспныii арх 11оар11ус всей re11eoлor111t n11сателя , 11рскрас-

11ый з11аток вceii его родослов110А, н , СС..'111 пнсатель мелкобуржуазе11 по сво­
е,1у творчеству, литературовед найдет в его роаослов11ой. пусть nрал.еда, 

110 11ортного.ы 1 

1 м . Розенr1 л 1о. Проr•• lyJIW'lptlOA OOWI0-10ПIH • nнтсраrурноА fCOP'IIC . м„ 1936. 
с. ЭО--)1 . 
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Л1,тератур11ый критик Влад11м11р Вас11лсв в своей 11олемикс с Тодором 
Павловым 8 40-х гадах туж11лся в11уш 11ть ttaм. что маркс11стская кр11т11ка 11 е в 

состоя111111 объясшпь художественный фе11оме11 т,сател я. •1то она грубо взве­
ш11вает соц,шльные л 11111111 его творчества. Но зто 11сверно, зто можно отнести 

только к вульгар110-соц11олог11ческому шшравле,шю в л1псратуроведеиии . 

Наше маркс11стское л1пературоведен11е в л ице Т. Павлова стрсм нтся объяс,. 
111:ть ш1сателей nрошлого, не прибегая к помош11 вульгарного соц11ологи1ма. 

Олади~н,р Василев в своей полем 11ческой работе .. Барраж 111 л11тератур-
11ых формул··. уже в заглав1111 которой наме!Састся на догматическ11й ха­

рактер щпср:пур11ой кр11т11к11, писал слсду 1ощее; .. Огром1tая фигура Толстого 
- друго й барраж д.1111 маркс11стской кр11тнк11 . Ес рамка так тяжсла. что ее ttc 
сломаешь:· 1 1-! ссмотря 11а то. что Влад11м11 р .Василев в 11ескольких мсстах 
ц11т11руст выс1шзыва1111я Лсн11на о Толстом. он хочет сделать вывод о том. 

что маркс11стская кр11т11ка не объяс1111ла феномена, 11а1ываемого Толстым. 
На самом дсле маркснстская кр1п11ка nOCJJc свосго JСтеп1ческого nеревоору• 
жс11 11я лсн 11 11ск11м1t пр1111циnамн ввсла n раn 11ль11ое толковn1111е ряда nисателей 

,чюшло r·о. Т. П.~ олов 1tc раз оозражал no этому ноооду В. Вас11лсву: .,Достn­
то•нrо г. Вас11лсоу ш1Тl> себе труд более ш1иматслыю r1 рочсст1, то , •по м1,1 уже 

rr11cnJ111 о твор11ествс Шекспира, Пуш к111 1а, И бсена, Ботева. Мnяковского. 

См 11 р 11 е 11ского , к.~к 11 почти обо веех 11аш11х тшболес знач 11телы1ых совре­
ме1111ых позтах 11з „nропtвоnоложного лагеря", чтобы легко убед11тьс11 о том. 

что 1111когда 11 1111гдс мы 11е защ11щал1t вульгар110-соц1,олог11ческ11е тез11сы. 

1"е'J 11сы грубого те11де1щио1ного искусства, 11аконсц, бездар11ого. безл11ч1юго 

бестсмперамент11ого искусства."1 

~ся практ11ка марксистской крит11к11 тех лет nоказываст, что ош:1 ос~о­
бQждалась от пут соц~юлопома в 11скусстве , что она nорывала с вульгар110-
эко1t0м 11ческ11м11 схемами 11 творчески прим.сияла мnрксизм пр11 объясне н,111 
л нтературных явле,шй. Т. Павлов в рядс теорет111,о-кр11тнчес1щх статей стре­

м11лси пок:азать пре11мушества д11алектичсск:ой методолопtн не только sообще, 
1t0 11 11n основе конкретного литератур1юго материала. В :~том свете 011 рас­

смотрел творчество двух велю.анов мирового 11схусств.'t - Шексn1 1 ра 11 
Ибсена. 

В статье о Г. И бссне Т. Павлов, 11сходя: нсnосрсдствс11110 ю „класс11 ческого 

образ ца кон кретио-11стор11ческого аналюа". даmюго Эвгельсом в его n~,сьмс 
к 11емецкому писателю Паулю Эр11ссту о творчестве з11аме1штого норвеж­

ского 1111сатели. подверг критккс nлеха~ювскую оценку Ибсе11а ках •. формаль-
11ую·· 11 „абстрактвую". Павлов сделал два важных вывода: 

1. Что Плеханов подверг .. формалыюй- н .• абстра1ет1юй" критике 11с 
тол ько Толстого, 110 11 Ибсена. 

11. Что форммын,1й 11 абстра~..,·ный а11ал нз Плех:нюв11 мвл11стся недостат­
ком не только его отдсльных лнтератур110-кр1tт1,чсск11х оце 1юк. 110 в 11з1.1ест 1юм 

смыслс 11 1 1 едоста1 ком nлсхановского кр1tт11•1сского мстодn, часто стрnдаю­

щсго 11сд11але~..111ч11остью 11 ант11 11стор11ч 11остью. 

Тодор Павлов отверг несосто1пель11ую r~лсха,ювсхую ~.р11т11ку Ибсена. 
та~. как считал, что ова страдает ант1111сторич11остью. нсдиалекn1ч11ос, ью. 

Согпас,ю Павлову, Плеха,юв олределJI.Л творчество Ибсе11а tte как отражение 

1 В. Василев. Барах от лwtературни формули. - З:1атороr, rод. XXII , ir;н, 4, с. 179. 
1 Т. П а ■ 110 ■. Криткп к „ Критиn-. lia 11ИRр:1Т)'РН~млософсп~ теми. СофнN. 

19-Ю. С, 142. 
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,11,роuоээре1111я норвсжскоii мслкоii 6уржуаз1111. а кnк выражсш,с м1t ровоэ-
1рс:1111я мслкоii буржуnз,111 .• вообще··. Плеханов не рассчатр11вал 1юрвсжскую 
\IСЛкую буржуn111ю 11\IС111ю как 1юрвсжскую, т. с. мслкую буржуnз11ю. 110-
.:1·nвлс 1111ую в ко11к~т11ыс 11стор11ко-:эко110,111ческ11с обществс1111ыс услов11я. 

О1рыо 1юрuсжскоit мслкоii буржуа.з1111 от се ко11крспю-нс1ор11•1сскоrо 6ыт11я 
11 рассмо1 рс1111с се кnк абстрnкт11ой сошшльноit катсrорн11 „\lслкой буржуаз1111„ 
1юобщс. по м11с1111 10 Па.влоn.~. no\lcwa;;11 Плс'l::нюву 011рсделнт1, .. ко11крспю-
11стор11•1сскую роль„ 11 э11а•1с1111е ,юрвсжской мслкоii буржуаз1111 11 nрив11лыю 
<'1uс111пь тоорчссrво се замсчатсльноrо n11сатсл11. Плсхrнюо фоr,1алюова;1 

свое 0111ошс1111с к 11орвежскоli мелкой буржуаз1111 11 rc\l са ,1ыч абстрактtю 
011рс.'\ел1tл ес общсстве11110-11стор11чсскос \.11tровосnршпщ: как нс11осле;1ова-
1слы1ос. nр1 1сущсе всякоit буржуаз,111 вообщс. а з10 дало счу ос11ова1111е д!lя 
кыоода о точ. что эта 11епослсдоn.'\тсльность. фальш11востъ. r.:слкобуржуаз-
1юс мышлс111,с: отра111лосъ щ1 художествснных особс11ностях nроизвсдс1шii 

l l бcc 11 a. Из зссrо зто 1·0. соглас1ю 11 :шлову. П лем1100 сдслал 1t cвep111.,1ii вывод 

u 1 ом. ч го. даже обладая колоссальвым талавтом Шскст,ра. И бсе1 1 ttc смог 
бы щ1т1, всл111шх художественных 11роюведен11ii, rю тoii n pocтoii nр11•111нс, 

ЧЛ:'1 е 1·0 м 11ровоззре1111с бьшо мслкобуржуазным. 1 1еr1роrресс111.111мм . 
Н о Энrсльс дал 1111ую оцс1 1 ку творчества Ибссна. Между проч1ш Э11гсльс 

11рсждс вссrо отмсча.n, что 1юрвсжск11с крестьянс 1111 когд:1 не бышt крс 11ост­

ным 1t 11 nоэ,·ому по свосi1 11с11холоп111 знач11тельно отmtча~отся от лрусск11х 

н друп~х крсстьян. uскам11 ж1шшнх .:ак креnостных фсодалыtых 1~л11 лол)·фсо­

:1.а1ы1ых владстс:лсii. Отсюда. Энгсльс сделал вывод. что 11е случ:~fiво мног11с 
Ш герос:в Ибсена ОТЛIIЧ3ЮТСЯ самостоятс.'1.ЬНЬIМ \1 хараt.-тсрам11, ОЩ)С:деле1111ы-.1 
де,10.:ратиз~юм, свободолюб11см н т. д„ н 1L,1сино отсюда про11стежают особс11-
t10С111 художсствеk11ого творчества Ибсена. Пав110в отмстнл 11 тот \.ICТoдoлo­
r11чecic11ii rpex. JШТОрыА вообще nр11сущ Плеханову ICBIC марl('СНСТСIСОМ)' IIC).)'CCТ• 
вовсду: он nерс:оцс1111вас:т з1шче1ше мировоззрения в 11сжусствс н 1вно 11сдо­

оцст1вас:т огро~1ную роль рсал11стического художестве111юrо метода. Роль 

художестеенноrо метода обычно отрнuается в зстепtке вульrар11ых социоло­
rои. Основываясь на nоложс11111х Энгсл ьса , разв1пых в его n11cь\le к Паулю 
Эрнесту. Павлов подчержвул з11ачсш1с 11 роль норвежскоrо ,1елжособстве11-
11нческоrо обшсствtнноrо слоя н его вл11яю1с на творчество Ибсс:ва. 11з этого 
BЛIIЯllltЯ ОН ВЫВОДIIТ 11е тол.ько отриuатсльныс. IIO lt ПО.'1.ОЖl!ТСЛЫIЫС стороны 
творчества ш1сатсл1. Ибсс:на часто 11азы вали nредставителс,1 1111д11вндуалюма. 

у него находн11н в.1111я1111е иде11 Н1щше 11 np. Павлов оста11авливастся на псюю­

логш1 11екоторых 11з его геросв-11ндuвилуал1tстов, нх с80бодолю6И11, оn1ос11-
1елы10\1 демо.:раn□ме, нenpИ\iHpll~toCTИ !. бюроКJ'13Т11)\t)'. IIЗСЮШЮ II oб­
\iЗII)', которые во:~вышают иii: 11ад обы1шо11еиным11 1111д1ш11дуалиста,ш. Вообщс 

Гlа.олов за 11имается ко11креп1ым л11тератур1ю-кр11п,ческ 11м идеологн чсс.:11,1 

а 1шл11зом, 1111чеrо обшего не: 11меющ11м с зарансе 11оставлс 1111ым 1 t схе,1ам11. 

Бпкалов 11очт 11 не до11ускал rтсрсхода худож1111ка с noз1щ1 , il од11оrо кш1сса 

11:t JJO]IIUIIII дpyroro. Д ЭТО С.'IУЧОС:ТСЯ не толь~.о 8 1,скусствс, НО 11 8 ПОЛI\ТltЧС­
ской пра.ктнкс. M11or11e деятел~~ третьеrо сослов11я во врсме11а Фра,шузской 

буржуазноii революuн11 1789 r. были выходца~н 113 уходяшеii ар11стокрап11t 
(11аювt-.1 хотя бы Мнрабо). Как не: раз подчер.:нвал Лу11ачарс1С11й. иа11боле-с 
сложиый художник можст стоять на 110зициях нссrолькнх классов, ,1ожет 

занн\.!ать 11 nроме•угочную nознцню. Бакалов не моr доnустить. что худо.:­
ннк может nойт11 против сво11х 1tnnccoвыx ннтересоt, обыктнвно со:~дать 
художССТJС1111ые nроювсде11ня, nротмворечащие 11деолоrн11 его собсrвс:11ноrо 
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класса. 011 был далск от мысли Энrельс~t о том, что Бuльзак, блurодаря своему 
художсствс11ному методу, отрицал сво1 , лега.1111сп1чсск11е взrляды. Бакалов не 
до11ус 1.ал 11рот11ворсч11й между м1 1 ровоззрс1111см II художестве11ным методом. 

011 1 1е доr1ускал, что „реал~ ,стнческ11й момс ,п" может до йт11 до проп1вореч11й 

с ко11сtрв:п11в11ым11 сю.1nат11я:-.111 п ,,сателя к rюл 11т11ке свосrо класса. с его клас­

совым11 11р11вычкач 11. С его ПСIIХОЛОГIIСЙ 11, есл11 угодно , С IUШССОВЫМ •• уютом„ 

11 .. рома1п111.:ой". Не случайно в те годы только Павлов. 11мсвш11ii большую 
ф11лософско-зстсп1чеекую зк 1шировку . поставил nрав1~лыю эп1 воnросы. Во­

щюсу о 1:ласс11чееком 11роп1вореч1111 между м11ровоззрс1111ем 11 художсстве11-
1 ным мстодо:,.1 Павлов посвяпtл очс11ь м11ог11с стра111щы свосrо тсорет 11ческо 1·0 

творчества. В11ачалс 011 рассматр1tвал этот oonpoc с общстеореп,ческой точк1, 
зрения, в nланс r,.нtрооой лнтсратуры, 11р11олская пр11мсры 11з за п адноевроnей­
ской 11 pycct:oii класс11чсскоii л11тературы (Бальзак. Гоголь, Достоевск11ii). 

После этоrо 011 11срешел к рассмотрению творчества 11скоторых наш,,х 
шtсатслей в связ11 с выдв11нутым Энrсл~,сом пршщ11nом. Следуя. этому nр1111-
щшу, 011 дал 11равиль11ос марксистское освсщс1111е творчества И. Вазова. Рu­
зумсется, следо1нп1, этому nринщ~nу вовсе не з1шч 1п 11рсвраппь его в схему. 

11р 1 1 мс11ят1, его во осех случаях без учста ко 11креп1ых yCJюв 1 tii. В таком случас 
этот пр111щ1111 можст прсвраппься о rpy6y10 схему, которая создаст тол~,ко 
классовую „1юмс11клатурность ·· nисателс11 , а дсiiсто11телм1ыс эстсп1 чсск 1 1с сто­

ро 11ы его творчества 11с выясн11т . И зучая сложнос твор•1ество худож11 11ков 

nрошлоrо , следует 1 1мсть в внду мноп,е факторы. Расс:-.tатр11вая творчество 

Бальзака не следует 11дт11 только no л,1111111 nроп1вореч11й, 11уж110 пр,шять во 

в1111мшшс все стороны , учесть его опюше1111е к рабоч11м того времсн11 11 пр., 
в1111м11тельно II тщательно 11зучать м11оr11е част11ые воnросы, вл~1явшие 11а фор­
м11ров:ш11е 11 11аnравлет1с писателя. Изучая Гоrоля, следует учитывать 11 его 
реал11ст11чссю1е взrляды 11а литсратуру, а не только то, что 011 был автором 
.. Мертвых душ'· 11 •. Псреn11ски·\ Итак, будуч11 пр11ме11е11 без учета конкрет­
ных услов11ii, этот nр1111цип может nревратнться в rолую лоrнческую схему, 

не нмеюшую ннчего общеrо с rнбкой лоп1кой диалеа::т11чес1:оrо мыwле1111я. 

с лоrико11 маркснстского 11сторюма. Од11ой 11з важных проблем 11скусства и 
художсственного творчества, которой за1111мался Т. Павлов, .11вляется проблема 
вза11м:оотноше1111я между мировоззре1шсм II художестве11ным методом. По­
ста1ювка II реше1111с :~того воnроса Павловым - :по выраже1111с его борьбы 
nрот11в вс.11кой вульгар11заu11 11 марксистской эстсп,ки, 11ротнв всякого nре11сб­
рсже1111я к сnсц11ф11ч1юстн в искусствс . 

Т. Павлов был у..:е nредставнтелем н выразнтелем лен11нскоrо этапа в раз­
в11т1111 марксизма, 1:оторый в области ндеолоr1111 характерюовался nодчсрt:н• 

ва1111ем рол~1 субъскт11вноrо фактора II с 11еu11ф11чносп1 , в то время как Плеха-
11ов склонен был делать акuент на соц11олоп1че<:кой сторо11с r~роблемы. 

В Совстеком Союзе велась бор~,ба 11рот1ш pcnoncк1tx 111 1терпрепщ1 ti1 , рас­
сматр11nи.11ш1 1х 11скусс·1 во ка к вонлощс,шс м 11ровоззрс11 чсск11х вз 1·лядоа ав­

тора, 11г11ор 11рооааuшх разющу между r1ол~1п,чсск 11 м11 Rзrляда~,.111 11 сnеш1-

ф11кой художестве,шого метода. Только 11сход,1 113 ncero :~того ~,.южно nо11ять 

смысл 11ыдв11нутоrо Павловым тез11са об отношенин между м11ровоэзре1111ем 
11 худо»:естве1шым методо:-.1. 

Общсе между мнрово11рен11ем н художествен11ым методом то. что он11 
включаютси в сфсру 1шш11х кдей, которые являюте.11 11срссаже11ны:-.1 11 nepcpa· 
бота1111ым в чсловечсском моэrе м11ром матср11а11ьноrо (Маркс). субьсrт11в-
11ым образом объскт11 в11 ых вещей II зако,юв (Лс:111111). 
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О мстодс особо 11уж1ю сказать . что он служ11т не п росто путем к опреде• 
лc 1 111oli цел~ , , а ндесй. отражение.-.~ объект11 в11ых з::аконов. которым11 мы поль• 
зуемся д.rн1 дост11женш1 опрсдсле111юй цеЛ1 1 . 

Для боJJьшей то•111ост11 11еобходнмо подчеркнутъ, что м 1 1 ровоззрс1нtе -
:по ед1 1 11стоо мнровоззренчсской теор1111 11 м1 1 ровоззре11ческоrо метода, а 1 1 с• 

кусство яоляется с11стемой художествен ных обр::азов 11 художестве1111оrо 
~,етода. 

Позтому 11сnрав11льно утвсрждать. что м 11ровоззрен11е ощхделяет худо• 
жсствс1111 ый метод. Как 11ечто пс11 х11ческое. субъект11 01юс. 11деалыюе II м 1 1 ро• 
воззрсн 1 tе. 11 художестве1шый метод определяются бытнсм. Не субъект11вная 

д1 1алект11ка оnрсделяст объекп,вную. а. наоборот. объскп1 0 11ая д11алект11 к::1 

опрсдсляет субъект11в 11ую. 
М11 ровоззрс111tе II метод моrут оза1 1 модействовать. моrут бытъ в ед1111стве 

1ш1t 1 1 роп1ворсч1111. Возмож1ю сочетан11е реакшю11 1юrо м 1t ровоззре 1 11tя с п ро• 

rресс 1 1 в11 ы\1 методом (Бальзак, Гоrоль) 1tЛ1 1 nporpecc11 внoro м 11 ровоззрс1111я с 
а 1п11реал 11сп1 •1еск1 1 м методом ( Г111кассо. Явороn второrо пср 1юда). 

Эп1 ф.~кты гюказывают, ' 1'1 0 художестоснны ii метод 11 мсст свою с11сц11 -
ф11 ку, которая далеко не свощпся к свойствам 11 хара ктсру м 11 ровоззре1щя . 
И скусство - это особая состав1шя часть единоrо 11роцссса субъе к1 1ш 1юrо 
отражен ия объскт11в1юй действ1пельносп, . 

Работа по лс1 1 11 11 11защ1 11 нашеrо л1ператур1юrо 11ролстарскоrо фро1па 
была бы значитсльно леr•1е. сет, бы она свод11лась толъко к кр11т11кс некото­

рых ош1160 11ных 1юложе1шй Плсханова II устшювле1111ю n рав11лы1 ых ле111111• 

с,шх n р11 н ц11 nов, отражавш11х новый этап в разв11п111 рабочеrо дв11же1111я. свя ­

занный с теорет1,ческ11 м11 трудам и и практн ческой дсятелыюстью D. И . Ле111111 а. 

Как уже не раз отмечалось. у 11ас началось обновлен~,е 1шшсrо шпературноrо 

фронта ле111шс1шм11 1щеям1,. Более широко стал пр11ме11яться ряд принщшов 
маркс11стско•ле111111ской зстет11ю1 11 кр,пшш, постепе11110 нашн ,111тераторы на• 

чали освобождаться от недостап:ов вульгарнзаторства II упроше11чества. В ne• 
р11од лсвосектантскоrо курса многие пронзведен11я рассматр11 вались через 

11рюму пол11т11ческого лраrматюма. П ролетарск11й ч11татель. кр11п1к II тео• 

реп1к того време1111 осужд::али любоrо автора. который в сво11х nроюведе1111ях 

не показывал nрямоН пол11т11чсской борьбы. который 11е придавал художе­

стзе11110Н плоп1 авантюр11сп1ческ11.м левоссктантским лозунгам. Но зтот 11е­
достаток 11ач 1111ает осознаваться еще в пср11од rазеты РЛФ, ряд се сотруд1шков, 
тсnеръ вндных 11аш11х n11сателей , как Х. Радевскнй . Г. Кар::аславов , ВЫСТ)"• 

nают против вульrарюацн н понятия nарт11й11осп, , 0 11 11 педут борьбу за под• 
люшую nартнйностъ. не нмеющую н 11чего общего с левачеством. В одноn ю 
сво11х статеii Г. Караславов писал: .. Мноrие думают, что автор 11сnремен110 
долже11 брать свой сюжет 11з среды и жизн н классово--со ::н1ателы1ых 1 1 с 11му• 
щ11х 11 мало11муш11х рабоч11х 11 крестья11. Друп,е 11дут сще дальше, сч11тая 

11ролетарск11м11 тош,ко те лронзведе1111 я , в которых rcpo11 - .. •1 1 1 стокро1111ые". 

IОО-r1роце11т11ые революuно11еры. Огран11чеююе так11м11 рамкам 11 nролстар-­

ское творчество абсолюпю оuшбочно" (РЛФ, № 111. 193 1). Х. Радевск 11i1 в 
статье „Борьба 1а художестпенное качество'·. наr1ечатан11оii в РЛФ, писал о 

вопрос.1х спеш1ф11к~1 художественной лнтературы. о преодолс111111 в пролетар­

ской литературс упрошенчсства II схематнзм::а ... Так11с всщ11 оче11ь часто встре­
ч::аются в Р ЛФ, 11 11х слсдуст рассматрнватъ со всей ссрьез11остью ле111111скоrо 

нскусстооз1ш1111я. потому что 01111 вызывают серьезные оnасеtшя вульrар11• 

зацнн nролетарскоrо nарт11йноrо 11скуества:· Далес автор статьи кр11Т11 кует 
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темат11•1ескую огра1111•1 с11ность этой пролстарской л11тсратуры, 11е жслающей 

ох ват1пь все богатство ж11 з1111 со все\i ее м 1югоцвсп1остью, м 1югоnла11овостью, 

многоклассовостью. стрсмящсйся свест1t ес к ж1t з 111t фабр11 к 11 11 клуба. к геро-
111~,у ста•1к11 ... Из-за этого сектантства в тематике в нашеii художествсн 1юii 

11родукu1111 оче11ь слабо отражсны 11cnapп1 ii11ыe рабоч11с II мслкобуржуа3ныс 
сло11. как II прот11воnоложный лз гсрь. 11х 11 нт11мная среда, nс11х 11ка 11 быт:·1 

Туг надо наnомн11ть. что в начавшсмся n роцессе лс1111н111ш.11111 нашеii nро­
лстарск:ой художссп1е1111ой II кр 1п11ческой мысл11 бо11 ьшую роль сыграл I Сь­
сзд Союз., совстск 11 х 1111сателсй. где был решен ряд проблем со1щал 11ст11че­
ского рсал1пмз, где был 11 поставле1tы воnросы о методс художсствс11ного 
11зобр:1жс1нtя. о ро~,.ш 1 1т1tке. Разв 1п11ю 11aweii крит11ческо й мысл11 во мноrом 
nомоrЛ11 выска3ыва 1шя Горького о ш,тературс II нскусствс , nодхваче1111ыс 

11скоторым 1t 11аш 11 ми теорет11 ческ111•11t деятелям 11 11 творческ 1t nереработа11-

11ые с учетом 11а 11нrх ко11кретных условий. После nоста11овк11 зт11х воnросов 

n СССР 11х етапа расс~1атр1 1вать 11 наша крнт11 ка. 11 впервые у 11ас заговор11л11 
1 1 с о •. 11 одстуnах" к тема",{ 11 жюю, . и. о методс. о „ 1ювом художсствен11ом рса­

л111мс". С то1·0 орсмс111 1 1 1 ачал~1 говор 1пь об особе1111остях этого метода. о 
ряде его с11сщ 1ф 1Рtсск11х чсрт. делающнх его качсстве 111ю 11овым художсст­
вс н 11ы м мстодом. 

П 11сател 11 , как Г. Караславов. начал 11 nиса1· ь статыt о 11 ашсм л 11тератур1ю\1 
11аслсшш, пр11 чсм в :п11х статьях уже не было сектантскоrо вульгарнзатор­

ства , а 1ш 11рот11в. в11дс-н непредвзятый подход к 111,сательскому делу. Кара­

славов обрап1лся к творчеству Г. П . Стаматова 11 асту1111л 1Ja nугь nравнл1,­
ного его освеще111 1 я. Л. Стоянов . М. Исаев, О. Василев 1111шут статън о со­

uш1л11ст1,ческом реалюмс. ведуг борьбу за художестве1111ос качество, стре­

мятся улов11ть геро 11 ческн й nафос зпох 11 , rлубжс nоказать чсловеческую лс11-

х 11ку. В то время Г. Бакалов выстушш со статьеii „ И3обрnжайте rеро11чсское!··. 
которая была oдi1oii из сt!.мых прон11к11ове11 11ых nроявлен~1ii его кр11п1 ческого 
тала11та. Она была откл111:ом на только что закончнвш 11 iiся I Съезд Союза со­
ветс~.снх ш1сателей. В зтоii критнческоii статьс Г. Бакалов влохновенно n11сал: 

.. Наша эnоха 11сnолнена героизма, ж11111ь nom1a вссен11его 11робужденю1, ко­
торое к111111т 11 клокочст во веех ее nopax .. 

Отраз11ть этот н роuесс весеннего пробужден11я как в его обыденнос, 11. 
в его массовост11 . так II в его особен 110 выдающихся моме11тах, в особе11110 
ярк11х щюявле1шях того. что называется субъектнв11ым фактором, - зто 
одuа 113 основны.х задач нашей лнтературы:•~ 

П роблема геро11•1еского и вытекающая 113 11 сс nробле~tа революцнонноit 
рома 1~т11 11:11 занимают все больше места II n роювсден11ях nрогрессиввых nн­
сате.r~ей. По словам Горького, 011 11 борются за то, чтобы дать •. трстью дей­
ств11телы1ость··. Б. Делчев в статье „ Черты новоii Л1tтсра1уры"1 писал: .• Для 
совреме11 11ого нстор1tчсскоrо момента ха рактерна 11 ме~ню эта целсустрсмле11-

1 юст~. больш 11 нства народа. пробужде1111ого к 11oooii со1 1ш.телыюi1 ж 11 з 1 111. 
Массы теперь все •щщс выстулают как мощный двигател~. обществе1111ой 
борьбы. Оюt уже 11с только многол11хий фон собып,й , 110 сознательный участ­
н ик II руковод11тель общсственны.х событнй. Теnерь все чаше мы бываем св11-
детелJ1.,ш массового героюма. Этнмн особенностямн 11 задача.ми переж11вае-

1 РЛФ, бр . 111, 27. XII. 1932. 
• Г. Ба.:а nо•. ~1:юбр,азете r(ро1о1чtюТо. - Ммс,,л, ron. 1, 19Jб, ю,. 6. 
• Б. Д(л~е•. Ч(ртм на новата л1о1тсратура. - Час, 1937, бр. 17, 2.2. XII. 1937. ro.a. lV. 
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мого 11стори•1сского мо1,.1снта н опредсляются особсн носп, 11 задач1 , новоii 

л 11тсратуры ... 
Это в свою оч ерсдь всдст к усиле1н110 борьбы пропш скольже1шя 110 

фактам. проти в r1олзу•1сго эм n 1 1р11зма. натурал11ст 11 чсского 1юп 1tрова 1 11111 
жitзнit , которое прсвращает искусство в не•по бездушное. суровос. 

В те годы Т. П а влов рядо"~ тсорстнчссrоtх трудов взялся оч11сп 1ть Ав• 

гиевы конюшни вул ь r:.1р 11заторства 11 сектантства. В статьс .. Ос1101.нн,1е во• 

просы эстетнк 1t'" 1 он останавл11вастс11 главным образом ни во1 1 росах спешt · 

фию1 искусства к.1к свособраз1 юrо отражен1t 11 деiiств1пслыюспt. Он высту­
пает против сведс~н, s~ искусства к роли к,~рпt н ного пr11ложс111tя. 1шлюстрац11ii 

к нау•~ным 11 друr нм 1 1дея 111 да11ного общества и да111юii эпох 11. П авлов боролся 
против отождествлсння нскусств:~ 11 мораш1. В статье ., И дсiiность и мораль 

в искусстве""2 он развн вает мысл ь о том, что „ 1 1де1t становятся мощным факто• 
ром художестве 11 но1·0 творчества тол ь ко тогда. коrда 01111 станоnятся r 1лотью 

11 кровью автора"" . когда п11сатсль пр11меняет нх с творческ11м чутьем. В cвoe ii 
.. Общей тсор111 t 11скусства"" (1 938) Т. Павлов дал развсрнутос шшлскт1tко• 

материалистическое толков,н111е 11скусства. Наряду с общ11м определс1шем 
искусства здесь мы наход11м высказыва11ия 11 rю ко11кретным вопросам: о 

стиле в 1tскусстве . об 11нтунц1111 11 вымысле в художестве11ном творчестве, о ро­
мантизме 11 реализме 11 пр. 

, т. Павлов. Осно,1111 1ъщ,ос11 на естет11ката. - Час, 1937, бо. 20. 
• т. Павлов. И.m:А11ост и морал, ю~вото. - Зар111, 1940, бр. П52. 
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Георги Димов 

ЗА ПРАВИЛНО ОТНОШ ЕНИ Е КЪМ ЛИТЕРАТУРНОТО 

НАСЛЕДСТВО 

Отноше1111ето к~,м m~тсратурното наследСТIJО с ед 1ш от 11аi1-слож11111 е 

11роблем11 щt л 11тсратуроз11а 1111ето - 11 в м 11налото 11 1J ваше време. Как, до• 
колко 11 в каква 11эсока сътворс 1юто от художествено•твор•tеската м11съл ня• 

кога може да бъде 11зrюлзува 1t0 за нуждите на 110в1пе 11околс1111я. от какв11 
r1оз1щ1111 да се изхожда. за да бъдат разкр11т11 негов11те обществен(нtсторн• 
ческ11, 11Дейно-емоц1юнал1111. 1tрзвствен11 богатства, заr~аз11л 11 непреходна деА­

стве1ш снла, с ко11 стран11 то може да nослуж11 за nо-нататьwното въз..,1огва1tе 

на л 1пературат:1, за нзяс1111в::~не на общите и сnецнф11ч1ште закономер11ост11 

на л11тератур11ни процес II т. н .. 11 т. н ., са въпроси колкото стари, толковз 11 
11ауч11O а~стуал1111. С TJIX са се заин,1авал11 фнлософи II тео~тнш1 на изкуството. 
л11тературн 11 истор11u11 11 кр11т1щн, n11сателн. пр1шадлежа1ш1 къ..,, раз.л1 1 ч1111 

обшествено-пол11т11че<::к11 rрут1ровк11. ндейно-естеп1ческ11 нэnрэвле1111и 11 шхолн. 
И в 11сторш1та на българската л11тературоведческu 11 1.р1~т11ческа м11съл 

проблемът за лнтер:пур11ото наследство е заемал 11е11трал11O мисто. Още ко­
гато n~з епохата 1ш Възраждането се форм11ра тпературнзта нн хр11тиха, 

настойчиво се обръща внн,шн11е върху значеннето на 1шродоnесе11н1пе трад11• 

ц1ш. върху рол•та на оновз. "оtТо е бнло създадено у 1шс 11 в другите стран11 

за 11одема 11 разв11тието на 11аuио11алната творчес~.а м11съл. Ос'ьзнатите от 
възрожденската хр11т11ка методолоr11че<::к11 начала биват доразвити и углъбени 
от rоле\lнте nнсател11-реалнст11, теоретически обос11ова1111 от n~дстав11те.'lнте 

11а демохрэтнческата матер11ал11ст11ческа лнтературоведческа 11 естет11чесхu 

,111с·ьл. Де-сетнлст1н1 11а~д те отстоиват народността, ж11111е11t1та правд11вост 

в юкуството, воюnат с~щу естетско-формалист11ч111t rc тсор1111, конто под 
з 11амс1·O 1щ разл11ч1ш модср1111сr11ч1ш .,11оваторск11" ма1111фссп1 се м ·ьчат да 
отрекат, омаловаж:1т 111111 11зоnач ат същността 11 1 1с11рсходната сстс11 1'1 сск11 

с11ла на художсствс111пе 11е1111ост11. създаде1111 от 11редход111пе поколения. 

Д1tсkус1111те 11 nрот11вореч11в11те nозиuи11 в та11 област се 11 зививат с особена 
сила в icpa• 11а м1111ал11и II nьрвнте десетнлстн• на наш11и вех. Ка~сто н в други 
страни. и у нас започват усхо~1111 процеси из соuналщ1 11 11,1.ейно-естетическа 
пол•рнзаuн•. В оф11ц11ал11ата литературна науха, kOSITO нмаше в ~диците си 
види11 п~дставител11. сто11щн ,ш стю1:нйно-материалист11че<::х11 демохратн• 

чесх11 nознц1111, nocтene1111O започват да взе..,tат n~вес н.деал11стичесхи хон• 

uenuю1 за литературата. Сложен път на развитие тр,~бваше да премине н 
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маркс1,ческата кр 1п11ка. която оше през 90-те rодн1111 се изяви с ярки прояви. 
Порад1 1 цял комплекс от обшествено-11стор11чесю1 обстоятелства и nр11ч111111 
от 11ау•шо-естеп1•1еско естество, 110рад11 с11оеобразната атмосфера и задач 1 1, 
r1p11 които са работ11л11 nредстав11тел11те 1ш соц11ал 11ст11чсс1шта тпература 11 
крю 1ti.a. фор~шра11ето 1ш художествс1111те 11 теореп1 чес1ш възглед11 се е 11 з­

к1,ршu:~ло 11еравномер110. Трапоuката 11а раз11ообраз111пе nроблем 11 11а Л11-
тср1тур1юто разв11т11с II на шпературното наследство е била в за в11с11мост 
от общото състоя1111с 1 1а тогавашното марксическо м1tслс11е, от мстодоло-

01ческото раnн11ше 11а матер11ал11ст11чсската естет11ка II кр11т11ка . 

П обедата 1ta Вел иката октомвр1tiiск о. революция 11оста в1 t в нова светлшш 
проблема за л1псрату р11ото наследство, създаде 11еобход11м1пе nрсд11ост:~вк11 
за нова , ма р~.снст~.о-лс,ншска методологическа трактовка 11:1 литературата 

ОТ М\111:1.ЛОТО. 

33cera стои нзвы1 11 :~ шата задача да разглеждаме nерш1етн11те на борбата 

за 11:1следството в разл11ч1111те й аспект~r, както II проблема З.\ отношснието към 
л 1нсра1ур11ото 1шследспю в цялат:1 му всеобхватност 11 1 1 стор11ческо разв11т11е. 
Още по-мал ко uъз 1 1амеря ,щме дэ. оце1 1 яваме делото щ1 uс 1tчк11 он11я, ко 11то са 
t.:e за 1111мщщJш с та я сложна матерш1 11 разл нч 1ште 11 11рояu1 1 11 стран11 . 

В случая зада чата 1111 е на фо~щ на създал 11те се 11еобход1tм1 1 предгюстш1ки 

CJICд О1,том вр11iiската революция за цялостно утвърждава 11с Шt маркс1 1стко­
ле111шската методолоп1я 11 в областта на л1.1тсратурната 11стор11я , теория 11 
кр11п1~.а да разгледаме nрщ1оса на Тодор Павлов 11 борбата за nрав11ле11 под­

ход nм литератур1юто наслсдст.во. Без да 1юдценяваме дейността н на други 

л 11тератур1111 работ111щ11 . участ111щ11 .в тая борба, несъ~111е110 11мето на Тодор 

П а.елов е 1ia ii•эдpauo свързано с оня 1юв етап, който бележ11 маркс11ческата 

теорс·11tко-~.р 11пt ческа м11съл у нас .в от11ошс1111ето към създаде1юто от nред­

ход1ште 11о~.олеиия в областта на художсстве11ото творчество. 

Нанравеното от големия фlfлософ-маркс11ст, л 11тсратуровед 11 теоретш, 

щ1 изкуството в таэ11 област изпъква с всич ... ата си значимост, като се прене­
сем .в атмосферата 11а 20-те н 30-те год1111 11. Трs~бва да се подчертае, че 11 пр11 
бла гоnрияпште обе•1·11.вн~1 nредпостзв.:11 , конто се с·ьзд.1ват с nостеnешюто 
лен1ш11з11ра11е на БЫ1rарската комуннст11ческа napтнsi , всеобхватният об11ов11-
теле11 11роцес. особено на литературш,s~ фронт, е съпътствуван от сер1юз11н 
11 з n11та1 111 я, от нзострс1ш спорове, които имаха сво11те коре11 11 не само вътре в 

стра 1шта. 110 11 11звы1 11esi. Идеологическото II естетическо 11ревъоръжава11е 11 е 

върви rю права л111111я. 11собхош1м11 са б1L't11 м11оrо усип11я, докато бъдат nрсо­
доле1111 прсдубежде111,я II заблуди , кarro 11 11еправ11т1 1 t тсорсп1ческ11 nоста-

11овк11 . 

Д1н,штьр Благоев. който още в зората 11а соцнал11Зма утвърди ня1Со11 

ос1юв1111 np1111 ц 11 n11 11 .з мар~.с11ческата естети ка и кр11т1t ка, 110-1сьс1ю сьсредо­

то•1 1 1 1111терес11те c1t 11з кл юч ително върху обществе1ю-rютtп1ческ11я ж11вот. 
Изн,.11111 се като не11 р 1 1м 1t р11м борец срещу буржоаз111пе тсор 11 11 в обласn·а 11:1 
литературата 11 11 зкуството. в 11дял във вяр11а ,шсока 1 1ст1111ск:1та з 1 1а•11 1 мост tta 
рсд11ца 111tсатсл 11-реал~1ст11 , неговото п11011е:рско дело 110 11еобход11мост с 110-
село белез 1пс на своеобраз11ите усло.в11я, лр11 ко11то марtсс11змът се е утвърж­
давал по овова време 11 с nрон11квал у нас. НаН-ревност1111s~т nродЫiж11теп на 

Благоевото дело в обласпа на лнтературшпа кр11т11кu - Г. Бакалов , np11 
вс11ч1:ат11 си uсе:отдаiiност II безспор1111 заслуг11 n~t пролетарската т1тература 
н tn.M маркс11зма 11ре:м 1tна през сложен път 11а разв11пt е: 11 методолоr11чес~.о 

укрспваве. В ред1ща случа11 той ставаше 11роводн11к 1ш сеrrа11тск11 11 стес11е 11н 
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възглед11 върху 1\ЗК}'СТВОТО, nл::~п 1 д::~н н::~ вулг::~р1111я СОШЮЛОГIIЗЪМ. П рез ДЪЛ· 

голетната си 1iр 1п11чсска дейност, въr1рею1 нссьм11 с111пс 1шодотвор1111 ус11ю1я 

11рсз 30-те годшш да въз nр11смс 11 11р11лож11 ле111111ск11тс nр 11нц;ш11 за юкуството. 
той оста1ш по-бл1110 до Плех:нюв, отколкото до Лен1ш пр1t разглежщше 11 
оценка 11а ш1ко11 1шжш1 вьпрос11 ш1. л 11тератур11ото раз в11т11е. 

Едва 11рез третото дееет11лет11е лен 11нсю11с nршщшш започвзт да се утвър­
ждават 11 в обткгта 11а лнтер:пурната теор1tя II естетика. Когато парт11ят.1 

11а българските ~.ому1111сп1 поема курса, начерта11 от Георги Д11м11тров в до­
кл.~да пред VII ко 11грсс на Ком11нтерт1. усилията да бъде nрrодоляно лево­
сектантството в пол11т11чес1о~я 11 1111телектуэ.л но-творчС{;к11я живот стааа ·1 осо­

бе1ю 1111те1 1з1tв111t. За почва едш1 11сти11сю1 1ш11сж сред творческата 1штел 11 ге 1 1 -
ш1я, nодх ра1ша11 и от все по-широкото общуване със съветската художестве11а 
11 теоретическа м1 1см. Особено след Първ11я конгрес 1ш е1,ветск11те 1 111сател 1• 
остро се пост,1.вя въпросът за особената при рода на художественото отразя­

ва11е на реал11ата действ1пелност, за специф11ката 11:1 худомс1,,-твен~ 1 я метод. 

за теоретическите предпоставк11 11а социал 11ст11чсск11я реализъм, з.~ 11реосм11с­

ля не закон омср1t0ст1пе 11а 11стор11~.о-л11тературното разв11п,е. При такав;~ 

имен но вътрешна обста1ювка 11 1снде 1щ1ш 11а общото маркс~tческо 1,,111слсне 
11 методолог11•1сско преаъорьжаване се юявяnа ор11п111алната творческа м11съл 

1111 Тодор Павлов. 

Възглед11те на Т. Павлов по вьпроснте на литературата 11 ,ш изкуството 
юобщо се форм~tрат и разв11взт успоредно с ус11л11ята му да освет1щ няко11 
основни въпроси 1111 марксическата философ11я, на 11сторичес1шя II д11 алс~,.1и­

чсс1шя матер1шл 11зъ:-.1 . Тези му ус11л~1я, каnо II плодотвор1ште резултати. 

ко 1по завоюва като философ 11 теорс1 ик на юкуството, като литературовед 
11 кр,rrик са орга1111ческ 11 свърз~нш с утвърждавuнсто ,щ лен1111ската методо­

логия пр11 разглеждане t1a науч111пе 11 художествено-тnорческ11 проблем 11 . 

В развообразната научно-теоретическа II кр1п11ческа дейност на бележ и­
тия марксист особено релефно се откроява прш1осът му за 11равнл11ата трак­
товка и оценка 11а литературното наследство. Kai. да се пристъпва rьм него. 
за да се разкрият богатствата II действената му роля в новите истор11ческ11 

услов11я за по-нататъшното възмогване на художествената м11съл, зв естети­

ческото II гражданско-хума1111стнчно възпнташ,е 11а съвреме11111пс 11околен11я. 

става за П :изл ов една от т,рвостепен11 11те науч1111 задачи. А много трудно с 

било да се 11амср11 серен подход за решава 11сто 11а тия м ноrообраз1111 про­
блеми. и не само у нас, а изобщо на целия марксическ 11 литературе11 фро1п. 
П оказател но е наnр11мер. че докато още през първото десетнлеп1е след Октом­
врнйс.-:ата революция в Съветския съюз се появиха з11ачителнн художестве1111 
nро11зведе1111я, то в областта на теорията II кр1п11.-:ата трябваше да се измине 

по-дълъг път. да бьдат 11реодоле1щ много иеправ11л11и концеnuн11, докато се ,ш­
мерят надеждни 1шуч110 обосноваtш . обшествено II сстеп1чсск11 011 равда1Нt 11р1111-
цн1111. Това важи в още по-голяма мяра 110 отноше1111е nярното разб11ра11е проце­
сите II зако11омер11осп1те на л1ператур1юто разв11л1с, no отноше1111е крнтер11111е 

за оцсн..-:а на художественото наследство. Н ес~.мне1ю тук нещата се 011:азэ.ха 

много по-сложн и. 11знскваха ш11ро~.а теорет11 ко-мсrодологнческа 11 1t стори11:о­

лн гературна 11одготовка. верни разб11раюU1 за своеобраз11ето 1ш художест­
веното отразява11с, за природата 11 непреходната з1шч1Nост на художестве1111тс 
це11ностн, завоюва1111 о„ човечеството в неговото м 1юговеков1ю развит11 с. 

Ус1~л 11 11та на Т. Павлов за правилно от11оше1111е към литературното на­

следство са обусловени нссъм11е110 11 от nрон111rnовен11тс му за 1111маи11я с теорс-
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т11чсс1штс въnроси 1ш юкуството, от стремежа д:1 11остав11 на п реоценка Плс­
ха 1юв11те вьзrлсд11 11 други теор111t , nрот1шоречащ11 1ш ле н1111ското у>1с1шс. 
да nр11лож11 дщ1.лект111шта в естет111ш.та. и областта на литературната 11стор1tя 
11 кр11п1ка. Така наред с обскт11вн1,те тснденшш 11а времето, 11рез което работи. 
11 усил 11ятu 1ш 11сколц111шта n11011ep11 11 .1 1щейно-естет11>1еското 11ревъоръжаване, 

о слуt1 .1я реш 11тел 1ш се оказват 11 111ш11в11дуал 1нпе качества 11а П авлов. Ш1t· 
ро 1щта му nодrотовка 11 скло1111ост към общсстве1ю-ф11лософс1о~ аналю11 11 
обобще1111я. лоп1>111остта нэ мисълта 11 умението да подхожда конкретно-

11стор11ческ 11 11 д~tалект11ческ11 към явле1111ята - вс11чко това nредоnределя 

завоев:ш11ята му в областта на естетиката и кр1пнката, в методолоr11>1еското 

IIЗАСНА Ване на IIЯK0II ОТ 11ай-слож111пе 11роблсм 1t lta изкуството. 
Макар още nрез 20-те rод11н11 да подхваща 11яко11 въпроси 11а матер1tал11• 

сп1ческа1·а ф1tлософш1. като теорст 111с: на юкуството той се 11 зяuя1щ през трс• 
тото десеп1леп1е. С труда сн .. Обща теор11я на юкуството . Ос11ов 1111 въпроси 
1,а естепн:ата'· ( 1937) Т. Павлов за пръв път прав,, опит за конкретно пр1 1 -

ла rа11е 11 а лешшс1шта теор1111 на отражен ието np1t разrлежда11е съшността 11 
характера щ1 юкустиото, на 11егов 11тс обект111н11t 11 субскт11 в1ш п редnоставк1t . 
Отсе1·а щ1татък той не11реста11110 ще разширяоа кръга 11:1 тия оъпросн , ще углъ­

бява с1iо1пе 1.:01щепщ111 , Зll което со1щетелст1:1уват 11 0-сетнсшщпс му м 1юго­

броi11111 трудове, ст,11шл~ 1 едно от 1tай-це нн11те за воева111111 1ta мэркс11>1сската 

общоф11лософска II естетическа мисъл на нашето време. 
С оглед предмета на настоJ1щата стат1111 нсобход11мо с да се nод>1ертаJ1т 

1111ко 11 стра1111 от теоретико-естетичес,ште възrлсд11 1ta Павлов. И 0>1ев11д110 
тук ,ш 11ьрмо мJ1сто се налага въпросът за общото 11 спец11ф11ч11ото в художс­
стве 11ото възr1р11ема 11е на света в срав11е1111е с друппе форм11 ,ш поз11а 1111е . 
На ос11овата ,ш лен11нската теоршt 1ш отраже1111сто, 11 а k0stтo т1осветява много 

от науч110-творческ1,те си дръз11ове1111я, Павлов обоснов.'lва спец11ф11чи11Те 
форм11 11 път11ща, по ~.01по нз.-:уството отразява обществената 11 природната 
действ1пел~1ост. Изме ftСШtята, ко11то 11еnрекъс1tато се 11 звършват в 11ея, както 

11 в съз1ш1111ето 11а хората, обуславят 11е само различието. 110 11 11р11емстве• 

11остта между художестuен1,тс творе11и11 от раз1111ч111пе епох и . Като rовор1 1 з~ 
обекта (11редмета) 11 субекта на 113.-:уството , П аалов особено 11аблJ1rа, >1 е свое­
образието 1ш художественото произведение е в това, че то отразява 11стор11-

ческата деi1ствнтел11ост по заkонитс 11а крзсотата. Без красота, взета kато 
предмет 11 като цел ва художественото отраже1ше на света , 1O.-:уството е 11 е­

м 1tсл 11мо и 11 е 11ужно за човека. Касае се обаче 1te до ка ква да е красота . а за 
красота 11а >1овешката правда, за красота дълбоко човешка. 11деi11ю прогре­
сивна II действе11 а. за .• красота-п рзвда·· 1 . 

О1юва. което Т. П а влов дава ):':tто определе1111е 1ш 11зкуството, позволява 
да се разбере срав11 11тел~10 по-добре характерът 1ш художествс1щте проюведе-

1ш11 о раз 111пе общсстве 11О•1tко 11ом 1,ческ11 форма t(1111 11 еп ох 1, . к:1 кто II въ 11ро­

с 1tте за 11р11емстве11остта II новаторстоото, за от1юшс1111ето между 1шшю11ал 110 

11 1111тершщ1101шл 11 0. между формз II съдържз 1шс 11 т . 11. 
В 11еотслабващнте с11 усил 1t11 да обоснове 11есъстоJ1телността ,ш разл11ч 1111те 

вул rар11Заторс1ш. формал 11ст11чно-механ 11ст11ч1111 тсорн11 :ш 11Зкуството Тодор 
Павлов е трмбвало да разработи слож 11111r n роблем зn теоретнч11ата основз 11 

' Вс11,1а1 1(1fтат11 а стат11а1~ са no 11зд:а.н11ето То.11ор Пааt108. За. ыapкat"teC"n естt• 
тмn. л11тtрач,рна. кауп м l[J)lrnln.. Иц на ЕАН т. 1 . J9S4: т. 11 . 19.S.S. В nо-на.таn.wното 
aз..,o.tнltC.' нама да П<КО'!нмt no.11 лмиц. 
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общtс'rве1ю-11стор11•1еската съшност на художествения метод. Ръ~.оводщ1та 

,шсъл. ~.оято 11ро11юва ,111oroбpoii1111тe му трудове в тая насоки. е. че е 11еоб­

"<ОД11\tо д11 се нш11ше н с.'1ож1нпе вза11,1оотношенш1 ,ш о&-t,т11в1111 re 11 субеn11в­
н111е стр.11111 tta мето!13. да се разбере неrоватз пр11рода 11 сnец11ф11ка. та д..1. 

,~оже да се доНде до 1н1р110 1штерпретира11е на худож:сстве1111те мвле1111м. 

Н а въr1рос..1. за от11оше11 1tето между мироглед 11 художествен метод 1а 
11ръв път Т. П ае,'tов се с1111ра 11рез 1937 r. в nо:1ечичната с11 стат11я no 11овод 
к1111rата 11:1 Д. Тамарче1tко .. Л1перату1>3 11 е1::ТеТ11ка··, пород11ла сnорове в Съ­
ве1скни съюз. спшала широко популирна II сред прогрсс11в1~ата бЫ1гарска 

творчrска 111пел11rе11ц11я. Сn11райк11 се на грешк1пе, допус11а111 or съветс~.11я 
nвтор по опюше111tе д1шлект11ко-матер11ал11стичсската тсор11я на отра».е-

1111ето, .. особс1ю 110 аъпроса за обсега 11 съдържа~шето 1111 поз1ш1шето 11юбщо", 
Т. Павлов последователно разкрива неверните 11звод11 1ш Там:1рче11ко 1а ха­
рактсрз 11 а художсствс,ш.та фор,1а 11а поз1ы1ше в срав11с1111е с 1шуч 1юто по­
зш11шс. Докато общото между науката 11 11зкуството с съгледано в ·ьв в11р1щ 
н:1сок:1. 1·0 .. с 11сц11ф1tката 11.1 изкуството II на науката като доа раЗ.'111'11111 1 1 а-
1111ш1 1ш усоояо:нtс 1ш света" 11с с схв.111.1та 11 разбра11а. А то1ш до11сжда до нс­
дооцснн11а 11 с 11:1 r1р1tродата 11 с 11лата на художестве111tя 06р~1з, до 11сояр1ш тр:11,:. 

ТОDКЭ. както 1Ш 1·сорст11•1еск 1,те въr 1 рос1t lta 1вкуството, ·1 ака 11 IШ KOltKpcТltlllC 
11с·1ор11ко-11 11тсратур 1 11 , яuле11 11я, до 11еразб11ра11с тоорчестоuото 11а так1 1 uа го­

лечн r111 сате111 1 като Балз.1к. Гогол, Толстоi"i н др. 
Ос1юи11ата методологическа nр11ч11на за недооценяването 11а сстет11•1с­

ск11те завосuа 1шя от м1111nлото Павлов съглежда в 11сразб 11ра11сто на опtос11-
телната самостой 11ост 11а художествеш,я метод, 1ш 11егов11тс сr1сц11ф11ч1111 осо­
бс11ост 1 1 в срав11е1111с с 11аучиш1 метод на познание. Тук име,1110 е била 11 „ахи­
лесовата пета" 1ш Плсханов 11 на ония, които са следвал11 в ед~ш 1tли друга 
стелен 11сrов1пе np111щ1inи. 

В 01111.11 год111111 борбата срещу раповците. конто разгле:сдат 11Зхуството 

npe.111 вс11чко като 11зраз на авторовите мнроrле1111н възгле;vt, става особе110 
11н1еиз11вна в Съветския съюз. Както та„t, така 11 у нас за значс1111сто 11 а.пу­
:t.1110СТ1"а на едно проюведен11е се съдело от обсто1телството доw:олко 11ма 
прокарана открита 11от1п1ческа идейност, доколко лозу11гнте tta rшртшпа са 
1ш,1ср1tnн отраже1111с в 11ero. Всичко това кара Пав.,ов 11е ca,io да се В\IССва 
n разrарящнте се спорове. а и да се посвети иа упор1па работа за теорет11ко­
ыстодологическото 11змс11ява11е на 1юрею1те на допус1t:а1111те rрешк11. И той 
11cy\lop1to ше подчертава, че съдържан11ето на .11пературата 11е се 11зчерnаа с 

отражсн11сто на ед1ш или друrи 1ще11 или на домоrsа111U1та 11а отделните клас11, 

съслов11и 11 т. 11. Ти с отражение nред11 вснчко на вссобхаатш1та 1,стор1111ес1t:а 
лейств11тет1ост, ч1,ето м11оrообраз11е дава възможност да бъде разкр11та чрез 
голямо богатство от обра111, да бъде осъзната 11 выпр11ема~ш по 11ьтя 1ш. смо­

шю11ал11нте 11 з;к11вяош11111. Оnждсствява 11е1·0 на 1щейно-м11роrлед111 1я свят с 

,1етод.1, roвop 1 t П:ш1100, доосжда до яюш парадокс11 , до 011рост11телско 11 1111-
х1ш11ст11•1но 011юшс1111с кьм творчеството ,ш 1111сател11тс от м1111алото, до 1со­

ре111ческ11, kpltТIIЧCCKII lt JIOЛHTltЧCCKII грешки. Без да отрн•ш 1\ЗkЛЮЧI\ТеЛIIО 
наж1юто зш1чс1нtе 1ш ,-шроrледа по опюше1111с на ,:удожсстос11ия метод, той 
1taбшrra tta от11оснтел1шта са\lостойност на художественни метод. Сачо т-.tкu. 
'-10:«е да бьде 11ауч110 0UCIJCHO СЪJдаДСIIОТО от раз.л11ч11нте творчески IЩДIIBII· 
дуалностн през отдел111пс е11ох11. Не~1алък е броит на п11сателите от мн11а.лото. 
конто не са 11мал11 1шуче11 светоглед. а са нарисували nравд~1в11 карпtю1 11а 

обществените проuес11, на жюне1111Те ко11фл111ст11. Нес-ь.,111ено постановката :ta 
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относ11телнзта са.мостойност на метода при всич ките доrrьл11е1шя 11 )'ТО 'f11ен11я , 

ко11то моrзт днес да се нзправят, дава възможност да бъдат n рав11лно раз­
Gра1111 мноrообразн1пе литературни явле1111я от м 111шлото 11 от нзй-ново време. 
Тя стаю р·ьководна в конкретната л 1ператур1 ю-кр11т11ческа работа на Павлов, 
нослужва като изходна поз11ш1я пр11 разглеждане 11 оценка на r1 нсател11 11 по­

ети от шщ11011алната 11 световната Л11Тература. Тръrвайкн оттук, той откривз 
коре111пе 1,а rрешкнте, допускани от наш11 и чужди теорстнщ1 11 кр11т11ц11 на 

1штературата. Изобщо проблемът за отношението между мироглед II метод 
в трудовете на Т. Памов получава и общотеорет11ческо освстлен11е 11 лрактн­
•1еска разработка върху творчеството на редица светов н 11 11 1шш 11 т,сателн. 

Все във връзка с характера и възможностите на художестве1111я метод се 

11оставя 11 въпросът за ролята на творческата 1tнднв 1щуалност пр1 1 претворя-

1ш11с 11а ж11з11е 111пе явления и процсс11 . Тук Павлов во1ова кз1t.-то срещу пролет­

култоuск11те теории, които недооценя ваха, стес1 1е1ю разб11 раха 11л 11 11а nршю 
отричаха особеното з11 аче1111е на тая стра на в творчссю1 и п роцес, така 11 срещу 
11peдe1au 1tTCЛIITC на разните субект11в 11 стко-м 1t СТI \ Ч 1 1И \IJ I.OJIИ, KOIITO СС С ltЛ ЯТ 

JЩ обяснят вс1~<1ко само с творческата л 1 1 •111ост . Без 11 р 11род110 да роuа1ще не е 

11ъзмож11О да б ·ьдс създадено ню:а кnо голямо 11зкуспю - тона едва 1111 11 яко й 
ще отре•1е. Необходимо с обаче да се осъзнае, че з 1 ~ач е1111ето на 111tсатслската 

Jlll'Шocт о художестР-ен 11я процес е тол коuа но-гол ямо, колкото тя 11зразя uа 

110-riwшo идеите, стремежите, бляновете 1ta про 1·рес1ш1ште с 11л 11 , те 1ще1щшпе 

11а бъдещето разu 1 1т11 с. Кр11тикът-маркс11ст u1111ar11 r1 р11nом 11я , че всяко 11сти11 -

ско художествено проюве.u.е1ше носи неотраз 11м щ1 11счат ,ш авторското даро­

натtс, на 11crou11тe 11нд11вндуал но-нспоuтор11м 11 черти, своеобраз1,ето на ця ­
лото му С&еТООТl1ОШен 11е, IШ душевния и eмoц1101taЛ IIIIJI му строй. с тези CII 
съждею1я 11 11звод11 Па5Лов бие в две насок~1 - срещу оnростител11те н вулга­

р11затор1пс, от една страна, а, от друга, срещу 1111..-он буржозз1111 теоретици. 

ко1по твърдели, че марксизмът обезличавал творческата ор1tп111ал 11ост 113 n11 -
сзтел11. стсс11явал свободната му 11зява. Нещо повече - с м11ого лр11мсрн от 

1tстор 1 1 11та ,ш литературата той сочи. че тькмо есrетскн11т фор-..а1шзъ„1. су­

бективистите тласкат худож:ню.:а само u 011рсделе11;1. нзсокз. опrьсв:п го от 
боruтото рзз11ообраз11с на живота. Ето защо II проюведе11нита 11а так111ш 

1 ворu11 не могат да имат по-широка познавателна 11 е,1оционалш1 зш1ч11мост. 
С оrлед 113 задачата ни необход11мо е да отбелс»шч 11 няко11 от схваща-

1111ята на Т . П авлов за л11тературната кр1,т11ка - въпрос. хоАто nр11влнча 
ви11аr11 01111ман11ето му. Във връзка с обскт11 в11стк11тс ко1щспш111 на Плеханов, 
утвърждав:11111 тогава сред соцнал 11ст11чсск11Те тnорцн , П авлов говора за 
rолямата дсl1стве 11 а роля на кр11т11ка , който тр11бва да вл 11яс 11 с умс1111ето c1t 
11а а11ализ 11ра II обобщава върху форм 11ра нсто на rв1сатеn1пе, нърху цел и я л 11-

rературе11 r1роцес. С верни я с 11 естеТ1 1'1сск 11 усет 11 npa 1111m111 общсстве1ш въэ­
r11 сд11 дu дава (,-ЪОТвстна оцен ка на мtю r·ообраз111пе 1111тератур1 111 явле1111 я. 

Кр11п1к·ьт тр116n11 да бъде в11 11аг11 дълбоко 1 1стор11чс 11 . 110 с·ьщсnреме1 11ю 1юrле­

дът му да бъде устремен в11наr11 на п ред, към бъдещето: без да юrшда 111,и вул­
п1рс11 11ракпщ11зъм, трябва да бъде акту11лс 11 11 1 1рщrп1 •1еск1 1 дсйстве11 11 сво11тс 
а1шлюи, 01tс11 к11 11 прогнози. А всичко това nрсдrюлап1 тolt да ж11 вес 11спосред1ю 
с 1шрл111н1те въп рос11 на своето време. Теоретическата обосиов,шост 11 11убл11 -
1111ст11чн11тз заостре:11ост са неотме11н11 качес,ва 11а всяка 11ст1111ска кр1пнкз. 

И тук 110 в1,nроса за сnецнфнчкня хара~р 11а литературната кр1 ,т11~.а. за от­

ноше1!нето 1i nм 11стор11ята 11 теорн11та, за ро;111та И в л11тературн11я процес 
Т. Памов разч 11ства наслоили се неправклнн твърдения. 

114 



Много са теорепн:о-сс,етн'lttкнтс 11 методолог11'1ес1ште въпроси, ко11то 

Павлов rюставя 11 р:1зглежда все във връзка с конкретни прояви 11 насок11 бщ10 
ог стран:1 1,а разните оnроспtтелн н вулгарнзатор11 на маркснстко,.ле111111ската 

<.~1е111к:1 11 кр1п11ка. 611.no от стра 11а на аnолоrет11тс 11u буржоаз110-форчал11-
сн1'111111 с 1еор1111 . И r1p11 вс11'lкн с.лу'lа11 и n11сан1111та му се 'lувствува една 11с-

1юсрсщ1а uктуал 11ост - до.nа11яме пулса на времето. к11nсжu 1ш 111пелсктуатю-

1 IIOp'leCK.11;1 MIICWI. 
Когато разглежда II сд1111 11лн друr план обект11в111,тс 11 субект11в1111 фактор11 

11 с, р:ш11 1ш юкуството, Тодор Павлов не npo11ycк:i дu обоснове необход11-
,1ос1та от дналектн'lеск11 1юдх.од np11 оценката 1ш всяка епоха, 113 есе1ш автор. 
11а всяко nро11зведе1111е. И11терлрет11рането. 11зяснява11ето ,ш тш1 въnрос11 се с 

11алаrало от обстоятелството, 'lt в 011ова врс~1е на търсе11ш1 11 11рсоцс11к11 11ро­
блечът за от1юшс1111сто КЪ'I създаденото в nрсдх.од1111те enox11 е зае,1ал цс11-
гратю място в л11тсратур111111 ж11ВQТ, подхранвал с много д11скус1ш, спорове 

11 т. 11. Затова II борбuта за ко11крст110-11стор11'1еска оцс11ка 1, n 11аследството -
щ1ростявu110 11 вулrар11З11ра110, недооценявано 11лн ,1110лоrст11•1 110 nрсвъз1ш­

с11 110 611.no от ляво. 611ло от дясно, 11.зnълва със съдържаш1с голяма 'IUCT от 
мно1·олст1 1ата тсо рст11ко-кр11т1 1'1еска дей1юст 1щ rолс1шtя ф11лософ-маркс11ст. 

И 11 1аз 11 борб:1 указ:11шят.1 на Ле111t11 за двете л11111111 01,в 11сякn 1шщющ1тш 

кул гура, за д11фсрс 1щ11р:111 подход към всеки творец, кuто не се абсол1оп1з11ра 
'J11а„е111 1сто ,што щ1 класои.ата nр11надлеж11ост. нито 11а мирогледа му. а. от 

дpyru стршщ, ..:ато не се 1швлн'lа в м11сти'lн11 оде11 111111 неговото даров:11111е. 

служат 11а П ав!lов не само ..:ато рыrоводно на•1ало, 110 са II ш 11роко разработ­
вани в разли'lttн асnектн. върху ра3Ли'lен материал. Прн това тоА се старае 
в1111аг11 да бъде 11а равн11щето 11а завосваннята. ко11то светов11ата 11ау„на 11 
художествен::~ м11C1tJ1 е утв1tрднла, винагн допълня-. доуто'l11яв:1. кор11г11ра с,ва­

шан11ята н формутtровкнте си. непрестанно съгласува дей1юстта с11 с 11з11ск­

ва11ш1та 11 зада'111Те на ко11крст11ю1 11сторн'lескн момент. 

И11терес1пе II r,одх.одът 1ш Тодор Павлов към л1ператур1t0то наследство, 

к,11nо II трудовете му в тая област са обуслове1111 от 1щсй110,.теорет11'1сскн 11 
"етодолоп1'lсск11 с,,ображе1111я, 11~шт под'lерта11u общсстве110,.пол нт11чсска 
насо'1е 11ост. В1111ман 11ето му е привлечено от един нл11 друг n~1сател не от чисто 
са,1остоятел1111 изследователс..:11 съображен11я, а nрсд11 вc1t'IKO за да се даде 

отпор 11а неправилни методолоrн'lсск11 траповкн и ко11креп111 оценки с по,. 

1ш1рок обществе11 резонанс и обсег на въздействие. Това с налагало тоn 'IССТО 

да из.11ага теорстн'lескнте сн ко1щсnцнн н прозрения- за своеобразието ,ia ху­
дожествс11ото твор'!ество. за 11редnоставr.:нте, конто обуславп 11еговата жю• 

не11ост през paЗЛH'IIIIITC е1юхи И т. и. И np11 BCH'IIШTe му трудове от тоя род 

ярко се откроява обществе110-парт11й11ата ангажира11ост 11а кр11т11ка. неговата 

сrраспtост о отстоява11е 1ш 1шу'l 1tата истина. От друга стра на, тoli 11 с се с1111ра 
само 1ш оnределе1 1 кръг явле1нtя. Погледът му е осеобхоатен. Теорст11ко-кр11-

111'1сск1пе му а11а1111з11 СС прост11рат над ш1сател11 от раЗЛ\1'11111 CПOXII ОТ 1шц110-

11ал1штu 11 световната тпсратура. За 11ero съврсме11 1tост II м1111ало са взаим1ю 
обуслоос1111. предлагат едttакво блn1·одате11 материал за утвърждаване на ръко­

иодн11 11:t'laлa в ед11а толкова сло:ж11u област. с особе110 зна'lен11е за граждан­

ското 11 естсти'lеско форч11ране 11а 'IОВСка, за разб11ра11ето на м ного стра1111 

от общестк,штс н духов11ите процеси. 
П1tрвите nо-ця.;1остни работи на Тодор Пав.1ов за 11нсатСJ111 от миналото, 

ма11.ар да се 11вяват по конкретен повод, имат по-дълбох-н х-орен11 н с"ЬОбраже­
ни•. Поставsнето 11а сuс11ата 11а Народ1111J;1 театър на ш1еситt "Народен враг·· 
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от Ибсе1 1 11 .,Отело" от Шексп11р ее използува, за да бъдат r1одхванат11 важ,ш 
1еорет111ю-методолоп1ческ11 въпроси във връзка с борбата за преодолява не 
щ1. 11леха1~овското вулrарно-соц11олог11чно класово 1111терп рел1 ра11е 11а на­

следс,вото. 

П леха~~ов, който не един път се е спирал 11:1 Иб«н , 11е успява да оце1111 
дра~ште му. защото е юхождал от 11яко11 най -общи представи 11 абстракт1ш 
характср11ст11к 11 за 11орвежката дребна буржоазия, без да може да вюt кне в 
особсност11те ttз обществено-11коном11ческото развнп,е на таз11 ссвер1ш страна -
особсносп,. 11одсказан 11 оше от Енгелс в т,емото му до 11смск1н1 п исател 

П :1ул Ер11ст. Трябва човек да вн11к 11 е в същността 1ш 1~орвежката буржоазна 
дсйств11тел~~ост, за да с11 обясни 11нд11 в11дуалюма II м11ст1щ11зма на Ибсенов1пе 
rcpo11 , както II тях11ото свободолюбие. демократюъм. 11е 11р 11 м 1 1 р 11 мостта им 

към всяко 11ас 11л 1 1с, към фалша 11 измамата - цялото 01юва 1 1 роп1вореч11 е, 

което бушув.1 в ду1шпс и разкъсва съз 1~а1111ето 11м - 1111шс П а влов. Голем 11ит 
r11 1с:1тсл не само е 11ресъздал сложната действ 11тел ност на времето, 1ю с про­

зрял 11 11я 1ю1t те1ще1щ1111 на бъдещето. Всичко това обп чс 1 1 е може да бъде раз­
кр1 1 ·1 0 от 110з1щ1111тс 1щ Плехшюи 11 я вул га рс 1 1 со111юлоп1 з·1,м , тш1с11ал н невир11а 

1 шсо1-а д 11 ре 111,ята 1 1 а тол кова м1юго хо ра 1 1а m1тер:1туро uед•1сс к3Та м 11сы1 . 

Н еобход 1 1мо е да бъде п ревъзм општа плсха новск.~та теза . за да може да се 

разбере 11 обяс1111 u ялата Oftaя с1юж1юст 11 11 рот1,вореч1шост 1ш Ибсено в 1 1те 
repo1t , l(акто 11 „оная своеобразна .. сеuср1ш красота", 0 1ш я от1юс 11тел~ш про-

1 рсс11в 11ост, онаи човеч ност н сила на въздействието. ко 11то са тъй 11 р 11 сыц11 
1ш ·оtя същ11те Ибсе11ов11 герои II които трудно позволя ват да бъд:п nослед-
111пе фал1u11ф11щ1 ра 1111 11 насочени прот11 в дв11жен 11ето за свобода, 11рогрес 11 
l(ултур.'t". И в сд1111 момент, когато се е спорело дал1 1 драм ите щ1 тоя северен 

м:1r могат да 1111тереt:уват хората 11а новото сош1ал1 , ст11 ческо общество, Павлов 
~ колеба1111е заявява, че занапред не ще бъде обяс,шмо 11 оправда1ю отсъ• 

ств11ето ва Ибсен от сцената на съветск11я теаnр, защото все 110-11аложн­

телна ставала 11собход11 моспа от една нова 11нтер11ретащ1я на делото на тоя 

голям творе11 ... ЗаШ.ото проблемата за Ибсеновото творчество, взетз в д11ешння 
11стор11ческ11 етап , 11 не са.мо като л11тературно-крнп1 ческа. 110 11 като театрално• 
културна. като проблема на кр 1пнческо усsояване II nреработка на културното 
щ1.следство. 11з 11сква, 11вно е, не само теоретическо, 110 11 творческ1н1ракт11-

•1еско. сч,•1111ч110 реше1111е ..... Но постановката ,ш .. Народе11 sраг" 11а българска 
с1tена 1шкак 11 е 1·0 задовол 11 ва. Било от неумение, б11ло от 11ежела 1111е тогаваш-
1 1 нте бъл rарск 1 1 театроведи не са. успел и зад 111щнв1~дуалюма 1111 rеро 11те да 

111щят тех 1 1 11я демократюъм, да почувствуват .. 11ст1111ската обстановка, дух 11 
спш", своеобрзз,шя колор11т на ж11вота в тогавашвn Н орвег1111, да доловят н 
соц11nл 11 0-r1с 1 ,холоп1 чесюпе n роцес 11 , ко 11то са се ювършвал 11 сред тоrаваш-

1юто общество. 
По н·ьтя 1ш оулгар1юто сошt0логюув:н1е 11л 11 естетск 11 и формалюъм 

11е е 6 11ло к ·ьзможно да бъде раз кр11то 1 1ст1111ското :1 1ш 11 е 1 11 1 с 11 н rt такъв 11emt • 
к111 1 11.1 творческата м исъл, какъвто е Шексп11р . Н сско11чаем 1t спорове са се 

uoд11J111, ш1111с П аолоо, за да се докаже дал 11 тоз 11 1 ·с 11 1 1 але 11 драматург „е пред• 

с·1·ао11тел 11:1. а 11гт1 йската rьрrовска 11 1111дустр11ал 1ш буржооз1111. 11Л11 11 ·ьк 11а 
обуржоаз11в:~щата се англ 11 йска феодатш ар11стокраt111я··. без да може да се 
дойде до в11р1ю н всестранно раз крнва 11е 1ш завеща11 нте 1111 1шеr1110 художе­
стве1111 богатства. Подобни спорове само са. откло11яеал 1 1 от път11 11а в11р11ото 

разб11ране на с11Латrt 11 значението на Шексп11р. xoiiтo .. бе 11 с11 остана 11енад­
м1шат художннr: на ноsото вре.-.1е, на нов11я, раждащ ct общесткн cтpoii, на 
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нови 11 човек II ш1внл11защ111, дошли на см11на на средновековната феодална 

огра1н1че11ост 11 реакционност". Непрсход11ата жизненост н хуманистична сила 

на lLlcкcп11p 1щват от Уl'-•1с1шсто му 11е само да обгърне живота на тоrаваш­
rюто общество. 1ю 11 да 1ообраз11 пробле1'-н1, характери, ко1 1фл11кт11, които над­

хвърлят рамк111с 11а тоrавашн1t11 живот 11 пр1щоб1tват ,.веч но·', .. общо•ювешко" 
з11:1чсннс. Всш1к11ят ш,сател с усп 11л да разкрие сложната д11алект11 ка , про­

пшорсчията в жи вота - с неговото велнчне 11 nаденне, с възвишеното II гроз­

ното у •1овска . като в1ншп1 соч1t нсумол11м11я ход на новото, тържеството на 

правдата. на красотата. Затова II rеронтс на Weкcni1p не могат да бъдат тъл­

кушши 1111то откъснато от конкрстно-11стор 11ческата среда, 1111то оnросте11-

чсск11 Cfl.llOЛ1mcll1ю. Те са разкъсва1ш от сложни 11 прот~шореч11в1 1 страсти, но­

сят богато ж11з11е110 н емощю1шлно съдържа1111 с. Но пр11 11нтер11ретащ1ята 11а 

това съдържа1111е 11е трябва да се откъсваме от проблемите на съвреме111шя 

ж111ют. rв1ше П авлов. в стат~1ята „Отсло" в Народния театър. 

Вы1 вр·ьзка с пост.~вянето 11:1 сuе11:1та ш1 1111ес11 от далеч1юто минало Павлов 
повшrrа въпроса за тяхнат.:~ 1111терпретац11я съобразно с проблемите на нов,пе 

нрсме1ш. Поrрсш1ю 11 недопустимо е драмите 1.а Шекспир да „се оч11стват от 

сноя 1 1стор1tзъм" 11 1111сателят да се превръща в 11як.1къв .. 11звы1временен ху­

дожш,к-р11сув.1ч на отвлече ш, общи страс111 11 проблеми". Но не е оправдана 
също така .. ч11сто историческата интерпретация'·. Без да се разкрие много­
образ ното. 11стор11ческ11 кон кретното 11 вечно жизненото съдържание на Шекс­
пировите п 11 ес11, без да се почувствува ф11лософск11ят олтим 11зъм. борческата 

енерп1я на техните repo11. а оттам да се раздв1 1 ж11 съзнан1 ,ето на днешния зри­

тел. поставянето 1tм на съвременна сцена не нам11ра оправдание. 

Така сред тоrац,аш1нпе спорове II у нас. 11 в Съветск11я съюз, сред твърде 
преврап11пе схваща1111я за отношен11сто между м1шало 1, съвременност Т. Пав­
лов поставя жалош,тс на едно 11сторнко-д11алект11ческо трактуванс на този 

r1робпе,1. Поради това че rолем1пе творчески дарования са 11зраз11Тели на искон­
ната с·1,щ11ост на своята еrюха. звученето на техн1пе про11зведения надхвърля 

неii111пе рамк11. Както всяко .. модерниз11ране·' нарушава 11сторическата правда, 
така, от друга страна, 11 всяко .. арха11з11ране" води до оrршшчаване 1ш тях­

ната 1tде1!110-естет~1ческа II нравствено-емоц11онална сила. З1шче1111ето на тези 
постановк~1 е толкова по-голямо, като се нма пред в1~д, че по онова време м1ю­

з 1 111а в11д1tи литературни 11стор1щ11, като Фриче, Kora11 11 др., са се c1memt само 
въз основа на обществената пр1111адлежност на ш1сателя да обясняват съдър­
жа1шето 1ш пронзведен11ята му. И, разб1tра се, са ст~,rали до явни парадокси 

и вулгаризации , до подмяна на а 11ал11за на художественото съдържание с го­

тови социолоп1ч1111 схем11 . Затова 11 приносът на Т. Павлов със стат,ште за 
Ибсен 11 Шексrшр 11ма з11аче1111е за общото разв11т~1е 11а маркс11чсската наука, 

те бележат началото на 1 повратен моме11т в от1юше1111ето към л11тератур1юто 
наследство. , 

Макар в творческата 111щ1,в1щуал11ост на Т. Павлов да преобладава ф1t­

лософа-теорет11к 11ад л1ператур1111я кр11т11к II историк, макар цялото му м11с­
ле11е да е насочено към методолоп1чссю1тс II общоестет11ческ 1пе въпроси 11а 

1вкуството, трудовете му tнti.:ora 11е са отвлече111 1 , откъснати от наll-актуал­

шпе проблсм11 на времето, на текущия де11. И иаll-теорет11ч1111те му статии са 

11зв11ка1111 от ко111,;рет1111 rюводи. Оттук II полем11•ш11ят характер на голяма 

част от 11еrов11те трудове. П рсд11м110 такъв характер 11мат и редицата му ра­

боти, в коmо той обосновава схващан11ята си за отношеюtето между миро--
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н:1.та. соц11ал110 отз 11вч11ва 11 арn1сп1ч11а натура на nоследния ." Още nо-малко 
се с удало 11а Йорщш Бадев да в1tд11 основното в баладата . .Хаджи Дшштър'·. 
конто, no думюс 11:i. кр11т11ка , уж 11е служела .. nряко на шщнонал111tте 11 сош1ал-
11111е 11дсал 11 ". П рот11воnоставяГtк11 художестве110стта на тендс11 ц11оз1t0стта. 

з.1:порожш1 се оказват все така нссnособни дn разберат 11 так11в11 m1сате.111 

като Горк11, Толстой. Ро~1ен Ролан II др. Що,1 се абсолютюнра художестве­

ната фор,1.1 11 се феп1шизира nисателската индивидуалност, 11е могат да 61-дnт 

разбран11 ,што за1t:оиомерностите на 11сторшсо-л1tтератур1шя процес, н,по 

обшсствс110-<стст11чсс1:11я свят 11а 111,сател11те, нито жнз11еното II e\tOЦ1t01ta!t-

1ю1 o с·ьдържшшс 1ш творб,rrе нм, тяхната 11деА110-соцн;u111:1 определеност. 

Л оше 110-малко може вяр110 да бъде ютълкува110 творчеството на 1111с:~теЛ1 1 , 

зас1а11nл11 ,ш револющt011н11 , соцнал 11ст 11ческ11 nоз 1щ11 11 . Какво 110-у~д~1тел110 
1ю1вържден11е 11:1 това от от11ошс1111ето на зпаторожц11 rь,1 възторже,шя 

r1свец на Окто\lвр111iската револю1111я Хр11сто См11рне11с1t:1t. 
Разоб111,чс1111 са 11 1111с,шу:щ1 11tте на Влад11,щр Василев, че под „соц11ална 

1 tr1сй11ост·· хората от .. отсрещ,шя" лагер уж рззб11рали .• само nролетарска 
1:<щ1шщш 11дcii11oc1". Като обосtюDаоа марксическото от11оше1111е хъм тшса­

r сщпс от pa'l111t•1111,rc cnox 11 н rюколе111111, Т. П а1JЛ00 шш1е; .. Смсш110 с д11 се 
1 ьрс1t 11 в11жда 1ш11р11мср у Шсксrшр. Серва1псс, Есх 11л 1ш1, Омир 11ролетnрска 

соц11атш 11де й 1юс-r. 1ю 1о~ш 11с им с 110r1 рсч11ло 1ш своето време, о сuо11те ус­
лоu11 11 . 11р11 тогаваш111пе соw1ал 11.11 услов11я 11 Зада'111 да бъдат вел11к11 1,зра­

з1пел11 11\lc11110 11а 11ай-дълбоките социални идс11 11 да направят 11зkустеото 
с11 вс,111ко оръд11е 1а решавз11сто 11а nърво~.ласю1 соц11ал110-идей1ш задач11 11а 

сsоето общество 11 врс:"с:· К1,де тогава остават обв1шсm1ята на златорожц11? 
Нали 11 n11сз1111яп1 нз сам1tА Т. Пзалов за творчеството на голем11 световн11 и 

българск11 1111сатст1 достатъч1ю убсд1пелно говор11т, че 11сти11ските кр11лщ11-
чаркс11сп1 1111кога вс с., защ11щавал.11 вулгар1ю-соцнологи•111ня подход n,~ 

IПК)ството. нито грубо тснденцноJната, бездарната. бе~.,uчната литература . 
.. Вс1окога 11 по аа"кн повод обаче 1111с c~te подчертавали беJуслов110 вяр11ата н 
6сзус..1овно nлодотвор11аr.1 м11сьл, че истински талантлив поет може да имаме 

са,ю тога.аа 11 са•10 .:~.ото.r~кова, когато 11 до1.ол1:ото личната надареност 11 въобще 
творческата лtl'IHOCТ ~ съчетава. 11 то дълбоко, вътрешно, оргз.1111чсскн, все­
шшо. със соцнал110-идеАннтс 1111тсресн, нужд11, тенде1щш1 11 възможности на 
своето общество II вре~tе. . ·· 

С лог11ч1ш последоватеш1ост Павлов оборва 11 отхвърля обв1111е1Ш.J1та и 
11овоnнте 1ia хората от кръга на В . Василев, отnравс1111 КЪ\t •• отсрещните 
кр11тиц11 ··. т. е. Kl> \t 01111я, ко11го стоят на марксически nозиц1ш. И 1ае.,1,110 с това 
обос1ювава .1 11111,ята 11а мар1t:с11чес1:ата шпературно-1t:р11тн ческа мисъл, която 
11езавнсн~10 от доnуска111tте грешки в миналото. все по-успеш110 се е осво­

бо:.«давала от ед11остра~1ч11востта np11 траnовката на художсстве1111тс явлен1LА . 
.. Като сме l!ЗХОЖДадlt 11ме1111О ОТ THJI OCHOBlllt rтоложен11я, според СНЛIIТС И 
според обскт1ш1111те В'ЬЗМОЖIЮСПt (ЗIIЗС се ДОКОЛКО 11 как може да се ПIIWC у 
11ас 11аnр11мср 1а лоез1111та 1ш Х. См 1t р11снск11), 11равнш1 сме 01111т11 да осветш1м 
r1рав11лно 1t:апо огrь,1 социално-идейната страна, така 11 отrь,1 есrс11,1:о­

фор'1алната сrра,ш творчеството 11а Пушкmt, Л. Толстой, Шс..:с1111р, 11бссн, 
Вазов. Я воров. Елин Пелин и почти вс11ч1:11 наши сьареме1~н11 11оет11 от "от­
срсщ1шя · лагер. Така щото ч11сто 11 nросто не отгоааря на 11сти1шта тв1орде-
11ие10 на г. Василев. че пролетарската ~.рит111:а у нас не е правила оn11т11 да 
nроаналмз11ра II прецени ТIIОрчеството на „отсрсщвнте поети II рома1111сти··. 

Тук: 11ме11110 се 1:оре1111 н с-..щ11осrта на Лавловата дейност- теоретиnт-мето-
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долог с 11еразр11в110 свърза н с нстор11ка II кр11тю:а-цс1щтел. Борбата му срещу 
фор~1алюма 1ш оф1щ11ал11ата л итература, който опразва художественото 

nро11звсде1ше от неговото обществс110 значимо съд·ьржан1tс, е съп·ьтствува 1tа 

с 11сотклонсн стремеж да бъде преодолян вулгар111tятсоц11олоr11эъм, който 11с 
1шжда спец11ф11ката на естет11ческ 1пс це1шост11. 

На обв1111е1111ята 1ш В . IЗаснлев, че соц11ал11ст1пе уж 11е ценел1t так 11 ва 1·олем11 

11аш11 т1сатещ1 като И. Вазов, А. Ко11стант11нов, А. Страш 11м1tров, Й. Йопков 
11 др., СОЧI!, че 11мен1ю златорОЖЦI! не разбират IICТIIНCKIIЯ СМl!СЪЛ на твор­
чеството 11м. Те нменно •. наследиха на първо време отр11цател11ото отноше1111е 
на хората около .. Мисъл'' към Вазов 11 до ден д11еше11 Вазов 11е е получил 11а 

стра111щ11те на „Златорог„ оная nЪJ11Ш, 11скрена оценка, която той с право за­

служава ... Тук за пръв път Павлов обос1t0ваuа кое 11рав 11 от Вазов голям тво­
рец, с 11еоцс11 11ми заслуги за разв1п11сто на 11ашt011алн:1та 1111 л 11тература, 

култура, език. Изказатtте тук съжде11 11я говорят. че вече е п реодоляно пред11ш• 

1юто соц11ологич1t0 от11ошенне от страна 11а сощшл11ст11ческата кр1tт11ка към 

щ1род111,я поет, към редица друп, българск 11 1111сател11 ... ДttC(: 111, с не nрисrьn­
наме към тях С аршина IЩ вулгар1111я СОШЮЛОП1ЗЪМ I\Лlt IШ r·рубата те11де11• 
н 11 озност, това оба•1с не щ, npcч1t да 11 с заставаме 11·ьрху „110-другата", злато­

рожката поз1щ11я 11 да се абстрахираме от особс11осппе 11а тях ното сошшл 1ю­
ндсiiно с·ьд:ьржшше, особе1юст11, ко11то 1111 позвол мват да с 11 обяс1шм както 
11яко11 тс,:111 1 11оетнчсск11 nост11жен11я, така II много техн11 художествен~~ недо• 

стаrьц11 11 грешки.·· 

Воювайк11 неnр11~шр11мо II теоретически обос 1ювано срещу аnолоrет111 с 
~н1 р:'131111те 1щсал истн•1ссю1, форм:uню-естет11ческ11 теор1ш, Т. Павлов е uce 
така неуморен в усил ията да бъдат щ,еодоле1111 сскта1нството 11 догматнз~1ът. 
11а11еслн немалко пораженш1. върху практиката на редица ш1тератор11-соц1ш­

n11ст11 11 пролетарск11 n11сател11. При онез11 услов11я той см.ята за nървостеnсн11а 

задача да обоснове изходннте начала, от 1.:011то трябва да се nр11сrьпва към 
11аследството в обласrrа на .rп1тературата 11 11зкуството, за да може да бъде 
определено 11ст1111ското място 11 значение ,ш rолем11те nредстав11тет1 1ш 1шщю-
11ашшта 1111 художсстве11а мисъл. Cera 11ме111ю върху матер11ал 11:1 национал­
ното 1111 литературно наследство той ще пр11ложн 11якон от общотеоретнче• 
с1ште с11 пр1шцнпи и 11звод11, намерили място в бележитите му трудове 110 
въпрос11те ,ш маркс11чсската ф~t11ософ11я II естет11 ка. 

В тази с11 дълголетна дейност Павлов се вдъхновява 11 ръководи от ОС· 
нов11ата м11съл на Ле111tн, че ценност1пе от м111шлото в областта 1ш духов1шта 
култура трябва да бъдат широко 11з11олзува1ш за разб11ра11е на 11стор11чсск11те 
процсс11 11 явления н за nо-нататъш 11ато развитш~ 11а културата. Това обаче 
налага да 11есе ,.11зпада 11ито влев11чарско, сектантско отрича11е 11а 11ост11же11ш1та 

11 заслуг11те 1ш наш11те клас,щн , 1111то пък в аполоrt·п1ч1tо оп,оше1111е, като се 

забравят или омаловажават 11звсст1ш техни л1ператур1ш , пол 11т 1, ческ« 11 
общо11дсолог11ческ11 грешки 11 недостатъци'; - 1 1редупрежд:11.1а Т. Павлов. 
Такъв ед1111 конкрет110-11стор11ческ11 д11алсктнчсск1t подход ю11сква да бъдат 
преодоле1111 вулгар11заторск11те ,.:о,щепwщ на 011ез11, ко11то преувел 11чават 

з11ачен~1ето на класовата пр1111адлеж1tост, недооuе11•ват обехт11в1юго съдьр­
жа1ше 11а художествешпе творб11, 11с държат сметка за особе11осп1те на реал­
ната деi1ств11тел11ост. ко.ято отразяват. Л1ператур1111 11стор1щ11 11 кр11т,щ11. 

ко11то 11с съзнават това, очев ид~tо 11с са в сы:тоя1111е да оцсщ1т обе~ст11в11ап1 
роля, ко•то са 11грал11 литературните nронзвсде11нJ1 от м1111алото за nрогре­

с11вното развитие нз обществото, за разгар11нс на борбата на народите против 
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старото. реакц1ю1111ото. за нац~юнална 11ез:1оис11,1ост 11 соц~,а11на сnр.1~1t­

.11,вост . 

И сега Т. П .~влов остава uсрсн 11а nолс~шчшна с11 11:11ур.а. Нсrовюс ста-
11111. съждс111,я. npcueiнш за сщн1 или друг 1111сател са 11зв11к:~1111 о61, к11ове1ю. 
"Ja да се ос11ор11 nисu1юто от друп, върху тия r111са1ел11. 13 това от11оше111rс 
1пвы1ред110 1штерсс1ш II nок.~зателна е студията му. 11осиете1ш 1ш 1111тератур-

1ю-кр1п11чес1.:ата дейност на Гсорr11 Бакалов. излязла врсз 1940 г. В нея се 
хар:н:тер1н11ра не само л~1тературно-крнп1ческото 11аследст110 щ1 Бакалон, 110 се 
утвьрждават 11 ръко11од1111 11ачала за преоценка 1ш 1111сатсл111с 1111 от м1111алото. 
Тя е 11рка 11ро11ва на ус11л~111та за реш1пелно 11реустройство 1ш л11терзтур1111.11 

фро11т. за UJIЛOCПIO освобожденнс от IIЯKOII тес11мшк11 11р111щ111111 на MIIC!1Clte. 
от оба111111сто 1ш П леха11ов11тс выглед11 за л11тсратурата. Мзкар 1ш места да е 

нарушен 11стор11ческ1111т подход np11 оценка на Бакалооата дсiiвост. харз„1с­
р11спо:ата ,i 11 е в111шг11 се nрзв11 tta фо11а на ш~лост1юто сьстом1111е 11а тоrаваш-
111111 маркснспш л~псратурс11 фровт у нас 11 изобщо. звторът 1ш .. Теор1111 н:1 
отражс1шсто" поставя с1н·ур1111 жало1111 за пр11лага11с 11р111щ1н111тс ,ш дщ,лск­

тнчсск 11я матср11ал11зъм в областтз tta тператур11ата 11стор1111 , 1сор1tм 11 
кр 1пнка . 

Tъii като Гсорг1, Бмшлоосс сс1111рал rю рюл11ч1111 повод1t 1ючн1 ui.pxy 11с1Рtк1 1 

голсмн б1,лгарск11 rшсатсшt, то Павлов, разглсждаii к1t 11eroo.11a дсiiвост. ф:1к­
п,чсск 11 е 11мал възможщкт да 11з11в11 опюшен11сто c1t къ-.11·11я 1111сзтел11. П орад11 
това студ1111та се оказва 1111терес1ш II полезва в две 11асок11: като nрсоцс1,к11 

на тсорет11ко-,1етодологнче-скитс nоз1щ11н на Бакалов 11 като сер1юз11а кр.1ч1ш 
на11ред във вярното 1нперnрет11ра11е 11а нац1ю11злното художествеttо ,шследство. 

Павлов се отнася с голямо уваже1111с кы1 делото 1ш Бакалов. Но заед,ю с 
1оаа смята за абсолютно необход11~10 да посочи н доnус,штнте от 11ero грешtr11 
от мстодолоп1че-ск11 11Л11 1t:онкрет110-оuенъче11 харзпер r1p11 разглеждане 11а 

111,сателнтс 11н от ,1н11алото 1 1Л11 от по-ново време. Теорст11че-ск11те 1юре1111 на 
,-рсшк11тс на Бакалов по от1ю1vс1шс на л11тератур1юто наследство Павлоu 
съглежда в 11еотраз11.мото в1,здсйств11е. което с 11мал Гlлсхшю11 вад автор:1 
Н,1 •• ЛСКЦl\11 вър,у JIЗКУСТВОТО ... А от друга страt13, В 11едостап,ч11ото ОСЪ· 

зна~щ11е на ле111шск1пе 11рн1щ111ш 1ю въпросите 11а духов1шта дей11ост. Оттук 
н увлече1ш11та на Бакалов в 1111ко11 от трудовете "У - да търс11 така 1•арече11н11 

•• соuиалев еквиаале11т" в художественото nро11зоедс1ше. като 11едооцеи11sа 

иякои с11ецнфич1111 странн 11а художсстве,юто отраже1111е. своеобраз11ето ва 
х.уложесткии11 ,1етод. ро.,ята на литературната крнт1tка 11 т. 11. 

В 1ошгата си .. Ботев поет. кр11т11к 11 философ ... n11сана 110 с-..щото spe\le, 
1940 r .• Павлов опt~ш no-11anpeд в сравнение с Благоев и Бака.лов 11p1t раз­

глсжда11е 11а ндеiiно-ф11J1ософск11те 11 л11тератур11о--естет11чсск1пс богатСТIШ в 
1ворчсството на вел11к11я рсволюu11011ер-nост - твърде често обект 11а 11е1шуч­
но 11н1ср1 1 рет11ра11е 11 1101111 фалш11ф11кац1111. Като rюдхваща м11сълта ,ш 

Д. Блuгоев. че Ботев е водач н:1 11ай-1111вото кр11ло 1ш рсволюшю1111ата 1~арпtм . 

Павлов нръв обр·ыuа в1шм:ншс 11а 11еrов1111 утоn 1tч е-ск1t сощшт1зь\t. 01 друr11 
с1·ра1ш. до11ъл11м II кор1t111ра 111111:011 формул11ровкн 1ш Бакалов относно л11-
1ературно-крнт11ческ11те 11 сстет11чсса.нте възглед11 1111 Бо1св. обръщал в111ш111 
най-сер1101110 вниман11е 11а художествената форма. ~з да бьдс естет-форма­
лнст, .. той ве отр11чаше II не nодuсняваше ролята н з1tачс1111е10 11а художе­

ст1сната фор\lа и на правилната литературна реч, 11е ги сч11ташс ... за 11ещо 
второстеnенио. 11ес-ъu:сстве110 за л11тератур11ото nроюв~де11ие ... За разл11ка 
от няко11 друr,1 хрнт11ц11, а Ботевата поези11 П.авлов вижда а1отрешно-орган11-
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чсска 1~дейно-художествс11а цялостност 11 завърше11ост, която „с тая своя ця­
J1остност 11 за вършеност н с вс11чките с11 сво11 осп1 1щл 11 11дсй111t II естепtко­
формашш особености" с отраз11ла .. 1шй-добрс както с:1мnта тоrаваш11а рс-
1юлюшю1ша е1юха. така 11 11 :1.й-съкровсн~пе снл1t. устрсм11. коnнен11я на са­

м:п:1 постова л 11чност· ·. Тая nоез11я се явива с111псз шt дълбока ,~дейност. 
револю1tно11на uслсустреме1юст II художествена съвърше11ост r1p11 11зобрази­
в:н1с 11а нашю11ал11ото 11 общочовешкото. на вечното н злободневното, на 
соц11алното 11 111п11мното. Порад11 вс11чко това Ботеn. по думате на Павлов. 
се иnива 11редв:::стн11к на соuналист11ческии реал11зъ:о.1 в българската т1тература. 

С 011росте1t11 схnашания за естеството ,ш художсстсс1111я образ. раз611 ран 
сuмо к:по .. обраэ1ю м11сленс·'. 11с е възможно да бъд:,т рсшс1ш 11111юстно 
nы1рос1пе опюс110 художествено-формалната стра1ш ,ш л1ператур1штс щюю­

l!еде11ш1 . А без сд,ш всеобхватна тра~..--тов~.::1 11а тим 11звы1рсд110 слож,111 стра1111 . 

11 з11скващ11 11 ПСIIХОЛОГltЧеск11 11абЛ1оде1111и. 11 теХIIОЛОГIIЧССУ.11 110з11а1tю1. 11 
ст1tл11о-сз 1 tко ва 1юдrотоока, " умс н1tе за детайлен а1шл1 1 з. 11с могат да се 011д1п 

B'ЬIJ вярва светл111ш заслуппе на ав1·ор11тс от мшшлото. 

l-l е1 1ы11нпе 1tш1 0 1 1 рост11тслск: 1 оце11к1 1 се дъ11жат. от друга стра11а. и 11а 

()бс·rои·rс 11 сп10то, 'IC 1 1с са постаое 1 111 tta сср 11оз 1ю раз1 лсжда11с таю111а uъ 11poc 1t , 

като щ1г1р11мер 11·ъ11рос·ьт за възможностт·а п11 сатс111 , . 1 1 ма 1J111 кон,ср11:пио1111 

по111 1л1чсски 11 друлt схвuща1шя. да ~юrат да 110ст111·нат онрсдс11сн1 1 художс• 

стое1ш успехи блаrодарс1ше на своя метод. А 11р11ч1 111ата за 1·ова с. че Бакалов 

е осmнал по-чужд на теор11ята 11а отраже1шето, отколкото 11а Плехановата 
йероrл11фна тсорня. От трета страна, тв·ьрде малко в нн ма11не е о rдел11л на 
тсорет11ческ11те 11 ф11!Jософсюпе въпроси 1ш твор•rеската деiiност. Слз.босп, 
11ме11110 от так·ьв характер са се оказали фаталн 11 за оценката на народш~я 
поет 11 r11tсател Ива1 1 Вазов. За nрав11лното разrлежда,;е ш1 11еrовото мноrо­

образ110 творчество Т. Павлов е трмбв:1.ло да раз~.:р11т11кува II отхвърЛ11 \Шоrо 
11еоерн 11 nоста нов1ш. 11атрулан11 лрсдубсж11сння. за да утоърд11 ,юв 1шучс·1 

11одход към художествевата лроблемап1ка. От една crpa11a. той се бор11 срещу 
оn11лпе ,ш естетската кр11т11ка да 11редL-тав11 Вазовкато от:-1 н11ал етап олктерз• 

тур1 1ото 1111 разв 11т11е, като поет, о.ста11.tЛ чужд на новите естет11чес1о~ nотрсб-­
ност11 на модер111111 човек. Ръководена от сво11 съображе1111 11. та11 кр11тика ct е 
старала да в11уш11. че обществената злободнсаност II патр11отнч110-хума111t• 

спtч1111ят патос 1ш Вазовата nоез ни бил 1 1е1111 основе 1 1 недостатък. И обрапюто, 
HtГOBIIТC CЪЩIIIICK II слабост1t да П\ ВЪЗД!IГНС В нсотме1ш11 качества. 0т друга 
страна, Павлов с трябвало да сочи 11 1 1сnр~в11л11ото от11ошен11с на соц11аJ111• 

чсск~.та кр1tт11ка, 11 а Благоев н Бакалов , kЪ\t автора. 11а .. Под игото ... Обос110-
вав:1iiк11 1 1еnравиm111те възгледи II поз,щ,111 11а ец1111тс 11 11а друr11те. Т . П авt1ов 
nодчерт:~в:~. че пръв Гео Милев тръrв:~ r1рот1ш тече111:ето на отр1щател11ата 

кр11т11 ка на Вазовото творчество ... Докол~.:ото 11ншещ11ят пtя редове нзс уча­
ст11с u рнзработката 11а това ново от11оше1ше към тиор•1ссr·вото на В:1.зок. 
11 с е без 111перес 1ю д:1 се отбележи 11мс111t0 тук . •rc особе 1 1 тл:1сък nм това тoii 

11олуч11, първо. от юказван11ята 11а Ле111111 върху творчестRото на Толстой 11 
,ш други руск11 класнц11. 11. второ. от 11зказв:~11ето. мn.:ар II устно. на Макс1ш 
Горк11 в защ11та на nозабравен11и тоrао.а от нас и 11вно лодцсн11ван rол11м 
бълrарск11 поет'· - п11ше П а.влов в статш,та си .• Към в1,nроса за методо.'10-
r11мта 11а нашата обша II лнтератур11а нстории ... На осноаата на Базовото 

творчество Павлов още един път разкр11ва 11есъстомтеЛ11осnа на nлеха11ов­

ск11те 11 раnовс1оtте възr.nед11 за природата на 11зкуството. за предnостав1штс. 
ко11то обуславмт значимостта 11 нсnре:ходността на художествен11те цещ1ост11 . 

122 



Въз основа главно на сошн1.шш я nроизход 11а Вазов 11 на неговото отно­
шение кы,1 соцнал~tетите Бакалов изгражда своето от 1tоше1111е 11 оценка за пи­
сателя. създал цяла епоха в л 1tтературата 1ш. Нес1юлучл1нщят образ на со­

щtаш,ста Кандов ве•1с с б11л достатъ•ню ос11оuан11е да бъде отречен 11 рома1tът 
„Под игото". Подобно необоснова ноотрнцател~ю опюшен 11ееб11110 проявено 
още по-рано от социал11сп , ческата крип1ка: Вюов е разглеждан „като бъл­

п1рн11 11 патриот въобще, който не с 11мал собстве11а класова среда", 11т1 на 

него се с гледало само като на ,.идеолог на заможното еснафство" от преди 

и след Освобождс1шето" 11 по тоя нач,ш „му се пре1111сnат всич ки отр1щател~ш 
черпt на тая обществена класа ил~t съслов1tе". И nред11, 11 след Девет11 сеп­
темвр1, 1944 г. Т. Павлов разкрива методологическите 11 r~о1111т~111сск11те r 1р 11 -

ч11н11 за неправилната трактовка н а Базовото творчество, погрешността на 

11зходю1те поз1щи11 11а тогавашната маркс11<1еска кр11т11ка по опtошет,с 1tа­

следството на редица големи писатели кр11п1чесю1 реалиспt. 

Без да с11 закрива очите нред оче1н,д11ата ф11лософско-r10л1п11чсс1ш огра­
н11•1е1tост на Вазов11я м11роглед. без да премълчава рещщата 11е11равилн11 схва­

щащ1я 110 опtошен1,с дв11жещ1пе с11т1 11а 11ац11011ално -освобошпелн1пс борб11 

11 бъдещето обществено разв11п1е, Павлов ед~ювреме11но сочи 11 в какво се 

състои веш1•шето на поета. отк·ьде идва неr1реход11ата народностно-действена 

11 смошюнал 1tа с1ша на произведенията му. очертала правд~tnа картина на 

нашата дсйств11телност в определен нстор11чсск11 период. Пр1шосът 1ia Т. Па в­

лов да бъде разкрит Вазов във вярна светлина 11 се определи мястото му в 
разв1п11ето ва националната л11тература и култура изпъква с цялата с11 з11а ­

ч111>юст, като вземем пред в1щ 11 времето, в което критикът-марксист се з.::.е да 

обоснове несъстоятелността на дотогавашното отношею,е към 1ш.родю1я 

пост, изградено върху вулгарно-социолоr11чнн. сектан1ско-них11л11ст11чн11 

теоретнчсскн II политнческн поз1щи11 или върху форма1111ст11ч1ю-естетски 

разб1,ран11я за художественото творчество. 

Като анализира епохата 11 обстоятелствата. сред които е живял Вазов. 
Павлов вниква II в творческата индив1щуалност tta писателя, за да дойде до 
nравил~ш характеристика 11 1ш художествен11я му метод. И от таз11 характе­
р11ст111ш вече разбираме как авторът на „Под 1,гото" е съумял да 11зобраз11 
r1редателската роля на чорбаджюпе по време на Апр11лското въстание, да 1ш 

в11уш11 непрш,н1рим11те сошшл н11 11рот11вореч11я между основните обществени 
с1ш11 на еnохата. да ,ш извае nравд11в11 характерн, 11нд11в1шуал11знраю1 образн 
и т. н. Така още един път се потвърждава от1юснтел~шта самостой ност на 

,,стола. обусловен, по думите на Павлов, .. от средата. от личния отп на 
:~втора. от неговите 11реж11вя вания, възпитщше, художестве11а школовка, се-

111вно-емоцио11э.л ни сnособ1юсп1, способност да общува непосредствено 11 
да наблюдава обективно-честно предметите на сво1пе художестве1111 11зобра­
же1шя II т. 11 ... Сочейки 1101ш 11зходни мстодолоr11ческ11 r,оз1щ1111, Павлов 
•1ертае II задачите на вазовозсде1111ето, осъществяването на ко11то би им:tло 
огромно 11ац1юнално-въз111пател~10 н науч~:о-теоретичсско значе1111с . 

Ка кто с нмко11 от студ1111те с11 за народн11я поет. така 11 с работите с11 за 
Ботев, Горки. Маяковски II др. П авлов доказва 11 нещо друго - че марксн­

ческата крнт11ка се заюн,шва не само с най-общите идеН110-обществс1111 11 
теореruчсски въщх,с,1, както уверяваха буржоазните л11тсратуровеш1, но 11 
сьс специф1, чн1пе проблем и ,ш литератур11ото пронзвсдение, с пс11хо,1оr11ята 

на творчсскня процес, с характера 11а художестве1tата образност. с ролята 
на 1штунцнята, на поетическата нзм11слица, със стилно-езиковите средства 
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11 т. 11. Но за разл11ка от буржоазната кр1,т11ка , пр11 разглеждането 11а пнr 
с 11еш1ф11 ч11 11 въпрос: 11. св·ърза н11 с художествешпа де/J ност, всякога се търс1, 
д:t бъде откр11та обуслове1юстта на творчсс1шта 1шд11в11дуал1юст - с вс11чко 
свособ~х1з1ю II обшо в нея - от епохата, от ко11крс:п1 11п= задач11 1ш времето. 
01 1щеii 110-сстеп1чсск1tтс 11р1шцнл11. И с тез11 с11 стра111, п 11са11ото от Т. Павлов 

бслеж1t безс11ор11а крачка 1шпрс:д k-ЪМ едно по-щrлостно разглеждане на тпер.1-
,-ур11111е "влс1111.11. Оn11тът на съветското литературоз 11 ан11е. което все rю-иа­

стойч11во с разш11 р.11вало кръга на въпрос11·rе 11р11 трак·rов1шта 1,а художе-стве-

1 11,те творб11, 11 тук оказва своето nолож11тетю въздейств11е. Да се nодхвашат 

с11ец11ф11•1110-творческ11те въпроси в онова време е оз11а•швало да се преодолее 
соц11олоr11змът, а. от друга страна , да се pcar1tpa н 1ta формаЛ11З1\1а при :111алюа 
11:1 11оет11•1еската творба. 

От третото десетилетие насам 11.111\1а въпрос от обшестве 1ю-теорст11чсск11 
1is1 11 11стор11 ко-кр11тн ческ 11 ха рактер, о •нtето peiue1 111e Т. П авлов да не се с 

намесвал. През 1939 r. ш111р11 мер, 110 случай годш11111111ата 1ш Ллско Ко1 1ст:111 -
п111011, П aDJIOB lt ЗЛ I IЗil с·ьс статия под 1 1:!СЛОВ •. Чст1tр 11 IIЪЗГJlеда B'l,rxy твор­
•1естоото 1ш Алеко Констаf1Т1t1юв··. В стремежа да се 1шмерят 11ср 1111 кр11тсрнн 

·ш оцс1 1 ка 1 ш тоя то11коl~а симоб1,тс11 1111сатс11 щ1 11рсце11кn с rюдхn uрлеtю 111,­
са вото от Б . llc11co. И . Мешскоо, Г. Бnкnлов 11 Д. Б 1шrос 11 . Като отхоърля 
110чт 11 11зцяло в·ъз r11сд 11те 11 поста1100К11те 11а Б . П е11е11, юrрадс 1r11 „ nърху ос-

1юва1·:1 1ш тоrава ш11ата л11тературно-кр 1tп1чсска 110з1щ1,я 1ш златорожк11я 

естетск 1t формал 11зъм", Павлов ютъква 11р111юса 1ш Бnкалов 11 Мешеков за 
осветл11ва1 1с на Алековото творчество, като с-ьщевреме~ню остро кр 1п 11кува 

11 ро.1111с111пе от тях теорет11 ко-методологнческ11 слабост~, 11 откло11 е1нt11. П ·ър-

011ят 1,е е уе 11.11л да почувствува съкровения идеен св111· 11 а Щастли веца и оттам 

обn11нс1111ето. което отпра вя към Благоев , за 11.11к.:1кво проявено от него .. свръх­
класово глсд11щс" пр11 характеристика на Алскова,·а л11ч11ост. Вторият не 

успява да внд11 кьде се кр11е rенез 11сът на баii11111ювщ1щата, търсейкн в нея 

обшо11а1що11ал1111 черт11. Обобшавайк11 кр1п11ческ 1пе сн бележки върху nнса-
11ото от тр11мата авторн. Павлов заkЛючава, че 1 ворчсството ,ш Алеко .. може 
да бъде 11равил110 соцнологнчески II естет11че-с:1ш обяс 1 1е1ю. 11рс:ценено II нз-
1юлзува но по-нататък само като се застане твърдо II последователно докрай 
11з. 11оз1щ1111та на Благоев, като, разбира се, се доразработи II разв11с nо-11а­
татьк в най-тясна връзка с новите условия, въз!<южност11 11 задач11 на соu11а­
д11ст11ческо-реалист11ческата литературна кр11Т11ка у 11ас". Тез11 11меи1ю съж­

де111111 11 указа111111 послуж11ха за ор11снт11р 11 11а съвреме111111те нзс.лсдвачи 11а 

голем 11 11 n11сател-реал11ст . 

П рав11 олечатлен 11 с. че колкото по-труд111 1 11 заr 1летс1111 се оказ11ат 11ре• 
блсмите, с толкова по-голмма страст Павлоn се заема с тяхш1та трактовка. 
И звее, 110 е 1ш11р11мср, че творчеството 11а т,сатещпс 11 rюеп,тс. 1101шд1ш11 11 

1юд w1 1 1н 1 111сто на 11нко 1 1 11ню1в11дуал11сп1 ч111 1 ф11лософск11 11 лнтсратур111t тече11 1, 11. 

11 зв1tкоа 11ест1,хваш1 1 c r1opooe, 1шй-п рот11вореч11в 1 1 оцеf1к1 1 . И е10 - в11ждаме. 

•1 е 11 оез 1111та 11а ед111 t Яворов, яв 1ша се като сшrтез на то11 ковn слож1111 11 11рот1,­
ворс: •1111111 11роблем 11 , за111 1мава неотстьn110 1ш11шя кр11т11к. Ошс о студията с11 

за Бакалов Т. П авлов подчертава. че сд1шкво 11егодс11 се оказва кnкто ес,ет­
ско-формал1111.11т. така 11 rрубо сошюлоп1ч111111т подход за ра1б11ра 1 1е II оuс11ка 
tta Я варовото боrато, сложно II nрот11вореч11во творчество. Той се стреми 
да 11ро1111к11е в духов11ш1 CBJIT на поета, да 11амер11 11рс:дnосmвк11те за настъ­
nнлата 11дсii 11о-сстетнческа криза, та да може да б1о,1:1е разбрано II творчеството 
му от тьi'i наречеu1111 втори период - отхвърлано nочтк нз~о от Г. Бакалов, 



разглеждано в 11евяр1ш сsетт,на от И . Мешекоs. Като посочва s какво грешат 
лоамат:~ крип1ц1 1 , ll авлоо изказва 11звънред110 11нтсрес1111 м11сл 11 , които 1111 110-
мш ат д:~ разберем ю1кон соособразн 11 черти на с11мвол~п,1а у 1шс. 11а с11м110-
л 1 1сп,ч11ата 11оет 11 ка - 11а\lср11ла 11ай - nЫ1е11 израз във вторнм период от твор­

чес1вото 11:1 Я воров. който II тогава .. си остава ед1111 от 11uй-в1tд1111тс, 11ай­
чх1r11ч1н11с, 11а й-вл 11ятсл н1пс 1шuш 11осп!'·. претворил по своему същсстве111t 
11роблем11, р.~зкъсващ11 по това време •ювешкатал 11 ч11ост . Без да оrьждсствява 
11;.]С ЙIIО·ССТСТIIЧеската З IШ'III MOCT IЩ посзнята от двата 11ср11одu. ,той иска да 
в 1щ11 11ст1111с1шта стой11ост 11 1ш онова. което nоетьт създшш., когато 11зж11 вяu.:1 

дъ.11бок:1 душевна кр,па. коппо е разкъсван от драм:11·11ч1111 11рот11вореч 11м . 
Я воровата поезия е 11звы1ред1ю сложно явле1111е ,, не може да се обясн11 1111то 
като се зал~,чава всяка граница между двата nер11ода. 111,то като се rьрс11 ав­

то,1:1111ч110 въздейств1tе 1ш 11яко 11 ко11сервапш1111 11деlt1ш схващан1111: върху 

художестве1111я метод IШ rшсателя. в по-сет 11еш1111те CII трудове Павлов ДО­

уточ 1 1яв:1 II ЯKOII свои IIЗIШ]D.1111 111 за СltМВОЛИЗМа 11 1 1рсце1 1 к1 1 за KOlll.l)CТIIII Яво­

роо11 сп 1хотворе1111н . 110 111ншr11 остава вере11 1ш убежде1111ето с 11 - че зко 

1юе1 1,т бе постаос н пр1 1 110-друr11 усsюв 11я , той би 1шдж1ш11:л тuорческата крш:~ 
1, 611 се 1пr11ал кы, , ж1шо111ор1щ н 11зuор 1-1.1 110еп1•1еско 11дьх 1юuс111, е, 611 1н,з r1н 11 
11() ноuому 11дсй н о-сощшл 11ото, 11рзвстне1ю-сстет1111ескотос·ьдьржа 1 11 1 е 1щ с 110х;на . 

М 1юrообраз 1юто 11 11 роп,ворсч11во творчество 1ш Яворон да ва ос1100:11111 е 
щ1 Павлов 011юно да обос1юве изходните дналект11ческ11 методолоп1ческ11 
IIOЗIЩl\11 ГIО опюше1111е сстет11ческите ценност11 от М IНШЛОТО ... Без npЗBIIЛIIO, 

11мс11 110 сош1алист11ческо-рсал 11ст11ческо отношение КЪ\1 nоложителн1пе н 

01·р11uа1·ел~111те стра1111 на nоез1111:та нз Яворов от втор1111: 1i 11ер11од, не е м11с­

л11мо nравнл110 от11оше111tе 11зобшо 1.ъ" класическото nоеп1чес11:о 11аследство·· -
11рсдуnреждава крнтшп,т-,шркс11ст още пред.11 тр11 десетнлетш1 . И 11есъ~111ено 

фор"ул 11 ран11те от нсrо постановки н указа,11111: нзигра83т 1юлож11тел1ш роли 
за 11реодол11:ва11с на rрубо соuиолоп1ч ното II на формал11сп1ч11ото разглеж• 

дш1е кuкто на Яворов. така II на редица други творu11 uт 011ов:~ noicoлetнte . 

Като юrьква слаб11те стра ,ш н моменти в кр11п1ческ:па дсi111ост на Георп1 
Б:11шлов. Павлов е далеч от м 11съ.лта да 1юдuе 1111: ва неlt11 ото 11стор11чееко з 1ш­
чс1111е. Още 11овсче че II сам Бакалов nодхвърлt1 на преце 11ка дотоrа ваш11111е 
с11 схвзща 111111: с искрено жeJ·ta 111te да заста не на лен1111ск11 лозншш. В таз11 си 

студнR Пан.лов съз11ателно а1:uе11тува на грешките, лраве1111 през разл11чно 
време. за да посоч11 колко фаталн11 се оказват методолоr11 чсск11те рецкд~1в1t 
110 от1юше1111е на в11:р11ата трактовка на национал ната 1111 1U1ас11.ка. 

Както вече бе ,nn.кнато. процесът tta утвърждаване 11а 11ст111 1скн научно 
\1Зр~.снстко-лс1шнско от11оu1е1111с trЬM литератур11ото 11аследство се ювършва 

11р 11 1руд111 1 условия, и то 11е с.tмо у 1шс. Сам Тодор Павлов. 1 1р11 всичките е11 

вер1111 теорст11 ко-методолоr11ческ11 11 ф11лософско-естет11чески 110з1щн1 1 , едва 
rю-к·ьсно съумя да в11дн в 11ст1111ск11 я м у ръст ед1ш т:1~.·ьв писател като Пе11чо 

Славеilков. П рез 1952 r„ в атмосферата на общи~ rюдсм 1ш л 11тератур1шп1 1111 
tШ)Ка, Павлов 111тв:1 със стзт11я , където, както 1111:коп1 n11wcwe за Вазов, 

11одчертзвз, че не може да бъде оправдано зарад11 1111: ко 11 11н;щв11дуал11ст11•11ш. 

рса1щ1101ш11 м11роrлед1111 11 nол 11т11чсскн юказв.1111111: на Пе11чо Славейков да се 

01р11ча н11nъ.л110 11сrо~юто дс,1окрап1ческо 11аследство, ху,ш1111стнчнзтз му 

артнст11ч11а начра. 

Когато разгл~ме дейността на Т. П авлов в та 11 област. не 
тр1бва да забрав11:,1е указа1ш11:та на организатора на Вел11ката октом­
ври йска революцнм. че заслугите на научн~пе н културни дейцн се 
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11ределят tte по онооа. което те не са съумели да 11аправят в срав11е 1111е с 

д11еш 11 11те пост11же1111я, а rто онова ново. което те са дали в срав1tе1111е с дото­

г:~в::шпюто с·ьстоя1111е на разглежда,ште в·ьnрос11. Заетанал11 11а такива 11оз11-

ш111. 1111е можем да оuен11м високо заслугите 11а Т. Павлов в борбата за 11ра­
в11л110 опюшс1111е към л,пературното ,шследство, да в11д11м 11 11е11рскъс11аппс 
му усил 1 1я д:1 доуточ11ява и кор1, г11ра 1J якога 11Зказан11 м11сл 11 11 съжде1111я, д:1 

бъде 1ш рао111tщето 11:1 1 tай-1юоите з.~воев:ншя 11:1 марксистко-ле111н1ската твор­

•1сска мнсъл. 

Дълбоко осъзнал кон кретно-11стор11чес1r,uт:1 определеност на всяко тпс­

ратурио явле1111с, 11розрял същ11остта на обект11в1ште 11 субекп1в1111 предпо­

ставки на литературния 11poucc, сп11рал се in.д.c по-трайно, ~..ъде по-бегло върху 

творчеството 11а т1сатсл11 от разл11ч1111 епохи II поколения, с разл11ч1111 1~дсй 1 tо­

сстет11чсск11 схващания. Тодор Павлов идва до 11 з вод11 11 11р1шuнn11 , без ко1по 
11е 611 могло да бъдат разбрани художествените цс 1шосп1 , завоюва,щ от чове­
чеството. С тсорспtческа углъбсност 11 11стор 11 ко-л11тературс1 1 усет той соч11 
ка к да 110дхождаме, за да разкр11ем 11дей110-сстст1 1 чсск 11тс. гр:1жда 11ско-еп,ч-

1опс, нра11ствс 110-хума1шсл1 чн11те богатспщ, uложе111 1 в творб1пе 1 1а 11:щ 1ю-

1ш111 1~т:1 11 световната 1<ласи ка, 1щ r111сатетпе к р1 1т 11•1 сск1 1 рсат1сп, 1 1ред11 11 
след Освобожден11ето, на онези твор1111 , които 1 1 зм11нават сложе1 1 11 ·ьт нu раз­
в 11т1tе, увлече1ш 110 с11мволист1 1 чн11 11 111щ11 видуаш1ст 11ч111t ка 1 ю111t, както и 11а 

рсволющю1шо- nролетарсюпе nнсател11 , на създател ите 1ш соц11ал11ст11•1сско­

реаш1сп1ческо 11з1<уство - от См 11рненск11 до B.inц:ipoв, 11 до 11околе111,ето . 

11зрас11ало в условията на социал 1tст11чсска България. И в 11нап1 той проявява 

чувство за 1tстор1111еска конкретност, за 1,шогообраз11е 1ш форм11те, с ко11то 
n11сател.11т се откл11ква н:~ nовел 11те 11а времето. Неуморен е в ус11 л~1.11та с11 да 

откр11е онова свособраз11е, с което всек11 творец юявява идейните с11. граж­
данск 11 1t нравствени тревоги, онези сло:«1111 11ътнща, през ~.01по пре~шнава 

;t.l1знен11ят матер11ал. за да бъде nрепюрев в художественн це11ност11. в есте­
тическа п равда. И в •11зу11аването ш1 пt.11 слож1111 r1роблем11 на него 11е с л11n­

с11ала 11ауч11а смелост, комун11ст1tческа 1~е 11р 11м 11р1tмост. за да може да бъде 

11зnолзува110 з..·н1оюв:11юто в миналото з:~ nо-натаn.шното възмогв;.ше II раз-

1тт11е 11а човешката ~.ултура, за 11нтелектунл110-творчсс~.11J1 прогрес. 

Изобщо предпоставките, създаде1ш от Вел~,ката оrrомвр11Нскu револю-

11ня 11 разв11n1ето 1111 съветс~.ата л11тературоведчсс1а 11 естст1111ес~.u мисъл. 

която в дълголст11а борба юясняваше II утвърждаваше лен11нс~.1пе пр1шц11т1 
в теор11.11та 11 практ11хата на л11тературата 11 юкустsото, се о~.азаха решаващ11 

и за българската марксн11еска л11тератур11а 11стор11я 11 кр 1 1т11ка. За11оч1шл11.11т 

у 11ас от 11:tчзлото tta 30-те год11н11 процес 1111 11дсй110-методологнческо 11 естс­
·гн чееко r 1 ре11·ьорыкаеа 1t е, на ле11 11 н 113ащ111 tta 11ролетарск11я л 11тсрзтуре11 фро1п. 

о коАто 11роцес участвуваха за по-кратко 111111110-ды, го време. о една 11 л~, другu 

стеnе11 ред1щu 111t сател11, художтщ11 , култур1ш дейци, 11амср11 своята 1шй­

rп.J11ш 113яnа u деiiвоетта 11а Тодор Павлов. Таз 11 дейност, вкточвайк 11 з:шою-

1ш 1юто дотогава от маркс11стко-ле11 1111ската м1 1съл, съдържа теорст11ческ 1 t 

11оста11оик 11 . ко 1Jкреп111 рсше111t я 11 01tе11ки, които представляват з1шч 11тел11:~ 

крачка ,шпред. разкр11оат нов11 перспект11в11 вред л11тсратур1шта н:~ук:~. ccтe­

-r11i.a II кр11т11-ка. Отту1r, 11 задЪЛЖСНlfеТО 1111 да НЗ)'Чаваме тая МIIОГООбраз,ш 
nлодотвор1 1а дей11ост ~.ато важен етап в разе11т11ето иа мар1:с11чесЕото мнс,1е -

11с по въnрос:ктс на духов110-нктелектуал1111те ценности, за да се отндс 11 
110-натаn.~. в разработването на сложtшR nроблем11, свърза1111 с литератур­
ното наследство, със с1,временната ни литература н култур.-.. 

126 



Стойко Бо:жков 

ЗА НЯКОИ ПРОБЛЕМИ НА КРИТИЧЕСКИЯ 
РЕАЛИЗЪМ В БЪЛГАРСКАТА ЛИТЕРАТУРА СЛ ЕД 

В ЕЛ ИКАТА ОКТОМ ВРИЙСКА РЕВОЛЮUИЯ 

С 1шстоящата с·1 уд1tя не се поставят задач 11 , които цялослю дн р111рсш:1 • 
[ЩТ 11роблсм 1пс за раз11 1,т11сто lta Kp 11 Тll 'ICCK II Я реаЛl!ЗЪМ D б·w1 ПIJ>Cli(ITII Лlt1C· 
ратура след Октомор 1, йската сош1.t1111сп1'!сска револ~оц11я. Студ11ятu 11 мма за 
щ:л да устшю11яоа 11л1 1 откр11 ва 110011 факти: върху известе11 матер11ал се пр:1в11 
01111т да се обос1юват 11яко11 схващания. 

Н яма съврсмс11110 1вслсдва11с 11ърху новата бъ11 rарска л1перату1ю с11сд 
Първата светоо,ш ooii11a, в ~.:оето в една 11л11 друга фop\lU да не се :JЗСяrа въn• 
росът за отраже1тсто на Великата октомвр11йс~.:а соuналнст11ческа революц1111 

11 1щ съветската литература върху л,пературното развнт1tе в БDЛrap11 Jt. Не са 

ма11ко 11 сnецнашштс иЗСJ1едваш1я з.а непосредственото В!l иJ11шс на Ono!.tвp11 

върху редшщ бълп1рс~.: 11 r111сатели. Главното в1111ман~1е 1ш нашата л11rератур11а 
11ау1.-:а обаче е било 1шсочено ._,._м разкриване на онези стра1111 11а щ11ератур11и11 
11роцсс. чрез кон10 се утвърждава соц11ал11сп1чес.-и•т реал11зъм. 

Го,1 11\lа част от богатите на художествени це11носп1 11вле1111я в бъ.лrар­
с1еата литература са бил11 значително подuеиява1ш при nроучва11е връз..-ите 1i 
с Окто\tврнiiската рсволюш1я. Тук на първо място трябва да се посоча 1 11ро• 
блем,пе на 61>J1rapct.н11 .-р11тичес1ш реализъм. Изобщо юследв:н111 мта в~.рху 
това литер:11ур 1~о направление през тоз11 nс{Жод са .-рай 1ю недоста~-ъчни. 
ttent.ЛIIH II ДО гол•ма стеr1е11 1-!ЗГрадсни върху СТССНС IIИ теоретИЧС(.:kl l 110З IЩ1 1 11 . 

Доса:оро даже се nостав11ше под съ-.,нснне n1>J111oue 1111oc,тa на това 11anpau• 
лс1111е. 

Д11ес оба че r1роблеf.нПс 11а крити чески я реалюъм r1р 11добш1зт особс1ю 
;1ктуал110 зш1чс1111с 11p1t 1,зуча ва 11ето на ня кои съвремс111 111 1111терu1ур1 1 1, мвлс• 

1111)[, r1p11 уст:111оu11на ,1ето IIU rе 11 сз 11са 113 социад 1t СТ11чсск 1111 рсал 11зъм lt Ь1R II MO· 

n11ю111с 11 1t11та между разл 11ч 11 111 с художестве11и метод11 11 ст11лоuс. 

Изuе-спю е, че в марt.с11 ческото бЫJгарско л1пер::1туроз 11 111 11t е през 20-тс 
11 първата 11олон1111а на 30-тс rоди11н господствуваха 11е11ранил 1111 в„1,лед11 1а 

~.::шсичес.-ото 1шследство 11 11е се рззб1tраше творчеството 1ш n11сател111е-рса­

.1,1стн. 1 le беше оше 11реодоля110 влня1111ето на Плеха11ов11те соц11ологическ11 
схваша1111я в есте~иката. Писател,пе t.рнт11ческн реал11ст11 често б•ха отр11ча1 111 

н nредааанн на буржоазията. Н е се виждаше т•хната рол• 11 м•ето в револю­
uнои11и• процес: . Над литературната ~rрнтиu тегнеше сеn-антската 11олнт11• 
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ческа 11111111 11 tta rшрт11 й11ото ръководство. Едnа след забележ11н~л~111я доклад 
1щ Г. Д11м1tтров лред VII Конгрес 1 1а Ком 1111тср11а зnлочва сер1юз1ш. 11 с11стем 1ш 
работ:~ за преодоля ване ,ш. секта11тсюпе разб11 ра111111 . Особсщ1 роля тук из­

играва огромната теорет11ческа 11 1 1ра кт11чсска работа на Т. П:1влов. който 11р1,­
зова ва .. да не се скъсва 1шшката от Ботева до См 11р11е11ск11 " 1 . С11ец1ш.л110 за 
кр11т11ческня реалюъм Т. Павлов подчертава. че .. ед1ш от ос11Овн11те задач1t 

щ1 11:1шата ш1род1ш. 1~аnрсднича ва л 11тература се състои в r1ра11 11л 1tата t1ело• 

куn на оuе11ка II r~о-1штаrьшното р.1Зо11т 11 е вър,у нова , nо-в1 ,сока основа на 

DClнtK0T0 Л ltтературно 11:1следство. оставено 1111 от кр1tт11чсск1,те реал1tсп1 на 
~те год11m1 на м 1111алото столетие II n рсд 11 вс11чко на Алеко Ко11станпшов ... "2 

Пром1111ата 1ш. отноше111:ето към кр1п11ческ11я рсал 11зъм с·ьвnада по време 
с nромя 1шта на отноше1111ето къ~1 ~.:лас11ческото щ1следство - 1шшс II чуждо. 

Това 1111 ,шсочва към ОбЩIIЯ МСТОДОЛОГII ЧССКII корен tta ЯBЛCl tlt CT0 . ЗarlO'IB:I 
не сам о r1 реоце11ка 11а наследството, но II сср 1юз11а дсй11ост за сплотяване щ1 

вс11чк 1t чеспш с11л 11 на творческата 1штел~1 rе1щ11я около освобод11тел 11ата 

борба 11а ра60Т111tче<:ката класа. Това са слав1111 стра111щ1 1 от еr111ч11:1та 
борба IШ IШШJtЯ ltapoд, на 11арт1,й11ата 1штел~1 ге 1щ11я , tta r1рогрес111н11пе C ltЛlt. 

Н 1 1р:1 кл1к:1та 1ш кому1шсп1•1сск ш1 пе•шт 11 11 шпсратур1шта кр 1п1tка за­
почва ш11роко дв 11же1111 с за nо-nрав11л~ш оцс 11ка 11 на 111tсатетпе кр1п11<Jсск11 

реат1сп1 . ко1по rнt шат през този пер11Од. Особе1ю акп1111ш роля в това оп10-

шен11с 11граят в . •. Брод„ 11 в ... Корм 11ло„ през 3()..те год111ш. Те 11е само правят 

0 1111т да 11р11влекат за делото на пролетарската революция 11зтък1шп1те творш1 

1ш бълг.арската л11тер.атура. които не творят 110 метода 1ia соц11ал~1сп1чеек11 я 
реалюъм, 110 и да обяснят, да св·ьржат тяхното творчество с назряващата 
наша революция . 

Тоз11 процес, разбира с.е, няма 1111що общо с поз1щн11те на 11яко11 съвре­
ме1шн л11бералн11 n11сател11 и кр1пиц11, които, отр11чаiiки к1,асов1пе nринц1шн 
в изкуството, се оn11тват на е:..леt.111ческа основа да прю,111ряват nротиворе· 

ч11ята между отдСJ1 m1те л11тератур11н наnравле1111я. 

Д11ес К3ТО че Л I\ HIIKOЙ не повтаря ГJ)CШKlt re 113 T0ЗII Jt)Ml!Haд етап IШ 
нашето разв11п1с. Като се проучи обаче онимателио всичtr:о, което е наш,сано 

за кр 11т11 ческ 11я реалюъм между двете световни войни, като се аналнз11ра 

от11ошс1111ето ).-Ь:'\1 11яко11 явления в сы1рсме1шата л~пер:пура н л1пературнз 

кр11т11ка. струва н11 се уместно да с11 зададем въпроса: достатъч1ю ш1 сме 

усво11Л11 онова, което Ле111111 казваше за Толстой в стат11ята •. Лев Толстоr, 

кпто огледало на руската рсволющ,я ··. Да си пр1шом1111м 11сii1юто начало: 

•• Съпоста вянето на името 11а вел11к11я худож,ш tr: с ревопюц11ята , която той 
яв110 1te разбра , от която той яв1ю се отстра ни . може да се стор11 11 а пръв 110-
глсд стра11 110 11 11Зкустве110. Та нал 1111е може да се нарече огледало това. което 
очев11д110 11 е отразява явлен11ята прав11m1О? Но 11ашата рсволюц11я е ювъ11-
ред1ю СЛОЖflО явпе1t11е ; сред масата от 1 1ей111tте 11епосрсдстве 111 1 11 звър1111,тет 1 
11 ytJaCTI II IЦ II 1 , ма MIIOГ0 СОЦ1tалt111 с;1емс11т11 , K0ltTO също Я0lt O не разб1, р:аха 

това, което е1·аваше, също се отстраня11аха от 11ст 1111ск 11те 11стор11чсск11 задач 11 . 

11 оставе1 1 11 11ред тях от хода на съб11т1111та . И ако r1ред 1шс сто11 дсйств 1пеп110 

ве.n11к художшtк, то той с трябвало да отраз11 в сао,пе 11 ронзведе 1111я no1te 11яко 11 
от с-ъществе111пе стра1111 11 а революцшrтз:·1 

' Т. П 11nо1. l-la nмтературнц м фкпооофсо те.чц. Соф-.1 . 19)8. с. ,в. 
• т. П 1 ■J1О8. Крwтцu II J:l)llnld. Софи■• 1940. с. 168. 
• 8 . 11. Ленин. С1.,1нкнц т. 1,, с. 199. 
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Това Лениново предупреждение се явява методологическа основа за 
правил но от1юше1ше и кы,1 българските писатели кр1гr11чсски реалисти. Ле-
111111ската поста новка ни задължава да потърсим 1, покажем с кон страни твор­
•1еството на българските писатели критнчсски рсалнсти с спомогнало праu­

диво да се отрази обществен11ят процес. д1,.пбою1те драмат11•11111 стр:11111 n 
ж1шота 11а народа дори и тогава, когато те самите са били дале•1 от револю­

щюшшта борба, 11ш1 пък са се отнасяли враждебно към нея. 
М оже да изникне въпросът, че българският кр11п1чес1ш реализъм, поро­

щ,л се още през 60-те 11 70-те годиш, на XIX в., полу•r1ш широко разв1п11с 
през 90-тс rод111111 11 началото на ХХ в , не може да има нищо общо с онез11 
тсндснuн11 в общественото II литературното дело, ко 1,то се пораждат от Вели­
ката октомврийска сощ~алисп1•1еска революция. 

За българската история 11 за историята на българската литература оба•1с 
такъв въпрос с неуместен. Цялото разв1,т11с на българск11я народ след Ок­
томврийската революция е проннзано от духа 11 патоса на Октомвр11. По тоз1, 
въпрос в българската историческа наука вече са натрула111t достатъчно II без­
спорни аргументи. От друга страна, в марксическата литературна наука 

вече са разработен и пшолоп1ческ1пе лроблем и във вза11моот11оше1шята 

между нац11011ал 11 ите литератури, което ни дава възможност nравил110 да 

разбираме влия1111ето на Окто:-шр11йската револющ1я не като пряко 11зявя­

ване на пол итическите иден , които тя широко проклам11ра, а като художс• 

стве 1ю отражение на nроцсс11те, които обуславят душевността на народа 

в 11овата епоха от развитието на човечеството. В тоз11 см11съл 111te не си поста­
вяме за задача да осветляваме българо-съвстските л итературни връзки в 

прекия смнсъл на думата, а да покажем особеностите в крит11чесю1я реализъм 

на фона на общите 11стор11ческ11 , културни и литературн и явления, които са 

свързани с п роцесите, чието начало е вдъх11овявано от Великата октомврнйска 
социалистическа революция. 

Между обществените фактори, които определят до голяма степен лнте­

ратурното развитие, нне поставяме тежкото лоражение, което претърпя бъл­
гарската буржоазия в Първата световна война II настъпилата нащюнална 

катастрофа 11 разруха; революционния nодем на мас1пе и все по•умслото 

им полити ческо ръководство от Българската комунистическа партия; 1щео• 

логическото и морално разложение сред българската буржоаз 11я непосред­
ствено след войната; монарха-фашисткия преврат през 1923 1·. 11 rеро11чното 
Септемврийс~.:о въстание през същата rодшш, което става водораздел 11Л1 1, 

както Георги Д11м11тров II Васил Колароn се изразяват, .,кървава бразда·' 
между класата на потис111щ1пе и експлоататор11тс, от една страна, 11 труде­
щия се народ, от друта, зад която никоrа tte ще 11 ма мир между тях.' 

През колкото II сложни перипетии да прем11нава борбата на българския 
1щрод през 20-те 11 30-те год11 1t 1 1, тя довежда до един нзключител11О важен 

резултат: до сил,ш дсмократ11ческ11 струи в общестnення живот, до зас11лва~1с 

на антнфаш11сткнте, а,1т11х11тлср11стк1пе настроения, до укрепване на чуn­

ството за дружба със съветските 1шрод11 , до сnлотява11с на шпел11ге1щ11ята 

ОkОЛО тез11 де:-юкрат11ческ11 11 нац11011ално-освобод11тсщш тс11денщ111. 
Тази историческа обстановка подхранеа разл11чн11 естет11ческ11 прщщ,ши 

сред творческата 1111тел 11rенцня. Пролетарско-революцио1111ата литература 

11епосредствено след Октомврийската революция. пр11 прякото 11ей110 в1шя1111е„ 

1 В:.:. Г. Димиrроа. Сьчи11еиия, -r. 7, с. 274--275. 

9 Ouo ... 1>11 • бw,npcan nntp;tтypt. 
129 



nрераства в соц11ал11стическо-реал11сп1чсска литература. В 30-тс год111ш тя 
ста83 сnлоп~ващ II водещ фа~-тор в разв11тш:то на цялата българска нащю-
11ална литература. 

Про~tссът на разлагане на бълrарск11я ка1111талюъм:, 1ш фаuтзащ1я на 
обществе11 11я 11 1 10л11т11ческ11я ж11вот събужда у демократично 11астрое111пе 
1111сател11-реал~,ст11 11 ов11 черти , довежда до 11оп лодем: кр11т11чес1шя реалюъм. 

П1,сател11те, конто са 6111111 свърза1111 с·ьс съдбата на народа, не можеше 
да не бъдат в една 111111 друга степен свърза1111 с него и в новата 11стор11ческа 
обстановка; не можеше да възхваляват онези, ко11то, ло дум11те на А. Стра­

ш11м11ров, •. клаха народа, както II турч1111ът не го е клал"', да възхваляват 

кап 1пал 11ст11 чсската експлоатация, да 11а;\tаляват сощшл~юто с11 съчувствие 

към упtете1111те маси, дз не държат смета.:а за нащювалната 11езав11с11мост на 

стра11а1а от rерма11с1шя 11мnер11ал 11зъм, в едва щ111 друга стеnе11 да стоят настра­

ш1 от а11т11фаш11сп11я фронт, от борбата срещу една нова а11т11народ11а воiiна. 
В особено nоложешtе изпадна българският модернюъм. Той не можеше 

повече да 1tзлъл111ша соо1пс функщш о буржоазното идеологи ческо настъп­

лен не. ЕстепР1есюпс му поз,щш, са н.щыщо 11одкопа1111 11 той 1шuл 11за о 11е­
r1рсодол 11м а к риза. 

Буржоаз11ята е принудена да търс11 новн форм11 за 1щей1ю влш11111е над 
л11тературата. Тя се опитва да се пр11кр1tе под фла га на реат1ст11чното ш­
куство, като изтръгне от него основното - 1шрод11остrа II rражда11ск11 я патос. 

А когато не успява да фалшифицира л11тератур1111те фа~'Тlf, тя откр1по 
11з11сква п11сател11те да се превръшат в nсалмопевц11 на фаш11стю1я строй. 

П рез тоя пер11од особена роля за разв11т11ето 11а българската л11тература 
има прякото вл11я1111е на съветската л11тература. З11ач1tтеЛ1111 български ш1са­
тел11 под вл11я1111сто ,ш Октомври 11 иа 11рехода на страната на революцията 
11а ш1сател11 като Есен1111 , Блок, Брюсов 11рем11нават от модернизма П.:\1 
революц1101111ата литература. 

Широко влияш1е върху народа 1111 оказват nроизведе1111ята, ко11то от­
р.азяват 11епосредствс110 самата революция 1.1 строителството ,ш соц~~ал 11зма 

n СССР. Това създава нова естет11ческа мяра 11 възшпава ново художествено 
съз 1ш1ше, което се отразява и върху л1ператур11ата дейност на младите пи­

сатели. 

Голямо з11аче1111е за развитието 11а българската литература през 20-те 11 
30-те годи1111 11мат процесите, ко11то се 11звършват в светов11ата л11тература 
11 особе110 еволюЦ11ята на таmва 11звсст1111 творЦ11 като Ромеи Ролан, Бернард 
Шоу, То"'шс II Хс11р11х Ма11, Луt1 Араго11 1.1 др. Техшпе nро11звсде1111я 11 11з­
казва1111я за литературата, за творчеството на Макс11м Горки 11 ::J.'I. съветс.-:ата 
литература, поз1щ1111те 11м срещу подготовката 1ш 1юоа свстов 1ш войва, nро­

т110 фnuшзма, в защита на 11еговите жертви 11ам11рат ш11рок отзвук в Бълrарня. 
Вкшочоа 11ето на класическото 1шследство на руската II световната Л11те­

ратура о 11 зrраждансто на новата соц1щлнст11чес1.;а култура о СССР създаиа 
ВЪЗМОЖ!IОСПI зn 11080 зву•1енс IШ всичко це1шо ОТ MIIIШЛOTO разв11т1, е на ЛltТС­

ратурата. ~, българската л11тер.атура това оз 1шчава юв1,нред110 много. 

Първо, вл11я111,ето 11а v~асичес1.:ата руска л11тсратура се превръща 

в 11ова революцно11на с 1ша, наново се възражда, 11а ш11рока 1tарод11остна 11 
демократична ос11ова, rр.ажда11ската отговор11ост 11а п11сателя за съдбата на 
своя 11арод, на у11юке1111я и ocin.pбe11 човсI, разв11ва се .-:рктнчесrото от11оше11не 

n.,1 всич1ш сили, които сп11рат народния прогрес. Второ, yrpenвa се ре:волю­
Ц11О1111ата nр11емстве11ост в българсrата литература, зародена в год11инте на 
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11ашю11ал110-освобод11теш1ата революция 11 възрожденскшr револ 1оц1юне11 де­
мокрапtче11 дух. Става все по-трудно на писателя 11 въобще ,ш 1111те1111rе11-
ц11ята да се откло11ява от възрожденския патос 11 дълбоко 11арод11остс11 11ът 

tta разв1п11е ,ш бълrзрската л1rтературз. 
В таз11 обста1юв1щ се създават нови сдожн11 вза111r,1оот11ошс1111я между 

литературн11тс тече11ш1, nолучав.'\ се днференциац11я в нац11онз.r111ата културз, 
рязко се рззrрз1111чават ней1111те две лииш1. 

Кр11т11чсск11ят реал113ы,1 в таз11 епоха 11е се явява знахро1111зъ,1 от м1111ал11я 
11еrов разцвет, който само продължава дз живее с ПOIIHЖCIIЗ ЖIIЗIICHOCТ, т. е. 

ДЗ до1нж11вява сво11те ССТС'Тl!ЧССIШ ВЪЗМОЖIIОСТ!f. 3 се RBЯIJ.3 ж11з11еспособ110 

л1псратур110 11аnравле1111е. 

Вы1росът за ж11з11есnособ11остта на кр11т11чсск11я реал11зъ,1 u каn~1тал11-
с1 1,чсск1пе стра1111 да отразява в яр,ш художсствс1ш 11ро11зведе11иа ж1rвота 

след Вел 11 кат11 октомвр11йска соц11ал11ст11чссr.:а революш1я 11ма оаж110 мето­
долоп,ческо II тсорсп1•1есr.:о з11аче1t11с. Известно е, че 11яко11 л11тературовед11 

у 1шс 11 в чужб1111n О1°J>Скоха пъл11оцс1111осrrа tta хр11л1чсск11а рсалюы1 след 
Октомuр11iiскnта COЦJIUЛIICТJtЧecкa революция II nO•CllCЦIIUЛIIO - )' 111\С 1 1рсз 

20-тс 11 ЗО-,·с ГOДltllll . 
.. След noii11nт11 - 1111 ше Гсорrн Цанев - кр11т1111ссх11ят рс11люъм 1щмu­

лява своя обсег 11 дьлбоч ,ша. тoii 1~ма по-малко 11редстаn1пел11, а r1p!1 ш1ко11 
от тях се съед1111ава о извее, 1111 случа и с ко11серват11011а ром:11п11ка ( Йорда11 
Йовков). б11олоrюьм (Георги Райчев), ил11 натуралитьч (Г. П . Стаматов). 
Нсправ11л110 би било да се твърди, че критичсск1rят рсал11зъ,, е ю11rрuл в 
онова време своRта рола 11 че няма историческо оправда1111с ша съществува. 

Toil съществув.1ше 11рез цялото вре~tе до девети септемвр11 1944 r. - 11 това 
11рзв11 безnрсдмет1111 всRквкв11 разсьждеш1я на тази те,ш. Въпросът е в това. 

че за nрав1rn1юто II n1oJ1нo отраже1111е на ,юватз революционttа действ1пелност 

np11 хопо Комуи11стнчес~mта napntJf е повела \lасите 11а борба за 'JЗазс-,1:шс 
на властта - rрип1чссm.--r реализм,t не е достатъчен. Тук е 1Jужен друг реа­

лнзьм - соцналисп1чсски•т."1 В rоля~1ата 11 почт11 ед1шстве11а в 11ашата тпс­
ратурна науха студия "Н ача.'То 11 развой (ta 1:р1m1чсс1шя реа..,юыt в 61оJ11ар­
ската mrтepa"f)'pa··• Г. Ца11ев дОD'ЬЛНИ тази харапер11ст11r.:а, хато смсrч11 

категор11чнсктта 1ta формулнроnrнте II очерта nо.'Тожител111пе завоева,шя на 

1111сателнте хрнт11чсс1ш реалисти. Но 11 тук той сн..1110 зrцс1rтува в~.рху с.,абнте 
стра1щ 11а метода и на 11звестно В.'Тиание на буржоазната идсолоr11я вър1.у nисате­
шпе rрнт11чес1r11 реа1111ст11.• Това тoii е наnравн..,, раз611ра се, от доброто жс.,а-

1111е да nодчертзе варизта м11съл, че 1:ритичсс1,7нат реализъм 11е е 11 11 е може д.1 

бьдс •. ръковод110 тече1111с"', че той не може да доведе п11сателя до .,11оз1щ1111те 
11 ;{О 1щеал1пе 1111 работ1111чесr.:атn класа", че не е достатъчен, за да сс отразмт 

11ов11те J)CBOЛIOЦIIOll!l lt RВЛе1111а. Очевидно r. Цанев СС CТJ)CMII да отстоява 

11оваторсr.:11а характер 1111 r1р111щнпите 11а соц11ал11сти•1сск11я рсалюъ\1, без да 
ст,ра u1111мшшето с11 1ш факта, че крип1ческ11ят реализъм- но същсстt10 11с се 

протнво1юставя 11:1. соц1tаЛ11ст11ческата рсволюци11, 1111то на соц1н1л11ст11чесr.:11я. 

рсалюъм. 

Във връзка с това въз1111ква въпросът: от каrво се определя ·1шз11еспособ-
11остта 11з едщ1 художестве1 1 метод? 

1 Г. Цанс•. Страм~щм от метор11.11та tta 61,,;m1pc:nr.i n:11тераТ)ра, 19'8, с. 110 111. 
Вж. C1>1UOTO tta е. 457, 507. 

• В•. Г. Ц1ме•. По m,п ма реап:11зма. С., 1900, с. 5-102. 
• Па.: nм, с. 82-102. 
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Като хара1,.1ер 11з11рат критическия рсалюъм след Великата октомвр11йска 
соцш~л11ст11•1еска революцш1, ш1кои литературоведи под•rертават неговата 

по-голяма соц11ал11а уrлъбеност. Вярно е, че по отиошенне разкр11ване същ11ост-
1а на сощ1алн11те явлеш1я кр11т11•1еск11ят рсал11зъм по-яс110 откроива соц11алнш1 

11 класовия характер ш1. моралните II ет11чн11те чсрп1 на обществото II на от­
делния •1ооск. Но може ли да се подценява соц11ал1шта углъбс11ост 11а п11са­
тел11те кр11т11•1есю1 рсал 11ст11 от по-р:шшюпе епох11? Нима Балзак е 110-слабо 
социално углъбен от Джек Лондон или Хе11р11х М :ш? Трудно може това да 
се докаже, тьй като се сравняват явлен11я неповторими в своята 11стор11•1есl\"а 

11 художестве11а стойност. 
Жю11есnособността на художестnе,шя метод се определя от възможността 

на писателя да рсаг11ра на нзмене1111яiа в живота, на 11ов11те явлс11ш1, на 110в11те 

общсст1.1е1111, пол~1тичесю1, ет11ческ11 , моралш1 11 други чсрт11 на човека; от 

възможността да намери своя художествена мяра за тез11 явлен 11я II черт11 11 
съответ11а художествена форма, за да 11м предаде реална сстет11•1сска сила 11 
обществена значимост. 

Кр111·11•1еск11ят реализъм е едно от най-мощните дв 11же111tя о соетооната 
л11тера1·ура . T oli се е юяоил о боrатн багри II течения съобразно с 1шц~ю11:1л­
н11тс тс11де1щ1ш II особености , общестnе1ште 11де11, 1111д~1 01 1дуал1111те 11ерт11 н 
тала11та 11:1 п11с.1.теля. 

А в nер11ода след Оt..1омвр11йската револ1оц11я о ред1ща каш1тал11ст1111сск11 
стра1ш той прояви отново своята ж11з11еност. Оказа се способе11 да възприеме 
някои съществс1111 страни на соц11ал1ште н 11равствсш1 яолснш1 на епохата и 

да заеме ПО-1108 11 сстет1111 сск11 ПOЗl!Цilll към тях, даже да юменя своя соц1шле11 

идеал 11 да прераства в нов т11n художествено отражею1е . П одобно явле11не 

имаме II в разв11n1сто на българската литература. Ако от таз11 гледна точка 
преце1111м развнт11ето на крктнчес1rшя реализъм в б1.Лrарс11:ата литература 

след Вел11ката октомврийска социал11ст11ческа революwl.Я, ш1е ще оnр11ем 
елеме11т11, които определят нов етап в неговото разв1rт11е , свърэаюr с 1юо11я 

етап на революц11онната борба на 11аш1U1 народ след победата 11а Октомври. 
Кр11т11чсският реализъм като метод непрекъс11ато се 11змсю1 11 обогат11ва, 

тъn като с.е менн деiiствнтелността. :Ютова не може да вземаме няrак:ва по­

стоя1111а мярка за него 11 с нея да 113мерва.-.1е литературните явле11и•. Едно е 
той np11 пр11мит11вшпе форми на каш1тзл11стичес1:ото общество, когато едва се 
очертават обществените, соцналюпс, нравствените 11 естет11•1сск1пе негов~, 

nроблем 11 ; друго е в периода, когато буржоазията обхваща вс11•1к11 сфер11 на 
духоn1111я живот на обществото пр11 011соко р::1зnит11 промншле,111, ф1111а11сов11, 
образователтt 11 културни сфери 1 1а действ11е , или np11 драстични noe111111 , 
фаш11стк11 и терор11ст11•11ш етапи на обществе1ште стълкновсн11я. 

В разо11Т11ето 11а кр11пRесю1я реалltЗЪМ в бъ.л1·арсхата л11тература се 
0•1сртавuт три периода: до освобождс1111ето 1ta Gъ.лгария от турско робство. 
следосвобожде11скш1т к-р1п11чес1ш реализъм от 90-те rод11н11 11 началото на nека 
11 кр1,п111еск11ят реализъм от 20-те 11 30-те год111111. 

Докато к-р11n1чес101ят реализъм до Освобожден11ето се xapairrepю11pa 
с пу6Jшцнстнч11а острота 11 рюrост ор11 отр1щ:11111ето н заклеJiмяването на 
бур:.:оазш1та деiiств11тел11ост, с безкомnроJ.шсно отхвърт111е идей11ото, есте­
т11чссrсото II морално право на сьщсствуване 11 с едно рома11т11чпо гледане 
напред; докато в периода на Вазоы1я .:ркт11чсск11 реал 11зъм в естеп1чес~с 11те 

позншщ взема връх вьзрожденск11ят ДC:\tolt:pЗ.TIIЧClt идеал, от ЧIIIITO ПOЗHЦIIII 

« оцевоа деiiствителността, кркn1чески•т реал11зь~1 през 20-те и 30- те rодин11 
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11с.>е11 съвършено нови белn11. Затова ако разглеждаме трет11я етап от ра.эв11• 
п1сто на кр11тичес1шя реализъм, I3.To 11з1mзаме от особеносппе му през вторня 
11ер11од. 111,е 11enpeмe111t0 ще ст11гнем до стесняването, обедняв.ането, nодце• 
нмвансто му. 

Прсд11 вс11чко трябва да се изтыше, че през 20.те 11 30-тс го,1.111ш успешно 
r1родължаnат да р.1.ботят n11са1ел11те кр1пичесю1 рез1111ст11, 11:011то са се офор­
Мl! 'Ш още до Първата светов,~а воiiна (Г. П . Стаматов, А. Стр.'\ш11м11ров, 
Lл1111 Пе.'! 1ш, й. Йовков, Г. Райчев, С. Л. Костов, С. Ч11шшr11ров, К. Н . Пет• 
канов). Това 1111 дав:1 възчож11ост nо--11еnосредстве110 да 11аблюдава\lе еволю-­
ц11ят.t о метода 11:1.1, какво ново се явява в творчеството 11м в резултат 11:i новата 
соц1шл11а 11 11стор11•1сска обстановка. 

От друга страна, харапер110 за българското л~псратурно разв1tт11е е. 
•:с се оформят и ,юзн n11сател11 J;р11п1ческ11 реал11стн, ко11то 11зрастват върху 

ос1юьаm на 1ювата соц11ал1ш дейстn 1rтелност, като Л. Стоянов, Е. Поnдн­
,штроn, С. М11111щв, Чудом11р, Е. Багряна, А. Далчев, И. Воле11, Г. Белев, 
t-.1. Грубсшл11сва, С. Ц. Даскалов, Е. Станев, Д. Д11моь II др. Н 11ко11 от тез11 

11 1tca1cm1 още в тоз 11 11ср1tод прем1111ават, усвоя вай1С 11 11де11те 1 ш сощшл~tспt­

•tсr1Сата ре80ЛЮЩIЯ, на I IO)IЩIНITC на соцналист 1 1'1 ССIСIIА J)CIIЛ I IЗЫ,1. Тоьа 1111 
дава въ·Jмож1юст да r1 poy•11tм каlС 1швлез1111тс в 1111тературат.1 творц1 1 обогатя ват 
С II0811 CЛCMCIITII литсратурlt ОТО теоrещ:е 11 посте11е1t110 IIЗMCIIЯT IICГOHI\M ха• 

rактср. 

Преди ос11чко 11 рав11 впечатле1111е зас 1tлва11ето на акт11в11остта ш1. п11сnте• 

111 re кр11т11чес1ш рсал11ст11. Те се стре!~-1ят да обхва11ат м11оrо повече стра1111 11 
nроблем11 11:i своето съвремие, да ги 1nслсдват 11 дадат оттовор 1ш много от 

11або.'lе.;11пе въпроси. Тъкмо затова българсюпе писатели от тоз11 nер11од 
отраз11ха м1юrо повече н разнообразни чepnt на съвременността, отколкото 
1Срат1111еск1пс реалисти от предходните nep,юдit . Затова не е 11 уж:110 да се пре• 
веждат доказате.1стьа. М1юrо nо--важно с да се 11ЗТЪ1С 1tе обаче, че 11зобраз11-
ьа11ето на съвреме1111остrа е съпро:: ,зе.но с повишено чувство за отговорност 

пред народа; то се 11звършвэ от една а~111в11а обществена 11 художестве1ш 
поз1щ11я. Дu вземем за пример о·гно:ис11нсто към главния проблем 11а епохатu -
съдбата JJa буржоаз11ня строя. 

За раз.'l11жа от декадентските течен ия, 1111сзтел 11те•реал11стн не изпадат 

в 11~11м11зъ!1-i и отчаянне от нац11оналната трагедия след поражението във 

войната клн при вида 1ш безобразията на бур:аоазн11tt спекуланти, генерали 
11 в11сш11 чн11овн11щ1, не ое отдръпват пасивно и с:сбевлюбено в своя субеnн­
ве11 св•т от npeдcr.iв11 и 11зжив11ва1111я , а навлизат в 11аii-острите 1СО11фл 11 кт11 на 
епохата хnто нейни съд1111 и изобличители. В литературата 1111 от този период 
са юобразсни разнообразпи 11 11сторнческ.и вер1111 карт11ю1 , 110 заедно с 
1ова е ма1111фестнрано 11 дълбоко 11есъrлас11е със соета, с морала, с духов11ня 

обл~tк на чоuс1Са от буржоаз11ото общество. Ако тр11бsа да посочим np11,\lep1t 
1а 11Ол1Срсrш, 11е можем д.'\ 11 е 111тькнем определено а11т11буржоазното зьучсве 
ш, так111J3 творб11 като „Малк11 11т Содом", ,. В11ряноь"' 11 „ Нарза 11ов11' ' от Г . П . 
Стаматов . .,Голема11оs•· 1ш С. Л. Костов, .,Хоро" 11а А. Страш11мнров, •• Земя" 
ш1 Ел11н Пел11н , .. Ра.эк3.311 • тuрз..r1ежова кожа" на С. Ми11ков 11 „ В-ьлц,rте паз11т 
стадото·· 11а Л. Стоянов нл11 „ В стра11ата на розите" 11а Е. Поr1Д1tмнтров. Но 
1111\13 C3\t0 това? Н11ма не цялото творчество 11а изброе1111те п11сатеs111 е едно 
справсл.n~,ю обви11ен ие срещу бсзнра.вственостrа на това осъдено вече от 

11сторн1пэ общесnо? 
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Пр11 това забелязва се една вътрешна nр11емственост в нзобличнтелната 
д11111111 110. [)С'ал11зма. Ако трябва да 1шправ11м 1111кnква съnостnвка, наА-ярко 
тов.з може да се в11д11 пр11 Алеко Конста11т1шоо, С. Л. Костов II Г. П. Стама­
тов. Ллсков11ят бaii Г:111 ьо в 20-те 11 30-те годтш се „възв11сява„ до Голема­
нов, до стар11я Аба ров, до Нарзанов 11 В11р1111ов. Той се с превърнал в „nреф11-
11е11„ общес-r11с11 11 к нлн ,.орган11затор" ,ш обществс1юто м:не1ше, 110 с11 е оста­
нал все същ11ят безнр:шствен II аит111шродс11 пш. 

Ако в вr1чnт111я период на кр11т11ttеск11я реализъм: в българската т1тсра­
тура се забелязват повече елемент11 11а СЪ'i)'ВСТВ11с, 1щ състрадание към на­

родн11тс „ 1шз111111' ', то сега остр11ето е насоче110 към смъкв~ше 1ш маската 11а 

разв11л11я се нов буржоа, засилва се n1111м:11шето към 11ра вствсю1те проблеми , 
кш1то се до1111рат до 1юю1 страни щ1 хум:аю1зма . Това, според 11ас, не оз1ш­
чава, че кр11т11чсският реалюъм е 1ш м:ал 11л своята 11арод11ост1ш. същ11ост. 

Вяр110 е, че 11а11р11мср Елин Пе.11111 в разказ11те с11 nред11 воii1шта 11зобраз11ва 
м1юго по-светло II ведро род11ото село, с м11ого по-голяма худож~ве11а с11ла 

рисува красотата в душевността на сслсю,я труже1ш к 11т1 стремежите му към 

с110кос11 , безбурен ж1шот . Такоuа е от11ошс11 1tето към варода 11 у Вазов. Даже 
Г. П. Стаматов u рп 1t111пе с11 раз~.аз11 (,,llccтouoii Димо·', ., В м 11 ш 11 дуn к11 „ 
11 др.) се оrнtтоа да ut1ушава състрада 1ше към соц1ш11110 слаб111·е. Н о 1111ма 
това не са с.шт11ме11тал11и COЦltaЛH I I JIЛIOЗII II nм бъдещето на народа, ОТ КОЙ· 
то изобщо 1111сател 11те кр11т11ческ11 реал11с1 11 0 11 1щпt са б1 1 л11 в 11стор1 1•1еск 1 1 
см11съл страш110 далече? Тез11 представ1 1 за 11деат111и: човек 11мат, разб11ра се, 
голямо художествено значение. 

С11лата 11а 1шродността обаче 1ш рсал11е11пе-демокраn1 от 20-те 11 30-те 
годшш се кр11е в това, че кр11n1чес1.ото изобразяване на сощtалната страна 
ua действ11тел11остта се пр11блнжава 110 познавателна стойност до кр1 1т11ката. 

която лролстар,штът 11 Кому1111ст1 1 ческата rшрт11я правят 11а ttедъзнте 11а 

буржоазното общество. Това има своето з11аче1111с 11ме11110 в 11овата епоха, 

след Октомвр11iiската революц11 и:, когато с 11е 11моверн11 уснл11я старият свят 

се оп11тва да задърж11 историческия ход в своя полза II затова се мъч11 да скр11с 
сво11те 11звехтел11 др11ш1 11 се 11редстав11 за ж11з 11ссnособе11. 811р110 е, че българ­
ските 1111сател11 кр11т11 ческ 11 рсалист11 11е виждат яе1ю см11съла 11а таз11 своя 

художестве1~а поз11ция. Те не само 11е разб11рат научно жласовата борба в 
съвреме1111ата 11м епоха , често пъп1 не само nра„111ческн са далеч от 11ей1ште 
остр11 форм11 ,ш nроявлен11е, но някои от тах въобще не nр11смат маркс11зма. 
Своето от1юше1111е nм буржоазния строй те 113Граждат въз основа. 11а мора..лн11 

11 ст11ч1ш , IIOIIЯt.':OГa дори абстракт1ю хума1111СТI\ЧНII llpHHЦIIЛII. Но тъй като 
тов:1 е съчетано с реал11ст11чсн 11зследователек11 метод към деiiств11тел 1юстта. 
те се доб11рат до дълбоки 11ст11н11 за ж1шота II човека. За 11люстращ1я 1ш това 
може да се посочи всяко от горсюброе1ште 11ро11звсде 1шя. Най-ярък 11р11мср 
u това отношение об:1•1с са повест.а „Малкият Содом'' 1t разказът „ Н арза110111 t „ 
на Г. П . Стаматоn. 

Изобразяването 11 11зобл11чав:111ето 1щ соц1tзл1111те, 11рзnстое1н1те 11 друп1 
черт11 ва буржоазното общество със средствата 11а художсстас1шта 11равда 

сnо~шга да се разш11рява пропастта между народа 11 буржоаз1111та , да ct за­
с11лва обществевата функu.ня на л11тературата 11 да ct включва в революц1ю11-

11ата борба 11а 11арод3. Това е едн11 юключнте.'1110 важен моме11т от развитието 
на българската л11тература. Независ11мо от фаnа, че политнческото рав11нще 

на партията, а.-акто н ленинската теорет11чсска въор1,женост на мар1:с11чесn.та 

л нтератур11з крнт11ка не вннагн са оценя.вали тази стра11а 11в кр11т11ческ11я 
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рсалюъ,,, той е 11грал важна рола във възш1та1шето на българса.на народ 11 е 
облекчавал револющ101ш11а процес. 

И все па~. тази художествена 11оз11ция на n11сатела кр11т11чес1ш реалист 
1te му nозволива да напусне сферата 11а проявление ва литературното тече1111е. 
Ос11овната 11р 11ч1ша за това се а.рие в светогледа 1ш 1111сател я. Характсрс11 
нр11 -.1ср в това отношс,ше с творчеството на Днм11тър Димов до девет~~ ссn­

тс,н1р11 1944 г. Само ~.огато Дш,штър Димов з.·шо•tва да юобразява дсйствн• 
1ел~1остта от nоз1щюпе ,ш кому1111ст11чС1.:ката nравднвост, художестве11ото 

"У творчество np11дoбll!J,.'l О ,.Тютю11" ира.11 СОЦ113Л IIСТНЧССКО-~3Л l!СТI\ЧССКI! 
•1ерт1 1 11 се разu1,фт118З във фttp11a от новаторски образи 11 карт111 111. 

За no-nwню 1ш1сш1ване на таз11 страна 11а кр11т11чсскю1 рсал11зъм ще се: 
cr•~" на още наколко момента, евързан11 с неговата соц1ш.л 1щ 11 художестве11а 
сыцност. 

Хараперна тема за а.р11т11ческ1н1 рсал11зъм през 20.те 11 30-те rод111щ с 

1смата за войната . Може да се кзжс, че n11сзтел 11тс-рс:ал1,сп1 са 11ар 11суоал11 

ш1tро1,ш 11 ~шогообразна карт1111а 11а ант1111арод1111те 11 кат:\строф:uнш оой 111t 
на бьлгарската буржоаз 11м. 

Йордан Й о11ко11 е ед1111 от майстор11те 11а вое111111 а rазказ. Макар 110ня­
коп1 да не му е 6 1шо 110 с1ш 1пе да се откъсне от оф1щ1нн111ото в11жда1 1с на 
същността 11а войната, той 11ар11сува богата гама от nрсж1,вява1111я на об11к-
11ове1111я човек във вой1111ш1ш у1111форма, 11осещ1 1 сnоеобраз11ето на бълrар­
ск11м 11ащ1011але11 дух. Но ТЪК!>tО след Опомвр11йската рсоолюцня се no11011 
е.:н~а от 11ай-силн11те му ху,1ан11ст11чн.11 н дълбоко разобд11чител1111 творб11 1ш 
ное1ша тема - разказът ., После.:wа радост .. (1920). Той се отл11ча.вз от дру• 
1111е му разк:азн с това, че през погледа 11 чувствата 11а глав1111я герой Люцкан 
вой,шта се npeцeНJtaa от поз1щ1ште на един хума1шст11че11 1щеал II се раз1:р11ва 
1tсй11ата бсзсмнсленост 11 жестожост. КарТ1111ата на мо611Лизаu11ята, походът 
nrcз Странджа nм гра1111цата , вос11н11те схватк11 C.'l предаде1111 чрез усеща-
1111ята на об11к11овен1111 човек, ч11 11Т:> душевност е рязко nрот11вопоставс11а 113 
ооiiната. В смъртта на Люцка~1 11 ссобе1ю в заl(Люч1пел111пе дум11 на разказа 
се разкрщщ CIIЛIIOTO CMOЦIIOtlaл110 11 разобл11ч11телttО BЪЗBIICRB:UIC на Йовков 
като военс11 n~1сател. Са1111тар1111ат лолковн11к, слрал се пред заст11нал11я труп 

11а Люцкан, се обръща nм младия офицер: •. Забележете, млад.11 момко .. 
Вижте лицето му. в11жте прострените му напред ръце, като че да 611 могъл 
д:~ стане , отново 611 полетял срещу врага .. :· А като 11акакво дълбоко ехо в 
с-ьвестта 1шн като извод на са.~юr n11сател в съзнаю1ето 11а млэ.д,1ut офицер 

оте.:аа: .. Бе.1.1111.11т! В пос.ледшпа си минута той като че се е мъчи:r да onn.c11e 
това цвете!" 

Тези хумат,стич,111 акорд~, в йовковото творчество са особе110 nоказа­
телt 111 , ако п, поставим върху фо11а 113 ш11рокото 11арод110 дnюке1111с срещу 
н1111ов111щ1ггс за учас, 11ето 11 11ораже11ието ,ш Б-..лmр11я иъn войната. Те заучат 

11 като протест срещу шоn11111 1сn1ч1ша фалш, 11 ,што няра 11 човсша.1111 стремеж 
към красота. 

Подоб110 яв.nс1111с срещаме 11 в творчеството на Г. П . Ста.,штов. Тъкмо 
след Първата еветов11t1 аоnна тоА 11аnнса ед~ 10 от 11ай-сил1111те с11 пронзвсдс1шя, 
което разжр11ва дълбокото крушс1111е 11а нацнонал1111те II СОЦ11ал1111 ндсал11 11а 
буржоаз11ата ннте.1иге1щКJ1 , непоправ11мото морално р:1:JЛоженне II ntнe11e 
хато послсщств11е от вой11ата, кризата, нравстк11ня м11р 11а 61о.Лгарсжото бур­
жоаз,10 сtмеАство. От мМалкип Содом- лъха дух на nъл110 отрицание 11а 

то• бсз11адеждно болен св•т, впнл се 1:ато параз11т в 1~ародната снага . П иса-
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телят е безсилен да види II намер11 11зхода към бъдещето, но в изживяванията 
на rлав11т1 герой Мrпя Абаров той се опитва да анал11з11ра мъчителн11те тър­

сения на честния съвреме111111к n сложните обществе,111 вза11моотношен11я. В тези 

мятания на душата_ на Абаров то1i се докосва 11 до проблема за револющ1ята. 
Макар че неправ11л1ю осветлява нейния смнсъл, Стаматов като художнш: 
показnа вещо онсз11 услооня, в които тя ще се осъществява. Тези нови черп, 
в белетр11сп , ката на Стаматов са непосредствено свърза11 11 с новата обста­
новка в България след Октомврийската революц11я , с новия дух в разшпието 
на българската реал.11ст11ч11а л 11тература . 

От този крнти•1е11 11зследователск11 дух към епохата 11е може да се отдели 

11 рома.път на К. 1-1. Петканов .,Морава звезда кървава" (1934), в който с11лно 
звуч11 nраод11ва присъда над царската военщ1111а II пагубната ,i за народа по­
л~пш:а. Писателят е преследван , репрссиран, романът му обруган от фаш11-

сп:1пе военни власт11 , ко1rто виждат в него лицата с,1 със смъкнат11 

маски. 

Реалистично са разкр11т11 някои от ТЬ!'.1ннте кътчета в душеоностrа tia 

тилощпе герои 11рез време на uой11ата II о рома~ш ва С. Йовчева „Ние в дъл­
бокия тил"' (1935). 

Нови елсмектн в реалистичната л итература с вое1ша темат11ка се rю­

я вяват през 30-те год11 1111 в творчеството на Л. Стоянов. Започнал своето пре­
м 1111аnане към лоз1щ1111те на реализма с антноое111111я разказ „М илосърд11ето 

на Марса", Людм11л Стоянов n романа с11 „Холера"' (1935) се възвисява до 
соw1алистическо-реал11стнчсско виждане и 11зобразяване на човешката траге­
дия, па дълбоката кр11за n човешката душевност, която войната създава. 

Характерно за тази творба е новото художествено 11нтерnрет11ране на отноше--

1111ето между л1rч.11ост II общество, между дълг 11 1 1арод. Това отноwеш1е в 

., Холера" се рззв11вз в тясно съзвучие с революц11ош111те настроения . Истори­

чески „Холера"' е свързан със силното а11т11оое11но дв ижение в страната, с 
акт11вното участие на Л. Стоя1юu в това дв1tже1те, което е една от формите 
1ш пролетарската рсволюц11онна борба, тъй като е насочено к·ьм защита 11<1 
м11р11ата политика на Съветския съюз II към обуздаване ,ш фашистките nод-
1шлвзч11 на нова война. Именно в този патос на ром::ша „Холера" се откроява 
11ътятш1 Л. Стоянов ,_,,ь:-.1 революционното движение II към сощ1ал11ст11ческата 

литература. 

Макар че като ко11крсп111 л 1ператур1111 явлеtшя юброе1ште по-горе творб1, 
не са свързани 1111то по време, нито по жа11р, нито по ст11_r1 , те образуват една 
пншч11а нишка в художсстве1111я 11роцес II nр11дават особе1щ чepnt на кр11т11-
ческ11я реалюъм в българската литература. Тези черт11 , тоз 11 дух на разобли• 
че1ше на прсж1шяната от европейск11те народ11 траг11ч11а война са сход1111 с по• 
доб1111 явления и в други литератури (Франц11я, Германия, ЧехосJ1ова1шя 11 др.). 

В българската т1тература след фаш11стю1я прсвраr 11а 9 ю1ш 1923 г . 11 
особено след жестокото 1ютушава~1с на Септемвр11йското народно въсташ~е 
се пояня1Jат с11л1ш а11т1,фаш11стки творби. Цялата пролетарска революц110111ш 

литература е проn11та от дух 11а борба против фаш11зма в Бъл1·ар11я II в света . 
Като се започне от поемата „Септември·; на Гео Мклсв 11 се премш,е през 
nосз 11 ата 1ш Николай Хрелков, Н111;:ола Фурнаджиев, Асен Разцветш1ков, 

Хр11сто Радевски, Никола Лз11ков, Ангел Тодоров, Каме11 Зидаров, антифа­
щистк11ят дух на българската поезия с.е възв11схв.-~ до вдъхновената вяра 11а 

Никола Вапцаров II комун11ст11ческата твърдост 11а Веселин Андреев, Хр11сто 
Кърпачев, Цветан Сnасов, Никола МИ!fчев 11 др. Същата лшшя се юявава 
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11 в белетриспП(ата, като се заnочне от Георги Караславов, Орлин Василев, 
Кру~1 Велков и др. 

Както пече бе изтъюшто, буржоазните идеолоз11 не можаха да спечелят 
н:~ своя страна българската интелигенция. Осиошrата 'iаст от бъл гарските nн­
с.~тел 11 ост.11щ nяр11а на народа, не се поддаде на никакви съблазни. 

Писателите кр1пи'lески реалисти, облы:.ани от демократи'IJШ II хумани ­
сп1ч11 11 идеали , не можеха да останат 1шстраиа от тези антифашистки настрое­

ния и да не отразят в една 11л н друга степен идейн1пе II емоц11011ал11и вълне­

ния на сво11те съ9ременницн. Не можем да не споменем най-ярките изяви в 
това напраuлеш1е: романа „Хоро" на А. Страш11м11ров, ,,В страната на ро­
знте· · от Е. Попдим11тров, .,Отложено самоубийство" и „В11ря11ов" от Г. П. Ста­
матов. През 30-те години антифашистката тематнка в българската шпера­
тура се разш11р~1. С. Минков написа книгата „Мадрид гори'' (1936), М. Гру­
бсшлиева издаде своите пътеписи ,.Какво в11дях n Исп.а1111я", Г. Белев „С ма­
сл инено ю~он'lе за м11ра;'. Българската литература се насочва към широкия 

свят. към 1щ1f-с11л110 бушуващите бури на съвреме1шосттз . Не случайно върху 

този фон се възправя пости'lеската фигура на Н. Ba nцapon, който n цикъла 
ст1t хотвореи11я „Песшt за една страна" с такава непосредстnена л11ри'lност 

11 поетическа конкретност възсъздава трап1•1иите дн1 1 на испапския народ под 

ударите 11а фаш 1 1стюпе варвари . 
Не е правилно според нас обаче от този антифашистки патос 11а бъл гар­

ската литература да се пра:ш изводът, че n нейното развитие се е оформило 
някакво особено ант11фаш11стко художествено течение. Въпреки тенденцията 
н гра;кданския патос, ш1са rел1пе критически реалисти II rшсател1пе соtt11а­

л11ст11чесю.1 реалисти с разли,;с;:11 метод, с различен художествен подход из­

образяват човека, народа в епохата 11а разо1rn11сл11я се фашизъм. Не ант11фа­

ш11стк1пе nоз1щи11 определят метода на шпературата. А1:1тифашистка по дух 

11 направление е и пролетарската литература, 11 цялата рсалист11•111а лнтера­
тура в България, тъй като те, макар в разл11чна степен 11 по различен нач11н, 
са заrр11жени за съдбата 11а човека, за nравата на народз, за бъдещето на мла­
дото поколение. 

Именно във връзка с тези особености на крити ческия реализъм 11 на об­
ществените nоз 1щи1r 11а шrсател11те-реал11ст11 се дължат 1 1яко11 сr1ециф11чн11 
черти на българската шпература през 20-те 11 30-те години. Писателите кри­

тически реалист[t обективно противопоставят на вы1ш1шя шум на фашюма 

вътреш1шя свят на човека, стремежа му към красота и сr1раведл 11вост, СJ1ожнитс 

гам11 на духовните стремежи на обикновсн11я човек. 

Цялото тnорчество на Йов ков през тези год1111 11 не е л11 eдiia реакция от 
чеховск11 т1ш срещу душната атмосфера? Когато n~tсателят ни отвежда · •1рез 
.. Старопла111111ск11 лсге11ди" 11 „Ако можеха да говорят'· при хората на труда 
с техните чисти 11 0611кнове11и човешки пориви II стрсмеж11, не 11ска л 11 той 
да въстане срещу бесните, д11ваш1ш маш1фестаци11 на едно болез11е 110 разви­
ващо се общество ? Именно това постига той ; чрез красотата на тоя пр11м11т11-
ве11 свят п11сателят въстава активно срещу съврсме1111ата му пошла дей­

ств11тел11ост. 

Главе11 герой 11а Йовков е човекът от народа. И тоз11 герой е изобразе11 
в неговата богата духовност, не като безлична маса, а като разо11ваща се л11'1-
11ост, облъхана от сво11, макар 11 сnоеобраз1111 11деал 11 . Не стои 1111 това в най­
тясна връзка с уважението, което Йовков хра11 11 към Л . Толстой II М. Горки ? 
П11сателят не бяга от проблемите на ж11вота, а по свой нач1111 навлиза в тях 
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11 се стрсм 11 да г11 осм1tсл 11 по пътя на красотата. Далн усrп1ва да rюстил1е 
напълно това 11л 11 само отчаст11 - не е съществе110. Важно е, че той сто11 върху 
nр11нu11шпе на обществено аrn1в 1юто рсал 11ст11ч110 11зкуство. 

Погледнем л11 от таз11 страна творчеството на n11сател11те крит11ческ 11 
рсал 11еп1 , 111te можем да с11 обясним защо реал11змът дост11га голямо nс11-
холоп1ческо вглъбява1 1е ; 11 Йовков , 11 Стаматов, 11 Страшш,шров, 11 С. Л . Ко­
стов , 11 Г. Ра йче в преодоляват от1сатсл 1111я подход към 11зобр.1.зява 1111те явлс-
1шя II геро1, 11 1швл 11зат с по-голяма nе11холоп1чсс1.а фш,ост към душев111пе 

състоя 1 111я на човека. Е . Багряна, Н . Фур1шдж11ев, А . Разцвет,шков, А. Кара­
л 11йчсв 11 др . разш11ряват II обогатяват пал11тр11те с11 с много багр11 от смоц1ю-
11ашште въл11е1шя ш1 своите съвремешшцн . И във вс11чк11 случаи в тях се от­

кроява отчужде1111е от оф11u11алната nолнт11ка 11 отvшква1 1 е, с1111ва 11 е, 11 е външно, 
nол 11п1чсско, а дълбоко естетическо 11 11равстве110 с вътрсш,шта д11нам111,;а на 
народната душев 1 1ост . П о-млад11те т1еател11 , като Илия Волен, Светослав М1ш­
ков , Е~111л 11я 11 Ста нев, Д11!>11tТЬр Д1 1моn, също се 11зявяват като п нсател11 с 110-
1:1 11 ше 11 ПС l t ХОЛОГ11•1есК1 t усет. Даже ед,111 Чудомир, 1-ОЙТО BЪIIW IIO юглежда 
като б11тоr111еатсл , който р1 tсува nарnдоксал 1111 е 11юод11 из ежед11ев 1 1 ето на об11 к-
1 ю1.1е 1111я 1101JCK на малкия град, с голямо pc:1л 11cП!'II IO майсторство 1111 1 1:1со •1 ш1 

към зцра uото духошю състояние на •юоека , 111,ю 1уоащ се от 1щй-ч 11стн rюp111J 11 

за •ювеwко щаспtе 11 благололуч 1tе . 

Това състоя 111tе на кр11т 11ческ 11я рсалюъм не оз 1щ.чава разпадане ,ш рсал1t ­
ст11ч1111я подход към дсi1ств11телносrrа , 1 1 с издава криза в метода, а с 11р11з 11ак 
на уг11ъбяв:111е щ1 n11сатсля в човешката душсв 1юст, в 11 еi1 1 111 те лрот11ворсчия. 
n.дсто бушуват най-сложни вихров11 стру11 , nороде11 11 от cou11 a.111111 11 лич1111 
вза11моот1 1ошсшtя . Това състояние на жр11п1че-ск11я реал11зъ:.1 гоаор11 за м11ого­
образ11~0 11 1111, ротата на литературното тече1111е , за неговото богатство. което 
е отраже1ше на атмосферата в общественото 11 духовно разв11т11е ш1 българ­
ск11я 1шрод, определена от главната насока 11а революuионнпя процес в Бъл­

гария след Вел11ката октомвр11йсrа соu11ат 1ст 11 чсска революu11я . 
П рез тоз 1 1 период ш1сателнте кр11т11чсск11 реал11ст11 създават знач1tтел11 11 

проюведе1111я II с тематика от 11стор11 ческото м1111ало 11.t. нашия 11арод. 1 П ро­
дълж.t.вайк11 Вазовата традицня , те разuшряват зиачитслно проблемите, като 
вземат от тях 1 1 е само националните въ~1рос11 , ,ю 11 социалните. Още Л. !Сара­

велов се оn11тва да 11зобразн роляm на апивиостта на иарод1111те мас11 в 11с­
тор11ята. Но едва „Под 11гото" е ед110 11стн11с1ю вачало II връх в това наnрав­
лен11е. П рез 30-те год11ш1 обаче из1111кват нов11 nроблем 11 . Фашизмът се 0111rrвa 
11деолоп1ческ 11 да обосновава своята лол1п11ка. като фа.лш11ф1щира м1111алото 
на народа . Няко11 автори се опитват да създа ват творби с те 1ще1щ1111 за 11дей1ю 
обос1t0вава11е ро11ята на . ,силната л 1 1ч11ост·• , за .. 11 ащt011ал1щя rc1111 1i" 11 11сто­
р 1 1 ческото nр11зва1111 е на българската 11ац11я . П исател ите-рсал~tстн оба'I С: 11е се 

пода.nоат 11.1 тоз 11 1шт11ск. На11рот11 в , nресъзда вайк11 п равдиво карт1111ата 1 1а 

миналото, обекпнто те се прот11 во11остnuят 11а подобна те11дс 1щ11я . Н якои 
от тях 11рnвят това съз11ател110 (на nр. С. З.1.горч 1111ов1), друг11 го лост11гат no 
с11лата ,ш своя рсал 11ст11чен подход към явле1111ята . И в ед111111J1 , и в другия 

случай художсствс11ата 1111терлретаu11я 11а м1111алото 11зразя ва не 611гстао 11а 
1·вореuа от съврсме111111те ~сонфл 11п11, а е 1tзр.1.з 11а аКТ1t в1111• му стремеж да 

• Вж. Г. Ца н еа. На11:ок nроб:~е.чм 11• 61.Пrарскма ltCТOptl'tCCll:М ро~11 ~ даете 
С8еТОвмм 80flм11 . - В m. ,.TpaдllЦИJI II ноааторстаом. С .• 1965, с. 84--11 1. 

1 Вж. 1юдробно no тоэм •WJJJOC у Г. Ц а м е а. Ц..Т. с:пт~u. 
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11амср11 отговор на тези конфликти. Най-често писателите кр11т11•1еею , рсалнстн 
11е достигат до пъл11ата художествена истина поради огра1шчеиостта 11а своя 

м1 1 роглед, но в творбите 11м се съдържа огромен познавателен матер11ал за 

народното минало. И тоз11 матсw1ал по 1шчало се протнвопоставя на 1щеоло­

п1ческ 1пе концепщш на буржоазията 11 фашиз~ш. През 30-те 1·од1ш11 завоюва 
з1шч1пеле11 успех 11стор11ческ11ят роман. !С Н. Петка1юв с романите с11 „ Вяrьр 
еч11·· (1933). ,.П реселн11w1·' ( 1.937) 11 др., С. Ч11шшл1ров с „Хляб наш насущ-
1111\1 .. (1926), ,.Първа жертва" (1935), .. Доколе, о Господ11 .. (1939) насочват по­
гледа 1ш съвре,1е111шц1пе с11 кы1 възрожденската епоха 11 първнте год~11111 след 
Освобождсш,сто, i.0~1 социалшпе проблеми щ1. ж 11 вота 11 11ашю11зл11ата тра­
гсд11я на 11аш11я народ. С. Загорч1111ов постига най-задълбоченото 11зобразя­
ва11с IШ сред~1овеков 1юто MIIIШЛO на 1шрода 1111 С „Ден послсде11, ден господен" 
(1931 - 1934). Характерно за Загорчиновия роман е въвеждането на народа 
като .. колскт11ве1 1 герой на нсторнята", което е .. нов мо1,,1е 11т в разв11т11сто 1ш 

българскня роман·•, свидетелство за .,ново худож1111ческо съзнание щ1. n11са­
теля. за 110!!:порско трст11ра 1 1с на проблема .,repoii 11 народ, л 11 чност и об­
шеСl оо", лр11 което „геро11•1щ1та личност е пълен 11зраз11тел на 11арод1ште теж• 

11е1шн" 1 . Тези новаторски черти на ,.Ден nоследе11. ден rосподс1 1" се св1,рзват 
с в1шя1шето 1ш Октомврийската револющtя 11 Сеnтемвр11йското в1.ста111 1 е, 
както 11 1ш соu11аш 1сп1ческата литература; те са „ед,ш от то•1к1пс. гдето ш,те­

ратурата 1 1а соц11аш1сп1•·ес1шя реализъм н оста11алата лрогрсс11в11а шпера­

тура тр ·ьгват в една 11 съща посока":. 
Към миналото на народа се обръщат и 1111сателнте Л. Стоя1юв ( .. Мсхмсд 

С1111а11", 1935), Оршш Василев (,.Хайдугнн майка 11е х ра11 11 ". 1937), М. Мар­
чевск11 (,,Калофер воiiвода", 1938). В тези творби се юяоява нов 110дход към 
народното м1111ало. Геро11ч11ото мннало тук 11е се покрива с 11зобразява11 е на 
масовото участ 11с 1ш народа в 11сторнческ11те съб1пня. а се откроява 11ред1t 
всичко в 11деята за съзнателността на героя, в разб11ра~1сто ролята на класата 

11 11а орга1111защtята на маснте, в създаването н разв11n,ето 1,а л11ч11ост11, ко11то 

да поведат трудов11я народ ~.ом победа n и~1ето 11.1 nporpec11вe11 обществе11 

1щсал. Всичко тоnа вл11за в nъл110 съзвучие с изобразяването 1ш съврсмсшшя 

гepoii на епохата, с патоса II романт1, чн11те усрем11 на съвременната рево­

люЦ11011на борба. 

У n11сател11те 1iр11т11чсс1.:11 реа1111ст11 понякога се чувствува с11л1ш рома 11 • 

пtчна възвисеност. Някои определят тази струя хато ковсерват11в11а роман­

тика. Това явле1111с обаче е свързано с голямата любов 1ш тшсателя към про­

стия народ, към човека от геро11ч110то време на нашето 1шц1ю1шл110 рюв11т11с. 

с красивите , 11арод11остшпе, морал1ште 11 ет11ч11ите начала в живота. Затов.а 
то събужда емоц1111 срещу буржоазната действ1пел11ост, която с разруш11ла 

11равстве111пе 11орм11 на стар 11те демократ11ч1ш нза11моот11ощс1111я между хо• 

рата. Уто1111ч11а 110 сооята същност, тази рома11т11ка с рсат,ст11ч11а 1,зявп на 

хумn,шзма и rштр11от11зма на 1111сателя. Затова тя 11з11ъJ111ява с11тш естепt­
ческн фу11кц1111 о кр11т11ческ11я реализъм. 

С такава 11стор11•1еска романт11ка е нас11те110 твор•1сството на Й. Йовков 
и А. Карал11йчсв. Но 11а нея 11е са чужд11 11 произвсдс,щята на С. Загорчтюв. 
К. Н. Петканов II С. Ч1uшнп1ров. 

1 Г. U•нс•. Цмт. mмra, с. 99- 101. 
• Пакта~. 
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Струва нн се, •1е ОТ BCIIЧKO 11зложе110 дотуli: ясно се В l!Жда голямата ТВОр• 

чсс1ш 11 11зобраз11тел11а ап11в11ост 11а ш,сатслнте кр11т11ч е<::к11 реал11ст11 към 

няко11 от ос11овш~те проблеми на съвреме1111остта 11м, 8 резултат на което се 
11ояаяаnт 1ех1111те 110011, снлнн, неповторнм11 художестоtнн творби. Това са 
откр11Вател~1 на 11ов11 художествени цснностн, n11сателн, ко11то обогатяват 
б"ЬЛrарската л11тература. Те не са еп11го1ш на старш1 кр11п1чtс:к11 рсал11зъм от 

деветдесетте год1ш11, а вдъхновени творци в новата епоха. 

Погледнем ли 1~аnравле1шето II откъм жанровото му м1юrообраз11е, 
11е можем да 11с подчертаем, че писателите кр11т11ческ11 рсал 11ст11 от11ват по• 

напред от сво,пе прсдшествен11ц11 . П рез 20.те 1.1 30.те 1·од1ш1 1 се разцъфпва 
разк:~зът - очев,щ1ю във връзка с общсствеш1те II гражда11ск11 ахт1ш111пе 
1юз1щ111 1 на n11сател11, р:1зо 11ват се 11зобл ич 11телн11те nовс~п•, nътеш1с11 , комс• 

дшпа, ром:1111,т. 

Разширява се изобразителната система. П11сател~1тс 110••1есто търсят 
пс11холог11•rеската характеристика , душевните п ротиворечня, в·ьтреш1н1я катар-­

з 1 1с на л~,ч ността . П оявяват се 1юu11 форми 1111. 11 зяоа 1 ш. ~шторз•разказва'I, 
който заема 11о•обскпш1ш II сЪщсврсме1шо по-съдн 11•1 еска 1юз1щ11я. В разказа 
11 nooecrra за nс111юлоп1ческа характер11ст11ка умело се 11з rюлзува н·ьтреш• 

1111ят мо11олоr, к.осто внушава па.голяма достоверност нз образа. А пр11 Сnсто• 
слав М1111ко0 д1шбо1111ч1ште II парадоксални в11жда1шя 11:t ж1.1знсю,те фор-.111 
11р1щоб11ват особена реалистична функция 11 с1ш110 11зр:в11sат ,щсйно-сстстн• 

ческата насоченост на творбата. Разнообразява се емощ1011ал11ата rама в лн• 
тератур1111я образ. В 11оез11ята зазвуч:10ат много 110011 стра,ш 11а човешкат:1 

л~1 ч1 1ост, освободена от вътрешната зао11с11мост II огра11нче11остта, о ко 1по я 

сковават формал 11ст11 чu.11те II модер1111ст11чю1 догм 11 11 схеми. Това д"ЬЛбоко 
е свърза.но с патоса u:1 новата епоха, която разкрепостява духов1111те с1ш11 11а 
човека 11 го импулсира З..'t пълноце11на изява. Едно 11080 чувство за утвържда• 
im11e 113 чооtка в големия свят и в ттр11 род11ото разнообразие насища поезията 
С ОПТIIМl!ЗЪМ II хума11изъм. 

Въ11рек11 1юн1пе елеме~пи в кр11т11ческня реализъм II новите му художе• 

стве 1 111 завоева1111я, той не може да обхuа11е II обяс1ш м11оrо явления от ж11з11е• 
IШТЗ съдба на народа, особено IIЗЙ ·ДII I I ЗMIIЧHIIТC, OttCЗII , които n11сатс111пе• 

рсал11сп1 1111кога не са отбягвал11 - соuиалщпс. Затова в творб11те на крити• 
•tе<::к11те рсал11ст11 nочп1 отсъствува една от 11ай-същсстве1111те страни на дей• 
ств11тел11остта през 20-.те 11 JО.те год111111 - революuиою~ата борбз 11а рзботю1• 
че<::ката kЛаса, оrгук - 11 лнлсата на ясс11 поглед КltM угреш1111я де11 11а чове­

чеството. В това от11оше1111е в б"ЬЛг:~рската л11тсратура крнт11чtс:княт реал111ъм 
въобще 11е е създал своя традиция, за разл11ка от френската, авглнйската, аме­
риканската, немската, руската, укра 1111ската 11 друг,t тператури, гдето успо• 

ред110 с разобю1 чав:111сто 113 враждсб111 1тс към човск:t явлсшtя в буржоазното 
общество се р11сувзт nокърппел1111 карт111111 от ж11 вота, труда и стих11ii.1111те 

бу11тарс1ш настрос11ю1 1щ пролетарските мзс11. 
На бЪJ1гарс~.11я кр11т11чески реал11Зъ:\1 по това време л1111сва 11ов соЦ11ален 

1щезл. Вьзрожде11с1шят демократизъ:\1 tte е достатьче11 , за да се обясшп 110-
01пе явле1111я, а голяма част от n11сател~1те•резлнстн се бокr от социал11ст11• 
•1ес1rата рсволюц11я и се държат на 11Звестна д11ста1щ1111 от соц11ал11ст11ческ1tя 

11деал 11 ко11хрстната nолнт11ческа борба на 11ролетарш,та. Даже 11 тогавз, ха. 

гато А. Страш11м 11ров 11аnрнмер като гражд:шнн nро11в11ва 1щii•добро разnо--
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ложс1111с къ\1 пол~tТt!катn щ1. Комун11стич~~сата парп1я, към Съвстс1шя съюз 
11!111 към борбата на трудещ1,те се против фашюма, 33 дсмокрац11я, в художе­
ствс1111тс му обобще1111я в таз11 насока се чувствува вътреш,~а нестабилност. 
То е затуй, •1с кр11тю:о--реал11ст11•1еск11ят метод влюа в сты1к1юве1щс с главнатn 

,_i11лс,:а 1ш човсшk11я 11рогра; 11 от това факт11ческ11 се определя б~.дещnта му 
с·ь,1rш ..:,1то художествен метод. Кnто художшщ11 кр11т11•1сс1аtте реал11ст11 1te 
,н...r ;1т .i 11я,шт въз,1ож11ост 1шnълно да отразят нов:~тn епоха. Харзктсрс11 с 

с:1~"1зя1 с Йовков. който в „Чифликът край гращщата'' (1934) 11 в .. Пр11ключе-
1111.:1.1 1,;1 Гороло,1ов" (1938) стнrнз до явно художсствс,10 бcx1ui11c 11р11 до-

1111р.1 с1 1 с революц~1он11атn борба. Г. П. Стаматов 11зnов11два, •1е за 
него работнн,;сската класа II сс1н1111пе са „е1111rма··. Въпрск11 това той 

\:С (Нн,тва в разказа „На ~.отва·· да загзтне образа 11а работн 111rа. В 

творб1,те с11 българските 1111сател~1 крнт11чес1ш реал11ст11 не зnсег11ахn 

пряко 011сзн проблем11, ко11то 11 ролетарс1.ата революц11я поставя 11ред човека 

11 .1111111остта. Но това съвсе-.1 11е означава, че 1е не са се вwшувал 11 от тез11 

нроG11см11. Показзтелс1 1 а това от1юшс1ше е опитът 1ш Г. П . таматов да съз-
11адс голяма повест 1н,рху сюжет, 11ряко свърз:~н с Октомвр1ti'\ската революцш1 
11 ды1бок11я ко11фл11кт, който тя поражда. 1З 11 cron1пc ры:0111tс11 са з11n11зс 1 111 

фрап.1с11Т11 от повест, озагл1111с1ш. ,.Между Сц11ла II Xap1tGдa''. Млад рус1ш 
оф1щср-е\11н·ра11т, по1шс•1с 11 от бур11те 11а граждш1с1шта uoii 1ш, е n р 1 111уде 11 
да ;+шосе далеч от род1111ата си. Попада в Българ11J1. Н ужд11тс tttшaraт да рnбопt 
за хляба с11. Заж,шява с бългзрската действ 1пел~1ост. Влюбва се в българскn 
работщ1ч1ш. 11 постеnен 110 го обхващат вълне1111ята II треаог11те 11а об111шо­

uс1111тс хора. В момс11т11 11а разм11съл той с11 спом ня З.\ младостrа в Рус11 я, за 

вос1111ото учш111ще, за уют11ня дом, за б1111зк11те, за 11якогаш1111я безгрнже11 
ЖIIBOT 11 33 онези, върху ЧIIЙТО гръб С ЖИВ!IЛ И които сега са му OTIICЛII DCIIЧKO 
това. Но днес СЗ\1 вече е в положе1111ето из хората, 11а ко1по н•коrа е отр11чал 

човс:uкото достоii11ство. 8 еди11 ТЗk'ЬВ мом:е1п IШ разм11С1оJ1 3.'\ peBOЛIOЦIISITB 

11 за своята съдба тоn 1~дв.'\ до вышуваЩ11J1 11звод, че „те 11маха право". П иса­
телят кр11т11ЧС(;ЮI реал11ст Стаматов очевидно дълrо се с въл1 1уваJ1 от ТОВ.'\, 

което 11звърш11 соцнал11ст11чес1ш.та революц11я. Н егов11 11аn-бл11з~с11 хора (6:1.ща, 
сестри) се завръщат о БЫ1гар11я след революцията. без да 11p1tC\taт справедл11-

в11я характер на голJ1J.tото 11сторическо сътрессн11е. Въпрехи тоаа в nроизве­

дс1111J1 като .. Тсхн11 превъзход11тслст;ш- nясател•т изобразява със саркастичm1 

усм1111ка отломките 11:а 1111с111ето руско общество. Ton 11е np11c:1.1a болшевюма 
11 rсво.1юц1111тn , nлашейк11 се от 11ас111111ето. Но r.ато 11зследовател той n.pc11 
художествено р3зrеше111,е на rоле\tите ко11фл11пн, ~со1по TJI създава. Чре-~ 
11овсстта „Между Cwuia н Хар11бда„ той се стре\1 1t да създаде обобще·,а кар-
1111:а на развитието Jta българското общество СJ!Сд Оrrомвр11 11 във връзка с 
него. След като млад1111т рус1111 вътрешно 1tхтрадв.1 11 onpnuдaoa револЮ• 
цнята, разтревоженият му дух започва да търс11 т,тя кьм б·ьдсщсто. От 3:t• 
П\\СIШТС 113 ПIIС.'\ТСЛЯ се ВltЖда , •re той нека да ГО ПОСПtlНI В КО tlТаКТ С ред,ща 

Я В.'IСIШЯ U българската деlkтв11тел1юст. С ред11ца !IДCЙ II II 11 ПOJIIITИЧeCKII тс 1 1де11-

ц1111 11 сбЛЪСIВ.'\ЙIШ го С тях, да 11амер11 IIЯКЗКЪВ llЪТ II КЪ\1 изграждане 1,а 1108 11 
'!f'fHII В ЛIIЧJIQCТr.l му. Ton е отбе11J1зал размис.111 113 ,·ероя, свърза11t1 С ПОЛИ· 

1111rii1Ta на Кому1шстичес1:атn 11.1рп1J1. С~.nосmвнл го е в 11звестно С1t0Тношс1111~ 
с тр.~.п1чннте съб1tт1u~ през 1925 г., с nо.'l'нтиката 1ы пnртн.-та на широ­

ките соw1алиСТ11, е аJ.tоралкяте цсмагози на буржоазиите nарп,и, с нац~1011ал-

1111тс лро6де\tН. Как ще 11ре\ш11е човекът бур1111те въл11и мсжд.у Сцнла II Ха­
р;1б„а, Ста-.1атов 11е лою.сз11з, даже 11е загатва. Очев1rд110 n.хмо Т)'1С 11ещо го е 
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смущавало II той не е намерил съответни средства и . образи, за да п р11даде 
на интересния замисъл художествена плът. Но тези опити , макар и като фраг­
ме 1 1т11, имат важно значен11е за разби ране творческото развнт11е на писателя, 

неговrпе търсения. Те до голя"-tа степен са тип11чш1 и за разкри ване възмож-

1юстите на метода на кр11п1ческ11я реалин,м . 

П исателите крит11ческ11 реалисти в Бълrар11я са поставени под обстрел 
от две страни . 

От една страна, към тях е насочила вниманието с11 буржоазията, която 
ги подлага на особен политически, 1щеологически II психологически натиск. 
Тя се стреми да ги юползува за споите цели. Известно е например, че в 

сп. ,,Златороr" - тежката артилерия на буржоазната намеса n л итературния 
п роцес - са публикувани значителни крнтн ко-реалистични творби. През 

20-те н 30-те години българската буржоазия се оказа маневроспособна в 

отношенията си към художествената литератур.1. В България не е изгодно 

за буржоазията да използува модер~шзма като оръжие в своята идеологи­

ческа борба. Затова нейшпе 11деолозн се опитват да дадат особено тълкувание 
на реализма II по такъв начин да го изпразнят от основното му съдържание. 
Насърчавай ки реаш1зма и критикувайюt модернизма, те насочват острието 
на своята критика срещу гражданската пози ция на писателите, срещу тенден­

циозиосrга 11 срещу партийността в лнтературата. Фактически те насоч ват 

п~tсателя към сферата на формализма и без 1щейното изкуство, стремят се 
да го откъснат от народа II неговата борба. Мака р че в нашата л итератур1ш 

1tстор11я тез 1 1 п роблеми не са подробно разработени, ние няма да се спи раме 

на тях. Ще подчертаем само, че нито един талантл ив български писател не 
продава своето перо на буржоазията. Онези, които се поддават на ней н ия 

ндеолоп1 •1ески натиск II стават глашата и на анти комунизма, се уни­

щожават като творци 11 не могат да създадат нито едно значнтелно художе­
ствено проюведен11с. 

От друга страна, неправилните теоретически позицщr на редица писа­
тели и шrтературю1 кр11т11ц11 марксисти , както и вредният левосектантски 

уклон в партнята плашат ред1ща писатели критически реал исти, което способ­
ствува за проявяването у тези п исатели на известна отдалеченост от народа 

и революциошюто д1шжение. П ри Г. П . Стаматов това се изрази даже в 

страх от революцията (пис.,юто му до Л. Стоянов и О. Василев). А Страши­
м1 1 ров, който след Септемврийското въстание с обеди нително звено в сплотя­
ването на прогресивните и рсволющюн1111 писател и 11 който като „н икой от 
българските писатели е нарисувал с такава сила човека-звяр в лицето на бъл­
гарските фашисти"', през 30-тс години з1~а•111телно сви своя писателски кръгозор. 

Както 1tзтъюшхме, след 1935 r. това неrrрав11л110 отноwс1шс към шrсате­
л~пе крнтичесюt реа.пнсти за почва да се 11зж11вява , което з11ач11телно облек­

чава прехода 11м към соЦ1~аЛ11стическата л итература II социал11ст11ческ 11я 

реализъм . 

Но подпожеюt на двоен натиск, кр1пичссю.1те реалисти понякога 11зпадат 
в трап,ческа раздвоеност, в творбите им се появяват 1юпш на не.sерие във 

възможностите да се нзмеш1 обществото 11 човекът, моралът II вза11моотноwе­
нн ята между хората. У някои 1шсатсл11 се абсолютизи рат отделни морални 11 
етични норми, хуман11змът nр1щоб1ша 11звы111сторнчесю1 , абстрактни черт11 , 

проJ1 вJ1оат се национал11сп1чн11 те11ден:.~.1ш, използуват се натуралист11чн11 

1 Г. Бакаnов. На л~rте~тур::н пост. СофнJ1, 1930, с. :Zl-2:Z. 
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формн на изображение II пр. При отделни писатели тез11 положения дост11 rат 
до дълбока трагичност 11 раздвоеност (напр. К. Н. Петканов, Г. Райчев). 

Характерно е обаче, че у по-младото поколе,ше критически реалисти , 
кш1то 11зраствцт в епохата след Великата октомврийска социалистическа ре-
1юлющн1, тез н явле1111я не се забелязват. Например, най-общо каза1ю, в твор­
чеството на С. Ц. Даскалов , Е. Станев, Д. Димов II др. се чувствува по-голям 
опп1м 11зъм II вяра в човешкия прогрес . 

За да си обясним по-добре мястото и ролята на критическия реалюъм 
в общото развитие на българската литература през този пер110д, 11еобход11мо 
с още съвсем 11акратко II схемапР1но да разгледаме отношението на кр11т11 -

•1ес к11я реал изъм към другите литературни направлен ня . 

Бълrарск11ят критически реал 11зъм вина ги е бил във вражда с вс11чк11 11рояв­
ле1111я на модернизма, с декадентското изкуство . Това още Вазов я рко демон­

стрира. И през 20-те 11 30-те години тази тенденция в разв11т,1ето на критиче-­
ския реалюъм в бЪJirарската л итература се за пазва. Писател ите кр11п1ческ11 
реалисти не 11р11смат неrов 11Тс естетически ка 1 ю1:111 и доrм 11 , неговото скъсване 

с реалната действителност, необвързаноmа му със задачите на обществе ното 

развитие , 11езц 1rнтересованосrrа му от съдбата на човека. И досега адептите иа 

модернизма продължават да виждат главната ,,опас1юст" за литературата , 

.. страшния неин враг в процеса на превръщането 1·1 в „допълнителен 1шстру­

ме11т на соц11ал 11ст11чсската революция" (Роб Грис). 

След Октом вр11 11 в българската л итература много лисател и-си мвол нспt 
претърпяват дълбоко разочарование от модер1шст11ческата естетика. Както 

1:1е•1е 11зтъюшхме, някон от тях преминават върху позициите на революцион­

ната л итература. ,.Символюмът . . е ликвидиран като школа от револю­
шю1111ата действителност" - пише Г. Цанев . В случая нас 1111 интересува едиа 
подробност о тази еволюция, в това развитие. Силно юпъква факп.т, че след 
крушешtсто на модер1шст11ческ11те естетически концепции редица талантливи 

бълга рски rшсател1 , преминават към критическия рсат.1зъм. Най-я рко това 

се вижда пр 11 творческото развитие 11а Л . Стоянов. Не само чрез своята из­

повед, но и чрез творчеството с11 той доказва, че освобожда вайк11 се от 

догмите на декадентството, стъпвайки все по-здраво върху поч вата на реал­

ната действителност, постепенно създава II в поез ията, 11 в белетристиката 

ярки, силни художествени творби. Той нарече Г . П. Стаматов . ,моя шпера­

турен 11аставн11к", който му е помогнал да се спаси от „блатото·' 11а модернизма 
и да навлезе в истинските ,,храмове" на изкуството. П о 1·леднем л 11 &нимателио 

белетр11стич11ите творб11 1ш Люw.111л Стоя нов 11 т•хното художествено офор­
мление, ние не можем да не забележим как той е усвоявал от учителя си кр11-

п1ко-рсал11ст11ч1 111 я подход към действителността н способите за 11ей11ата ху­

дожествена 11нтерnретац11я. Н ай-отчетл11.во това можем да в 1щ11м в повестта 

.. Сребърната сватба 11а полков 1шк Матов". И у други шtсател 11 , увлекли се и 
модср1111зма , се откриват 110добн11 nроцес11 , например у Емануил Попднм11тро1:1 , 
Светослав Минков и др. Даже у Гео М1шев преходът към поемата „Сеnтемвр11 "' 
минава през етапа на криn1ческо-реал11ст11чно отношение към J111Тературата. 

Само че този nреход се изразява в теорет11ческmе му поз,щи н, в отноwснието 
му към Вазов II юобщо към реалюма з българската литерату ра . Дори II у 
Т. Траянов можем да открием елементи на кр~п11ческия реализъм, особе,~о 
при 11зобразява11е м11налото (,.Пантеона") , 1 което снмвол 11ст11те не можаха 

' В:«. по-подробно за този процес у Р. Лико ва. За и111юи особеt1остк в бып-арската 
rJOe]IIJI (1923-1944). Софи11, 1962, С. 22- 28. 
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да 11:ш раоят. Дълбоко нейде в „реД1щ11тс„ н:1 Па11тсо1tа се чува „суров11ят" 
глас на „но в11я човс,;'', ш1 .,революшю11из11ра1-1ата •1овсшl(а съвест" . Самият 

ф:н:т, че Траянов 11здава таз11 своя стихосбирка в rод11111пе, когато по площа-
1111те 11а Гср,iа 1111и х1плср11спш пълчища с д11вашко 11астьрве1шс горят nроиз-
1Jедс1111ята 1ta 11ай-в11д1нпе прсдстав11тсл 11 1щ ц11в11л 1 tзац11ятu, 11:1 същите без­
см·ьрпt11 творu11, чнiiто подвиг той възпмва, говор11 ювъ11ред1ю м11оrо. 

Какъв с обш11ят 11звод пр11 съпоставянето 11а кр1tт11чесk"11.11 реализъм и мо­

дер1111зма. Ако прнемсм. че българската Л11тсратура като щшо се nр11блюкава 
към соц1tа1111стичсс1шя рсализы.1, то закономср1ю прн лрем1111аването нз П1t· 

сателя-~юдер1111ст 11:з позициите на 1ш.рода 11 реаодющюината борба той пре­
живява дълбоко круше1ше ш:1. своето сстет11чсско от11оше1111е к·ьм действ~пел• 

11ocrra, пълно крушен11е на 11де11те 11 художсствен,пе 1~деал 11 113 модернизма. 

Н ай-често това се осъщСt::Т.ея.еа чрез 11осрсд1111чеството на крит11 •1еско-реал 11 -

сп1ч1шя подход към жюненнте яnлс1шя. Този процес с 11ац11O1шшю своео6-
разе11 11 у uceюt един 1111сател се осъществява по слож1111 вътреш,111 nодбуд11 и 
•1 рез 11рсходш1 форми. Във ВС!tЧКи случаи обаче той довежда до скъсване с O 1 ~з­
з 11 11 маr~шерна всеобща стандарт11а л итература tta дскадn11са, чийто герой , съз­

даде11 понякога с изrыt чсна lf непонятна n11ртуоз 1юст, е „ 111псгр11ра 1111ят съвре­

мс1t с1 1 човек", 11 засмуква „земни" сокове от 1 шц11ош1nнш1 жи вот 11 1шц11О• 

1щлш1та т,тературна траднuня. Не с без з11аче 1111с за ускоряв:шсто ш1 това JХ1.З­

в1п11с фактът, че първото вл11я1111с на ноuата съветска литература непосред­

ствено след Октомор11йската рсволюц11я nро1111ква чрез онези nро11звсденш1 на 

А. Бсш1 , Л. Блок II С. Есенш, , в ко11то руските с11 моотtст 11 nрсодол яват есте­

тш:ата на модер1111зма. 

Тъкмо 11орад11 тези яменш1 о българската л11тературз оп1оше1111ето из 

кр11тнчес1шл реализъм 1,.-ьм сош~алнсп1чес1шя реал11зъм прндобliва важно 
методолог11чсско зна•1с1111е. Лу11 Араrон пише за кр11т11чсс1шя реал11З1ом, че той 

СС явява 11еобходим II много ЦCIIClt етап по IIЪТЯ ~..ъм СОЦШUШСТIIЧССКIIЯ реа­

ЛJtзъм.1 
Оn 11тът на българската mттература 1~аnълно потвърждава тази мнсъ11 на 

щ1Д1111я nисател-кому,шст. 

След Октомвр11 реализмът о Българ11я ct разв11ва редом със социа­

т1ст11•1ес~.::ня рсlЛНЗЪ!>1; nослед1шят се е оформ 1tл като силно тече1111с II е за­
воювал в 11сок11 художествени върхове, а въз основа 113 11ero съвстск,rге n11с.ател11 
вече са е1,здал 11 шедьоври в световното 11зкустоо. При това хар3ктерно за 
България е, че съветската л11тtр.1тура , особено през 30-те год11н11, неnосред­
стnено оъздеiiствува върху рсвол~оц11онното разо 1п11с 11а страната II по такъв 
1~ач11 11 създава естет11ческ11 предnостflвю1 за засшша11с 1ш реал11ст11ч1111те тс11-

дс1щ1111 В OTtlOШCHIICTO IIЗ бъ.'1гарск1tя 'JOBCK към з:1об11каляшата ГО действи• 
тсл11ост. Гига1пск11те проме1111 , ко11то насnnмт в резултат на вл~1яю1сто на 

Октомвр11iiската революция върху друr11те шпсратур11 в света, 11ам11рат също 

1щ1 роко отражс1111е в бЫ1гарск11я пср1~од11 чсс1ш нечnт 11 сред българската общс• 
стве1 1ост. Dс11чко това създава услов11я за разо11вз11с вътре в метода па кр11т 11 -

•1сскня реалкзъм на предпоставки за nр11блшкава11сто му до соц11ал11сn1-

•1еск11я реал11зъм. Тези nредnоставк11 са свърза1111 сы: cьЩJ.Jocna на реалнст11-
•1ескня ПОДХОД КЪ>.,1 :Жl!ЗHCll.llTC явления . 

В това от11оше1шс 11ме1111O в 11аша1а л~11сратур11а 1.аука все още недоста• 

ТЬ'IIIO точ11O се оnределu хара~..ерн11те особе 11ост11 на крt1п1чес1ш11 реалнз~м 

• Цn. no сб. ,.в борi,бс ia cow1a.'IКCТlf'ICCIOtn реато.м'". М., l9S9, е. 9S. 
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главно по IICГOOIITC сла611 стр:11111. :1 се пренебрегват OIICЗ II HCГOB I I чер111, КОIПО 
благоnр11ятствуват. u зав11с11мост от застаиането на 1111сателя върху соц11.~.11 1-
сп1чсск11тс 1щсал н. той да 11рсраства в сош1ал11сп1ческ11 реал11зъм. Тук 1~ма 1,з­

вънредно м 11о rо 11po6J1C\1 1t 11 и 1шстоящата статш1 1шс няма да г11 засягаме. 

Ще 1птък11ем с;;~мо. •1с за да се осветшt 11равнл 110 тоз1, 1 1роцес. 11е с 11собход1t\lО 

да се 11рав11т съrтоставю1 между 1tзобр.1з 1пеш1ата с11ла 1ta 1шсатешпс кр11т 11-
•1ес1ш рсал11ст11 11 1111с:пел1пе сошtал1tст11ческ11 рса.'111ст11 (напр11мср да съ110-

ставя,1с художсствс111пс пост11жен11я на Е..'11111 Пел11н 11 Георги Кар.ас.nавов). 

Ед1111стве110 прав1,л11111п път за 11зяс11яв:н1е художествешtя прогрес с да 1щвле­

зсм вък 01,трсш 11ата саморазв1111аuщ се д1ша.-.ш ка 11.1 н11сател1пс кр1п 11чсс1ш 

pl.':IЛlt CT II. въз OCIIO DII IШ която те се добл 1tжават ДО COШШЛIICT II ЧCCK IIII реаЛ II ЗЪ\1 . 
11з,1е11ят своето опюше1111с кы,1 глав111пе nроблем1 1 1ш е11охата II с·ьздават про-
11зведе 1111я от 1100 тип. Как се 11звьршва nромяшпа в естетическото от1юше-
1111е на 1111сателя към действ1пел11остта. въз ос11ова 11а какво в л~ ,терзтур:па 

1шстъ11 ват 1юв11 зав1tс1,мосп, между личност и общество, л11ч 11ост 11 1шрод. 

л 11чност 1t 1.лас:1 . как се разширява обхватът на л1псратурата 11 се обоrатява 
11сй11ата красо 1·а. как расте обществената фу111щ11я 11:1 художествена1n творба 
11 друп1 1 юдоб1ш 01;11poc1t мо.-:п да намерят наii-пълс1 1 отговор само 111>11 р:1 ·1-

1·лсжданс тнор•1ссю1я r1ьт на отдет 11111 r111сател. Нашата л1псра1ур11а 1шука 

11:щ римср с 11осо•111л:1 11p1t раз 1·лсждането на Х. См 11р11е11ск11 разш1т1tето му 

като кр11п1ческ 11 ре:1д11ст II прехода му къ,1 nролетарс•шта революц110111ш л 11-

тсратура. В ред~щз 11зследван11я е очерта но nостспс1шото 1швт1за11е 11u Л. Стоя-
1юв в рсат1зма 11 прсраства11ето на кр11т11ческия рсад11зы,1 в творчеството му 
В сошtал11СТ1IЧССIШ реал11зы,1 . Но колко още СЛОЖНII 11 робле~111 въз1111кват, ако 
разrлсдаме 11·ьтя на п11с:пел11 като Г. Белев, М. Грубешт,сва , С. Ц. Даскалов, 
Е. Ста 11св, Д. Димои, И . Волс11 , Д . Та.'1св II др. ? Всеки ед111t с 11 зв1,рвял 110 свой 
11ач 1111 оrненш1 111,т на nрсварява11с естетиката на кр11п1чсск~1я рсал11з1,,1 11 с 

.. 111страдsал·· 11эд11пшето си до rюз1шн11те на сош,ал11ст11ческата л~пература. 

Най-общото пр11 разв1п11сто 113 вснчк11 тез11 11нсател11 е това, че те в есте­
т11ческото с11 от1 1оше111tс nм света се добл 11жават nостепе111ю до кр11Т11чес1ште 

<щен1t: 11 на марксюма, че все по-nравд11во II дълбоко виждат г111tенето из бур­
жозз1юто общество. разпадането щ1 човешката л11ч 11ост. фзлша на нравствс-
11111е 11 еп1ч1111 11ор,111 ,ш буржоаз11ото общество 11 с голяма смелост внуша­
ват 11собход11мостта това общество д.1 бъде- за,1с 1 1е110 с 11ово. югрзде1ю 1ш 
но1н, соц11ал н11 11 морал~ш nр111щ111111. С това те се добл~tжават до 011з 11 11стор1t­
ческ 11 nроцес , който беше породен от Великата о~,.-томвр1tйска соц11ал11ст11ческа 

революuш1. Със сво11те творб11 те духов,ю подпомагат тоз11 процес, подготв•т 

вародз за рсволюЦ11ята. А 1t:огато се ю1:1ърш11 революц~t01111нит nрсврзт в 

Бъ.лгзрия. те 11р11еха соцнал11сп,че<:кзта рсволюш111. Ня ко11 от шtсател~,тс 

~.р11т11ческ11 реал 11сп1 я пр11ве·1с1иуваr като тържестnо на сво11тс естеп1чоск11 

11 общостве1 111 11деал11 . Ел1111 Пел 1111 отдаде вс11чк 11тс с11л~ 1 на своя талn 11т за 

укрс11ва 11 с на т:1111 рснолюц,111 . Е. Баrря1ш. Д. Д11мов, Е . Станев без сътрссс­
н11с се разв111шт к,но п11сател 11 с 11овосстст11 ческо 01 11ошс1111е nм ж1снота; твор­

чес1t:1пс 11м тала1п11 разцъфтяват \1\1С11110 к нашата сош1зл 11стнчесха епоха II те 
"богатя11ат литературата със 1абслежнтел1111 творб11 творб11 113 сош1ад11сп1-
ч rо-реал 11ст11чес1t:ото 11аnравле1111е. 

Това е главната л111нt" на разв11тнсто на кр1п11чес1t:11" реалнзь,1 в българ­
ската л11тераrур.1 СJ1ед nобеда1а на Октомвр11йсrата революu11я. Но ка1t:во 
става с него след 11ашата соц11ал11ст11чоска революц11"? Това е те,ш, разглеж­
да11ето на които 11з11с1:ва по-друг подход. Коре111штс 11з,1енс1111 11 във форм11те 
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на общественото съзнание на наwня народ, появяването на новия човек -
стро1пел на соuиал11ст 1 ,ческото общество, цялата 1шnрегната духовна обстt1-

1юв1ш, устреме на към r1 реодоляване на старите, 1шслсде1ш от миналото оп10-

ше11ия между хората II към осъществява11е на наwия кому1111ст11ческ11 идеал. 

сыдават предпоставки за нов11 понятия за красотата и нови художестве1111 

форм11 за нейното п ретворява11 е. Тук имеtню методът на кр11т11ческ11я реал113ъ..,1, 
кол кото 11 да се мод11ф 11шtра , проявява 1шnъл1ю сво 1пе огра1шче111t възмож-
11ост 11 11 постепенно се превръща в анахронизъм. Ако той още n ред11 9 септем­
ври 1944 r. проявява неспособност да в11д11 11 11Зобраз1t 1юв1tя герой на револю­
ц11 ята, сега таз 11 неспособност е 1t егова беда, тъй като красотата на разгьрна­
л 11те се 11арод111, сил и 11 таланти , богатството на сърдечните 11 духов1щ изживя­

ва 11 11я могат да се изобразят само от поз11щtите на комунистическата партий­

ност, тъй като недъзите на старото , консерватизмът и ретроградността могат 

да се разобл~tчат само от гледище на соuиал1tстическия хуманизъм. 

В 1934 г . М . Горк 11 , напътвайки младите писател и , посочва 11еобход11-

мосrrа да се преодолява „старото русло на кр11т11ческ11я реализъм", изтьква 

вредата от неговата „консервативна устойчивост.. . Това показва, че той 

вижда 11 в 011 з 1t момент в съветската литература живи елеме11т 11 от крити­

ческия реал изъм 11 , второ, че смята тези елеме 1п11 за 11есъвместим11 с основ-

1111те те11ден ш111 1ш л итературното развитие през новата социалистическа епоха. 

Тази м~tсъл на Горк11 има методологическо з1шче1ше за проучването ,ш съдбата 
1ш крит11ческ11 я реалюъм след революц11ята. Той се явя ва наше 1tаследство, 

една юходна r1оз1щ11 я за nо-1штатъшното развит11е на л 11тературата. една от 

крас11в,пе II въл11уващ11 душата 1111 форм11 на демократическата л~пература. 
която 111, е пома гала н ще помага на бъдещите nоколен11я да познават вя рно 

живота. 

Ако речем да обобщим вс11 •tко каза ,ю дотук, ще трябва да изrъкнем, •1е 

опиrът на българската л 1пература след Октомврийската революция убещt­

тел ,ю показва, че в епохата на революuио1111ите битк11 на п ролетариата, п реди 

победата на сош1ал11стнческата революция, кр11т11ческият реализъм ие е за• 

rуб 11л с воята ж11з не 11а способност , а дава възмож11ост на mtсателя , ако той 

гледа честно 1t a живота, да продължи ата ките срещу запшващи я св11т и да 

създа ва в 11сок11 11 въл1tуващ11 новаторски художествени nро11зведен11я. Kp1t• 
т11ческ11ят реалнзъм като метод е способе 11 да се модифицира 11 усъвърше11 -

ствува съобразно с 1ш ц11о нал 1ште особе11ост11 на л~ператур1tото разв 11п1с 11 
обществените условия II остро да реагира срещу соц11алн11те 11еправди , фаш изма. 

войната. да защищава пра вото на трудеuщте се, да се бор11 за яснотата 11 
будността на човешкото съз,шш,е срещу разл нч111пе форм11 на затъпява 1tе 11 
успе111110 да отб1 t ва модер1111сп1ч11ата и декадентска м-ьт11лка в изкуството, д.~ 
бъде близо до соц11ал11ст11ческата л ,tтература в борбата ,i за rържеството на 
иде 1пе на комунизма . 
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Л юболшр Па в лов 

ОБРАЗЪТ НА СЬВРЕМЕННИКА -
ОСНОВНА ТВОРЧЕСКА ЗАДАЧА 

(Из съветско-българските литературн1t връзки през 
трийсетте годи ни) 

Вел икият октомври откри нов етап в развитието на традиц1101ш11те 
руско-бъл гарски истор11ческ11 , културtш 11 литературни връзки . Революцията 
оказа и п родължава да оказва огромно влияю1е както върху обществения. 

така и върху литератур11ня ж11вот на вс11чк11 стра1ш no света . От друга страна. 
с ьвстската л11тература, отраз11ла в ярк11 художесrве1111 образ 11 бореца-револю­

ш~онер н строител на социалюма, вл ияе благотворно не само върху л 11терату­
рата на другите стран и , но II върху техн.11я обшестве11 ж11вот , върху формира­

нето на нови револ юц11онер11 в тях. Затова е невъзможно разв11т11ето капо на 

отделшпе 1шuио11ал1111 литератури. така и на цялата съвременна светов11а 

л итература да се разглежда откъснато и нзол 11ра 110 от : всестранното плодо­
творно въздействие на Вел11юн1 октомври и на съветската л 11тсратура . Това въз­
дсйств1tе е сложно II многообразно. То се определя не само от богатството 11 
художествената сила на съветската литература. 110 прещ1 вс1 1 чко от нац11011ал-

1ште трад11u1111 на друг11те л итератур11. от жюнен11я и творческ11 опит на чужде­

стра 1шите писател~~. от общественото разв11т1tе 1ta тех1111те стра ни . 

От 1.1АЛото миогообраз11е II сложност на българо-съветските л11тературн11 
връзки ние вземаме проблема за героя . За разв11тието tta българската соu11алн­
ст11ческа л11тература особе110 значе1111е има - като 11дей1t0-художестве11 под­
ход към действ11телността, като пр11мер II подт11к , като основе~ , творчески 

проблем - оnитьт на съветск11те писатели по създаващ~ образа на нов 11я чо­
век. на 11ов 11 я герой 11а еnохата. Ако хвърлим бегъл поглед върху основ1111те 
ета nн от разВ11Т11ето II на съветската. 11 на българската соц11ал нст11ческа ли­
тература , ние ще в11днм. че 11ай-важ11ата творчес1ш зада ча . която в1111аг11 е 

с,ояла лред тм: х, е създава~tето 11:1 образа на съвреме111111к а. образа 11а полож11-

тел 111111 герой . И това е 11 аr1 ь.л 110 естествено. Както отбел м:зва й . Бехер, но­
вото юкуство никога не започва от 11ов11те форм11, новото 11зкуство в1111аr11 

се ражда заедно с нов и• чоеск. 1 Този нов човек , с качествено нов духовен 

мир. с нови обществени идеал 11 , вече съществуваше в живота II се развиваше. 

' И . Р . Бе хе р . 8 защмту nonм 11. М ., 19j9, с. 86-17. 
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Toii трябваше да влезе в литературата и изкуството. И тoii влезе , в1шсяiiк11 
110011 11 роблем11 11 ю11скван1tя в л итературната теория II кр11т1tка . 

П роблемът за nолож1пелн11я repoii невед11ъж вече nреднз1щква остр11 

cnopoac в нашите собствени редове. 11еведнъж беше повод за зсякаквн обв11-
не1111я от 11деолог1 1ческ1пе 1111 11 рот111ш 11 ц11 . Н ал11ч11ето на 110лож11телн11 repo11 
11евед11ъж довеждаше до отр11 ча11е цялото 11зкус,·во на сощtал 11ст 11't ес1.11я реа­

люъм. до отхвърля11с nроизведен1 1 11п1. ,ш Шолохов . Фадеев. Островск1 , 11 т. 11. 
М1t0 гократ1ю се повтаряха обв нне1111ята за бюрократ1,чен реал11зъм, за л1н1са 
на свобода за творчество; 11маше твърден11я. •re n11сате1t11те сош1аш1сп1чсс1.:11 

реаш1с-г11 б11л11 длъжн 11 по поръчка да показват. да р11суват 11есъществуващ11 

н деiiств1пел1юстта nолож1пеш111 герои. Подоб1111 обв 1ше111, я се •1увзт II днес. 
Буржоаз111пе идеолози продължават борбата с11 nрот1ш щ,облема за 110• 

01,я repoii, 11рот11в 11стор11ческ11я оn1 1t м11зы,1 1 ш со 1щал11сп1ческат:-~ л 1ператур.1 , 

11рот11в соц1шл11ст11чес1,;11я рсал 11зъм въобще, прот1tв лен 1шск1t я nр111щ1ш з:-~ 

11:1ртнii1 1 остт:-~ 11 nа рт11й11ото ръководство 11а литературата 11 11зкуството. 
М1101·0 шу,1 се ол.11 пш II във връзка с теор111 ,те за ун 11версаш111я repoit н за 

„дегерою:щнята·· 11:1 съвременната л 11тература. Раздаваха се nрю11в11 за отказ 

nт 11 ·.юб разяи:н,с героя на е nохата. •юоека-граждшн111 на своето nрсме 11 за 

с 1,средото•1:111.111 е няJТото в1шма111tе 11:1 тtсателя само върху дреб111пе вътрешт, 
11реж 11ояиа1111я щ1 repo11. l-l o шумът 11 r1рете1щ11 оз 111пе самореклам 1t са едно, а 

реал11ат.1 естст11 •1сска цс1шост 113 подобни .. теор1111 " 11 на „художестве1111те" 

11 ро1,1веде111t я, създаде 111, съглас110 тез11 теор1111 . е 11ещо съвсем друго. Разбнр.1. се. 
11 с б111~:1 да се 11 r1t0p11 p:1 реал~tата о пасност от тези II nодобн1t теор1111 11 п~o­
p11it 101. П рот11в т11х. ка кто II прот11в абстраn1111тс сr10рове за 11деал1111 я repoii 
11 въобшс 11рот 1t в страха проблемът за nолож11тел н11я repoii да се nр11з 1ше за 

ед1111 от основн11те проблеми 113 соц11ал11ст11чсскш1 реал11зъм, трябва да се 

бор11м със сер11оз11а 11аучна арrумента uн11 . 
Пр11 получаване на Нобелоsзта премия за 1965 г. М . Шолохов охарак­

тер1111tра сош,ал~,ст11ческ1tя реал 11зъ~1 като реал11Зъм, коiiто съдържа в се& с11 
11де1т1 за 06 1юв11в:111е 1 1а живота. за 11еrовото 11рсустройва 11е в 1, мето 1ш чо­

века: .. Неговото свособразне е в тоо:1, че 11зразява м11роrлед, който не лр11е\ш 

ннто съзсрцан1tето, 111по бягството от деiiств11тел 1юстта, който зове 11а борба )3 

nporpec.1 11а човечеството II дава възможност да се дост11r1шт uел11те, блн1к11 
на м11л 1ю1111 хора. да се осветл 11 пътят 11а т11х1шта борба:·• Ние се 11 нтересу­

ваме от 1юс11теля на „ идеята за 061ювяваttе 11а жи вота, за 11еrовото n~ycтpoii­

в31 1c в 11 мето на •1овека"' . 

Пра в11л ното решаване на проблема за полож11тел111111 repoii както в ху­
дожестве1 11,те nрон1всде1111я, така II и mпер:пурщп:~ теор11я 11 кр11т11ка 11 ма 

важно теорет11чсско II практическо з11а•1е1111 с. Н о понякога този проблем се 

разглежда твърде абстрактно. отк·ьс1што от рсал 1ш 11 ж 11 вот 11 от ко11крет1111те 
художестве,щ nро111ведс111tя . И се 110лучао:t с 11 ор за рад1t с:1м 11м спор. Героят 

1,а со 111ш 1111ст 11 ческо-рсат1сп!'1сскат:1111ператур:1 11> мб 11:1 .. д:t се 1 1р 11 зем11"'. да се 

р:111леж;щ rtpeдit вс11чко к:1то художес,ое11 обр:11, се1,рзз1 1 с 0 11ределе1111 0G1 1 1е­
ствс110-11с1ор11ческ11 усдов1111 . с 0 11 ределс 1ш енох:а - епохата 11:1 11омояо:111е 11 
J)a1811TIIC lt!I рсволю1111011ното р:1боп111чсско дн11же1111с, ньоръжеtlО С м:1ркс11-

ст1ео-ле111111с,ш м 11 роrлед. епохата на 11ролет:1рск:1т:1 реаолюцнм 11 стро1псл­

ството ,ш COUIШ/lltCПt'ICCKOTO общсстоо. Той IIC С IICЩO 11сре:1л110. ltССЪЩС• 

ствуващо, 11зкустве110 в11есено в ж11 вотз. Полож1пел 111111т героn в сощ,алнстн-

1 Pe<Uo М. А. Шолохо.а • Сrопо,11оме. - Лмтературнu ra"JCП, 147, 14. XII. 1965 . 
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•1сско-реат1ст11 • 1еската л11тература с образ на човека, въплъп1л в себе си об-
111есгвс111пе 1шеал11 11:1 епоха,а, 11 активен борец за осъществяването на тези 
11деа1111. Ето защо rоз11 11роблем ,рябва да се разглежда много по-конкретно, 
1 1р11 емn111ю н за об 1 1 ю, ове 1 111я ч 1 ,тател. За съжале1111е т,тературm,тс спорове 
11е нснкога вълнуват читател я . 

Ако 11анр11 мер става дума за образа 11а комун1tста в л итературата, тоr·ава 
11с11•1 ко е ясно. Тоз 11 образ се разглежда като художествено обобщсш,е, отраже-

1111е на реал~н1та дейност на Комую1сп1•1еската nарпt я. Същото може да се 
каже ,а образа на комсомолеца, на антнфаш1tста II т. н. Н о щом стане дума 
за ~юлож1пел~шя герой, читателят об1н:новено остава 11астрана . За него това 
е .. тео ретически проблем··, работа само за писателите II л 1пературовед11те. 

П роблемът за полож 11тел111 , я герой може II трябва да nолуч1 1 всеобщо прю11а-
1111е. Ч11татсл ят трябва да се убед11 , че полож1пел111tят герой - това е сам 11ят 
1ой : об 11кнове11 работ1111к или кооператор, уче11 , служител нл 11 ръковод11тел 

11 т . 11 .. 11 т. 11. - изобщо човекът , способе1 1 да мечтае н да се бор11 за rю-
106-ьр живот на земятн. 

l-la 111 Ко1 1грес 1ш съве·1ск1пе т1сател~1 бе подчерта110. че „съветск11ят 

•ювек. такъв. какъвто е ,ой д11ес, с вс1р1к 1 1 1 1 е 1·о в11 рсал111 1 достоii 11ства II недо-
1:,а , ьщ,. с дуwе11111tте му 1юлет11 11 с 11епрсодолен1пе още отж 11велнщ1 от мина­

:ю,о. 1\МСННО ТОЗ\\ 1108. ненозt~ат 11ред1, 11 света човек С Гl рОТОТltП на поло­

ж 1пел~111 я герой 11а нашатн 111пер;пура'· 1 . Това трябва действ1пешю да се раз­

бере н почувствува. Ставн дума не за геро11-ед111шци , а за об11к110ве1ште ра­
бот,1 11ц1t. селя1111 11 представ11тел11 ,щ трудовата 111пел 11 генщ,я. Действително, 
резултате1t творческн разговор за нашия съвременник в t1егов11я духовен 1ю­

·1енц1 1нл 11е с възможен без п ълното отказване от схемат11чния подход към тоз11 

обра1 

Гl ро~п11еде1шята 11 а художест11снага л 1пература не само помагат да се 

опоз нае дсйств 11тел носrrа, 11е само я отразяват, но 11 активно вл 11яят за ней­
ното 11 з~1е11ен11с, оказват снл110 вt.злитатешю въздейств 11е върху същите обнк-

1ю11е1111 хорн. станал и не йни геро и. К. Федин смята като ед110. от главните 

отю1•шя ,ш съветската литература това, че тя признава като ос1ювна възш1-

1·а гелната з:щача на ш1сателското дело. Затова на положителния герой се при­

днва решаваща роля в шпературното про11зведешtс.2 

Положител н11ят герой в изкуството на соц11аю1ст11ческ1tя реализъм е 

роден от живота, от действ11тел11остта . В една 11т1 друга степе11 той отговаря 

щ1 идеала на художшtка II обогатен от 11 егов11я опнт и майсторство, отново 

се връща в живота. за да въздействува върху формирането на нови герои. 

По такъв 1ш ч1ш човек става ат.-тивен фактор, влияе на обективните услов 11я на 
11стор11ческото разв11тие. Об11ю1овено новият полож11теле11 герой носи отt1е­
ч,11ък от вл 11 я1шето 11а вс11ч ки фактор 11 на обществения живот, в това ч 11сло 

11 11а по;1ож11телн11я герой от литературата на миналото 11 съвреме1111осrта. 

Тук 1111е се сблъскваме с проблема за ос,ювf1нте етап и в разn11т11ето на поло­
ж11тсшшя герой в съветската л1пература II за форм11рането 1ш 11олож1пел1шя 

герой в българската соц1~ал11ст11ческо-реал11ст11ческа юпература. В настоя­
щата работа се разrлеждит сам.о 11ай-общ11те, пшолоп1ческ11 явлен11я пр11 ре­

шава 11е на проблема за героя от най-изтъкнатите съветски II български пи~ 
C:ITCJII!. 

' Третнli съеэд nнсателс:11 СССР. Стс:нографичесr:нR отчет. М ., 1959, с. 14-23, 
• Пuта."',с.3--4. 
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Съветската л итература откр11ва пред бълrарския читател н nitcaтeл вра­
т11те кьм 11ов11я живот, към бъдещето. 1 д"ЬЛбоко жудожествено тя му 110ка1ва 
съдбата 11а рсиолюшю11сра, превежда читателя п рез стачк l! 11 бар1t кад11 . през 

за1 вор11 11 рсволюш101t1111 сражения. през огы1я ,ш рсволюц11ята и rражда1 1ската 

воii 1ш къ:,.1 възста 1ювява11ето на иарод1юто стопа нство 11 строителството tta 
сошшлюма. Ч 11тателят ct запознава с rеро11те 11 а Фурма11ов. Фадttв II Сера­

ф11мов11ч . с Глеб Чумалов, Дав1tдов и Корчапщ, с творчеството на Горки н 
Маяковскн , Шолохов. А. Толстоii II Островск11. 11а оставал ите съветски 1111-

сател и , rьрссйк11 в r1 ро11зведеннята 11м реалното 11ы1лъще111tе на своя обществен 

11 сстет11ческн идеал. 

Бурн11ят л 11тературен живот II България r1рез 30-те rодннн. широкото 
разnростране1111 с н влияние на съветската л1пература II страната дава 11ъз­

мож11ост за ед11 0 ш11роко нзслед11а1tе з1шчен 11ето на 1· 11орческ11я опит ,ш с ь­

ветск,пе n11сатеЛ11 за раз1111т1tето ,ia българската соцнаЛ11ст11ческа шtтература. 
И още tteщo. През nрюмата 11а б·ьлrарската л 1ператур11а кр1tт11ка от този 
r1ер11од нне можем да проследим 1tстор11ческата пр11емстве11ост в раз11нт11сто 

1ш r10лож1пеш1ия rерой II съветската ш,тература . М оже 6 11 това е едщ1 от наii­
жt1р.~ктер111пе с11сц11ф11ч111, особс11 оспt 1ш бълrаро-сьвстсt:11те л1,тсратур11и 

иръзки.1 

Н о 111111т 11 стор11чсск1t rерой - 11ролетарск11ят рсоо11ющ1онср - за 11ърв1t 
n·ьт 11:1.мери своето художествено отражение о nроюоедс1111ята 11а 11елн.,;ю1 

11ролетарсk11 ш1сател Максим Горки . След Опомвр11Аската ре11ол юц11я ш~ла 
nлсяда съветск11 писатели заедно с Гор1С1t създадожа забележнтел 11н жудоже­
ствс1111 nроюведс1111я за делата на този rерой - борец за nобедата на ре11олю­
щ1ята и защ11т1111к tta 11ейното дело т10 фро1поиете 11а rражданската война, 

стро11тел на новото сош1ал11стнческо общество. човек с ш11рок1t обществен11 
11 дужовн11 11нтерес11. Роден11 от 11ов11те истор11чсск 11 усло 1111я. rероите на сь­
встската л итература оказват огромно ~~дейно н естспt'ltско въздействие на 

м1tл11онн чнтател11. Дейст1111телно. свързвайt:11 с11011 дълбок хуман11зъм. ро­
мантиката си 11 несъкрушимия с11 шtтнмнзъм с борбите на пролетариата. 

Горк1t със своя нз.,;лючителен тала11т оJСаза II ще оказва rоляма помощ на 
светов ното революционно n ролетарсJСо дв11жен11е. 

Какво с11Л110 1щеiitю-11ышп:пел110 11 емоц11011м110 11ъздейств11е оказват 
11 д11сс дум 11те на този нов герой ,ш литературата, каза 1ш още в 1ш'!а.лото на 

век.~: .. Поrледнетс - 111Je вече нямате жора. ко 11то биха моrл 11 11дей1ю да се 
борят за в.:~wата власт. вие вече сте нзразжод11а.л11 вс11чк11 а ргуме11т11 , сnособн1t 
да в11 защитят от 11anopa на 1tстор1tческата сnраведл1111ост. вие не можете да 

създадете н11що 1юво в областт.:~ на идеите, в11е сте духов110 безплодни. Нашите 
11де 1, раста r. те се разга рят все п о-ярко 11 обхващат 1шрод1111те мас11, opra1111-
з1tpa iiк1t пt на борба за свобод.:~." 1 

1 Пробпемьт за 11шчс1111ето щ1 Вспн~rата октом врнRска ревоnю1 1н11 11 11а руската сьостс~rа 
11нтсратура за развитието 11а nопожителнн 11 repoR в бw,rapciraтa п нтсратура 11рс1 20-те н 
30-те rод111111 зал-..nбочс1tо се раэrм-ж.аа • локла.да 11а nj)Oф , С. Р'усаJнев 1rpe.11 ПетМR мехду• 
!tаролен конrрс,с на славистите (11 .-и .•• Сла111111сn фнлолоrна. Матерналн на V междунаро­
ден JOHГl)CC на CIIIIIHCТHTC-. T. IV. СофНII, БАН, 196), с. 25-48). 

• Наред cw: спеuна,111нте их:nсд111нн11 на pc:i.иu1 c„.eтCltll н бlо.J'\гарс.-н ,1нтсратуl)О8е]lн 
H)l(,IIIO'UПCЛHO ГОЛIIИО зна'IСНне 31 раэбнране о..-ромното --~UIIHC 111 U8СТСПта литература 
а-..рху обuюстасни11 11 дктсратурн1111 хиаот 111 Б-..лгарu. a„p,i:y формирането II раза11тнето на 
но11Н11 rcpoA на епохата. а n.що 31 ра3аитнсто на б-..пrарсr,~.та соuналкстн-.сско-реаднстн­
чсс:n литература 11J>1a лаутомннn.т ~~астсnта :1.нтс-ратура • Б1о.J1r1рн11. 191&-1944-. нз• 
да11не на БАН , т. 1- 1961 11 1. 11- 1964. 

• Л. М. Гор.-11. М1Ап. Pn на Паае11 Вдасо1 прел n..u.. 
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Когато nрс11рочитамс речта на Павел пред съда, у нас 11ево111t0 въз1111кват 
особс1111 acou11a111111 . Пред очнте 11зпъква реалният r·ерой на между1шрод1111я 
11роле1ар1щт Георги Д11"11пров . Разб11ра се, те не могат в никакъв случай 
JШ се отьжпсс1ояват. И все: 11ак връзка съшсствува. Връзката е в това. че как-rо 
дсйств11тел 111111т r1р11мер ,ш мъжество 11 героюъм. така 11 сnолучл11в11ят образ 
на 11олож11теле11 герой от художествено произведение въздеiiствуизт на ума 

11 с ьрuето. въ1п11таизт 11овн боршt за светлото бъдеше на човечеството . Сам11ят 
д11\111Тров CII спомю1ше нзключ1пе.r111ото влш1к11е, което С оказал върху 11е­
rовото раз в11т1,е Рахметов от рома11а на Чер11ншевск11 „Какво да се прав11': 1 . 

И така е с всичк11 . Революuюзнната действителност и дей11остта 1111 кому1111-

сп1ческ11те партии С'ЬЗдават 11ови рсволюцио11сри , конто, от една страна. стават 

uбскт ,ш 11ресъздава11е в художествен,пе произведения. а от npyra стра1ш. 
с ьс свом 11р11мср. заед1t0 с 1111тератур111пе герои, оказват 11еотра111мо вл~,я1111е 

1.1 оьз111rr111111ето 1ш 1 ю1111 борц11 . 1 

Когато сгава дума з:1 nоложитс111111я rcpoii у Горк1 1 , л11тсратор11тс м.1ркс1t• 

с111 са ед 111юдуш1111 , че Горк1 , стана бурсвест1111к 1ш 11ролетарскат.1 рсволю­
ншr. •tc 11 1 1сrовото , 11орчес1· 11O рабопшчсската класа за n ры1 11 ·ьт се осъз 1 1а 

художсстос1ю . Н о 1шш1пс 11дсолоп,чсск11 11 рот~,0111щ11 6 11ха 6111111 м1юго довол 1111. 

ако 111\С сведем богатството II възможностите на COЦIШJlltCТ\IЧeCK lt M рса,111-
ть~1 само к1,м r1ьр1111те про11звсде111111. към самото начало 1ш 11ай-вст,к1tя новрат 
11 художестве11O1·O разu11Т11е на човечеството. За nолов1111 век след Октомврий­

ската рсволюш,я сuстов11ата сош1ал11стическа литература завоюва rолсм11 

художестве1111 11ост11жс1111м. M11oro nрогреснвн11 съвреме11н 11 т,сателн възnр11еха 

11р1111шн1111е 1111 соц11ал11ст11ческ11и реализъм. Ед11н от тех11 11те r1р11,псл11 11 уч11 • 

·1ел11 11 д11ес nродЪJ1жава да бъде М. Горки. 

След победата 1ш рсволюuията Горк11 създава ред,ща 110811 забслежителн11 
11роюве11ен11и . В тази връзl(а трибва да отбележи~. че проблемът за 11оложн­
т е .'l1111я repoii е разрешен мно,·о интересно в еnо11еята _жнвотьт на Клю,t 

Са \tГ1111'· . Чрез .. Ж11вотьт на Клим Самгнн„ 11 _ Тихият Дон„ оше тоrава беше 
11ок:1зана 11есъстоятелносrrа на рсд.нuа буржоазн11 обви11ен11я nрот11в соц11ал11-

с 111ческн11 реа.1шзъм. И асе nal( тези обвнненни и до д11ес се повтарят - че 

шшсвала творческа свобода. че социал11стическ11ит реализъ!-1 11алагал на ху­

дож1111ка да изобраз.111аа като г11авии герои на своите nрон:эведе11ня само 11.о­
\tу11исп1 и т. под. А це11тралн11те repo11 11а двете епопен 11е са ~.ому1111сти . И въ­

преки това „Животьт ,ш Клнм Самrин·· 11 .. Тихиит Дон„ си остават сд1111 от 
наl\-значнтелннте nронзведения на социал ист11ческня рсалнЗЪ!>t . Защото от 
1шрп1й1111 nоз1щн11 отраз11ват правдата на живота, истор11ческата 11ерс11еnнаа 
tш обществс1 1ото разв11т11 с. 

Да се •1ете .. Ж11вотът 1ш Кл11м Сам г1111 ·· спокойно. само за 1~nслаждс1 111 е 
с 11еиъзмож11O. Всеки ред е 1шс11тен с богато философско-11с1ор11ческо съдър­
жаtнtс. буд11 м11сл 11тс II чувствата 11а ч11тателя, ражда увсре11ост у 11сго в 11сю­
бсж11осn·а 11 11стор11чес1шта нсобход11мост от победата 1in комунюма. Твор-

' Г. Димитро ■ • с..бра.1111 с..•1и11снн.11. т. 10. с. 209- 211. 
• В с1 а1 ии, с сн .. 1t стн11скн.11т ,овск- и .• Изгубеното и1к~ ео 1,а r1рои 1 1" l'апф Фо~с 

r,;111ncж.111 н11и1ю,ите11 111111 r1ол. виr 11а Гсорrн Дн~итро■ е защита иа 11~010 ,ок,ссrю и 
11crouтa куn1)"ра от 11астt,ru1Синето на фашисп:ото аараарстю като „nрнчср 11 нрааст11е1ю 
11е.1 и ,ие м м -..жсстю • .аостосн JI.I б1о.11С иараано с наR-11е.1мцте nрнмери ■ ,окщката ж:торнJI~. 
Когато ра1гnе.л.а ..,uсАст1ието на nоА■ига иа Д.митроs n.p1y xopan и ro■op,i :ia бw~ещи.11 
роман :ia Днм11тро1, Фо1;1; пмше: .. За пнсате.,а Дк.читро1 амналt тр.СS• J18 6-...ot смм■о.1 :ia 
n.рж«т80то на ..o■cwrмa л.ух. по6uкп ■,раго ■сте на ,,ока,. ТоА е мстмнсn ,оас11- (Р. Ф о кс. 
Роман II н■роА. М . , 1960, с. 188- 202). 
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чсството 11а вел111шя писател 11а11ст111ш. като слыщс 11робнва мрач1ште сводове 
шt ж 11во·га, буд1t м 11сл 11те , стопля сърцата на •штателя 11 го вощ, 1 1 :111ред. J('bM 
1ю-добър ж 11вот. 

П о случай смъртта на Горк11 в ... Брод" 1111we В pt'JЩIЩIЮIIIШTa CII ClilTltЯ 

.. Зш1ме11осец на 1юв.1 култура··: .. Д11ренето II уrвържд.ава11ето на човека на 

нов11я свят, 1111 човека , осъзнал труда като в·ьпрос ,ш чест, слава. доблест 11 
геройство, 11 на 11ов11я хуманизъ:-.1 , ч11йто а11остол беше Горк11. 11р11дават на 
n роюведен11ята му общочовеш101 xapanep. Най-добро доказателство за това 
с 1юnуляр11остта. с която се ползуват иро11ЗВС'де1111ла му и цел111 свит ... 
Родо1шчал1111к ,ia художествения реализъм, той 11р1пежава колосат11, з11а11111 

оьв вс 11 •1 к11 област11 на културата:· 1 В съш11я брой на весп111ка са nубт1куваю1 
,, изказва~шята на тюшва видни българс~оt ni1caтem1 като Ел 1111 П ел 1111, 
й . Й онков 11 др. за Горки. В тях е изразе1tа голямата любов, 11р11з 11ател 1юст 11 
11рскло11сн11е 11а 1111сатетпе пред подвига 11:1 вет, к 11 я л1пературс11 учител. 

Пр11з 1ш1111ята 1ш п11сатсл 11те некомун11спt са х:1рактер1111 11 кnто 11оказател , че 

1 1 онс• 1 с от •1еп1р11 десетилепt я , още прсд11 rюбсдата 11а со11ш1т1сп1чееката 
рсоо11 101 1 11я о Българш1, вт1ян11сто 11а Горк11 с обх в:шало 1шii- u111 рок 1пе сл осое 
uт 1н~тсл 1 1 гс1 щ11 ята 11 народа , сплотявн ii к 1, пt за общ11 дс iiств 11я 1, боrба. 

Що се OTIН\Clt ДО M IICllltCTO IШ реакн1ю 11111tтс л1ператор1 1 за Гор10 , , 1шii­
добrс с JЩ се об·ьрнсм към Й . Бадев . Чст 11 рндссетrод1 1 ш 1111ят тnорческ11 юбн-
11сii 1ш r 11 1сател н 11р1шуд11 дори Бадсв да го ,, r1 рю1ше·'. Н о, по 11сгово мнеш,е , 
u Рус 11я щели да чествуват не Горки-създател я 1ш бсзсмърт1н, художествен 11 
образи, а неуморния 11 предан парт11е11 деец , който със сво 11те „е11ерг 11чн 1 1 11 
одышове1ш пол нт11ческ11 n11сш111я" направи м ,юго за уrвърждава 1 1ето на ле­

шш11зма в Рус11я 11 за нс1овото попуш1р11з11ра11е в чужб1111а .•. Все па к - пише 
Б:щев, - вс11•1ко онова, което Горки създаде като оере11 11 преда 11 съпартюа-
111111 нn Лс,шна, ще изчезне заедно със самата 11арп1 .1 11 сторс11ото от нея . Ще 
остане за оеч11 11 врt:-.1ена онова от делото 11а руск11я 111tеател . което tte се мер11 
с мярката ,ш 1111 коя nарткя, онова, в което б,tе сърцето 1ta 1 ·оле1>1111 човек. 

тpenТlt въображението на 1011ем11я художн11к 11 което буд1t любов и радост 
11 11е проповядва 1111то една партнй11n 11ст1111:t.'"1 Това лнuемерно nр11знание 
завършва статията, в която Бадев факт11чсск11 зачерква ос11ов 11ото съдържа1ше 
от творчес1·вото ,ш Горк11. Навяр1ю тез11 .. оцснк11 ·· дотолкова са се харесали 

,ш сам11я Бадев, че той дослооно ги повтаря след чеn,ри годиюt, макар че 

11оводьт вече 11е с юбилей, а с~tъртrа 1111 вст1к1111 п11сател.1 Н о 1 1 ю.:акв11 напъ1111 
на фаш11стк1пе л1ператори не можеха да прем:tх1шт 11л11 1ш~шлят влиянието 

1ш r111сате11я. С художественото си творчество, със сво11те теоретически 11 кр 1 t­

т11чсс 1о~ 11зказоа 1111 я Горки набелязваше път11щата за р1t.1011п1ето на съвет­

скnта 11 щtлатn световна соц~1ал1tст11 чеека л11тература. 

В о, ! ез 11 год111111 , когато се решава rолем11ят въr 1 рос за 11ъпшщта за раз-

1111т~ tе 1ш съnетската л~ 1тература, А. Толстоii 11 1 1жда зада чата 1ta юкустоото 
11 сьзд:нш не образа 1ш нов 11 1t човек , който още 11 нма 11мс » л 1,тера·гурата. ~.ойто 
r·оря о пожара 1ш рс11011юцшпа, ко йто все още •1ука в бсзсъ11111tя 11розорс11 11а 
худож1t11ка. Още в год11111пс на .. гьб11ото нзоб 1 111 11е" от тпср:пур1111 ш1юли , 

11 11 11рав11е 1111 я II кръжоци, когато страст11те бушуват в остра т,тератур1ш борба. 
когато Горки не е в страната, а прот11в Толстой се е1111ят 11ай-разт1ч1щ обви• 

' Бро.1 , бр. 1. 8. VI I. 1936. 
• Зора, бр. 397S, 1. Х. 1932. 
1 Зора, бр. 509 1, 20. VI. 1936. 
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11е1111я 11 11одозрс 111111 . 1 -o.r1e~111я r худож1111к 11 11атр1юr 11а своя-,а 061юьмв:1щ:1 се 

рош11tа ус1111 да '}а 1луш 11 шума 11 с11ороветс: .. Герой! Нуже111111 с 1epoii 1ш 1ш1ш:rо 
upc,,e. Геро11•1е11 ро,,а,,. Н11е 11с б1tва да се бо11ч от ш11рок11 жес1оuс 11 1оле,ш 
1уч11:· 1 

Най-иаж11а1а ·1е,1а 11а сьве·,ската .rщrсратура 01 20-,с 1ош11111 е рсuото­

ц11ята II З..'1щ1пата 1ш сош1ал11ст11чсската рош111а. Неин вьзторже11 11свец стаиа 

Д. Бед1111 . Блок 11 Брюсов nрсм,шават на стра11ата 11а революци,тt, увл11-

Ч.)iiк11 С 11р11мера CII MIIOГO n1te.)TC!llt. За Маяковск11 peвoлIOUIIAT.) е ево• ..• Дuа­
наiiссттс·· 11 .. 150000000" шествуват no u•11 свят. Рсволюц11ята ж11всс 11 110-
беждана. а 11аii-т.)лантл1ш11те поети и nнеател11 прем11нават 11а 11еn,щ с1 р:1.1ш . 

Ед1111 от nърн1пе 11роюведс1111я, отраз11л11 новия repoii 11:i еrюхата 11 npo-
1111к1taлi1 Н Б1,лг:1р 1111, са [)О\13Н11ТС „ Чаnаев·· ОТ Д. Фyp'1UIIOH ... ЖелСЗII\IАТ 
поток·· от А. Ссрnф11моы1ч 11 „Разгром·· от А. Фадес в. Вы1рс1ш р:1зл11ч11ята u 
сьдърж:11111сто 11 художес1·нс1юто 11м ра1шишс, в тях 11 ма м1101·0 общо. З:111ю 
Лев1шсо1t 11 Ч:шасв, дале ко11зточ1ште ларт11за1 11 t , •ш1шсвск1пе бойц1, 11 1а­
,1а11ска1а армш1 са св·ьрз:11111 в сьзщншсто 1111? Какво rit обе.шt11я11:1? Обсд1t11м11:1 
111 11рсд11 11сн•1ко об11111остта 11а 11стор1Р1ес1ште задачн 11 сrрсмсж11, ко1но рс111а-
11ат 1еро 1, ·, е 11;1 11ро11зuсдс1111111:1. Доета,ъч но е м11слс1ю .rш се 10,р11ем к1,м 20- ic ro­
; 1111111, за 1щ разберем к111.:-ы1 1юд 111 ,,· са 1,зu·ьрu11tл11 ·1 ез11 r111ca1·eJ111 . 

Ко1ато 11рсл11стш1мс л11тератур11 1пс бслежк11 и 1 111с,1;11а 11t1 Фурма1ю11, 

111,с 111 1ждаме 11рсд себе е11 •ювск с rол11,1:1 11 нежна дунш. коiiто етрасr110 се 
бор11 прот11в .. nол1н11•1еската неграмотност на л нтсра rор1пе", з:1 сьзлава11с 
на .. еn11ч111 , 11ро1пведс1111я. достой1111 за еnохата··. П исателят Фур,1:11100 с 
боец 1,а рсволюu11ята. който съзнателно провежда идеите 1111 r1apп111rn в л11-

1ер.1турnта. 11 засд110 С това - ТЪIIЪК ЛltpitK. готов дори В .,СТО\1311СIIО"ГО Rl)C\le" 
11а рсuолюшю1111111·е 61пк11 Д.) n11ше .. за nорu~анов11 иаз11". Но 11 то,·аuа ·,oii 
не забр.,в• •• душата 1щ nро1пкден11ето. c,,.111c1,J1a, хар\101111111:1 1111 чувс..'Тк:11а 

11 ,шстрос1111ятn"t. Н еrов1111т девю е: .. Трябва да се n11шс 1:1 това. KOC'lO слу~11. 
11р11ко 11л11 косвено 11с11ре,1с111ю служ-11 на дв11жен11ето 11аnред."' 

Пробле~п.т з.а 11оложнтел1111я rерой е вече 11азрял. И Фур\lа11ов го рс:шаа:1 
110 1юво,1у. Toii се отказва от въз,южността да нарисува uе11трал111111 с11 ге­

рой .. като фа11тастнческа фигура·· 11 решава . .да даде Ч:шай деrlств 11тел110 с 
11еn.остатьuнте , с греховете. с ис11чк11 човешки дребо11111t"". Още тук се 11увствува 
110.nе'111чес1шта насоченост 11а nро11Зведен11ето прот11в .. фа11таст11чес1t11я oбp;t"J" 
11а рсво.nюцнонера. за nравд11воспа на сошшю1стнческото 11зкуство. И друго. 
Ко.nко совремс1шо звучат тез11 м11сл11 nрот11в вс11чк11 люб11тел11 д1оЛГО 11 бе1-
рсзулта11ю .пд спорят за 110.nож11тел1111я герой 11 .. pcuenт111e„ за 11еrовото СЪJ­
.1ава11с. За нстннск11я ху.n:ож1111к ннкоrа не е 11\1ало rотов11 реце,1111, тori са,1 
оr1редел11 своите 1юз11ц1111, подхода с11 към ж11з11е11111е фак111. Ед1111ствс11010 
з.!дЪЛЖСIIIIС С ДД IIC IIЗMCIIЯ IШ дсйств1пелността .. ,111\КОГа Д:1 IIC СС ун11 нч:1 11 
11106раз11вn11сто 1ш отр111tател 111 1 чер11111 отр11цател1111я т11r1, а в nолож 111ел111111 

1юлож111ел11111е: 11аrласе110 е"•. Вс11чк11 IIЗТЪKll.)Tlt nрсдстu11111ел11 IШ COLtlШJl l t· 
е111•1сск 11м рс11л11зь\1 се r1р11д·ьржат ,-,,м товз зад ь.nжс1111с, 1п,,1 11ранщ11а 11.1 
ж11вота. Тсз11 , ко11 ro се ув.n11чах11 еа,10 в нзобраз11ва11е10 1ш 110:~ож 11 rс.n1юто. 
нод11асяха щ1 читnте.nя слад1111кави, 110 не 11р1111ти11 за вкуса, не олонар11щ11 11,i 

• А. ТолстоJI. О n11rq)aтype. Стаr"'"· вь,с-туn,1снlf•. n11С1о.ча. М „ 1956, с. •5 Л. 
1 0 ПMCllfC.11.П0M ТР)'АС- С6орt1нк cтardl Н 8WСТ)'МСН118 СОIСТСЮ&Х nкcarc:.-м:R. м •• 19'5. 

c.JH- 3(,(). 
1 Лu там. 
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живота n ро11зведе 1111 я. И обратното - търпят неуспех 11 тез 11, които търсят 

в жи вота само отр1щателното, без цялостен поглед върху действ1пслността 

11 1 tейното развитие. 
Ако съпоставим ,.Maliкa··, .. Ч а r~аев" 11 „Тихият Дон", ви ждаме, че Пслагся 

Н 1~лов11а отначало е n редим1ю обект за въздействие на революuио11ните иде11, 

а не фактор, движещ сЪб1пията. Гл;1вн 1:1ят герой на е1юхата, революшю11е­

рът-комун ист тук е въплътен в образа 1 1 а Павел Власов . Той се учи заедно с 
другар11те си и едновременно е техен водач и уч11тел. П авел им разяс11я ва 
см 11съла на ж и вота и на обществения прогрес, вод11 ги в класовите б1пк11 . 
Можем л и да разглеждаме на същата основа образа на Чалаев? Тук въп росът 
с м1юго по-сложен. 

Революш1 ята разбуди м н оrом1н111он1ште мас1t, н.шрави ги фактор в щ:­
rорическото развитие, заш 11тн11u11 11 творци на собствения c1t живот. Но м 11оrо 
често - особе но непосредствено след революцията - тезн маси се ръково­

деха в слож111 1те съб 1п ия на гражданската вой 1 1а не от съзнанието , а 110 1tю:-. 

11щ1 в най-добр и я случа й от горчи в 11я сн отп. Сред тези мас1 1 ж 1шееха м110з 1111а 
като Ч аnаео 11 Морозка, Мелехов и Кошевой , Маfiданн~1ков н Любишкшt. 
Н о бедата е и мен но в това , че от тях израстваха не само Чаnаев, Кожух и 
Морозка, Кошевой и Майда 1ш11 ков , 110 и Григорий Мелехов, Островнов, 
Тит Бороди н . Ч апаев е свой. Ч апаев е командир 1ш ди виз 11я от Ч ерве11ата ар­

м11 я, той е роден ·П'l,лководец , вода•~ на селскнте мас1 , . Но нали 11 Мелехов 
нел ре"къс 11ато търси път към справедливостта, става •1 ер11е11 команд11р. Траге­
дията на мелеховuи се състои имен но в това , •1е не разбраха историческото 

разв11п1е, откъснаха се от 11арода 11 неговите и 11тере1;и . Въnрек1t вси ч ки раз ­

л 11 ч11 я в услов и ята 11 характерите, съnоставя ttето на Чаnаев с Мелехов с въз ­

можно. H1te можем да си п редставим накъде би тръгнала стихийtю вд11 гна­

лата се на борба маса, а ко нямаше направляващата работа 11а болшев1tшка1а 
r~артн я . 

За разл и ка нап ример от „Же:1езн11ят ноток'", в ,, Чапаев" н ие вижда~1с 

осъществен на дело съюзът между работническата класа и селя•1е<:твото. Н ие 
не можем да сведем цялото лревъзтпание на Ч апаев само към дей ността на 

комисаря. Редом с Чалаев се 11ам11 ра оп 11пшят революшюнер-лълководец и 

nол11ти ческ 11 ръководител Фруюе, сражават се работниците - съзнателната 

сила на армията, работят кому1111стнте . И заед1ю с това шtе не можем да си 

представим Ча паев без де йността 1ш ком11саря . Ч апаевш1 обичат и ценят 
Кли ч ков именно за това, че умее да сдържа Ч аnаев II чаnаевщи ната, на п ра• 

влявайки я в необходимата посока . 

Фурманов съум я творчески да подходи към великите събития на своето 
време. Той в 11дя 11 разбра чаnаевщ1 - геро 1пе 11а своето време. 

И млади ят. 11ач и наещ п исател влезе н зав н 1щп1 оста на в съветската 11 
световната соц11ал 11сп, •1еска л1пература имешю с тс,:~а, че създаде образа на 

своя съвременш, к. К . Фед111 1 сnраведл1шо поставя Фурма110в на първо място 

сред п~tсател~tте, дал 11 твърда опора 1ta л итератур1шта кр1tт11ка в 11з1tсква н ията Н 
за показване героя на 1ювото врсме. 1 

П роюведен 1tето иа писателя 1 1а революцнята Фурманов ошс в средата 

на 20-те години прониква в Бълrар1tя н оказва голямо олня111 1е върху общс­
стве111tя II литературен ж11вот 1ш страната.~ Това ол11ян11е значително се за-

' К. Федн11. П нсатель. нскусство, время. М „ 1957, с. 160-161. 
1 Сьветсnта литература в Бl,Лгария. Т. 2. БАН, Софшr, 1964, с. 2)7, 
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дълбочава след изданансто ,ш романа на българс,ш сз11к 11 nуска11ето гю б·ъл­
гарс,ште скран11 на филма .. Ча nаев··. 

Сер11оз110 вл~1яш1с вьрху общссп1ен 11я II m1тсратурс11 живот 11а България 
в 1шчалото на 30-тс rод1ш1 , оказ ва романьт 11а А. Сераф11"юв1111 .. Железmt.ИТ 
11ото,с. Но за разли ка от .. Ч:щасв". в с11011сJпа tta Ссраф11 мов 1 tч сд1111ствс 111пс 
що-годе и11ди вндуал 11з 1 1р:1н1 , образ 1t тук са кома1щ1,р1,т 11:1 отстъпващ,па 

маса Кожух II изразнтслката на •1асп10собстве1t1t<1еск 1пе 1шстрое н11н 1ш ссля­
н11тс Горпнна. Главс11 герой на nроюведс1111ето с народът, народните мас11 . 

Достатъч 110 е да съпоспш11м 11 ·ьрвата и послед 1шта сце 1ш , първия н пос­
ледния м11пшг, за да в11д11 м разв 11тието на глав1111я герой . Нед11сц1шшн111ра-

1шта, анархист11 чна маса се 11рсвръща в съзнателtш II д11сщшл ню1 ра на сила 

на революцията. Гол~1тс. глад 1 111 11 небръснап, бойш1 на Черве,шта армия -
тези 061 1 кновен11 хора - 11е умеят да 1вразят, ,ю 11у вствуват. •1е .. отрязан~, от 
безкрай н 1пе степ~t , 11 е nроход1 1 м1 1 пла111111 1 t 11 гъсти гор1t, те творяха - мшшр 
в з1шч1пел но по- малък :..1аuшб. - 110 онова същото. което сьздава там, n 
Руси я , в световен мащаб - с 1.злаиаха го тук. глад1111, голн. бос 11 , без 

матер11алн11 средства . без каквато 11 да е помощ". В тоз 11 малък отк·ьс е 11зра • 

зе 11а цялата същност на рома 1ш. 1101шза1 1 е ръстът 1 1а героя о е 1 10 1 1сята . Със 

своя 110л 11пt •1ес к 11 011п1м11зъм 11 с художестне 1юто 11оказна 11с щ1 органю 11 ра­

щата с 11ла на револ ющ10н11111е 1tдe 1t .. Жслез 11ш1т 110ток" става класическо 

про11з веден 11е 1 1ia съnетската тпсратура , ед 1 10 от з 1шч1пешштс nро11зведе1ш н 

на световната пролетарска лнтсрату ра II окззва се р 1юз110 въздейств11е върху 

обществения и л 1, ,ературен ж1tвот в друппе страни . Той показва на трудс• 
щ1пе СС страда1111ята И трудност11тс, K0IIT0 nрем1шаха съветск11те хора В IIMCT0 
на свободата , за победата 11а революцията. От друга страна, 0611кновен11те 
хора от цял свят се убеждават. че революш1ята се извършва от такива като 

тях , че начело 11а революц11 ята стоят действител но 11а й-11з1-ък 11ап,те nредста­

в11теш1 11а народа . А . Тодоров сnраведл 11 во подчертава .холямото актуал110 

значе1111е за Българ11я на тоз 1 1 край110 увлекателен роман", в който съб11п1ята 
се р 11еуват 11е пла катно, не лозу11 гово, а с голя ,,ш художествена убеднтетюст 
11 майсторство. 

Както 1ia руск 11 сз11к. тш.а по-късно и на български по•1п , ед11оврсме11 110 

с .. Железният поток" 11 зt111за романът на Фадсев .. Разгром". Романът е ново 
сериозно постижение на съветската л 1пература в с·ьздаване образа на nоло­
жнтел н11я герой. По 11рюна11нето 11а автора, негов ос1юве1 1 творчс-ск11 пр 1шц1ш 

е да 111 , ше за това , което сам е nреж11вял II видял 11ли с което отбш1зо се е 
сблъскал . 1 С тазн м ,,съл на 111,сателя 1111с се с~шаме 11 в n11смото му до уче-

111щ1пе от Полово във вр·ъзка с романа .. Млада гвард11я"'. 
В едн11 от първите български отз 11ви за творчеството на Фадеев Г . Кара­

славон 11 Г. Uанев подчертават уме1шето на 111 1сателя и с·ъздаване образ11те 
11а героите. 11егов1tя дълбок 11с11холоп1зъм , 11аnом 11ящ психологизма 11а 

Л. Н . Толстой. Г . Uа 11ев r1oco•111a успеха 11а Фадсев r1p11 създава1tе образа 1ш 
новия човек - .. рсшитетшя болшевик, отдал всичките сн с1ш 11 11 а рсволю­

uнята". Статията завършва с в11со ка оценка за мястото на n11сателя в съвет­

ската тпература: .. Алекса1щър Фадсев несъм11 е1 10 е талантлив 11 ;кнз1;1ерадосте11 
1111сател. внасящ rолмма светла струя в сьврсме1111ата съветска л 1пература ."~ 

• В-.:.: _Зесuа"· "" · 13, 1 933. с . 846: РЛФ.бр. 122, 18. 111. 1 9J3.н Фронт,бр. 15. 1. 11. 1933. 
• А. Фадесв . За трмдl.Ulть лет. М .• 1957, с. 903. 
• Народ,1а млаzкж. бр. 11, 14. 1. 1959. 
• Дуыа, бр. 39, 4. VI. 19Ю. 
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Но ако Цанев 11с се сп11ра на всичю1 1·сро11 в романа и дори 11с споменава 

Морозка, то к центъра 1111 в 1mма1111сто на Караславов са 11мсн1~о те. Всек11 от 

·1 ях, rю м11с1 1 11сто на актора, 11з11ък11а 11ред ч11татс11я като ж11но същссп1O, ка1O 

•юкск и 11арпt1а1нщ, а 1 1 с като 1tзкустве11O ко11струнран герой. 1 

Горк1 1 с 11ск:па трактовка за раз в11тнето на героя rюд вл11я1 1 11 с 11 :1 кому-

1шстнчесюпс 1щс11 11 на революц11онната обст:шовка получава в рома на 1щ 

Фадеi:"о по-1щтатъш1ю развитие. Образът 1ш Морозка се 11зв11сява до 11спmск11 
героизъ!'>t. Н11лов1ш и Чапаев, 11еорганиз11ра11ата маса в „Железн11ят nоток" 11 
Морозка , Майда11ников II въз1шпш1щ1пе 11а Макаре11ко - кол ко различни 

са тез1t repo11! И в същото време - това е една 1.1ъзходяща 11 11111 , я 1.1 разо 1п11сто 

1ш съветската л1 1тсратура, u показване въздеliстн 1 1 ето на ко!'>1уш1спrt1сските 

1ше11 върху форм11рането 11 раз н11т 11сто на л~tч11остта, 11;1 бореца. Отту" 11 го­
лямото вл 1tян1tе на подобтt про11з всден1tя върху •r11 тателя . особе1ю н каrв1-

тал 1tстнчсск11тс стра ни . Геронте 11а съветската литсратур:~, защ11т11 1щн 1 1 а 

делото на Октомвр1 1 , стават л юб11м11 repo11 в Б·ьлгаршr. 
Сrrом 11 яйк11 с11 тез 11 год111111 , К . Калчев отбслизва : .. Млада ·rа с·ьоетска 

тпература 1111 водеше rю tl'l,Тltщaтa на рс1юлющ1ята. 11д ьхноняон н1 с 1111 с 

ром:1 11Т1tката 1 1а борбата 11 Hlt у•1с 111е да обречем 11 IIOCHCTltM ЦСЛ ltЯ CI I ЖI I HO t 
1ш справед.r1 11 1ю·1 O 1rарод11 O дсдо. В ,.Разгром" 11;1 Фадссв н11 с 1111ждахме 

образа на 11O11ожнтел ш1я геро й и дълго не можехме ла засп1tм от въ1шс1111я 11 
мисли за М орозка II Левн11со11 . Н11къде nо-ра1ю 1111е 11с бяхме в11ждал 11 така 

монументал но 11зваяю1 обра1 11 1ш ноо1пе xop:.i, ко1tто движеха 11 11зв·ьршоаха 

революцията. Четяхме ред по ред н се учехме 11а пластика в юображсн11ето. 

11а стегнатост в композншtята, 11а революциошш страст и ромшrтнка. А когато 
нрочетохмс за пръв път .,Жслсз 11ият пото к·· на Сераф11мо11и ч , бяхме о·ьзх1rтсн 11 

от 1юваторстното на сы1стската тпсратура 11 от раз 1юобра:.111сто 11а сош 1а -
1111сп1•1еск1tя реализъм . "2 

,.Чапаев" , .. Жслсз1шят 1 юток"" 11 „ Разгро,..,·' са 11с само 11ърн1пс 1·олем11 

11ро1tзведс 111tя на гражда1 1ската война, не само сщ1 н от r1ърв11те ет:ш 11 в ра.з ­

в1п1tето на съветс ката л1пср:1тура.. но и едни от големите ,i художествени 
завоева1111я . За с·ьжале шtе в Българ11я все още няма сериозни сr~ец1шл1ш нз­
следван1tя 11ърху творчеството 1ш Фадеев , Сераф11мов11ч 1J Фурм;шов II тях­
ното з начс1ше за обществе1шя 11 шпературе11 ж11вот в стршшта. 

Към 1шчалото 11а 30-тс год1нн1 съветската шпература uстъr~на о нон r1е­
р1юд от CBO('TQ разв,пне. Нов1пе взa!IMOOТIIOШCl lltH IШ хората, 11OO 1пе 11роб­
лем1t 11а общественото разв11т1,е пораждат 1юв11 хора II ко11фл11кт 11 о 113куст­

оото. Образът на полож1пел11ня герой се обогатява, той лр11доб 11 ва нов11 
чсрп1 . ноо1t качества. 

Ф. Гладков успя пръв да създаде обрзз 1rтс= ,ш 1юв1tте хора - стро1rтел 11 

на соц11ал 11зма, художествс11O да отраз11 началото на сошшл 11ст1,чсск11я труд 

в романа с 11 .,Ц11ме11т". Та"аоа с сд1 1 а от ран111tтс O 11 с11ки 11а бъл~·щ,ск1пс 111пе­

ратор11 за рома11а . 3 И тя 11апъл1ю съ11r1ада с <щс11ю1пt 1ш М. Горки ... маl(ар че 

1юслед1rата едва л11 е била 11звсстна тогава у вас. 

П рез я11 у:~ р11 1900 г. М . Горк11 nitca в стап1ята . .П о повод 1юв11я разказ 
11 .1 А . П . Чехов ., В овраге·· след,1O1 O: ,, НаИ-мноrо 11 най-често в •юве1.:а \."С 

'Звсэда, 11:11. 11, 15.1.1933. 
• Съветската литература II Б1-11rариJ1 , т. 1, с. 197-198. 
• РЛФ, бр. 1 и 2, 1929, 11 С"!,ЩО бр. 21 и 23, 1930. 
• А. М. ГорьккЯ, т. 29, с. 460. 
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борят два отричащи се един друr стремежа: стремежът да бъде nо-добър 11 
стремежът по-добре да живее. Да се обеди ият тез 11 две желшшя в ед1ю цяло 
с невъзможно при съществуващата бъркотия на ж11вота." 1 Н о тази .. бъркоп,я 
1ta ж,нюта„ изчезна , хората вече за поч ват да съгласуват своя .. стремеж да 

б·ьшп по-добр11 със стремежа да живеят nо-добре··. Ч ертите на н11див11дуал 11зма , 

1юлу•1ен11 от хората прн кап11тал11зма, посте nе111ю отстъпват място 11а новите 

моралн 11 r1ри11ш t 1111 - кому 11исп1чесюпс. Естествен ият стремеж на хората 

да ж11всят по-добре съответствува на nол 1п111.ап1 на nарти ята н социал 11ст 11 -

•1сската държава н може да се осъществява, без да 11реч11 на стремежа на хората 

да б·ьдат 1 ю-добр1t , да живеят rюмежду си 11а11ст1111а като братя . 
П ърв11тс къл нове на новите взанмооnюшен11я между хо рата са и nоказаш, 

в романа „ U1 1 мент··. И ме111ю тази 1юва дума казва Гладков на света , имешю 

с нея II с нов11я с 11 герой той влиза в л итературата. Т. Генов веднага отбелязоа, 

•1с .. U11ме 1п·· е 11ст1111ека repo11•111a поема на пролстар11 ата. че в творчеството 

щ1 Гладков болшевн1опс са nоказан1t като реал ни, жив11 хора . 1 Съветските 
ч11т:1тел 11 за r1ръв 11ът се в11ждат в художествено пронзведе1ше като стро нтел 11 

на 1ю01,я живот. Ч уждестранните ч11тател 11 се вълнуват от пра кт11ческото 

11ъrrлъщен 11е 11 а техн 1tя 11деал В ж11вота, 1штересу ват ги новите 833 1\MOOTIIO• 

ше1111я на хората. А когато обществе,впе стремеж11 на хората са nроrресивш1 

и съответствуват на естет11чес101я 11деал . въздейств11ето 1щ художествените 

11ро 11зведе 1111я е м ного nо-зна чител но. Ч овешките прсдстав 1 1 за прскрэ.сното. 

в зав 1к11 мост от таланта щ1 111,сателя, могат да получат разл11ч110 художествен о 

11ъnл·1,ще1нtе. Разб11ра се, м ного важно е на какви естетнчес,ш 1юз1щ1н, стои 

авторът , как отразя ва човешкото дв11 жен11е към прогреса, към n о-доброто . 
.. U11мент·· ведна га пр110ли ча вш,манието на революцион1ште български шпе­
ратори II за кратко време е юдаде11 два пъти на български ез ик. Романът 
удовлетворява естетическите потребности на бълrа рск11я читател от 30-те 
год,11111 nреди вс1tч ко с пресъздаване началото 1ш сош1ал 11ст11чсс~.:ото строи­

телство, на сош1ал11стическ11я труд. 

Когато се обръщаме назад, за да хвърлим поглед върху обществе1111тс 11 
сстетнческ tt 111перес11 на прогрес11вн11 я бълrарс~.:11 читател през онез и год1t1111. 

11ашето в н11 ма1нtе вед11ага се спира на 11!ключ11тел1юто вт1 я1ше, което оказват 

nроюведенията на М. Шолохов върху умовете 11 сърцата 11 а хората . М11ха1,л 
Шолохов заема безспорно първото място сред nнсателнте , роде 1111 от ре волю-
1111я1а. И 11е само в съветската литература. Това е един от 11ай-rолем 11те и 

1алантл11в 11 ш,сатели н:~ световната литература от ХХ столет,, е. 

Своеобразието на Шолохов ,,я талант е в неговото безстрашие II п ростота 

11р 1 , раз кр11 ванс на 11ай-сложшпе съврсме111111 проблеми. Неговата с1ша се 
състои в това , че с цялото с 11 сърце 11 ум той п р 11 11адлеж11 на Комунистическата 
r1арп1я 11 1ш род:~ си , със своя талант помага ,ш хората по света да се борят 
·1а rю-добър ж 11вот. за кому1нпь~1. Шолохов в111шг11 живее живота 11а своя 
народ, m1ч1ю участвува u тежката борба 11рот11в бел ите II кула•1еството. 

111еда 1ш 1шй-всл11ките 11стор 11ческ 11 съб11т11я с оч1пе 11.t съзш1тел1111я реuолю­

щю11ер. Т:1.ка з:1ло•1ва той II творческ11 я с 1, 11ът. 
Гражданската 11 худож1шческа смелост 11а Шолохов 11р11 р:1.зкр11ва 11 с 

правдата 1ш живота II утвърждава не 11стор11чсската 11ерс11ект 11ва 11 .1. ра1u~п11ето 

става школа за вси чки рсволюц110 111111 т1сател11. 

1 А . М. Г орьк и А.т . 23.с.3 1 5-316. 
• Ведрина, бр. 18, 16. 11 .1927. 
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Шолохов извърши исп1нско откр11п1е в съветската л итература, 11апъ.лно 

разкри трагизма на мелеховци, трагизма на хората, които вы1рею1 вс11ч ко не 

можаха да приемат революцията. И макар че по мащаб и всестранност ,т 
изображен11ето в романа ня ма герой-комунист, равен 1ш Григорий, ,.Тихият 
Дон" е едно от значителните произведения tш социаJшстическия реашпъм, 

утвърждаващо настъпле шtето и победата на комун1вма. Защото 1ше въз­
приемаме света не през очите 1ш Мелехов. Със своя ,,обекпшизъм" Шолохов 
1111 пленява 11 ние възпр11емаме света 11 съдбата 1ш хората чрез неговите оч11 

11 оrром1юто му сърце. Писателят утвърждава правдата на комун 11зма и 

когато изобразява живота, борбите 1ш старите революционер11 , и когато 

rюказва ръста н а селските кому1шсти, 11 при описване колебанията на Мелехов 
11 жестокостите на белите палач и. Ч итателят всецяло вярва на автора, че тру• 

дещ1пе се вървят след комунисппе, защото само те се борят за истинска 
народна власт, за свобода 11 по-добър ж1t вот . 

В центъра на „Разораната целина" са действителните герои на епохата -
кому,шсппе, възглавили борбата на ннрода за нов живот. Глав1юто в1шма­

ние на писателя е насочено към изобразя ване дейността на Давидов и дру­
гарите му . Расте ролята на комуниста като ръководител на социалистиче­

ското преустройство 1ш живота. Давидов съзнателно 11 последовател 1ю, ум но 

и решително провежда пот1пtката на nарт11 ята за колективизация на сел­

ското стопанство. В таз1 1 си дейност той се оп ира 1ta селските комун исти II на 
всички трудещи се. 

' Реа1щио11 н1пе литератори в България решават да използуват за свт1те 
цели трудностите no пътя на социалисruческото стро11телство. Първото бъл­
гарско издание на „Разора11ата цел1tна·' завършва с же11сю1я бунт . Сметк1пе 
на полицията са ясни: да 110кажат 1ta българските читатели, че съветските 

селяни уж не са съгласни с пол ит11ката на колективизация и разтурят колхо­

з ите . Н о полицията жестоко се 1t злъrва. К1шrата е лр11ета 11зключнтел но 

топло от читателите. Това 1 1 е пречи обаче на й . Бадев открито да отрича 
п роизведе1111ята на съветсюпе писатели , да води борба против тяхната кому-

1шст11ческа партийност. Бадев търс11 .-~шло п,я между фре11ския класищ1зъм 

и днеш1шя болшевишки роман при подбора на герои 11 сюжепt. ,,Д 1tеш 11 11ят 

руски роман - т1ше той - е noвe•te популярно помагало за практическото 

пр1щоже11ие 1ta една програма за политическо 11 стопанско стро11телство , 

откол кото свободно художествено отражение на руския ж11вот . 1 (За съжале• 
ние някои съвреме нни автор11 , склонн и да отр11 чат цели периоди от разв11• 

т11ето на съветската 11 11ашата mrrepaтypa , ст11rат до оприл ичаването 1ш социа• 

л истическ ня реализъм през тез11 пер11од11 с класицизма.) Бих.ме искали да от• 

бележим, че именно тяс1tата връзка tta творчеството на вел 11к11я тtсател с 
обществе1шя ж11 вот позволи на Шолохов та ка дълбоко художествено да от­
раз 11 живота 11а своя народ. 

Голям художествен успех за Шолохов, 1teroвo откр11п1е 11 11р1111ос в 
светов11ата тпература безспорно е образът на Дав11дов . Це1111 ят ж11 вот на 

Давидов е посветен 11а Комун11сп1 ческата парп1я, 1111 борбата за социализъм . 
Това е см 11сълът 11 съдържа н 11ето 11а не гов1t я живот. Давидо в 1,е е 11зкустве11 0 , 
11ереалtю създание 11 измислица на автора . Той отразява характер1t11те черт11 

на работн 11цнте-комун1tсп1 , орrа 1шзатор11 на 11ърв11те 1юлхоз 11 на Дон . Н е 
ещш от тях е защищавал селския имот II богатство от самите селян и , не един 

' Й . Баде н. Мисли вър,11 у бW1rарски 11 роман. - Златороr, ки, 1, J9JS, с, 17- 18. 
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от тях .. е показвал пример" на сел яните как да орат зем я.та, ие един от тя.'1: 
се е предавал н а романтиЧlш мечти за бъдещия ж11вот на мал•1уrан11 
като Федотка . 

Miюro положителни, прекрасни черти са rюказани в образа на Давидов. 
Но това не дава 11икакв1t основания за подменяне понятието полож1пе11е 11 
1·ерой с понятието идеален rерой. И без това .. 1шеалш1ят rерой" обърка м1юrо 

11еща в теор1tята на соцналнст11ческ1tя реализъм. Фактически той се пре­

върна повече [) оръжие против социал истическия реализъм, отколкото в сред­
спю за обшествено II естеп1ческо възп1п,1.1те на нови борци за делото щ1 

комун1нма. 

Към края на 30-те rоди1-111 в Бълrар11я се създават първите селскосто­

nанс к11 производител1111 кооперации. Опиrьт на съветск11те колхоз 11 е пример 

за тях. Н1!е се обърнахме към двама от орrанюаторнте на първите коопера­

тиви в Бълrар11я Бачо Илиев 11 Ива11 Марннов с молба да разкажат за з наче-

11 11ето на съветския опит, на съветския печат н художестве1ш тпература, за 

рол ята на партийната пол11тш,:а и печат в тяхната работа. В своите подробни 
писма до автора на тези редове другарите Ил~1ев II Маринов дават доста н11 -

терссни сведения. 6. И л~~ев се сп ира главно 1ш з1шче1шето на оп ита на съвет­

ск 1пе колхози за създа ва 11ето на 11ърв1пе кооперативи у нас, раз казва за посе­

щсн 11ето си в СССР през 1939 г. , споменава за гол я мото впечатле11 11 е. което 

му с направ 11ла .. Разоршшта цешша·' 1t особено Дав идов. И. Мари11ов отtсва 

nо-подробно ролята на съветск11 я 1t българския п рогресивен nечат и 1ш съвет• 
ската художествена л итература в 11егов11я живот. Той е чел ос11чк11 11ро11Зве­

ден 1нl от съветски п11сатеЛ1 1 , излезЛ11 през 20-30-те гошнш на бъл rарск 1 1 
език . Особено с11л1ю Rnечатле11 11е му напра в,,л романът ., Разора ната целн~щ" . 
.. Книгата прочетох - mt we Мар1tнов, - с.nед превеждането И на български -
в 11ечатлен ието беше поразително. Всички герои м н се харесаха, защото бяха 
живи хора - реални. с всичките си страсти , манталитет, нужди , възпитание 

на хора . За нас тогава най-симпатични бяха героите комунисти, парп1й ио из­
държанн, свързани с живота на селото и селските хора. 8Л11яиието 11м 

беше голямо върху нас, защото в много отношения ние им подражавахме то­

г.~ва 11 после - след 9. IX." Това прнз 11анне за влияю!ето на съветско л ,пе­

ратурно произведение върху обществе1шя живот на България преди победата 
на со цш.1л истнческата революция у 11ас е тол кова убедwrелно , че 11е се 11у• 

ждае от 1111какъв коментар. 

Съветската литература оказва вл нян11с върху обществения и л итерату­
рен живот у нас не само чрез произведенията, издаден и на български език . 

Твърде често 11ро11зведе1111я lta съветск11 пнсатели, 11епрем 1111алн през пол ицей­

ск:~та цензура. оказват не по-малко въздейств1,е . Ед1111 от най-убедител ните 
r1р11мер11 о това отиошеи 11е , пример и за непрскъс,штото възходящо разонп1е 

на с·ьветската л11тература, е творчеството на Н11колай Островскн. Островскн 
не само продълж11, но разви 11 обогати традициите 11а социал 11стнческ11я реа­

т1зъм в създаване образа на полож 11тел11ш1 герой. Павел Корчаr11н е 1юв 
тип такъR герой - роде11 от Вел 1tкня октомвр11 и 11ачалото на соцнал 11ст1t­

ческото стро11телство. Корчалш е ед1111 от м11л ноните. 0611кнове11 комсомо­
лец-болшев и к. Душата му е чиста н 11зпъл 11 е 11а с вел ичие, стомu~1еният му 

харuктер се форм 11 ра 11 калява по фронтовете на гражданската вой на 11 в со­

ц11алистн ческ11я труд. Авторът е успял да предизвика 11е сантиментал ното 

съчувствие на читателя към своя герой, а преклонен ие пред неговия подвиг 

и мъжество, пред духовната му мощ II неизчерпаема енергия , стремеж да му 
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се подражава. Не случайно ед11н от nърв11те •. издатели" на романа в старо33.­
rорс1шя за,·вор А . Гърчев подчертава, че 1111то една" от к1111ппе, ко11то е чел с 
rолнмо уВJ1счс1ше. не му е казала толкова много за мястото на човека в живота. 

както романът .. Как се каляваше стоw.ан:1та" 1 . 
П о с 11лата на своето в·ьздейств1tе върху ч1пателя Корчаг1111 сто11 редом 

с Рахмето в 11 Павел Власов, с Ч а nаев 11 младоrвардейц11те ... С1,дбата на Kop­
•rar,111 - rшше Н . Be11rpoo - е ед1ш от 11аглещ111те 11р11мср11 за ражд:шето 

на л 1пературн11я герой от сошшл11сп1чсскат:1 действ 1пел11ост 11 връша11ето му 
обратно в ж 1t вота сред народа като герой 11 1н.з 1111ппел 1ш рещща 11околен11я 

съвtтск11 хора.''1 Н11с бихме доба в11л 11 - 11е с:1мо съветск11! Ромавът .. Kut. се 
каляваше стомашпа" още през 30-те год111111 11рсс11ча гра111щ11 11 npcrp:1.дi1, 

про1111ква н затворите 11 nарппансюпе отряд1t, уч11 на мъжество 11 юдръжл11-

оост. Островски 1шnъл110 успя ,.да създаде образ ,ш млад11я боец. 110 коiiто 611 
се равнявала нашата младеж ... Неслучай110 в n11смо до Островскн А. Фадеев. 
отбелязвай к11 ярката r~артий ност 11:1 романа. посо•1ва, че „н цялата съветска 
л~псратура засегu 11яма друг толковз плс1штсле11 по своята •11tстота II в същото 
време тол кова жю11е 11 образ"3 . Тоз11 1 ·олям ус11сх на автора е забсляз:ш 11 от 
бы1п1. рската кр 1п 11к u. П осочвайк 1, 11 зк11 ю•111тел1 111 я 1111терес кы,t ж1 t оот.1 11 тоор­
•rсството 11а Островск 1t , cn . ,. Изкуство 11 кр 1 t т1 1 ка" 111 1 ше. •1е 1·еро 11тс на рома 1 1:1 

R'Ь IIЛЫIЩRaT 8 себе cit чертите 1ta 11 01.1 1111 човек. 1tcroR1tя 11011 мор:1.лен обл11к.1 

Ко1·ато срав 11яваме rеро11те 11:1. Острооск 11 с геро 1пе на Горк 11 , Фурманоо. 
Ссраф~1мов11ч 11 Фадеев, нне действ1пел 110 се убеждuваме. че ж11з11с1111ят оn11т 

1ш млад11я 1111сатсл II соц11алнст11чссt.ата деiiств ,псsшост в края 11а 20-те 11 
началото ,ш 30-те год11н11 са nозвол~11111 11а Острооск11 да 1tanpaв11 но ва крачка 

в създаване образа 11а своя съврсмс111111к. да в11д11 11 11окаже 1юв11я съветск11 
човек. по-дълбоко да проникне в неrов11я духоос11 мир.' 

Поколе1111R борци 3а комунюъм от BCIIЧKlt кра11ща на ЗCM IIOT0 кълбо 
ж11в11ха и ж11веят по примера на героите 1ш Островс101. Техен девиз в ж1tвота 

11 борб:1.т:1 са nрекрас111tте дум11 11а П .~вел Корчапщ за см1tсъла 1ш ж11вота. 

13 11родължс1111 е 11а почти тр1 1 д~т1tлспt11 - от победата 1ш Октомврий­
ската рсволюцю1 до уста новяването на 1шрод1шта власт в Бъл гар1tя - с·ь­
ветс,-.па литература е важна духовна хра11 :1 за българсt-1111 11арод. Интересът 

към нея 11еnрекъс1tато расте. Мноrох11ляд11а1 а армия от народ1111 борц11 за 
свободата 1ш българсt.11я народ, за нсrон11я по-добър 11 щастлив ж11вот, ця­
лата nрогрес11вна българска 11нтел,,гс 1щш1 се в1,з111пават II живеят с геро1пе 
на с1.ветск11те n11caтeлit , учат се от тях 113 вере11 11.оглед върху ж11вота. на че­

ст11ост и nравд11вост, на t.омун11ст11чсс1ш страсп1ост II napт1tii11ocт. 

П рез тридесетте rош1 н11 кн1111 буре11 обществен 11 11деолоr11ческ11 живот. 
вод11 се жестока борба между трудещите се щ1чсло с Комун 11ст11ческатn nа рт11я 
11 CIIЛltTe IHI фашюма. Нспрс1о:ъс1што растмщото 11рез TCЗlt Г0Дl\lllt вл1,ян11е 

1ta сьuетската Л1 1тература за сетс11 1 1·ьт 11 отв·ьрждаоа 11р:1в11Л11Осrrа 11а м1tсълта, 

,, е э щ1чс1111ето 11:1 между1щрод111пс юператур111t 11р·ьзк11 11 11за11мообме11 :~ 11 а 

1 Сь11етс1о:11т11 литература в f;1,J1rapнв. т. 2. с. )44. Рома111"r •• Ка..: се: 11:алв11:1111с СТО\1:111:п:1" 
-,.а np1,1 1п,т 11.' щ,см-де,1 н „издаден" в 8 р1:,11:01111с11н еК3Смnлврэ. от 1ю11н nатв,орН1щите в с1а­
ро'\Эrорскнв эат11Ор. По-n.сно е •• преи'1даванм с,,що 1)'1,ко11нсно. 81,11ре8'Н мttоrокра rнмте опити. 
проrрссн1ннтс литератори не )'Cll lllllT lIO nобедата на соцмалмсти~l(ата рсм»:~юс,ив у нас ,u. 
издаАат романа на бw~гарскм сэи"· 

\(,() 

1 1·1. Вемrро в. ~lи"o.,aR Остро1Скмll . Jfц 2, М„ 1956, с. 205. 
1 А . Фl дll.' CI . 3а тридuаn. ,,ст, с. 697. 
• Hзq,tt80 м критиа , кн . 1, 1939. 
• Ср■. н . 811.' н r р о • . l·IHl(O.TaA ()стро1Скм11. с. 31:7- 363. 



художествен опит се проJ1вява нaii•J1p1,;o в момент на големи 11стор11чес1ш 

поврати, когато обществе110•11деолоr11ческ11ят ж11вот на 1щрод11тс става осо• 

бе1ю 111пе11з11 ве 11 . 
Самото общсстве1ю разв11т11е на Българ1t я 11 з 1tскnа 11011а, сощн~т1сп1•1еска 

шпература. Н овш1т стоnа111111 на ж11 вота очакоаше своето художествено npe• 
създаване в л итературата II юкуството. В страната вече ю.шше революц11011ю1 
писатели „на р:101111щето ш1. епохата··. От друга страна, съветската литература 
през ЗО•те год1111 11 вече е натрупала голям оп ит. тя nр1псжава достатъчно 
общественн II естет11ческ11 ценности, за да служ1 1 като опора II п ример за рс• 

волющю111111те 1111сател 11 от 1шп1пnл11стическ11те страни . Карт1111ата ще бъде 

по.пълна, ако пр11бавнм II трад1щ11011111пе 11стор11ческ11 11 л11тсратур1111 връзки 
на двата народа, дълбок1пе реал11сп1ческ11 трад1щщ1 на руската клас11ческа 

11 съоетска л итература . С това можем дn обясним факта, че въnрекн ф,нu11стк11J1 
терор , це1 1зурата II пол1щеiiск11те nрсследвшшя, въпреки 11ал11ч11ето 11 1JЛ1 1 я1111ето 

на господствуващата в страната буржоазна 1щеолог11я II литература, съвет• 
ската литература завоюва през тези годию1 все по--с11ш111 поз1щ1111. чете се в 

орипшал II се изда ват 1ш български ез1rк толкова много съветск11 про11звс• 
ден11 я. 

Борбата 11а българс1ште рсволюц110111ш n11сател11 за разш11рАва11е влия• 
ю1сто 1ш съветската литература върху обществс1111я II тпературе11 живот ш1 
страната е част от общата 11м борба за нова, соц1шлист11ческа л11тсратура. 
Изучаваiiк 11 опита 11а съветските с1 1 събратя по перо в художественото 11рссъз• 

даване 1ш реnолющюшшта борба на братск11я руски народ, в изобразяващ: 

деii11остта 1ш 11о~н1я истор11'1ески repoii на епохата - кому1шста , бълrарск11тс 

прогрес1шн11 писатели в същото време внимателно следят ж11вота II борбите 
1,а своя народ, вглеждат се в рсво!lюц11он 11ата дсii ност на българск1111 комунист 
и се стремят да го пресъздават в художествеш, nроюведе1111я. 

Краят на първото десетКJJеп1е след победата на Октомври, десет11лепtе 
на бурни рсвотоu110111111 деiiствия на трудещите се, десетилетие на славното 

Септемврийско въстание II неrов11я разгром, се характерю11 ра с 11ачалото 1щ 

нов революu11011с11 подем. Тр11десе.rе години. Менят се формите к методите 
на фашистката nол11т11ка: фразеолоп1я за демокраu11я II прословутият Закон 
за защ1,та на държавата (ЗЗд), парламеf1тарн11 юбор11 11 уб11iiства от засада, 
воен11о•фаш11стк1t преврат 11 уста1100я в:-111е ,ш диnломат11 чесю 1 оп1оше1111я със 

Съветския съюз, зас1rnва11е на 11ко11омическ11тс 11 култур1111 връзк11 между 

България и СССР II nрес.r1едване 113 вс11чк11 , 0611чащ11 Съветск11я съюз и не• 
говата култура, оп:р11та фаш11стка диктатура II все по--тяс110 сътрудн11честео 
на България с х 11тлср11стка Гермаш,А II фаш11стка Итал11А. И зuсдно с това, 11 
незав11с11мо от дейвосrга 1ш левосекта1пската фракция в nарт11й11ото ръковод• 

ство, все nо•зас11л0ащо се влш11ше на бълrарск11те хому1111ст11 върху обще• 
стеено--nолит11чсск11я и културен живот в страната. 

Левосекта11тсхото ръководство сер11озно попречи на революц1101111ото 

дВИЖСЩJе. Неговата пол11т11ка беше ПOJIIITIIKU 11!1 само11ЗОЛ3.Ц11JI IШ KOMYIIII· 
ст~пе от wирох11те народ1111 ма.с11, ултрарсволюц~ю1ша шумотевнца 11 фразео-­
лоrиА, отказ от прехрас111пе револющююш традиu11н на теснячеството 11 
неразб11ране хакто nолож~пелните, така 11 отр1щател111пе J..JY страш1, 11сраз• 

бнране значе1111ето на Сеnтемвр11iiс1~::ото въста1111е 1~::ато преломен момент в 
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болшевюац11ята на партията, неспособност да се ориентира в конкретната 
обстановка и да застане начело на масите, неправилно отношен11е кы,1 стар11те 

революц11онн11 кадри 11 Лайnци_rскня процес. Но това беше политика на лево­
сектантската фракция , а не въобще на комунисппе в Българ1tя. 

Н а Петия конгрес на партията Г. Димитров подчерта , че въпреки вре­

менното надмощие на левосектантската фракция, парпtята има достатъчно 
здрави сили за ръководене борбите на трудещите се по места в 1шстьn1~л11я 

подем на работническото движение. 1 
Оценките на Г. Д11митров за дейността на българските кому1шст11 r1 рез 

30-те годнн11 имат пр111щ1ш11ал но важно з1tачен11е II np11 разглеждане л~пе­

ратурния живот през този период. П11сател 11те-комун11ст11, 11 по-широко -
ш1сател11те-антифашнст11 вземат дейно участие в бурния обществен живот. 

Напълно естествено е, че комунистът, героят на българската действител~ 1ост 

през тези години, става главен герой на пролетарската литература. А съвет­
ската шпература, опитът на съветските ш1сател11 помага в идей1t0-творче­

ското разв11т11е на нашите п11сател~1 , помага им по-добре да разберат и отразят 
своя съвременник-борец, реал1111я герой 1ш действ11тел нОСП'а. 

Положителният герой на л11тературата през десетилетието е активен бо­
рец за соцналистиче<:кото бъдеще. Върху 11еrовото формир:ше и разв11т11е 
оказват вш1я1111е героите на Ботев и Вазов, творчеството на Смирненски и 
Гео Милев, за развитието му помагат героите на Октомврийската револю­
щ1я II гражданската война, строителите на социалистическото общество в 
Съветския съюз . Но преди всичко - това е герой на българската действител­
ност през 30-те ГOДIIIIH . 

Първ11те nролетарск11 nисател и Д. Поляиов и Г. Кирков въведоха в лите­

ратурата новия герой 11а епохата - работн11ка-соц11алист. В това е тяхната 

голяма заслуга . Маркс11стката литературна критика от края на XIX и 11а•1алото 
на ХХ в. отстояваше възможноспа за появяването и развитието на проле­

тарска литература. Изключ1Jтелн11ят талант на См11рненск11 му помоп~а в11 -

соко художествено да отрази новия етап на общсстве1юто разв11т11е, между­

народното значение на Октомвр11йската рево,1юц11я , дейнОСП'а II полити­

ката на Комунистическата партия, революционния подем на трудещите се 

у нас и в чужбина, непреодолимата с11ла 11а комун11ст11ческ11те идеи, тежкия 

живот на обикновешпе хора np11 капитализма. Смирненски обогат11 българ­
ската соц11алистиче<:ка литература каА-ТО темат11ческ11, таrа II жанрово. Сбор-
1шкът „Да бъде де11 !" ПОЛОЖII здрав11 OCIIOBII на сощ1ал 11ст11ческ 11я реал 11 зъм 
у 11ас II заслужено стана наша национална гордост. Но през 20-те годю111 все 
още нима всестра11е11 разцвет на сощ1алист11ческ11я реал11зъм във всички жа11 • 

рове 11а българската литература. Редом с творчеството на См11р11е11ски може 
да се nостав11 само поемата 11а Гео Милев „Септемвр11''. 

В края на 20-те II началото 1ш 30-те год111ш 11 поезията, 11 прозата се обога­
тяват с 110011 забележ11телuи произведения . Разширява се темат11че<:к11ят д1ш-

11азон на социал11ст11чсската л1пература. Ако се опитаме да формул11раме 

главната, общата тема на пролетарската литература през десет11лет11ето, 

това ще бъде темата за революц110111юто движение, за разпростра11ен11ето 11 
про1111ква11ето 11а комуш1ст11чес1ште 11де11 сред трудещ11те се, сплотява 11ето на 

народните маси 11 1штел11rенц11ята около Комуннст11чсс1~:ата nарт1~я в бор-

1 Г. Дмми т ро ■ . Поп.11цч:есц оТ'JСТ на ЦК 11а БРП(к) пред V конrрсс на пapтiun . 
С. , БКП, 1950, с.29. 
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бата проruв фашюма. Тази обща тема се конкретюира в отделните произ­
оеде1шя, получава реален израз в създадените художествени образ 11 . 

Септември йското въстащtе продължава да вълнува ш1сател ите-кому11 1tст11. 
Героят от Се1пемвр11 е главен герой на такива nро 11зведен11я като ромшш 
.. Село Борово" от Крум Велков, на много разкази ,ш Карас.,1авов. баладата 
.. Н1н:од11м·· от К. Кюлявков, nро11ззеден11ята .,Бялата пътека" 11 .,Оrнешtят 
обръч" от О. Василев, много ст11хотворен11я 11а Н . Хрслков, Х. Радевскн, 
М. Исаев, Н . Ла11ков. Новият етап на общественото разв11т11 е, а също растя­
щият жюнен II творчески ош1т на авторите им помага да отразят по-дълбоко 
движещите с11Л1t на въстанието II ръковощ1ата роля на 1шрт11ята в 11ero, да по­
кажат не само ужаса от разгрома на въстан ието II жестокостите на фашюма, 
а 11ред11 всич ко оптимизма на борщ,тс, тя,шата вяра в победата 1ш рево­

люцшпа. 

Творческ11ят 11нтерес на писателите към Септемвр11iiското въста1ше есте­

стве,ю се преплита с техн11я интерес nм nарт11ята. В условията ,ш терор 11 
цеюура Хр11сто Радевскн, Младен Исаев, Никола Ланков, Богдан Овссян11н 

открито пишат за Комун истическата партия. В творчеството им парт11ята е 

вожд, ръководител на народните мас11 . Горкиевската тема за разпространя­

ването II всепобежда ващата сила 11а комун11ст 11ческ11те идеи , тр:щ 1щн 1 ,те 11.1 
Сr.111 р11енски D това отношение се развнват в романа ш1 К. Велков, о творче­
ството на Г. Караславов, в ромаш1 „Пробивът„ от К . Белев и особе1ю в пое­
зията на Ваnцаров. Новият герой на литературата, 11еrовото соц11ал1,ст11ческо 

съз1шнне II цел~1ят му духовен живот обогатяват съдържанието на изкуството. 
Това е и главната новаторска заслуга 11а тези п 11сател11, техн.11 ят пр1111ос в раз­

в,пнето на българската л~пература. 
Пролетарската л итература трябваше да отсто и правото си да се занимава 

с 11аii -ж11 з11е1 111те II актуални въпрос11 на своето време, да запазн II разв11е тра­

д1щ1111те на националната литература. Такива про11зведения: от началото на 

десет11летието като ,.Село Борово", .,Селкор", ,.Към парп1я:та" 11 др. стават 
етап в развитието ,ia българската сощ1ал11ст11чсска л 1пература, 11мат 11эклю­

ч1пелно голямо значение за цялата нац,юнална литература. Както комун11-
ст11те са най-верн11те и последователни юраз11тел11 11а народюпе 111перес11 11 
борб11 , така 11 соц11алнстн'!еската л итература, възпр11емай к11 вси чко 11ай-це1111О 
от националната II световната култура, художествено превъплъщава ж11вота 11 
борб1пе на своя народ, неговия б11т и душевност. 

Подчертавайки нзключителиото значение на nро11Зведен11я като романа 
11а Черю1шевскн „Какво да се прави?", Г. Димитров nр11зовава nнсател~пе от 

Германия:, Австр11J1, България н другите страни да 11зобразяват героите на 
11ролетарското дв11жс11ие, да създават образи, на ко11то м11л 110 1111те биха могли 
да подражават .• ,Л11тературата има огромна роля - казва Д11м11тров 11а а 11 -
т1 1фаш11стка ве'iер в Дома на съветск11те писател и - във възш1та1111ето на 

рсволюц1101111ото поколе111 tе. Помагайте н и, помагайте на парт11ята на работ-
111tческата класа, на Ком1111тер1 1 а, дайте то'iно оръжие за борба чрез художе­
ствената л11тература - стихове, рома11 11 , 1tовел11 ! Помагайте 1111 със своето 
художествено творчество да възшпаваме революш,0111111 кадри ... Не е рево­
люц11онеи писател този, който само повтаря: ,.Да ж11вее революцня:та!'" Ре­
волюционен п исател може да се смята само този, който съдействува за рево­

люц1юн11з11раttето 11а работническите мас11 , моб11л~1з 11ра r11 на борба с врага. 
НеобхоД11мо с художественото творчество по•реш11тел110 да се постае 11 в служба 
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ш1 пролетарската революция, 11а борбата пропш фашизма, прот11в каn11та­
л11змо., на борбата за мобилизиране 11 революц1ю11110 възтпа ,ше на мас11те.'' 1 

Думите 11а Д11м11тров имат 11епосредствено отноше,ше КЪ!l-1 разглежда­

ния тук проблем. Общественото и шпературно разв11т11е 113 страната поставя 
11ред революц110111ште писатели задачата за създааа11е образа ,ш бореца­
революц11онер. В статията „ Главната задача. Създавайте масова а11т1 1фаш11-
стк11 л итература'' О. Василев п11шс: ,.Да претвори в юкуството борб11те 11а 
своето време ... да възпее знай,ште 11 11eз1iait111t repo11, подвига на nаднашпе, 

да вдъх11е с изкуството си бодрост и надежда на борц11те ... да раэrор11 nла­
мы:а 110. сърцата им - каква по-вел11ка 11 по-благородна задача 611 могьл 
да си постави писателят, ист11нск11ят писател на нашето време! .. 2 В творче­
ската с11 nракт11ка тtсателите преодоляват прояв11тс на схематюъм 11 сектант­

ство, стремят се да нар11еуват образа на 11ст1111ск11я борец, ж11з 11е11 11 пълно­
кръвен . Революц11011ерът-ант11фаш11ст в много произведе111 1я от 30-те години 
е 11едел 11ма частица от наро,1а, обобще111tе на вс11чко 11 аii -хубаво II прекрасно 
в духовния му ж11вот. Това t период, когато , 11езаю1с11мо от отделн и грешки, 

революцио1111ите л11сател 11 nрuдължават най-nеш1ката трад1щ11я на бъ.nгарската 
л итература - да живее с живота II борб11те щ1 сnоя народ. 

13с11чки шtсател 11-кому11ист11 се обръщат към проблема зз създава11е об­
раза 11а nолож1пел1111 я герой на епохата още в ,шчалото на десет11лет11ето. 

Това не се удава на всичJш, но 11ме11но в общ11я процес нз търсенето се раждат 

ред1ща големи художествс11н nроиэведе1111я . 

Както посочихме в първата част на настоящата работа, проблемът за 
rероя 110 същото време е основен творческ11 проблем II за съветската литера­
тура. Tyi.: ще се оп1паме съвсем кратко, 11а основата 11а 11яколко nро11Зведе­

ния от 30-те rоди11и, да покажем. че проблемът за героя действ11тел110 е сто11.11 
в центъра на в1111ман11ето на българските революц.10111111 1111сател11. Пр11 по­
добен преглед неюбежно ще се сбт,скаме с-..с сер11озн11 трудности. Защото в 
случая 1t11 интересуват най-общ1пе явле1111я , характсрн11 за двете л11тераl')'р11, 

а не задълбочено 11зследване на отделно проюnсде111,е 11л11 творчеството на 

даден автор. 

Романът „Село Борово" на Крр.1 Велков свързва два етапа 11а пролетар­
ската шпература, две десетилетшr на упор11та революц1ю1111а борба на 61,л­
rарск11я народ . Отразявайки rеро11чнкте д1111 11а Септемвр1,йското в"ЪСТан11е. 
тоn в същото време отразява II рсволющю1111ата атмосфера на новото деес­
т11лет11е , общсствеш~те настрос1111я от началото на 30-те rод11н 1 1. Към създа­

вш1е образа 113 l(Омун11ста в тез11 rодни11 се обръщат Г. Караславов, Х. Ра­
девск11 , М . Исаев, О. Василев 11 др. Но 11-ървото 11ай-круn110 проюведен~tе е 

„Село Борово··. Маркс11стката кр11т11ка в стра11ата оценяsu прав11л110, обект11в1ю 
з 1шче111,ето на ром~ша ~.:ато нов етап в развитието на пролетарската тпера­

тура.1 ,. Романът - 1111ше Бакалов - с npc11зnw111c11 с ж11вот. Неговите rерои 

са дадени 11е схематично II затова са тъй п·ьл1юкръв 1 111 11 nceкi1 ед1111 с нему 

свойстве11а фю11оном11я. Ж11в11 хора 1111 са nредставс1111 в романа, обр11сува1111 
всеки ед,ш тъй пмно II с такива бо11, че всек11 заж11вява пред оч11те ,ш ч1t• 
тателя.~' 

' Прама, № 62. 4. 111. 1935. 
' Щит, бр. 22. 21. 11.1934. 
• Г. Ба~ало,. Зна,ктедuа cтwin капред, nponenpcaтa белетрlКТIIП.--Звода, ц. 6, 

30. х. 1932. с. 24:J-248. 
• ПUТ!Ьl,с.244. 
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Сериозен творчески успех ш\ автора е създаването образа 11а ко:,.1у111,ст3 • 
M.ip1111 11 зр.~зява младосrт.~, ром.~нт111.:ата на революцно1111ото дв11же1111е. Той 
е не само нос11тел ,ш нов11те 1ще11, 1ю орг:ншзатор, способен да поведе мас11те 

след себе с11. Това е вече ед1111 ,юв Павел Власов, който ръководи 11е отдел 1111 
стачкн, а застава 1ш 11ело ,ш въоръжената народна борба за 11ов жнвот. Нов 

Вл.~сов. 110 11с копие, 1,е 1ющ>аж.~ш,с. Защото Велков се уч11 от Горк11 11ме1що 
в най-общото - в 11деАно-художественото преос:,.н,с.ляне 1ш ж11вота. С ц,шата 
Clt СЪЩIЮСТ М ар11 11 е българ1111, български комунист. И TOЧIIO защото отра­
зява обществс 1111те, духов1111те стремежи на българ111ш , не~ овата борба против 
зараждащ11я се ф.~ш113ъ:,.1, романът nр11доб11ва общочовешко з 11аче1111е . 

П ред.шоспа 11.i Мар1111 хъм революцията пронизва цел11я му ж11вот. 
И може 611 най-добре се про11вява в края на романа . Велкоа рисува с голя:,.1а 
любов духовното вел11ч11е на комун11ста. Той е готов на всичко, дор11 mt смърт. 
Вя р.~т.~ му в победата на революц11ята с толкова с11л11а, •1с 1111й-страш11ото за 
него е 11сй1111ят разгром . Ту к 1ш11ст111ш е предадена ед11а от 11ай-харахтер1111те 
11срп1 на революш1011ера . 

Редом с Мар1111 е ювая11 образът на друг кому1шст - cnoi.oe 11 , с богат 
жю11с11 0111,т, събрал в себе сн мъдростга, 11здръжл11восrга 11 съобраз1пел­
ността ,ш народа, 11сговата скромност, всшt•111е II rотов1 1 ост за саможертва. 

Това 11е са крас11в11 фраз11 , n реал110 поведение на 11ст1111ск11я рсволющюнер. 

з.1ш11пшк 11а народ1111те 1111терс<:11. Саможертвата на Игнат от „Село Борово" 
н 1ia Манrафата 11а Караславов в името 11а rолем11я 11деал 1111 1шnом11я творче­
с1вото 11а Ботеп II См 11р11снск11, 11аnом11я 1111 х11ляд11Те nр11мер11 от деi1ств11тел­

ната революц1101111а борба. 
Въnрех11 разгрома на Септемврm1схото въста11не , краят 11а романа е опт1t• 

ч11ст11чен. Ч аст от отряда е спасена. На мястото на Мар1111 работи 11егов11ят 
приятел, OПIITHIIRТ комунист Желяз. Тук юu.1аме ОПТIIМНЗЪМ по nор1tчка, В 

жив къс от реалната деАств11телност. Мястото на заn111ал 11я революц11онер 

се зае\1а от нов и борц11 . Б11вшннт бу11тар Йордан става ръковод~пел на отр11.д8.. 
Под вл11я1111е на комуннстнческ11тс 11де11 с помощта на Мар,ш н Игнат той 
з11ач11телно 11зрастаа. Волята 11 убсде11осrта му се халяаат в огъня 11а въста-

1111ето. 

Рома11ът „Село Борово", отраз11л основшпе обществе,ш конфл~1хт11 
на своето време. за.ложи здрав11 основи на българската соц11а.л11стнчесr-а проза. 

Е.:~новременно с романа на Велr-ов се nоявяаат редица малк11 11 по-големи 
белетр11стнчн11 nроизведе11ю1 , посветени на Се.nтемвр11йското въст:~1111е. Но 
още 1оrава ро,tn11ът „Село Борово„ се откроява с дълбочината 11 ш11ротата 
на оn1,са 1ште съб11тш1 11 наА-вече с образ1rте на новите геро11 на enoxnтa. За­
това дълго вре~tе романът продължава да бъде „едно от 11аА-хубав1пе nроиз­
веден11я в белетрист11ката 1111, най-вдъхновеното 11 силно творение в художе­
ствената ,111 проза за сла в11ото народно ант11фаш11стхо Септемврийско Blt· 
СТ3/ШС"1 • 

Още в няко и от nърв11те nроизвсде1111я на Орл 1111 Василев, 11езав11с11мо от 
11.:1ей110-художествс111пе 11:,.1 недостатъци, ние виждаме съчувствието, любовта 
на автора хъм 11арода, стремежа му да разбере 11 отрази правдиво борбата 
11:1 народа за по-добър ж11вот. Тух обаче ние нсr-аме да се сr1рем на ед110 от 
t1ай-хубавнте му nроюведе1111я - 11сторнческ:ю, роман .• ХаАдут1111 маАrа не 

1 г. Кар&С.118808. Рю».'88 е Крум Велко•. - Л1Пср81)'рСН фронт, бр. 16, 21. IV. ,,.,, 
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xpa111t". Романът с построен ,ш ш1tрока ф1 1лософско.естет11'1сска основа. Глав­
Нlt ll'Т проблем - проблемът за л ичността 11 11арода - се решава от маркс11-
стко-ле111111ск11 поз1щ1111. Революц1ю1шо-демо~.:рапtч1111те трад1щ1111 на бъл­
гарск11и nоет11чески епос II творчеството на Боте в II Вазов тук се nрсnлитат с 
~.:0~1у1111ст11ческш1 светоглед на автора, с nовел11те 1ш общественото развитие 
от 30-тс год1п111. Авторът вн11ква дълбоко в душата 1ш своя герой II убед11-
тел 110 11редава пс 11холог11 ческ 1пе му преж11вява 1111я . Г. Цанев по след1111я 11а­

ч 1 t11 011ределя ос1юв1111я с.\шсъл на про11звсдс1111ето: ,, ... между об11кновсн11я 

човек 11 щ1род11ия закр11л ю1к се разкрива мъч11тсл1ю п рот11ворсчис . Разш1tрнм л 11 

см 11сын1. tta това, ~.:оето става, б11хме в11дел11 в 11его двубой меж.ау обшествсн 
дълг II л 11чно чувство."1 

Романът ,. Хайдутин майка 11е храни„ е 1111терсссн за нас не само като ед1111 
от хубав 1,те 1tстор1tческ11 рома1111 в българската л 11тература, като з1~ач 11тел~ю 
ЯВЛCllltC IШ СОЦШUШСТltЧССКИЯ реалюъм през 30-те ГOДIIIIII , 110 11 С ор11r11нал-

11ото рсше1111е 1ш проблема за nолож,пелт,я герой . В11рочсм той ,1е е ед11н. 

Такива са вс11чк11 хайдуr11 на Страхил. В,шмюшето ,ш автора обаче е насоче110 
1 1ред11 вс11чко към Страхил II Горан. Стар1t11т хайдуп111 , з ,шмсносец·ьт на от­
ряда Горан, не познава колсбшшята. Той тоърдо вярва в 11еобход11 мостта от 
борба до 1юбеда. П ри това 11сговнят образ с1,пссм не с схематичен 11 Л1 1 сд110-
стра11ч 1ш . Просто ж11з11ен11ят, революц110111111ят му оn 11т е по-голям, 11дей-
11ата му убеде1юст по-устойчива . Затова така дълбоко преж1.1ояваме драмата 
на 1~арод1111я закр11л1111к Страх11л, 11еrов 11те съм11с1111я 11 колсба1111и 1111 вълнуват 
11 тревожат. Защото народът се е разочаровал от Страх11л - собствен11ка на 
нов дом, от кроткия, мечтаещ само за л1 1ч 110 щастие Cтpax 1rn . Н о хората 
ж11веят със сnомс11а за своя закр11л1111к - Страх 11л, страш1111 я хайдупш, -
пеят nсс,щ за него , за страх11ловц11, ~.:оито продължават делото му. И нне 

възnр11емаме с ума II сърцето с11 събуждането на хайдут111~а , радваме се, ко­
гато той отново е nред нас. С правилното решаване на проблема за бореца н 
11арода романът получа ва силно съвре:мс11110 звучене. 

Малко п реди това 11зл11за II повестта „Мсхмед C1111an" от Л . Стоя110в, 
полож11ла основите 11а сощшл11ст11чсск11я реал 11зъм в нашата истор11чес.:а 

nроза . 1 Наш1сан11 почт11 ед11овреме11но, двете nро11Зведс1111и свързват борбата 
на българек11и народ против феодалния гнет, зз 11аuно11злно освобождею1е 
с проблсм11те на свопа съвременност. Върху фона ,ш rеро11чната борба на 
народ1ште масн в миналото те решават съвременни въпроси. решават проблема 

за nолож11тел1111я герой , проблема за взаимоотноше1шето 11а лнч.ността и 
1~арода. 

Развитието 11а соuналисп1чсск11я рсал113ъм 11 създава11ето на образа 11а 
кому1111ста се чувствува особено ярко в творчеството на Георги Карас!1авов. 
Свързал се здраво с кому1шст11чсското дв11жс1111е още от 20-годишна възраст. 
Ка расла оов расте II се разв1tва като 11ст1111ск11 rrартне11 n1 1сател. Като всск11 
голям худож1111к Караславов акт111ню се учи от сво11те n редшсствсн11ц11 в бъл­
гарската 11 чуждестранната л 11тература, 11Зучава творчеството 11а Каравелов , 

Вазов, Ел 1111 П ел 1111 . Особено снл 1ю въздсйств11е му оказва рома11ът „Майка" 
от Горк11.* Творчески възпр11емай1t11 опита 11а своите л 11тсратур1tн уч11телн , 
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Караслаsов решава 110 новому, от 1101щ 1tдей 1ю-rетет11ческ 11 поз11шн1 nроблемз 
за героя 1ш т1тературата. Той решително се бори против вул гар1111 я соц11оло­
ппъм II се~..-та11тството, проти в схематизма 11 011рост11телството. 1 

Н а стра111щ11те 1ш революц1101 111 11я печат през 01 1ези год,11111 се води с 11с­
пме11 разговор за героя, за това, как да се създават обрзз,пе на rеро1пе. Лк­
п1в1ю участ11е в mз11 оживена л11тературна дей 1юст взема II Караславов с раз­
каз11, стапш II бележ1ш. Героите на л1rrератур11ото про11зведе1111е трябва да 
се дават, с11оред 11его, в действие . да убеждават. че са живи същества , С'ЬС сво11те 
110,1ож1пел1111 11 отр1щател1111 ка•1ества.1 

П остоя111ш те~tа 11а К;'lраславов през цел1tя му творчески път е nро1111к­

в:111ето на кому111,сп1ческ 11те 1ще11 1ш село, т.11х 1 1ото вл11 я 1111 е върху сьз11м111ето 

11а селя1ште, животът II борб11те ,ш. народа за победаТ;'I 11а комун11зм;"1. 1) 11еот­

кло111юто художествено разв11т 11е 11а n~1сателя 11 11 е вюкдаме все nо-nъл110 от­

раже1111е 11а действ11телността II нейните геро11. Подвю11те 11а комуm,ст,rте 

rюлучават все nо-всестра111ю. дълбоко 11 убед11тел110 художестве110 въnлъще-

1111е. Глав1111 герои 11а писателя са об11к110-вен11те хора, учаспшц1пе в ежед11ев-

111tя ж11вот II борби ва трудещ1,те се. Л-вторы 11з r1олзува богатите възмож11ост11 

на народ111t я сз 11 к. про1111к11ове1ю изобразява ха рактерите 1ш сво 11те ге ро11 , 

тсх1111тс слож 1111 11с11холог11 чсск 1 1 11реж11 аяван 1, я. 

Н овият герой 1 1а дсйств 1пел 110СТТа - ант1 1фаш 1tстът от 30-те год111111 -
в11жда см11съл.1 на своя живот s борбата - на n ред1ште поз1щю1 11а револю­
ц1ю11111tЯ д-вубоii. М1tл1ю1ш об11к11оое1111 хора се издигат до ш 11 роа:о ф11лософско 
ОС\111сля11с на ж11вота 11 борбата. Ре-волюц11он11ата романтика става револю­
шюн110 ежед11е-в11е ,ш борците. Плен11телн11ят образ на Ма11гафата (разказът 
.. На пост") се юднга до 11ст1111ско вслич11с. Тежко ранен , с орьж11с , 11асочс110 

11 ропtв враговете, той разб11р3, че е настъn.11л завет1111 .11т му час, че ж11вотът 

му nолучава см 1,съл. Разб11 ра, че е заел мястото. което му се е струвало до­

стоii110 само за едн111щн, само за 11збраните. 

Заешю с възмъжаването на ре:ал111111 герой на живота, с подема на рево­

люшюю1ото д,внжен11е в стр::шата ~враства и геро,~т в нов1пе произведения 

11а ш1сате.1,~. Увеличава се жнз11ен11,~т II революцно11е11 опит на автора, художе­

ственото му майсторство. Във връзка с 11Злизането на .,Селкор" Г. Баа:алов 
отбелязва , че Караславов вm1за в белетр11ст11ката с но-в човек, че се разв11 -ва 
като крупен пролетарски прозаик.' Действ,пе.11110 Г. Караславов 11 К. Велко-в 
първи въ-веждат в прозата 11ов11я човек - комун11ста - 11 с това новото из­

куство на соцнал11ст11чес.-: 11 • реализъм разширява жанров11.11 с11 диапазон. 

ЗаеД110 с това героите на Караславо-в са нови и по отношен11е 11а мuого геро,t 

11а соw1ал 11стическата литература. Те не са фнrур11 от близкото нлн далечно 
„шнало. Това са актнвн11 участници в ре-волюцнон 11ото движение на дадения 

етап. Романтиката тук се опира 11а реалната борба за пост11га 11е 11а идеала. 
През втората nолов1111а на 30-те годин и условията в страната рязко се 

nлошават. Засилват се фашистката д11ктатура II пол11цсйската цензура. Но дор11 
пр11 тези условия, благодарение натрупания опит, Карасла-вов усп.11ва да свърже 
темата за част11ата собствс11ост, соц11алните протнвореч 11я на село с деАността 
11а kому~нtст1пе (,. Татул .. ). Тазн традицнокна за литературата тема лолучава 
под лерото на nнсателя-кому1111ст ново художrетве110 решение. Комунисти-

' Г. Kapaen••o•. ЗаnскL1 npa,1enpi;:r.11 nмс:1.тел.-Сl.бр,1мм с,,чмнс:1оtJ1, т. 2, с.)2)-)23. 
' РЛФ, бр. 84, 8. VJ. 1932. 
1 3КЭJU., .-м. 17, 15 . IV. 1933, с. 816. 
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ческата партийност, дълбокият nс11холоп1зъм II реалист1111ното отразяване 
на действителността, 11зключ11тел~шят талант на т,сателя - всич ко това му 

позволява да създаде забележително произведение на социалистическия реа­
л~1зъм в бълrарската литература. 

Боrатството II разнообразието на соц11ал11стическата литература през 

30-те rод,11111 се проявява особено ярко в поезията. Тук получават своето ху­
дожествеrю изражение новите обществен11 и естетически интереси 11а реал-

1111я герой на действ1пелността. Главната тема на пролетарската nоез11я от 

1шчалото на десетилетието е темата за nарт11ята, 11 е11н rла вен rерой е кому­

ю~стът, революц11онерът-а1п11фашист. И това е напълно естествено. Самият 
живот, новият революционен подем на мае1пе, дей1юстта на ко11.1у1111стите за 

сплотяване на трудещите се 11 11нтел11rе1щ11ята в борбата проти в фашизма, 
за делото на кому1111зма властно изискват обръщането на творщ1те към ръко­

водителя на 1t apoднwre мас11 - Комун 11ст1111еската партия. Ч рез творчеството 

си те се заемат за решаването на много важшtя проблем за партийността на 
изкуството. Започва борба против схематизма в обрисовката 11а rероите. 
11ропш rеро 1пе, които са лишени от собствеtш нид11в11дуалност , ко11то мислят 
11 rоворят по сд11 11 и същ 1шч11 1 1. П оставя се въпросът за същ11остта 11а кому­
ниспtческата партийност. ,. П арт1tй11остта на пролетарската белетр11ст11ка -
rшше Х. Радевск11 - се състои не в това да даваш rотови стереот11nн11 образи 

на 11епоколсб11м11 борци ... а да разкр11еш из основа пружин11те , които карат 

хората да действуват така 11л11 1111аче, да дадеш тези хора като жнви орrанизм11 

с техн 11те nолож11телни II отр11цателm1 ка11ества, с техните пс11холоrи11есю1 

колеба 1111 я.'' 1 

След См11р11енск11 соц11ал1 1ст11ческата литература се 11зд 11rа на 110011 вър­
)(ОВе от творчеството на цялото поколение т. нар. поети от тридесетте rод11 1111 : 

Хрелков, Кюлявков, Радевск11, Исаев, Ланков, Ламар, Пе11ев, Тодоров и 
др. Своеобразна проrрама за тях става ст11хотворен11ето на Радевски „Към 
партията'', В период, когато току-що започва новият революц1ю11е11 подем в 
страната, Радевски пее тържествен химн на Кому1111ст11ческата партия, обръща 
се със с1111овна блаrодарност към нея. Х11ляд11 комунисти израстват, повта­

ряйк11: 

Води ме, партиАо, води ме 

rюд сво11те боАrо1 знаме11а! 
Свети с черве11ото с11 J.I Me 
чрез ,~:илядитс имена! 

Ако рома11ът „Село Борово" слаrа на11алото на соц11алнст11ческня реа­
лизъ:-11 в 11розата, то ст11хотворе1111ето .. Към партията„ е нов момент в раз­
витието на поезията на соц1ш;шст11ческия реал11зъм след С~шрнснскн 11 
Гео М11лев. 

По това време излнза 11 знаменитата статия на Г. Бакалов „Изобразете 
rеро1,ч1юто·'. Статията е nр11мер как трябва да се провежда II защищава ко­
мун11ст11ческата партийност в услов 11ята на ф11ш11зы,1 11 жесто ка це11зура. Ба­
~.алов 1111сочва в1111:ман11ето към с11л1rте, ко11то са 11ос1пелн на rеро11зыа, при­

зовава п11сател1пе да търсят 11 11ам11рат rеро11ч11ото в »швота. Подчертавайкн 

великата орrа1111з11раща с11ла tta л11тературата, Бакалов се спира на 11дсйно­

възnнт:пелната роля на полож11тел1111я герой. Дор11 цензурата II езоповският 
ез11к не му пречат да прославя мъжеството 11 героизма на Гсорr11 Димитров, 

' Звезда, ки. 21, 15. VI. 1933, с. 931-93S. 
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да зове n~1сателите към 11зпъл иею1е указанията на Димитров за сьздаване 

образа на героя на новото време. 1 

Пролетарската поезия от тр11йсетте години доспt га своя връх в творче­
ството на Н . Вапцаров. С голяма идейно-емоц11онал11а и образна с11ла nоетьт 
р11сува борбата за нов живот, отразява вярата в светлото бъдеще на своята 
родина. В срав11ен11е с литературата от ,шчалото на десепшеп1ето героят на 
Ваnцаров е по-конкретен и осезаем. Заедно с това в неговите стихотвореикя 
има значитешю по-дълбоко художествено обобще1111е. В това органическо 
единство на конкретността в 11зображе1шето на естет11ческия 11деал, от една 
страна, и голямо художествено обобщение, от друга, се крие една от ос1юв­
н11те nрич11н11 за д'ЪJlбоко емощю,шлното и 1щей 110-възп~1тател110 въздейств11е 
на nоез11ята на Ваnцаров. Творчеството му страстно утвърждава соц1шл11сти­
ческ11я идеал и е образец за 11ст1шска художественост 11 комунистическа пар­
тийност. 

Всяка преломна епоха по новому поставя проблема за rеро11ч11ото, про­
блема за лн •111остта II народа. Вечната тема за безсмъртието на героя, паднал 
за свободата на народа, получава у Ваnцаров 11еnовтор11мо дълбоко разреше­
ние. Колко хума1111ост и задушев11ост, оnп1м 11зъм 11 мъжество. колко кому11н­
спР1еска убеденост се съдържа в заключението ,ш ., П 11смо"' (Ти помш,ш ли ... ). 
Уд11в~пел но съчетание 11а сощ1ал1tст11ческ11 хума.11 11зъм, голяма любов към 
•ювека от народа и вяра в непреодолимото въздейств 11е на кому1шст11ческ:ите 

11ден намираме в стихотворението „П есе11 за човека". Частната собственост, 
животът nри каn.11тализма убиват всичко човешко у човека, тласкат го no пътя 
на nрестъплен1 1ето. Но срещнал с.е веднъж с комун11ст11те, nопаднал под тях­

ното влияние, той става 11спшск11 Човек. 
Съзнавай ки тежкия си живот, героят на Вапцаров разб11ра, че повече 

не може да живее така, че 1.1 той, заедно с целня народ, трябва да с11 каже д:'J· 
мата. Ед1111стве1111ят юход от тежкото nоложе1нtе е съюзът със СССР. Поетът 
не с.е бои от лозунга. Подобно на Маяковск11 той вплита в поез11ята пробле­
мите на живота, политиката на партията, лозу11гите 11а моме11та. По този 
11ач11и той свързва творчеството с11 още по-тясно с 11нтерес1пе 11а народа. 

Темата за Съветския съюз е част от неразр,шното ед1111ство на nатриот11зма 

11 иптернац11011ал11зма, така пр 1 ,сьщи на цялото творчество на Вапцаров . 
П оетът мечтае за страната, където животът nулс11ра, където е оси гурена по­

литическата свобода на народа, 11коном11ческ11 11 културен подем. След тьр­
жествено-мобилюиращия стил 11а С~шрНенски np11 възnява11е на Октомврий­
ската революция, сnокой11ите строфи на Ваnцаров разказват вече за пости­
женията на сьветс1tия народ. Дълбоки ят лиризъм, своеобразната ва11царовс1tа 

беседа придават на произведе1шята му особена З..1д:'JШевност. 
Интернац11011ал иата тематика у Вапцаров, както у Смир11е11ск11 11 поетите 

от 30-те rод111ш, 1te се ючерnва само със Съветски я съюз. Той се обръща към 
борбата 11а международ1111я пролетар1шт npon,в фашизма II войната. О спе­
ц~шл1111fl щ 1 къл за борбата на 1 , с11анск11fl народ лирическият герой с.е сл11ва с 
героя на еnохата. Той има пълното право да за яви от името 11а всички рево­

л юционер11 по света, че таз11 бореща се страна е ста11ала негова съдба, част от 
11еrов11я :живот. 

Като червена 1111шка през цялото творчество 1ta Вапцаров преминава 
оптимизмът, в11рата в по-доброто бъдеще на човечеството. Това се отбелйзва 

' Г. Бахаnо•. Избрани 11рои111еде:t1к-. Софи,~, БКП, 1953, с. S26-S3I, 
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оше в една от първ11те реuснз11и за сборника ,.Мотор1111 песни" . А. Жаров 
(М. Сматракалев) ш1ше, че в този сборник rop11 огы1ят на новото, насrьпва• 
щото, вод11 се война прот11в руrината, против озлобения стар живот, влива се 
бодрост II вяра в бъдещето. 1 

В своето творчество Вапцаров се обръща към много уч11теш1, уч 11 се от 
народа. Изисква от постите да отразяват народ1111я жи вот, да пеят, както 

пее народът , да слушат и честно да записват. Вт1ян11ето на народ1юто пое• 
тическо II песенно твор•1сство върху поезията 1ш Вапцаров се чувствува 11ай• 

с 11л 110 във формата на стихотворенията. Това е разговор по най•насъщ1111те 11 

ж11з11е1111 въпроси . И веднага да добавим - тук можем да търсим връзка с 
творчеството 11а веш1к 11я певец 11а Октомврийската революция Маяковс,ш. 
Връзката е в стремежа да се опоетюира борбата на народа, неговият делн11чен 
ж11вот и мечти. 

С дълбоката с 1 1 идей ност и целенасоченост поезията на Вапцаров се свърз· 

ва с творчеството 11а Ботев и См11рненск11, с творчеството на Караславов. 

Радевски, И саев и другите n11сател~1 от JQ.тe годи ш,. Продължавайки най•ХУ· 

бавите традиции на 1шщ,011алната литература, Вапцаров заедно с това юучава 

творческия опит на световната литература, уч 11 се от Пушкин, Горки, Маяков• 
ск11 , възхищава се от п рекрасните образи на Чапаев II героите на „ Разгром··. 
,.Железният поток", ,. Как се каляваше стома ната", ,,Осемнадесета годшш" 

"др. 

Величието на Вапцаров е в това, че учейки се от сво11те nредшествен11ш1 11 
съвременници, той можа талантл11во , неповторимо и по новому да отраз 1 1 

своята епоха.'- Както посочва Т. Павлов, Вапцаров създаде поезия, иас~пе11а 
с революционно 11дейно съдържан11е н заедно с това оформена в съвършено 

нова, вапцаровска художествена форма.~ 

В началото на творческия си път Ваnцаров мечтае да напише поема, 
в която да днша на новото време стихът, да тръпнат в нея крилата на гордия 

демон, обходил от полюс до полюс света (.,Рома11т11ка"). 
Мечтата да п ншат хубаво, да отразят духа на своето време, да създадат 

образа на своя съвремешшк е заветна мечта за вси чки революционни шtса• 
тели на десетилет11ето. Хвърляйки поглед върху разв11т11ето на сощшл11сп1 • 
ческата шпература от 30-те годию1 , 1111е виждаме, че революц11011111пе ш1са• 

тели успяват да осъществят своята мечта. Продължавай.:11 традицшпе 1ш 
Смирненски, те изобразяват бореца•аНllfфашист като главен герой на сво1 1те 
произведения . Комую1ст11ческата партия за тях е прюнат 11 призван от 11сто• 
рията ръководител, вожд на народните маси , главе11 арбитър в областта на 
литературата и изкуството. Конкретната 11стор11чсска действителност в Бм· 
гар1 1 я през 30-те год,rн.и , революшюнната борба ,ш трудещите се - под ръ­
ководството на Кому1111стнческата партия - прот11в фашизма и войната, за 

' Зар11, бр . 5610, 4. V. 1940. 
• В. Колевс~сн отбеш1зва, че Ваnцаров е пример как може и тр,rбва да се следват 

тради11Инте на наW1011а1111ата литература и да се нзnо113уаат успехите на сьветс1:ата и све­

товната литература за отрu11ваие 11а нови11 repolt. (За сощtаписткчсс~ реализъм . с. 124). 
В СЬЩИJI дух разглеждат въпросите за литературното .влмхние върху пюрчестеото на Вапuа• 
ров и други литературоведи : Т. П а1:111ов (Избрани произвсnекн.11 , т. 4, с. 452; т. 7, с. 26S-
270); Г. Uанев {Страин.ци от нстори11Та на ба11гарспта литература, с. 594-621 ; С. Руса-
11: не в {С1.веrс11:ата литература - учителка и в.аы:новител1:а 11а Н . Й . Вапuаров. - В „Из· 
8ССТМJI на Институrа за 61оЛгарс11:1 литература", 1:н. 1, БАН, С. , 1952, с. 45--88). 

• Т. П авлов. ИзбраиипронзкденКJ1, т. 7, 268. 
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мир, за дружба със Съветския съюз, за свобода н по-добър живот обуславя 
тематичната бл изост в твор•1еството на рсволющюншпе писатели. Обуславя 
и техния lfнтерес към творческия о пит на съветските писател 11 . 

Тематичното богатство и жанровото многообразие на соц11ал~1ст11че­
ската литература от 30-те годннн, нейн1пс забележителни художестве1ш до­
стойнства и най-вече дълбоката ii връзка с живота и борбите на трудещите се 
за по-добър живот И осигуряват голямото з11аче1ше, което тя има в развитието 
на цялата българска л 1пера;ура. Л11 тератур1111ят живот през десетилетието 
е твърде разнообразен . Води се оживена теоретическа II л11тературно-кр11т11 -
ческа работа по изясняване II усвояване метода на социалистическия реали­
зъм . В творчеството на революшю11н 1пе п исатели се утвърждава комунисти­
ческата партийност . Голямата •1аст от творческата 11 нтел11ге11ц11я се сплотява 

около БКП. Българската револющю1шо-пролетарс1'а л итература прави го­
ляма крачка напред в своето развитие. 

Съветската художествена лнтсратура 11 шператур11а мисъл оказват не­
оце1н1мо плодотворно въздействие върху обществе,шя 11 литературен ж1tвот 

на България и са неделнма част от цялост11ия духовен живот на страната. 

И с право трийсетте год111111 се разглеждат не само като изключ ително богат 

период в нсторията на българската сощшш1ст11ческо-реал11стическа литера­

тура, но и като период, в който съветската л итература ста ва обществена и 

естетичесю1 потребност за българския читател, за българската интел11генция. 

Затова цялостното духовtю юраства не на младото българско поколение 
след победата на соц11алист11ческата революция през септември 1944 г . е така 
дълбоко свързано със съветската mrrepaтypa . И днес съветската л 11тература 

със своите зрели II големи плодове продължава да бъде ж1псйск11 необход11 м 
и естети чески жадуван другар за всеки бъл гарски писател 11 читател, негов 

учител II вдъхновител за нови дела в името на великия 1111 обществен идеал -
1'омунизма . 
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Васил Колевски 

ПО ПЪТЯ НА ОКТОМВРИ 

(Съветската л,пература в сш1санне „ Нов път", 1923- 1925) 

Заrуб 1 1ла всякакъв п рестиж сред народните маси , 11зnш1.ше11а от 1tараст• 

пането на рсволюц110 111111тс c11J111 , от заразяващия пр11 мер II вл 1U11111е 1ш Сьвет• 

ск11я съюз, българската буржоазия захвърля маската на демокрация: и поема 

ПЪТJI на откр1па фаш 11стка д111..-татура. TJ1 добре разби ра, че най-сериозен 

11е1ш проп1в1111к е Кому1шст11ческата парт11J1 , с 1t eii 1штa 11деолоr1 1 а , с нeii 1111 J1 

м1юrоrод11шен орrа1111зац11011е11 11 полнтическ11 оп11т, с 111пернац11011алн 1пе с11 

връзки 11 вл11J11111с. Разгрщ,1J1ва11ето 11 а Кому1шст11чсската парт11 J1 означава 

обезrлавJ1ва11е на Ц.11лото революцношю дв11же11 11 е. .,Борбата проти в 1iО­
му1111ст11те - п11ше П . Стаii нов в увод11а стати я: на „Слово" от 15 юли 1924 r. -
е ед1ювременно II борба против дружбашите:· Но за да с11 осигури плацдарм 

за тази борба, фашнз11 ра11ата буржоазия с акт1ш11ата помощ на двореца 11 11а 

вое11111пе наii-напрсд с11 разчиства сметките със Земеделския съюз. На 9 юнн 

1923 r. зам 11сленият преврат е осъществен , властта е в ръцете на най-реа1щ1ю1t • 

1 111те мракобссни сили, начело с кървавия п рофесор Цанков. 

Свършва периодът на дЪ.'I Гl!Те речн II резолюц1ш . Н астъпва времето 

за откр11то революц11011110 действие. Доктринерството, взело връх в ръковод­

ството на БКП на 9 ю1111, 11амер11ло юраз в паrуб11ата формула за .• неуrра• 
т1тета·· на партията в борбата между .• д~те буржоаз1ш·· , замашва да раз• 
руш11 автор11тста на ларт11ята, 11зrраждан с дссrr1tлеп1я, да а лиши от 11еn ното 

довер11е сред масите. Н а помощ 11два щабът иа светов11ата революциJ1 , 11311 11· 
тnтпе II закале1111 в класовите б11тк 11 ле111шц11 .• , П омощта на Ком11нтерна 110-
служи като здрава опора за 1~алреднал 11те в болшев 1 1зац11ата с11 елеме11т11 1ia 
партиата в борбата 11м срещу защипшц11те 11а деветою11ската опортю1111ст11 -

ческа такт11ка:· 1 Н а 14 101111 Изпъл 1111телн11ят 1iОм 11тет на Ком1111тер1ш изпраща 

до ЦК 1ш БК П телеграма за оказва11е реш11тетш r 1омощ на 11рав11телството 

на БЗНС : •. Обсзпокос1111 сме от съобще1111ето, че в 11 е спъвате борбата в Плевен 
11рот11в ,ювото прав11телство. Вар110 ли е това съобще1111е? Доколliото ние 
можем да преценяваме оттух, положе111,ето 11алаrа съвмест1111 11 решителни 

деiiствия дори със Стамбол11nсхн. В прот11ве11 случай сегашното прав11телство 

ще ухрепне 11 ще разгроми 1iОмун11стите . Обсъдете сериозно положението, 

' ИсторИJЕ на Б1,,11rарм. Т. 3. Соф11.11 , 1964, с. 100. 
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сnомнете си за та~,,1111.:ата на болшевиките по време на J<орннловото въста)111е 
11 де йствувайте без колеба1111е .'· 1 

Положс 1нtето в БЫirар1tя се разrлсжда 11а 15 юни на разширено заседание 
1ш Изпъл111пешшя ком1пет на Комшпсрна. За провежд:ше на взеппе реше-
1t1tя за Бъш·ария тръrва rснерал111 1ят секретар на Коf.нштер,ш, бЫi rарският 
комун11ст В. Коларов! В условията на открит фаш1tстк11 терор за ед11 11 кратъ1< 
период БКП успява до rоляма степен да 11реодолее фаталната rрешка ,ш 

9 юни, да мобилюира с11лите на бълrарските комунисти , на трудовия българ­
ск11 народ за открита борба срещу узурпаторите на властта. Връхна точка 

в таз11 борба с Ссптемвр11йското въста111tе от 1923 г. Въста1111ето завършва с по­

раже1111е. Но има пораже1111я, ко11то спасяват чссrта 11 достойнството, ко11то 
разч 11стват пътя към бъдещата победа. Такова е поражението II на Септемврий­
ското въсташ1е . ., Ние сч11таме а~tт11фаш11сткото народно въстание през сеп• 
темвр11 1923 година, орrа1111з11рано 11 възглавено от Бълrарската комун11ст11• 

ческа партия , като преломен момент в разв1tт11ето 1ш партията от тесняче• 

ството nм болшевизма - заявява Г . Д11митров на Пет11я конгрес на БКП . -
Кървав11ят урок , който даде 1ш партията Септемврийското въста1ше, под­
т11к11а решитешю 11а пред процеса 1ш нейното болшев11з 1tра~1е." 2 Своето забеле­
жително отворено nitcмo до работниците II селян11те в Бълrар11я ръковод11-
тел11те на Септемврийското въста1111е В. Коларов II Г. Димитров завършват 
с nр11з11вите: 

., Никакво униние, 1шкакво отчаяние, 1шкакво малодушне! 
Горе главите, слао 1 111 борци ! 
Да ж11вее работ1111•1еско-селс~.:ото правителство! 
Да ж11все трудеща се България!"' 
Това е положението, това е атмосферата, която цари в страната през 

rози пер1tод; господствуваща, но 11ес11rурна в с 11лите с11 , изплашена, а оттам 

озверена и безгющадна в действията си рсакщ1 я II времСНIЮ победен, но рево­
шоц11011ен, 11зпълне11 с вяра в бъдещата победа народ! 

Още преди Септемврийското въстание БКП е поставе11а фактически в 
услов11ята на нелегалност. Неiiн11те издания се сп11рат. Забранява се пропага11-

11.11 ра11ето 1ш комунист11 •1сс1ште нде11 . Заrлуша-ваiiки гласа на правдата , реак­

щ1ята се надява да 1шсоч11 цел11я пол 11п1 ческ~.1 11 духовен живот в руслото на 
сво11те 11де11 .. , Щастл ивата промяна на пол11т11ческата власт - п11ше й. Бадев 
в статията ,, Промяната II ЛJпсратурата'· - ще има своите отражения във 
вс 1 1 чки отрасл~ t на духовния живот 1ш Българ11я - ще засеrне несъмнено, 

1 1011е в см11съл на едно нравствено разведрява11е, 11 изкуството, 11 литературата.''4 

За да oc11ryp11 това ., 11равстве110 разведряване" , реакцията не само спира 
комун11ст11чсск11те 1.1 прогрсс11 в1111 1tздан11я, 110 хвърля голяма част от техните 
редактори в затвор1пс . Тазн участ сполетява 11 Г. Бакалов, коilто по то ва 
-време е ед 1ш от 11аfi-11зть10шппе представител и 1ш маркс11 ческата мисъл у нас . 

Н о веднага след 11зт1зш1ето с11 от затвора Бакалов се заема с орrш111з11р:шето 
11 11здаването на napт1tii11oтo л11тератур110 ст1са1шс „Но в път" . На I дсt.см-ври 

' В . Коларов. ,,Окт11брьсжне урожн "' и Бo11rapc:кtu1 комму11нстнчесжu nартю1'".­
Правда , 20. XII. 1924. 

• Г. Днмнтро•, По11нТ11чес:1:м ОТ'К'Т tta UK на БРП(,:) пред V Коитрес иа nартн•та, 
1948,с.23 н24. 

• Работкнчссn еестнн,:, бр. 1, 27. Х. 1923. 
• Слово, бр . 32.S, 19. VJ. 1923. 
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1923 г . 1 1 зл 11за първата книжка на сn11Санието, което Продължава с.воето бор­
•~еско съществуване до погромите през ап рил 1925 г . 

В статията .. Задачите на „ Нов път", публ~ 1 кувана в nърв11я брой, Бакалов 
от името на сътруд111щ1пе чертае следната програма на литературата , програма 

на са~юто с1111сан1tе : ,. Ролята на но вото из куство в това разпадане на стари я 

свят 11 раждане на новия е от първостепенно значение . То е един от най-важ­
н,пс фактори за създаване душата на 1юв11я чо век и за изграждане 11а новата 

култура . То е едно от най-мощните средства за раз 11аля11е на 0 11 я свещен 

огън В душ11те на ПOTltCIШТltтe II онепра вданите , чрез който д11еш11 1 1 ят г1111ещ 

свят да бъде подмладен II пресъздаден:· 1 

И за редактор11 11 ч итатели , и за приятел и и врагове е ясно какво се крие 

зад общите понятия ,.ново 1tзкуство'', ,. ста р свят", ,,нов човек" 11 пр . За един 
кратък период с 1 111са ннето става це1пър на парти йната творческа 1штел11ге11-

ц11 я, дава възможност да се орrа 11 1 1 з11рат II изявят ед 1ш от най-талантл ивите 
млади писатели - А . Разцветников, Н . Фурнаджиев , А . Карал 1t йчев , Н . Хрел­

ков , К. Велков 11 др. Партий ните, обществено-полити ческ1гrе въпроси се раз­

глеждат главно от Г. Бакалов , Т. Павл·ов , П . Георгиев и др . В „Нов път" 11 
.. Пламък" на Гео Милев изл изат едн 1 1 от най-зиач 11телюпе nро11зведе1 1 ия , 

посвете1111 на Септемврийското въста ние . 

Как се посреща „Но в път"? 

Отговор на този въпрос ни дава самата редакция: .,С възторг от една 
страна. От страната на nот11с1шппе и обезправе,ште , 11а жадната за свежо 
слово трудеща се младеж. Бодрост и непоколебима вяра в 1щеала , който, 
въпреки всичко, ще победи, - ето какво почерпиха и черпят те от „Нов път"1. 
Реакционната буржоазия също много скоро си дава реал на сметка за същ­
ността на сп11сан11ето II ролята, която то играе в общсствено-nолнт11ческ11я 

11 л итературен жи вот. ,,Златороr· ' бърза да уведоми своите госnодар11 , че 

· .. Нов път' · не върв11 по никакъв нов път, че това е пътят на „Ново време" 11 
.. Работнически вестник"! В цит11раната по-горе редакц11онна статия се казва: 

,,Златороr" , който се е заловил за името на сnисаю1ето ни, също ни 11зкарва, 

че никакъв нов път не сме посочвалн , ами сме следвали „изрътени я колодрум " 
пак на „Ново време", че II не само на него, 110 11 на лнтературната притурка 
11а ,.Работн 11чес1ш вестник·' . Тия „критики" май на помнят доносн 11чеството ." 3 

П родължавайки делото на ,.Ново време" 11 „ Работнически вестник'", 
.. Нов път" продължава II борбата, подета от т11я издания за болшевизация 
на партията, за проnагандиране опита на Съветския съюз, 11а съветската л и ­
тература II изкуство . 

Отношението към 11реврата на 9 юнн II към Септемврийското въстан 11 е 

разкрива истинските приятел и II врагове на български.я народ . Световната 
реа кц11я тържествува от победата tta фашюма в Бълга р1111 . Тя се надя ва, че ще 
1~ма възможност да превърне нашата страна във форпост в похода срещу стра­

ната на Сьвеп1те . 4 Бълrарск11те фаш11ст11 са поласкани от та11 „ава11гард11а роля", 
ко11то им се отрежда. Те се оn11тват дор11 да оказват натиск над nрав 1пелст­

вата на друr11те стрэ. 1111 да бъдат „твърди" към СССР. За пример те сочат 
оп1оше1шето на САЩ къ:.i СССР! Вбесешt от конта~п-11те, KOIITO IIЯ:KO II западни 

1 Нов m.т, год. 1 , 1ш. 1, 1. XII. 1923, с. 1. 
• Паж там, Df. 6, 15. 11. 1924, с . 190. 
' Па~. там. 
• В :.:. Исторu иа E1.nгapu, т. 3, 1964, с. 155. 
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страни установяват със СССР, реа1щ11011ер 11те от „Слово" хрещят: .. Не с ли 
блю.:о до безумие да се подава рыщ на хора, .:011то открито подrотовляват 

бунтове 11 революц1111 в чуждите страни! ... "1 

След 1юбедата 1ш Октомвр11йската революция бълrарс.:11те комуниспt 
нttд1io.:paт1io заявяват, че Съветският съюз е отечество 11а прол~риите 
от WIЛ свят. Но IICТHHCkHЯ СМ ltСЪЛ на тези дyMII те разб11рат В д11ите IШ въоръ­
же11ата борба. Страната на Съвет1пе в братска сол 11дар1 1ост 11 реж11вява надеж­
д~пе 11 оча~.ваш1ята на бълrарс1ште револющ~о11ер11 . Сьвстс.:11ят съюз е стра­
ната , които след разrрома на въста 1шето ~.ато 11ст1шска мaiii,;a дава за1i:р 11ла 

1ш nрокуде 111пе бълrарс~,;11 рсволю111ю11ер11. Съвсте~.ият r1ечат става трибуна 
на тяхното слово, пред л11цето на цел11я свит повежда кампания за защита 11а 

трудов11 я бълп1рс~,;11 11арод. В сш1са1111е „Печат II революция" са публ 11кува 1ш 
11стор11•1есю 1 с1111мк11 от онова време на масови събра1111и II м11т1111 п 1 в СССР 
за посрещане на българск11те емигранти, участшщ11 в Сеmемврийското въ­
ста 1шс! D своита брошура „ Русия 11аii-вел~1ката демокращ, я" Бакалов ш1са : 
„ Н ародшпе мас11 1шсп111кп1в1ю почувствуваха, •1е не може да бъде зло за тях 
01юва, което техните братя в Рус11я творят:·• И ето сега, в 1шй-ренштелн11я 
момс11т на борбата, българск 1пе рсволюцио11ер11 се убежда ват 1.1 дълбоко на­
родната, 1111терщнщонал11ст11ческа същност 113 съветск1,я cтpoii. Съвстс~.ият 
съюз показва 11а дело, че той е най-вер1шят съюз,шк н закр11Л1111 к на трудов11я 

българск 11 11арод. Залогът за бъдещата 11обеда на соц11ал 11ст11 •1еската револю­

ц11я в България лсж11 в нерушимата братс~,;а дружба със СССР. 

Победата на соц11ал11ст1,чсската рево11юц11я в Русия 11 делата на съветската 
власт 11з1,грават решаваща роля Л11 •1но за Г. Бакалов да преодолее полнп1-

ческ1rrе заблуждения, да заста11е 11а 11 стн11ск11 маркснчсс~.11 позиции. Д11кта.ура 
на nролетар11ата, съветска система, пр11съединява11е rьм Третия интер11ацио-
11ал - това са програмни положения, без които е 11ем1tсл11ма 11ст1шска борба 
за комун11зы,1. положе,шя, за ко11то Бакалов 611вз изжлючен през 1920 г. от 
партията на ш11роките социалнст11 за .. протнвопарт11й11а дейност"''. Крапи11т 
период от тр11 годшш показва колко прав е 611л Бакалов в сво11те изводи! 
Ш11ро~.анците стават оръдие на българск11те фаш11ст11. а Съветсkюгг съюз -
закр1rn1шк на българския народ. 

Ето защо осяха клевета, всяко посегателство срещу стра11ата tta Съве­
т1пе българс~.ите комун11ст11 лрне.\1ат като ~.пезета срещу самите тях. срещу 
най-скъпото в техния ж11вот! Въnрек1t жестоката це113ура редакц11ята 11а ., Нов 

1 1ът" вою, 11ст1111ска б11тка в защ1па ,ш Съветск11я съюз, на съветската литера­
тура II юкуство. Когато от П рага пристига В. Булгаков. ~кретарят на Л. Тол­
стой, 11 в лек_ция, 11з11есе1ш в Соф111i ск11я уш1верс11тет, говор1t за „свобод11тс"' на 
Gьлrарск1tя ,шрод, на които .. русите могт1 да зав11дя:т", Г . Баkалов раз~.р11ва 
коварната роля. с ~.оято се е 11агьрб11л Булгаков - да оправдае терора 11а 
Цu11ков11те палач~, 11 да клевети СССР. Бакалон откр1tто защищава д11кта­
турата ,ш пролетар11ата о СССР като 11а1i-демократ11ч1ш. 11ай-народ~1а власт: 
.. Ч е в Рус11я има д11ктатура, това не е тайна. Но тая д11ктатура ю,tа поне до­
стой11ството, че е откр11та. Съветската власт направо си казва, че е днктатура. 
И 11яма защо да го крие. Тя може да го kаже. Тя 11е се намира в двусм11сле-
1юто положение иа господството на буржоазията в кап1rтал11стиче-скнте страни, 
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1 в. т. Ben'ICI. Cl.leТCd Pyau 11. Еаропа. - CoolO, бр. 669, 18. VIII. 1924. 
• Г. G111:1no1. Pyaui наR-11СЛю::ата л,смосрацu, 1920. с. 1. 
1 В•. й. Дан11с1а. Георпа Бакалов, Бмоби6nмограф1U1, 1963, с. 14. 



t.оето. като уnрtlвлею1е на едно 1тщож110 малц1111ство, има нужhат:'t д:'1 се 

nр11 кр11ва с маската 11а демокрацията .. В Руеня е отнета свободата на екс­
rшоататорското малш1 нство." 1 13 друга ст:п1111 - .. Л11тератур11а клада·· -
БакалоD разобл~tчава крокод11лск1пе сълз11. с които с1·ооор11стк11ят веспшк 
.. Свобод11а реч·· оплаква Л. Толстой, ч1111то съч 11нен~tя в СССР се nретоr111-
11:1лн. за да се печатат трудовете на Ле1111н: .. Буржоазията плаче за „духа" 
на „рус к1111 вел11к:11t". Откога Лlt пък почна т011коз да го цс111t? Забрав11 л 11 тя 
ра111ртнmя ,111ал11з 11а 11ей111пе учрежде 1111я 11 понятия. чрез който rе1111алн11ят 

худож1111к с разкр11л вс11чкат:1 негодност 1ia 11ей111 1 я режим?"! Бакалов доказва. 

•1е 11ай-добрите наследн1щ1t 11 1~е1штел 11 на Толстой са болшев11юпе. Те 1,зда­

ват него1J11те съчи не1тя в огромни тиражи. правят Пi 11спшско досто111шс на 

11арода . Те сложиха край 1ш оная смрад11а дсйств11тел 1юст 11а царско-ломеш­

•111•1сска каr1нтал11ст11ческа Рус11я, така безпощадно разобл 11чена от Толстой. 

Ко~1у1111слпе не се боят от 11ст1111ата. Тя воюва за тяхната кауза. Ето защо 
Бакалов заявява „Има тшспша сд1111 способ, за да се разкрие II установи 
11спншта. 1ю ще юt се пр11бсг11е до 11сго? Той е: да се отворят 1шш1tтс гран11ш1 

за руската юtтсратура. Тогава всек~t ще разбере кос се печата в Рус11я 11 кое не."3 

Но фаш 11сп~те не се нуждаят от 11 ст1111ап1. Ако можеха, те 611ха забрат1л11 

да се споменава 11мето на Съветския съюз. Край1t0 подла и nрот111н1.1 роля 

r,рез 1оя пер1t0д 11rраят ш1tрок11те соцналнсти у 1tac. Именно като .. соц,шл11сп1" 
те служат за параван на Ц::11о;овото правителство, r1р11дават му „демокра­

п,чна" окрас ка , укрепват неговия международен автор11тст, а в също10 време 

по отношеш,е на Съветск1tя съюз проявяват не по-малка нсrьрn11мост 11 злоба, 
отколкото сам1,те фаш 11ст11. Срещу тсх1111тс лъж11 11 клевети с насочена статията 

на К. Йорда1юв (Н. Фур11адж1,св) в к11. 8 на „ Н ов път" ... Но колко сте смеш1ш 
вие. джуджета от „Общсстве11а м 11съл", с вашия Антон КрайН11 11 неговия Бу111111 

пред гранд11озн11я духовс11 ръст на Русия след революш1ята."~ Органът на 
ншроканците величае руските писатсли-ем11rрант11 Бу111111 , Мережковски. Но 
това са ми1tаю1 вел11ч11я, nнсатст,. ко11то са 11змешш11 на своята родина, на 

своя народ ... А в Рус11я днес се твор11 нещо 1юво II велико, към което са устре­

,\lс1ш очите на мнозина от Запад. То наr.111ра 11зраз в нейната поезия, живоп11с, 

театър . Блок, Бсл11. Есен1111, Клюсв. Каз1111, Маяковски. А. Толстой не същест­
вуват за кр11т11ка Антон Крайни."~ 

Трябва да се отбележи, че въпрею, вс11чко БКП nрав11 предложение по 

това време 11а широките сощшл11стн за единен фронт срещу фашнзма, което 

те категорично отхвърлят. 

Редакщ1ята 11а „Нов път" юлнза със сnец11ална уводна статия по случай 
смъртта на А. Фра11с, ед1111 от тез11 честни творц11 , които издигат глас в за­

щита на СССР. в защита на правдата. В статнята се подчертава отказът на 

А. Франс от соц11алист11ческата 11арт11я във Франция, заставането му на стра­

ната на комун1tст1пс. Когато nрез 1921 r. п11сателят nо!lучава Нобеловата на­
града. той веднага юnраща сумата в помощ на гладуващ1пе в Поволж11ето. 
В кн. IO. год. 11 , 1925. на .. Нов път" е nуб;щкува1111отз11вът на светов1ю извест­
ния актьор Моиси за СССР, за съветското 11зкуство. Той заявява, че .. в областта 

' Нов m.т, ГО,ЕI. 1, KII. 20, 5. х. 1924, с. 621--622. 
• Нов л-..т, rод. 1. 1(11. 16, 15. VII . 1924, с. 509. 
• Паl( там, с. S10. 
• Нов m.т, rод. 1 . бр. 8, 15.111. 1924, с. 251. 
• Па.: тa:vi, с.252. 

177 



нз изkуството Рус11я стои начело на вс11чк11 страни" . В следващата 11 кннж1:з 
11а списанието е 1ш11счатзн оф11ш1алн11ят отчет за nолож1пел~ите вnечатле,шя 

от СССР на ед11а делегация нз ангм1йс...:11те треiiдюннонн . 

Ист,шс...:н разцвет на литературата 11 юкуството, щастлив 11 хармо 1 1 11чс11 

ж11 вот за хората са възможни само пр11 победата на соцщ1люма .•. Само ко• 
гато се основе Светове11 сьюз tta съветск11те социалистически реnублики, чо­
ос •~еството ще доб11с възмож1юст да мисли и да действува човешки, светоu-
1юто стопанство ще бъде органюирано върху 1~ачалата на солидарността и 
11:i разума, светов1ште връзки ще се превърнат в братски обмен на матср11ал• 
1111тс II духовни блага между отделннте матер1щ11 11 народи. Войните ще оста• 
11ат в миналото, тъй като няма вече да 11ма пр11ч11111t за тях. Арм1tите ще из­

чезнат заедно с войните. Вснчк11 усилия на хората ще бъдат 11асоче1ш към обо• 
гатя ване на нашата 11 ла11ета, към подобряване II украсяване на човешкия ж11вот. 

Така в.~ е задачат:1 на международния пролетариат - гр,шдиозна, но осъщест­
в 1, ма :·1 

Но първото 11 наii-важно услов11е за осъщесп1ява11с на таз,1 заветна мечт:1 

1ш човечеството е утвърждаването на пролетарската Д11ктатура . З:1 момс11т:t 

ТО»3 е ПOCTi!Гlt3TO само 8 СССР. Ето защо съостск11я.т ОПl!Т IIM3 orpoм 1t0 ) lt ;!• 
11е1111е за трудещите се от цял с»ят, особено в стра щt като България, в ко 11то 

1 шп11ра лавата на революцнята. И ,. Нов път", коiiто ф:)кп1ческ11 11з nЪJ1нява 

ролята 11 на теорспtчсн орга11 на БКП, пубш1кува сер11я от стапш, nосвете,111 

1ш Октомврийск.~та революц11я, основен моме11т о които са 11звод1пе за на• 

шата партия, за нашата страна. Такнва са стат1111те .. Началото в Русщr·· 

(год. 11, кн. 11 ), . , Социалн11ят характер на руската рсволюш1я .. (год . 1. ,щ. 9) . 
•. Една дата" н др ... Не е възможно преустройството върху социал11стичес~.:н 

ос11ов11 - пише Бакалов в последната стат11.11 - без сnе'!елването 11а ссля-
1111те. И понеже общите шпереси между рабоп11щ11 11 селя11 11 с:1 м ноrо голеl'ош , 

а срещу лицето 1ш кап11тал11зма , общия им враг, различията остават на заден 

нл:.ш - това 11м 1шлап1 сьюзява 11е II ед1111одейств11е. Оттам II произлиза ра• 
Гiоп11111чес1..·о -селс1,:ата власт в Съветска Рус11я:•t Това са 11звод11, до ко11то 

11дват испшск 1пе ре11олюц11онери-маркс11ст11 у 1шс, решиш~ да скъсат с доктр11 • 

нерслюто на сошшлдемокр:щ11ята II да тръгttат по пътя на болшев11к11тс, 
изводи, с които са проnит11 по това време речите 11 статиите на Д1t l'o11пpou 11 
Коларов. 

Разбира се, партнйння.т. nрогрссивният печат у нас 11 до Сеnтемврийс~,:ото 

въстание проявява юключ1пелен 11нтерес към Октомвр11йската революция, 
към оп11та на болшев11к11тс във въоръжената борба II в 11зграждането на новото 
съветско общество. Но u този ,штерес л11псва определен акцент. Злоnолуч-
11нят . , 11еутрал1пет" 11рез ю1111 11 въстанието 11 рез септември 1923 г . показват 

ш1 бълr·арсюпе кому111tст1t къде II с какво те са бш1зк1 1 до болшевюм:1. с какво 
още се отличават от неrо. Става яс1ю , че без усвоя.~,nнс 1111 ле1111111tзма. на ош1 
nр111юс, който Ле111111 пpnu1t към маркс1tзма, с 11еоъзможrю да се вод11 успеш 1ю 
борбатn за социалюъм .. .Лс1ш11измът - пише Т. П авлов в статията .. Човекът 
11а най-новата 1tстор11я", - това е 11ай-11раа11mюто, 1шй-послсдовател1ю JXIЗ · 
011т11е на основните 1ще11 ,ш марксизма при най-новото 1tконом1,ческо 11 nол11-

п1•1еско положе1ше в буржоаз11ото общество:·3 А в стаn1,rта на Светлов 

' Нов m.т, год. 11, 1924, к11. 4. трсга страница от коркцага. 
• Нов m.т, год. 11, 1924, кк. 3, с. 71. 
• Нов пи, rод. 11, l92S, п. 7 к 8, с. 198. 
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.. Наш11те класови борби в осветлен ието на ле1шнизма", публи~.:увана в съ­
ш.1111 бpoii на сп1,сан11ето, посвеtен 11зцяло ни Ленин, ~.:атеrор11ч1ю се заявява: 
.. Победата 1,а 6ьлгарскr1те робо111111щи II N•л11т1 е 11е.,111сл1ош вы, от ,11ежду-
11арод11ото з11аме ,ш ле11и11из.11а:· 1 

Ед101 от rлав1111те r1р1шос11 на Ленин в теор11ята II r1рактнката на револю­
шюн1юто д1нtжсн11е е 1tзтъква11ето на съюза на рабопшческата класа с трудо• 

вото селячество като решаващо условие з:1 победата на революцията 11 11 з ­

rражд;111сто 1ta сошt ал 1tст1t ческото общество. На тоз11 проблем се сn11рат лочт11 
вс1tчк11 шпори, ко 1по лишат за Ленин. з:1 Октомврийската реоолюция. Това е 
11аii -:1 ктуалшtят, наii-животрсптущ11ят проблем за българските кому1111ст1t, 
за цел ия трудов българск11 народ в моме11та . ,.Съюзът на работн1щнте II се­
ля 111пе - пише Светлов, - другояче каза но, ед1ш111н1т фронт 11а работниците 
11 селя ните - тази цел и тази задача се сложи в Българш~: като 11ай-гла в1tа 

особеност на пер1юда от ю1111-септемврн насам като неминуема и не 11збежна 
11стор11 ческа задача:·~ Л1tпсата на боеви съюз между рабопшческата класа 11 
трудовите селяшt прави възможен успеха на реакц11ята на 9 юшt, това е глав-

1tата пр11чнна за поражението на въстанието п рез септември . Ако тоз 11 съюз 

бьде нзграде1t , това ще доведе до 11золащ1я на фаш11стю1те елементи, до създа­
ва 1 1е 1ta peaлita r1 рсдпоставка за победа в борбата. 8 стаТl!ята .,Соц11алн11ят 

характе р на руската реnолюu11я ·· Бакалов, анаш1з 11райк11 трудовете на Леин11, 

соч 11 , че една от главните 11р11ч11н11 за успеха на Окто~1Вр11i'iската революция 

е 11ме1шо „съюзът 11а пролета риата със селините 11р11 хеrемонията на първия". 

В споменатата вече статия tia Т. Павлов се соч и качественото различие 
11а стратегията 1.1 та кт11ката на Ленин от стратегията н тактиката на идеоло­
з1пе от Втория интернационал, като отново се изтъква на 11реден rrлан про­

блемът за еднн1шя фронт: ,.Единният работнически фронт - това е друго 
огромно дело II заслуга на Лениновата мисъл II nарТ11я 11 лично на самня Ле­
н11н. "3 Павлов се с1111ра nо-ко11кретно на съюза между работническата класа и 
селячеството, на нашюнал ,ю-освободителното II п ролетарско-революционното 
д в11жен 11е. 

П роблемът за ед11нн 11я фро11т 11р11 ко11кретн11те услов11я ,ш пол нп1ческ1tя 
живот в България заема централно място в увод11ата статия на кн. 7, год. IV, 
1ta „Нов път•· - ,,Двата фронта" от Г. Бакалов: ,. Ед1ш1111ят фронт на труде­
щите се II борещите се 11ародн11 маси се изгражда отдолу. Общите борби 11 
страдания, 11адежД11 11 разочарования , поуки и вяра сбл11ж11ха 1111з1111 11те в града 

11 селото от юн11 насам. Кръвта ги спои . Н 1tкаквн фур1111 на реакцията и на 

фашнзма не могат устоя п ред твърдата вол я на ед~шиня фронт на труда да се 
бор 11 и да победи." 

Задачата за обединяване на 11рогрес11в1ште с 11л 11 в борбата срещу фашюма 
се налага с цялата с11 сер1юз1tост 11 в областта на литературата. И nърв11те 

прояви в тази насо1,;а са нал нцс. Въпреки известни крнт11ч1111 бележк11 , повечето 

от ко11то от обекп1вен характер, cn . ., Н ов r11,т„ дава положителна оценка на 

своя съюзшtк по борба - анп1фашнсткото спнсание на Гео Милев „Пламък·•. 
8 рецензията. на К. Йорда,юв (Н. Фурнаджиев) за първите две kН11жкн н а. 
, .П ламък" се казва: ., Пламък - тьй м 1t се ще да вя рвам - ще минира, докол-

1 Нов m.т. rод. 11, 1925, ки. 7 и 8, с. 213 (к . м. - В. К.). 
• Пак там , с.2 1 6. 
• Пu: там , с. 201. 
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kOTo може, ос11ов11те 11:1 днешш1та буржоаз,ю-самодовол на и заспала литера­
тур:~. Накъде точ ,ю ще тръгне II какво ще дцде сам той, бъдещето ще покаже. 

Ние му 110желаваме успех:· 1 

Огром1 111 ят 11р1 111ос на Ле111ш в разв 1п1tето на теорията 11 п ра кти ката щ1 

марксюма 11е може да не събуш1 111пер«: у б-ьлгарс 101те л итератор11-маркс11 ст1t 
n,1 кон крет 1111те 11зказва и11я 11:1 Ле 1111н по проблем ите 11а л11тературата 11 11з­
~уството . Тоя 11нтерес е логическо следствие II от оная огро1-t11а дейност, която 
Бакалов раз11 11ва през цел ия си ж и вот за 11зв 11ся ва 11е 1щ бЪJJ гарската литература 

11 л1 1тератур1ш кр11п1 ка до nоз1щ111пе t ia марксизма, на ма ркс 1 1 • 1 сското в11жд:01е 

11 отразяване 11а жщюта. И в .. Нов път·· , както npeд1t това в .. Ново време·· 
11 „Работ111 1 ческо дело". продW1жава nубл11 кува11ето 1н~ матер11ал1 t за от110111е -

1 111ето на Маркс II Е11rелс към л~пературата 11 изкуството. В к 1 t. 13. год. 11 , са 
отr1счат,111 1 1 сnоме1111те на Ф. М ер11 нг „ Ка рл Ма ркс II юящ11ата л итература". 

Н о OCl!OBIIOTO 8 II ЗKЗЗB:t H l tЯTa на М а ркс lt Е11rелс по тез 1, въnрос1 t е 11ече \IЗ ВССТ· 

1ю 11:1 българск 1пе маркс1tст11 , 11емал 1ш з:1слуrа за което 11м:1 Плеха11011. 
П убл11кува11ето 11а 11ов 11 матер11ал 11 е по-скоро с цел да се nоnуляр11з11рат пея 
възглеш,, докато м 11сл 1пе 11а Л е111111 по тез11 11ъn poc 1 t 11 редста влнват нещо 1ю1ю. 

1 1е r 10з 1 1 ато 11 същеорсмс111ю край 110 111перес 110 11 актуаЛ1ю. Оn·у к 11 юострс-

1юто в 1111мшшс към тях. В npoдW1жe111te на една rощtва в 1 1аш11я r 1 а рт 11е 11 11еч:1т 

за 11тор11 r ,ът се появя ва (в 11еnъле11 в11д) стат111па на Ле111111 .. Парт1 1 й на орга111t­

з:щ1tя 11 n:1р111й1ш л 11тсратура .. ! В „ Ново време" тя нзлюа през фе11руа р1t 1923 г .• 
а в .. Нов 11ът" през февруари 1924 r. (За трет11 път откъс~, от стати ята 1 1а 

Лс 1 11111 се r1с•штат през я нуар 11 1927 r. в „ Н ов 11111t" ' 11 за четвърти - в РЛФ. ) 
Тоо:1 rюказ11а, че 1111терссът към таз н статия е д-ьлбоко закономере11 . че в 11ея 
българските л~ператор11-маркс1 tст 11 нам и рат отговор 11а ко 11крепш въпроси. 
хо11то ж11вотът, развитието на л итературата поставят пред тях. Стат11ята с 
nубл11кува 11а в .. Нов nътм под заглавие .• З.1 свободата ,ш печата". Изборът щ1. 
това загщ111 11 е 11е е трудно да се обясни. В ед11 11 моме11т. когато е с11ряна цялата 

комун1tст11ческа II революционна преса, проблемът за свободата 1ш печата е 

от първостепенно з11аче111tе. В тая атмосфера с ~аква с11ла п розвучават дум11те 

на Ле1111 1 1. разкр1tващ1t робската зав 11с11мост ,ш худож1111к:1 в ка n11тал 11стнче<:кото 
общество: .. 8 ед110 общество. което се ос 1ювава върху властта 11а пар,пе. в 
едно общестио, дето nрекарвзт в мюерш, масите 1ш трудещите се 11 дармо­
сдстват ше11а богаташи - в такова едно общество 11е може да 1,ма свобода 
реална 11 деfiствена:·1 Под л 111111я редакц11ята с-ьобшава точното ззrлавне и 
датата. когато е 11a n11catш стат 11ята от Ле111111 . По 11сяка вероят11ост п реводът 

,ш стап, ята. 11u правс11 от Ба кало11 , е съш11 ят , който е 11ублнкува11 11 в „ Н ово 
време·'. 

Отказв:шсто 11а буржоазю,та от „демокр.1т11ч111пе" форм 11 на обществс11 
живот, угвърде1111 от с:1~1ата 11ея , nр116ягва 11ето до откр11та фаш 11стка д11 кта-

1ура, r1ремахва11ето на елеме11тар1111те демократ11ч111, свобод11 1 1 а словото и 

пс•~зта с пр:1ко110вск 11 я Закон за защита 1ш държавата - вс11чко това потвърж­
дава дум11те на Лс111111 . че реал на свобода II к,ш нтал11ст11чсското общество за 
твореца 11е може да има, че 11а такава свобода той може да се р:1два са1-10 11р11 

со1t1tал 11зма. Дь.лr на вси ч ки чест1 11t 11 nporpec11в1111 твор1111 е да се органю 1,рат 
11 сплотят, да създаа:1т .'1111ература , която да подпомага освобод11тел11ото дело 
11n трудовия 11арод. 
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За nов1ш1е111tя 1нперсс към 11ъзглед1пе на Ле111111 по 11ъпрос11те 11а лнтера­
f) рата 1t 1~зкус1 аото говори II r1убл11кувnнето 11:1 отз11вn 11а Лен1111 :ю "ннrата 
1ы Лркз1t11i1 Лuсрчс11ко .• Дуи1на 1южовс в п.рба 11а ре11олюц1111та" . Отз11вът 

с 11р1шружс11 сьс след1шта бе;1сжка от редакщ111та: .. А11срче11ко бе 110111ат у нас 
IIO л вс CBOII 11рс~кдс1111 IШ бь.лrарск11 11ро111веден11я: ., Ком11•1 1ш ~обща ltСТО­

рш1·· 11 „Дяволска дузина". П ре).t1111ал nрн рус"ата революцш, np11 белоrвар­
деiiск:па cтpatta, той прекара юв~но вре~1е като гост 11а нашата столична 

б)ржоа -.шя. To ii се подвизаваше в доЛ1111я етаж 11а в ... М11р·· 11 111л11зашс на сце-
1шн1 в .. Рс11сс:111с··. Ето защо смятаме за 11ебез1111терсс110 да дадем за 11сго оцсн­
ка1а на Лt"111111." 1 

Ка"во 111<' б~.дt' отно11Jt"1шето на Лен11н n!>t nронзведе1щето 11а то11 n11сател­
бещ,е,шrр:шт ? Това не може да 11е за11нтр11rува ч1патетпе! Нав11рно 11ематю 

ы11:1ле1111 .. ул1 ра11е в11чар1 1 ·· са ост:11шл11 разочарован11 от тоя отзив. Лешш от-

1iр11ва 11 в 111я к111 1 га 1ш Аоерче111iо. насочена срещу рсволющ1 11та. 0 1111я места, 

В liOIITO nравда1а IШ Жlt8013 С\1 е 11роб11Ла [11,Т. Още nо-11оу•t11теле11 е IIЗВОДЬТ 

11а Лс10111: .. Н я"о1t разказ 1t. с110ред ме11е. заслужават да се r1peneчa·raт. Трябаu 
·ia се щ1сьр•шва талаttтьт:· 

Дос~.оро 11 1шшап1 л1псратур1ш 1tсторш1 11 "-р 11т 111i11 11 рсоблад:1в11ше 11ьз­
u1сл ьт. •1с 11ел111п 1шш nap1 1,c11 л1псратуре11 фро11т до средата 11а 30-те год1нн t 
С поразен ОТ JICB0Cel(T311ТCTBOTO, остава чужд IШ ле1111 1 1с„ 11те paзб1tp.'ltr1tя за 

.11пера·1ура1а II изкуството. Разбира се. не може да се отрече, че Л1tтерато­

р1пс-маркс11с,11 1~лащат 11ема.nък данък на сектантството през тоз11 период , 

••с лс111111с"ите пр111щ11n11 не са въз11р 11ети от т11х в цялата 11м дълбоч11н~1 11 с·ьщ-
1юс1. 11е са станал1t ръководство э.а действ11е, методо11001ческа ос11овn в 11овсе-

111евната работа. Но да се абсолютюнра това nоложе1111е, да нt' се виждат 
ои11я 11е,1алко факти. "01по говорит за товn. че сам11ят живот, литератур11ата 
борб:1 кара 11е~1алко творш1 11 кр1п11ш1 да се обръщат rьм теоретичното 60-
1 а ,ство 11а Ле111111 . ла се стре,1ят да 11р11110жат неговите 11р 111щи1111 - това 611 

ОJIШ'1383ЛО да IIC СС забелJ1'З11,3Т OНIIJI 11вле111111 11 nроцес11. КОНТО ДОВСДОХ3 ЛОГII· 
чсск11 до 111граждането 11а антнфаш11ст1:ня „С-.юз на трудовоборческнте пн­

сател1t'0 през 1931 -32 г .. конто дадоха в-.з:.1ожност на Т. Павлов тук в Быtга­
р11я, в средата 1ш быtrарск11те комуш1сrn още през 20-те rод111111 да заста11е на 
лен1шск11 nоз,щин. С nъл110 право съветс"нят българовед В. Злнднt'в твърди. 
че npoucc-.т 113 усво11ване на ле1111нск1пе принципи н от Г. Бакалов за110чва 

не през 30-те години. а много по-отра110. ~Началото на усвоА"ването 113 ленн11-
ск 11те nр11нuн1111 от Бакалов тркбва да се търс11 не през 1934 г. 11 не през 1932 г. , 

а още no-pa110. То е свърэа110 с неговото вл11за11с в Българската кому11нст11-
чес"а rщртня, с ра1п.р11атата от 11 е1·0 голкма nолнт11чес1,;а н "-УЛТур110-11росвепщ 

пей11ост от 11ачалото 1111 20-те годи 1111. Този процес завършва в 1шчалото 113 
JО-те годн1111:·1 ПроцСС1.т е много 11рот 11 ворсч11в II сложt"11. Предnостав"нте за 
него лежат още вьв вер1t11те мapl(CI I ЧCCIC II положе~нtя В Л11тератур 1tата тeop,tR 

11 кр11п1к:1 у Д. Благоев. а 11еrовото начало деliсто 1~тел 110 трябвз да се тьрс1 t 
във вклю<tва11ето 11а БК П в Трет11я 11 итер1шц11011ал. Защото лс111111из11ра11сто 

' Но• m.т. rOll. 1. JH. 8, 15. 111. 1924, с. 247. Ч11тате.rт1пс: на napт11ll1fflтe кзда111111 nозна.ат 
,\tlC,'J)~Clll(O по разо,а мБ)'Мср;ll!Гм, rl)блlllC)'NH II nрнтурn Nt7 на мРаботнн'IСIСПI .СС:ТННl(м -
12. VIII. 1922. 11 JOIITO IIIIC8TCIIIIT .... Пl)Cl(H OTJ)ll1\8.TCIIНOTOCH ОТИОЩСIIМС n.м C'\ollC'ТCQП .. ,аст, 
OC\.IHN бnпощадно CJ\)'XOIICTe, конто бс.,ос..чнrранnпе тu:а )'CIV1CltO пущат, ра1Простра11.11.ат 
11 Пl)C)'IC,1IIU.AT 18 na.itJJtnO на 6o11UJC1N1QIП от L°laC'Т. 

• в. ]nw.11вc11, Русс11:СНЮ11rарсос ruпc:p1:rypнwc CUJII Х:Х KD. Изд-80 АН СССР, 
MocrN, 1964, с. 85. 
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1ta тгrсратур11ш1 фро,п у нас 11е може да се разrлежда откъснато от процеса 
11а болшсв11зац11А 11а БКП, от усвояването 11а ле111111с 1,ште nрннц111 111 в тяхната 
цялост. А за .. завършвrше·· Шt този процес е труд110 да се roвop1t, защото ли­

тературният ж11 вот н в 11ашн дни показва, че е лесно да се nрав1п декларации 

за вяр11ост на лс1нt11юма. 1ю трудно, много трудно е 1ш дело да се осъществява 

таз11 вярност. Два примера: През 20-те rод~1н11 Г . Бакалов дава 11стннска мар~.с11-

чсска оце нка 11а творчеството на Хр. См11рненск11. П рез 30-те год1ш 11. точно 

когато се води борба за лен1111нзнра11е на литературния фронт у 1шс, Бакалов. 
пък и 11яко11 други пролетарск1t писатели подuе1111 ват до ю~тна степен пое­

з 11ята 11а См11р11е11е1ш, защото парт~,йността в 11е11 6 11Ла .. тес11яшка··. а не .. ле-
111tнска·· . Втори пример: Докато в nep1toдa на 11аii-с11лното nроявлен11е на 
левосекта 11тството в БК П - началото на 30-те годшщ - n11сател 1пе-кому-
1t1tст11 са ед11н1щ II успяват да изградят .• Съюза 113 трудовобор•rеск 1,те т,сател11··. 
о коiiто се обед1 1 11яват голяма част 11 от без11арт11ii 11 11те n1 1сател11-а11п1фаш11-
ст1 1 , то през втората nолоо111ш на 30-те год111111 , когато о БК П се провежда 
д11 м 11тровск11ят курс, сред n11сателите-комун11ст11 11 ш1т11фаш1 1ст 11 ст,ша такова 

разцсr1лс 1 111с, такъв разкол, че 11егов1пе 11ослсд1щ11 се чувствуват 11 до де11 

д11ешс1 1 . 

Ето защо, както съветва Горки, нека не б·ьрзаме с 11звод1пс, а м 1ю1·0 110-
в1111матсл1ю 11 задъ.n бочс1ю да изследваме вс 11чк 11 ко 11креп111 факт11 11 я влеt111я . 

Кон кретно в слу•шя, без да ревиз 11 раме общата ко11ст:1.тацш1 з:а лс11111 111з11ра• 
11ето 1ш л~1тератур1шя фронт у нас през 30-те годн111 1, да в 11д11м 011 1111 факти 11 
явлешtя от nред11 тов.а , ко 11то правят възмож110 топа ле11111111 з11р:ане. 

Лен1111 11р11вл11ча вн11ма1111ето на българските комун11ст11, на ос11чк11 про­
грес11в1111 •1сстн 11 хора, nечеJщ техн11те с11мnат11 11 не само с огром 1юто с11 тео­

реп1ч1ю дело 11 революц11он н:а деii ност. ,ю 11 с 11зключ11телн11те с11 качества 

като човек, като ръковод11тел ... Ле1111н безсnор110 бе най-колос.'tЛ ната фнгура 
на съвреме1шостта·· - пише Г. Бакалов в статюпа .. Големият nокой111 tк". -
Ле111111 бе ол1щетворс1111е на съзнателн 11 11 н борещ се за освобожлен1,е проле­
тариат. като Горк11евн• Данко носеше той изтръг11атото от гърдите си плам­
тящо сърце 11 осветляваше пътя на човечеството." 1 8 .. Нов 11ът-- с nубл11ку­
ва11а речта 11а Гор1щ за Ленщ1, в ко11то се разкр11ва вел~1чнето на държа вн11ка, 
11а обществен11ка Ле11 1ш 1I 11еоб11кнове11ата топлота 11 човечност, ко•то тoii 
nр1пежава .•. Ле1111 11 в nолип1 ката е вел и к, но в същото време той е реален , 
~ме11. прост човек.- Горки разказва ка~.ва загриженост е 11ро11в11л Ле1111н nм 

него no време 1ш Ло11донск11я конгрес , колко 11еnосредстве11 11 блюък е 611л 
той с работ111щ11те-делегатн. И същевреме11но Ле,шн е .. вел11к човек, който на 
11ашатn пла нета оърп, лоста на 11стор11ята така , както си 1tска"1 . 

Речта-очерк на Горки за Лс111ш, както 11 много друп1 матер11ал11 от II за 
Леt11111. ,шс срещаме 11ред11 това в „ Работн 11ческ11 всстн11к·· 11 .• Ново време·· . 
те ще бъдат nреr1ечатван 11 н но-късно 11еед1юкрат110 в r1ролет.1рск1пе II а11п,­
фаш 1 t стк11 11зда1шя. Този факт сам 110 себе с11 говор11 за опюше1111ето на бъл• 
гарските комун11ст11, на nрогрес11вната общественост у 11ас към Лен1111 11 Гор,т. 

Трябва да се отбележ11 , че по същото това време о СССР юлнзат кр.1й1ю от­
рнцате.111111 оценк11 за очерк::~ на Горк11. като статн11та 11а Троцки щ~.nр11мер 
„В11рното II фалш11вото за Ле11ин", в която се казва, че наn11са11ото от Горк11 
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за Ле111н1 е .. ,шоrо слабо". че в очерка преобладава •. баналщurr nс11холопtзъ~1 
11 твърде м11оrо от еснафското \1Оралнзуване"1 . 

Л11чността 1ш Лсн1111 nр11вл11 ча вниманието на творц11те не само хато ед1111 

фе110,1е 1 1 в пол11 п,ческ1 111 ж11оот. Той е 11деалн1111т образ - т1ш 11а nолоЖJпелен 
герой, къ,1 който л11тературата се е стрем11.nа, търсела с векове. Когато очер­
nт 113 Горк11 за Лен11н н:,лн13 1ta българс1ш в отделна хннга, Бакалов 11еза­
б:tв110 се откликва с рецеюн•. в които изтъква като най-rол11м }СПС.Х на Горки 
у!>.tен ,,сто му дn покаже Ленин-човека. Бакалов щ1т11ра отз11ва на работннш1те 
Ja Ленин 01· очерка: _Пдехавов е 1шш учител, Ленин е 11аш другар." Заслугата 
щt Горк11 в създава11ето образ.1 на Ленин е толкова по-голяма, хато се 11ма 
11ред Внд какв11 КЛСК'ПI. X8t:: BII долни IIЗ~ШСЛIIЦН се разnростраюtаат 33 него 

01 враговете ,ш болшев111ште ... И още по-отвратително е - п11ше Бакалов, -
когато xopn жатт, хора-кал, хора-трева. ~.:ато нашите общоделц11, rовор11т 

Ja „кръволокn" Jle111н1:· 1 Ба~.ало8 бърза обаче да nред1шз11 читатешпс от nо­
греш110 възnр1,с\lане обрuза tia Ле1111н. В1111ман11ето II любовта към човека 
) т:r·о нямат 1111що обшо с хр11ст 111111схата см11ре11ост, nохор11ост 11 11р. Ле111111 
с 11ролетщ-с1щ хума 1111с1! ll o .. омразата на Лен1111 към 11рот11в11 11 ка не е nлод 
щ1 чооеконе1ш1:111е11ш•1сство, а с обрп1на1а стр:нш н а любопта му КЬ\1 нпрод-
111не мас11". 

IJ защита 1ш свtтлото 1tме на Ле111ш от хлеве-т11те 11а толсто11стJ1111 в .•. Сво­
бода" 11зл1tза с откр1по n11c,10 до редакци,1та 113 вестн11ка Л. Разцает11нсов. 

Основ1111ят 11 роб.1е\\, 11а коiiто се cni1pa Разцветннков, е nак проблемът за ху­
м:111юма: .. Ние мрnзнм екслоататор11тс. мраз11м ги от дыюто 11а душата с11 . 

H1te б11хме г11 ун11шожнлн с ед1111 з:i-.tax като класа. 110 rлав1rте 11а отделните 
хора ,ш,1 11е 1111 са ну»:1111:•s От11оше1111ето на един n11сател, на ед11и тюрец rьч 

nроблеча :Ja ху\lа1111з,ш 11~1а решаващо з11аченне за офорч1111е на 11eroв1U1 естс­

rнческ11 11деал, ,ш неrов11я художествен метод. Ето защо, когато гоаор11м за 

въздеiiствнето. за в111111н 11ето на Октомвр11йсхата революц1111, 11а ле,шнс~.:нте 

11де11 вьрху б-ь:1rарс1:нте rшсателн, н11с тр•бва да н-.1а.ме пред вид н този асnеп. 

Истинското С!lу:«ене 11а наропа, на революцията е выможно са~о от 

1юзнuннте 11а 11ро:1старс1:ня хума11из-ь~i. чийто най-11ры: nредстав11тел е Лен1111, 
който „честно н 1tci.peнo служ11 11 отдаде ж11вота сн за делото на пот11снатнтс 
11 онеnравда11ите·· 1 . 

Особе11ост11те на Ленин като чове1:, хато хомун11ст-р1,ководнтел от нов 

т1ш се раз1:риват на статията на Б. Гарев .,Влад11м11р Ил~1ч Ул1111ов (В. Ленин)", 
публикувана в к11. 7-8 11а •. Нов път" от 15 1111уари 1925 r. Ленm1с~.ите nр1111-
1щП11. оr1с11ю1 11 11р. сrават юходен nу11кт в теорет11ч11ата дейност на Т. Павлоо 
(ож. стат11ята 11а Т. Павлов .. Новата вълна 11а световната 11 балканска реак­
uн.я·· от същ11.я брой 1ш •. Нов nът"). Когато в СССР ю1111кв.'t днс1:-ус11,~ около 

осно.я11н лар111Ано-nол 11 п111еск11 проблеми, .. Нов 11ьт- осъжда р.язrо а1п11лс-

111111ск11те IJOЭIЩHII на Троцк11 11 деклар11ра своята вярност към ЛCIIIIIIIIЗMЗ MIIOГ0 

11ред11 11р11ключва11с на д11скусн.ят:1 , преди да сrане яс 1ю ко!i ще изе\tС връх 

в 11е11 ... Уче1111е10 на Ле111ша, лен11ннзм-ьт - за11в11.ва в стат11.ята сн Кам. Г, 
(П. Георг11ев) .• Лс111111,t)1,\1 11 трощнзъм'" - е 11ай-поспедо1JЗ.телното pa3BIIТIIC 
к 11р11ложе1н1е на маркскз,1а в епохата на имnериалюма II лролет~рскнте рс-

1 Праuа, ,Чt Ш. 7. IX. 1924. 
1 Но• rn.т, ro,11. 1, m. IS, 1. VII. 1924, с. 476. 
1 Но• rn.т, ГО;I. ' · DI. 16. IS. VII . 1924, с. 497. 
• Пu: тuс, с. 495. 
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волюц1111.'· 1 В същ11я брой на сnнсан11ето като потвърждение ,ш тез11 дум и 

11 сякаш за да се 1\Зrькне необход11мосттu от задЫ1боче11ото усвом в:шс на ле• 
IНШll)Ma,c 11омсс·гс1ш 11 статията IШ н . Ч . (?) .. ЛCltltll lf IШltllOIШЛIНIЯT IH,llpoc ... 
в която Лс1ш11 се 11зты.:ва като най-вср1111я 11 последователен следов1111к 11а 

Mapl(c II Енгелс, l(ОЙто пръв 110 практш.о прилага марксюма II до,шзва не ­

rовuта 11стор 1tчсска зако11омер11ост 11 11ст1t11а , 11 еrов1tя 111пернащ101шле11 харак-

1ер . .. Лен111ю1шт:1 пра~..111ка 01кр11ва 11ерсnскт11в1пе 1н1 11 ст1111ското о6,цество 
110 11ород11те, 11·ьрвообраз·ьт на което заема сд11а шеста част от зем ното кълбо 
под 11мето Съюз 110 СЪllетските соц110,111ст11ческ~1 ре11у6,1111ш. 

Тоя съюз вече се ражда 1 1з кърв11те 11 11еr1елнщата 1щ ярос1·111пе борб1t , 
KO IITO IШ IJЯT 110 BC l tЧKII краища на земята. Наii-скъпото 11 MIIJIO 1ше за 1шрод11те 

от тоя съюз ще бъде име-то на ве.1икия чotJe,-; - Ле111111:·• 
Там в11сока оценка, която се да ва на Ленин. вод11 до лоr~1ч111111 11звод -

11собход11мосrrа от юучаване 11а 11сrовото теорсп1ч1ю 11аследство. 11:1 неговш, 
рсволюш1011е11 01111т 11 11р11лаrането 11 м в класоват:t борба. Естсстве 110 r1p11 то ва 
11ъз 1111 ква и въпросът. кога II как nроюtкват 11дс1не 11U Ле111111 в Бм,·арш1. кой 

с11ома rа за тя,оюто разnростра11яванс. как се r1осрсщат те у нас . На тез 1 1 въ• 

11poc1t са 11освете111t стапнпе на Бакалов ,.Как бе rюсрещ1шт Ле111tн 11 Б'l,J1rap11я„ 
11 „ Иоа11 Загубш1ск11 .. - куриерът ,ш ле111 t11ската „Искра" о Б·ьпгар11я . Бакалов 

nitшc, •1е първото rio•кpynнo 11роюоедс111tе 11а Лен1111. което про1111 ква в Бълга­
р11я 11 оказва з1шчнтел1ю въздейств11е върху бьпгnрск11те кому1111ст11, е „ Какво 
да се 11рав11? .. Но името на Ле111111 още не е 61шо 11311ест110 у нас, n nро11зведс• 

1111ето е толкова з1ш•111телно, че бълrарск11те сощшщ1сп1 пр1ш11сват 11еговото 

авторство на Плеханов, най•крут111я руски марксист, когото nоз 1шват. Бака­
лов се c111tpa доста подробно ,ш ония 11р1111ц1шн11 лоложен 11я от труда 11а 

Ле,11111 , конто за момента ltмат пряко OПtOШCltltC към [IOЛIПltЧCCKШI ЖIIBOT В 

Б ьлгар11я: борбата 11 рот11в т1кв11даторството, 11 роблема за ед1111н1tя фронт. 

за съюза с трудовото селячество, вярата на Лен11н в снл11те на работн11ческа1·а 

класа, на народа. Бакалов цнп1ра оня пасаж от к1111 гата tta Ле111ш , l(ОЙТО .. Ра• 
бо1· 1111ческ 11 всстн11к·' още през 1903 г. юnолзува като арr·умент в борбата 

срещу общоделuите: ,. H1te върв11.м в rъста дружина по стры,1ен II труден път. 
яко хванати за ръце . От вснчк11 стран11 сме заrраден11 с враrове 11 почти вся­

кога върв11м под тежн11я огън. Ние с~1е се съеднн11Л11 по свободно 11р11ето ре• 

ше1111е , 11ме111ю за да се борим с враrовете 11 да 11е хлътнем в блюкото блато. 

об11тате.rн1те щ1 което от самото начало 1111 нападаха . задето сме се отделк.пи 

в особс11а група II сме юбрал11 пътя на борбата . а 11е пътя на 11рнм 11ре1111ето ... ~ 
Тез 11 дум н 1ш Ле111111 в момс11т:а укрепват с11т1те 11а бwтrарск11те кому1111ст 11. 

те са IICТIIHCKO оръж1tе В борбата срещу Лltкв11датор11те 8 1шрт11ят:а, срещу 

всички . ко11то юnлаше1111. отча я1111 от nораже1111ето 11а Сеr1темвр11йското въ­

ста 1111е с:а. загубнщ, вя~ в с11т1те 11а работ1111ческата класа , ,ш народа 11 anc• 
л~1рат за ка111пулаЦ11 я пред фашнзма. Сякаш 11 .:н111 са 1t0 в моме11п1 сr1сцш1mю 
за б1,т·арск1пе кому1щсти е 11 r1редупрежде 1111ето щ1 Ле,11111: .. Борбата 11яма д:1 
бьде 11ека за работн11чеi:ката класа. Но тая борба 11епреме11110 ше се завърш1t 
с победа за работниц11те , rьй като буржоаз11ятu съставл,~ва ед11а 1111щож11а 
част ОТ 11аСС!1е111tето. "1 
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• Пак там, с. 40. 



Истор11•1сскю~т преглед. 1юi'iто npaв1t Бакалов за 11ро1111ква11с1·0 ,щ Лс111111 
11 Бъл rарш,. 110ка1ва. ,,с още през 1904 r. у нас се 11ечата ст,1п1я1а на Ле111111 
.. Залъгване щ1 селя1ште··, в кцято се утвърждава мисълта за ю1 ражш111е на 
съюз между рабопв,чсската класа 11 трудовото ееля•tсство: .. О,т.:азът от 
6орба заеQ/10 с градо:11111е ра6оттщ11 11рот11в ця,щта бJ-рJКоазил оз1юча11t1 вечио 
к11сие11е в .1111зер11я II uуJКда."" 1 Значе 1tнето на тези дум 11 българските кому111,ст11 
11 вер1ште на трудовото село зсмедслщt разб11рат едва сега, след ~.-ъриавю1 
урок от ю111 t 11 сеn1емвр11! 

От nр111щ11ш1ална важност е самокриn,чното обобщение, което Бакалов 
nрав1 1 в края 11а статията: .. Все пак авторитетът 11а Плсханова продължаваше 
да властвува n редовете 1ш българския соц11алюъм, 11 когато рус11те се раздс­
тtха по такт 1 1 11еск11 въnрос1t II П 11ех:111ов 11 Ле-111111 се оказаха 1ш 11рот11в1111 110-

з11ш111, н11е. бълrарск1пе сош1ал 1tет11. 110ддържахме безусловно лшера. кьм 
коiiто пр1шадлсжсше Плехи1юв. l-l11e още пл.:1шахме д:нtък на 11де111е щ1 епо­
хата 1ta В·1орш1 11111·ер11:щ1ю1шл. 11 чак раздрусвш,сто 11а воi'i 11 ата, а още rювсчс 
11а револ1оцнята окон ч,пел1ю 11 бсзиъзвратно оr1редел 11 с11м 11 .11"1t1tтс 11а быrп1р• 
ск ия сощн1т,зъм к·ь\1 Лс111t11а:·2 Това заявле1ше показ1щ - не може д:~ 11ма 1111• 
к:1к 1ю с·ьм11с 1 111с п то11а, - •tc за б·ьлгарс~опс кому111 ,ст 1 , . за 11ui'i-прозортш11тс 

11 тоорческ 11 с 11 1111 в БК П Лс111111 11 ле 11111шзмът са с1шш111 , око11чатслно з 11амс н 

борбата. Друг С ВЪ11росът, ДОКОЛКО цялостно, 11оследов1пелно lt творческ1t 
1щс1пе 1ш Лешн, се нъз11р11емит 11 11 р11лаrат в самата r1ракт1tка. За тона трябва 

да се СЪДI\ 110 оценката lta КО ltкрепвпе явлеш1я, факти, опюше111tя 11 r1p. 

Пнстстьт към делото 11 л11чността 11а Ле-111111 , съзнател1111ят стремеж да 
се усвоят 11р1нщ111111те 11а лс11111111зма. да станат те ръководство за деi'iств11е не 

засе11чват пред Бакалов образа на неrов11я уч11Тел 110 марксюъм Г. 13. Плех:1нов. 

До тоз11 11ер11од аъзrлед1пе щ1. Плеханов. особено по въnрос11те 1ta щпературата 
11 изкуството, са OCl/083.. ll]X OДHa ПОЗIЩIIЯ за Бакалов. Това IICIIO Лl!Ч\1 ОТ НС· 
rов11Те стат1111 в „ Ново време·· 11 .. Работш1ческ11 вестн11к·· . Дор11 в .• Бссед11 110 
11Зкуството·•, nъnpeк1t че вече се говори за леюшското отношение к·ь\1 л 1t1eJ)J• 

,урното наследство 11 се цитира н~днократно Луначарск11. коi'iто отстояв:1 

ле111111ск11те np111щ11n11, все лак в основн1пе теорет11чн11 nоложе,шя в обласпа 

на сстет11ката Бакалов се позовава ш1 Плеха1юв. 

През nер1юда на ., Н ов 11ът·· Бакалов запазва своето nолож11тел~10 отноше-
111,е кы,1 теорст11ч11ото дело на Плеханов. дълбоката с11 лр1п 1ште1111ост КЪ\t 

неговия nрн11ос и проnаrанд11рането на маркс,1зм,1. но в решава11ето на ко11-

кретн1пе 11оn нт11ческ11. теореп1чн11 н л11тератур1111 лроблс\111 тoi'i все rю-чссто 

обръша поглед къ,1 Лс111111. То11а 11амнра отражен11е 11 в пуб111,кац111пе за Плс­
ха11ов в сш1сан11ето. Така 11апр 11 мер, докато статията на Бакало11 .. Как бе 
посрсщ1шт Ле111111 в Бъ.лrар11я" завършва с 110rлед към бъдещето, с r1p1tз1tи за 
усвояване 11:1 nе111111ск1пе 11р111щ1tл11 11 за преодоляване 1шследството от Втор11 я 

11111ер1шц1101шл, в това ч11сло 11 1ta грсшк1пс II заблужде1111 ята 1ta Плех:нюв. то 

u а1шлоп1ч11ата стат11я ,ш Бакалов .. Плсха1юв в Бы1rар11я" 110rледът е обьр11ат 

rлав1ю към м1111алото. Изтъкват се заслуr1пе на П леха1tов за бъ..'lrарското 

соцш1л11ст11ческо дв11же1ше в 11еrов11я лърв11 ет.1л 11а разв1tт1tе. Раз611ра се, с,а­
тш1та е про111t юtата с дълбоко уважение. с лрсклонс1111е nред делото 1ш Плс­

ханои: .. Н11 кой чужденец 1111коrа не е улраж11явал такова д-ыrбоко н 1paii110 
влю11111с върху 11стор111па 11а българская народ, както Плеханов. "1 

'Нов 111,т, ro~ . 11 . 1:11. 2, 1. XI. 1924. c.4Q. 
' Па1: там, с.40. 
• Нов m.т, год.1, vt. 12, I.S. V. 1924, с. 362-363. 
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Тоя стремеж за дыtбоко осы11ато вътрешно nрсодоляоане на грешките 

113 Плсханов II запазва 1 1с на вснчко цешю 11 значнтел ноот11еrо ееди~1стве111нrт 

иере11 път за развнт11ето на естеп1ческата мисъл у 11а с. за м1111аnането II на 110-
1ште лен 1111ск11 11оз1щии. Трябва да се отбележи, че през средата на 30-тс год.111111, 

когато открито се поставя въпросът за ленинюиране на литератур111 1 я фронт 
у нас 11 Бакалов 1111ше сnтпе стапш . излезли като отделна брошура „ Пропш 
ме11шсв11зма о шпературоведен11ето", неговото от1юшсн 11с към Плсханов е 
неправ11лно . То се оформя до ювестн.1. степен под знака 11а заnочнат,те вече 

кампа н 1111 за .. обработване" и разгро.-.1яване на авторитеппе, в случая автори­

тета на Плеха1100. 

Още .о спора с И . Ге11чео о .. Беседи по изкуството" Бакалов хuрактер11з11ра 
А. Лу11ачарск 11 като „най-компетентния русин„ по въпрос11те на лнтерату• 

рата II юкуството. Лущ1чарск11 провежда на дело лс1111нск:1та полипн.: а 1ш. кул­

тур1111J1 фронт о СССР. Като човек. учен 11 литератор той 11 ма огром1ю об:~я­

ние. Ето защо както в ., Ново време" 11 „Работн 1t •1сскн вссп111к". така 11 сега в 

.. Нов път" доклад11те 11 статиите 11а Луначарск,1 са гл.1.11н 11 ят 11 11ай-авторнте1ен 

1 1 зточ1111к за 1111формац11я. за реш11ва11с проблсм1пе на пролетарската юпсра­

тура. Така в статията „Съветската власт в областта на 1окуството" се 1плагат 

rтодроб1ю ос,ювннте схв.~ща~шя 11а Луна•шрск11 върху политиката u областта 
иа юкуството. Според него, ,ювото пролетарско нзкуство, 11овата нролетар• 

ска естетика още 11е са цялостно оформени, ,ю това е един зако 1юмсре1а1 npottec 
11 задачата на тuорщпе. на партията и съветската власт е вся чесю1 да съдеiiст• 

оуоат за ускоряването на тоя процес. Възглед11те на Лу11ачарск11 за култур­

ната политика в СССР са изл ожени в пет тезиса ... Новото пролетарско 11 со• 
ц1,ал11стн чсско юкуство може да се nостро11 само върху фундаме11та на 

всич~о1 nридоб 11 вю1 11а м,ншлото." 1 Това е първ11ят тезис на Луначарски, който 

е изrUIЛО в духа 1,а ле111111ск1пе пр111щнт1 11 няма 1шщо общо с отноше111rето 11а 
пролсткултовщ,. на футур11сти и други .. лев1t " култур1ш дейщt към тоя r,роблсм. 

Н о, както сам~,ят Лс111111 11есднокрапю подчертава , използуването 1 ш. култур• 

ното наследство не оз11ача ва огра 1шчава11е с 11его. И вторият тез1 1с 11а Лу1ш• 

чарс1ш е посветен на проблема з:1 разв1tп1ето на 1ювата съветска лнтература 

11 изкуство, на мерките, конто е нужно да се вземат за nоощрен11е II ускоретtс 
на това разв11 т11е. В третия тезис се разкр118а същността на юкуството като 

ф:1ктор в идеологическата борба: .• Изкуството с моrьщо средство за заразя• 
ване на околн 1,те хора с 1шеи, чувства 11 11астрое1111я . Апп,щ11ята 11 11ро1~ага11• 

дата r1р11доб11ват особена острота и действеност, когато се обличат н nри вле­

к.J.тслтпе II моrьщ11 форм11 на художествеността." Но пролетарското юкустоо 

може да изr1-ъл11и голсм11те задачи, конто му се възлагат. само ако бъде испш­

ско юкустsо, 11скрен.J. 11 в·ьлнувэ.щз 11зповсд 11а сърцето. Тов,1 11алага 11 специал­

ните форми 11 м~=тод11 на работа в тазн област. Решаващото тук е не uдм111111-
стр11ра 11ето, 11 е груб11ят нап1ск. :1 убежде1111сто, въ'ln 11татеЛ11ата работа сред 
творц11те ... Ето защо кому1111сти ческата r1роnаганда между самите служ,пели 

11а изкуството е също така еднз сьществе11.J. задача .. - заключава Лунзчарскн . 

В четвъртия тез11с се n рав11 ко11статащ1ита , че още 11r се одържевява 1што ед1ю 
от 11:1п равле111,ята в юкуството, •1с топа lцс стане в б-ьдеще по естествен път, 
110 11ътJ1 H.J. творческото сърев1юва1111е. Пелt1п тез11с е nосветr 11 на 11еобход11-

мостrа от подготовка на кадр11 в таз11 област, от нзд11гане естеп1ческата кул -

' Ноа пи, rод. 1, ~. 14, lS. VI. 1924, с. 447. 
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тура на масите. В .. Нов път" са nубликуnа1ш 11 статюtте на Лу11ачарс101 .,Из­
куството като социално явле111tе„ 11 серията стат1111 за западната 11нтет1-
ге11ц11я. 

Много от въnрос1пе. ко111 0 1юставя II решава Лу1щчарск11. днес 1111 ю­
rлеждат елементарни, разб11ращ11 се е:1м 11 по себе с11 . Но достаrьчно е дtt 
1шд111tкнем в литературн1t я печат от онова време, за да 1шд11м колко р<1зл11•11 111 , 

110 1-1якога трудно разб1tраем 11 за съвремешшя читател теор1111 11 теорийк11 се 
разв1шат 11 0 т11я въпроси, за да разберем и оцеюt м дей носrrа 11а Благоев 11 ,ш 
другите кр11т11щt-марксист11 и на съответните 11зда 1111я в пропагандирането и 

отстояването на ле1111нските nр1tнцнш1 . Та нали то•1 110 по това време в СССР 

Л. Троц,о~ упорито се мъч11 да 11алож1, своето глед11ще, че nорад11 краткотрай-
1юстта. ка кто той смята, 11а nреходн1,я nер,юд от каn11тализма п.м комунизма 

е невъзможно да бъде създадена пролетарска л итература II юкустзо! В стз-
1 11яп\ .. П ролетарска култура и пролетарско изкуство·· то~ n11шс: .. Ще има л11 

просто време nролетар1:аrьт за създаване на , , 11ролет3рска„ t:ултура? В от­

;шч 1tе от режима на робооладелшпе, феодалите, буржоата - nролетар11а1-ьт 

с и представя своята диктатура като кратковреме1mа 11реход11а е11оха." 1 Още 

110-категор 11чсн с той в твърде1111ето c1t за 11свъзмож11остта да се създаде про­

летарска литература 11 юкуство в условията 1ia каn~пал11ст 11ческото общест­

во: ,.Пролета р11атьт в буржоазното общество с л 11ше1ш от 11мущество. обсз­
r 1 раве 11а класа II затова 11е може да създаде сво11 култура ." 1 

И това за:~вява човек, който и момента минава за eдtt 11 от видните марк­

е11ст11 , който заема отговорн и rюстове в Съветския съюз! Неговите възгледи 
11сеъм11ено стават достояшtе на българскнте ма ркс11ст11, 1t0 те не само че не се 
съгласяват с тях, 1 1е г11 nоnулир1tз1tрат, но водят реш11тел на борба срещу всек11 

отп да се подценяват творческите снл11 и сnособ11ост11 на работническата 
класа, на трудов 1,я народ дори в условията 11а каn итал11стнческото общество. 
Отр11ча 11ето на възможнОСТТа да се създава пролетарска л11тература 11 1tз­

куство п ри каnнталюма означава фа~..1 1 1ческ11 обезоръжаване на рабоп111-
•t еската класа, Л11ш.:~оането II от 011ая незаменима идсй1ш сила. без която трудно 
бихме c,t nредстав11 л11 готов1 1осrrа на револющю11ер11те да отдадат 11 ж11 -

вота си в името 11а кому1111зма. Каn11туланте1ште теор1111 ii:1 Троцх:11 са не само 

теоретнческ11 несъсто1пел1111 11 вред11и. Самата nракт1,ка ка~..-то в СССР, така 
11 у нас отдавна п1 е обор1ша! Още през 1910 г. Лен ,111 пише за Горки. че той 
е „безусловно 11ай-1:руnниит представител на 11ролетарскато изкуство .. :· 
Творчttтвото на Горк11 като нов. пролетарск11 ета п в разв11т11ето 11а л1пера­
турата е добило вече светов110 nризна1ше и слава . В Бълrар11я прон:зведен11ита 

11а См11р11енск11 дост11гат 11aii-fl11coкнтe върхове 11а 11аuнонал11ата 1111 Л11тера­
тура, представляват крачка 11аnред в ней11ото 1,стор11ческо развитие 11 само 
11ез11а1шето на тез11 проюведе111н:1 в чужбина 11реч11 за тяхното уrвържда в :шс 

в светове11 машаб. 
Поз11щtята на Троцки се схожда с nознu11яп1 1ta буржоаз11а1·а л и'l ератур11а 

кр11т11ка у 11ас, която също отр11ча както възможността за създаване на r1 ролс­

тарско юкуство. така 11 съществуоащJпе вече творб11 на 11ролстарск11тс n 11-
сател 11 . Такова с от11ошс111tето 11.:i буржоазната л ,пературиа кр11т11ка п.-.1 твор­

•tеството на Смир11е11с1ш . Появата и разв11т11ето на пролетарската литература 

11 изкуство , уrвърждав.:шето ,ш метода 11а сощ1алистическ ня реализъм е с-ьщо 

1 Пра•д.а . № 207. 14. IX. 192З. 
• ле,ать и ре11О11юUМ-1, J9Z4, № 3, с. Xll. 
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такова зако 1юмер1ю явление, капо появата 11 разв11т11ето ,ш nролеп1рското 

рсво11юц1101ню дв11же1ше, на борбата за сощ,алюьм. Но 11 в ед111111я . 11 в друr11 я 
случай буржоаз11ята 11е 11р1O11ава 11стор11 чсск:1та 1:1конш.,ер11ос1. а вс11чко 11p1t• 
r111сва 1,а „ ръката 11а Моск ва ... В стап1 11та .• Златороr'" 11 nролет:1рската 1 1ое111я·· 
Бакалов 111,ше no то11 r1овод: .. Н е отр1tчаме, че Рус 1н1 м1юrо 1111 е 11ауч1 1 л:1 11 1111 
уч11 (па 11 зл:1торожц11 6 11 могло оше rювече да 1 1ауч:1т от 11е11). 1ю 11 без nрак-
111ката 1ш Съветска Рус11я н 11 е в1 1 н:1r11 сме 6111111 убеде 1 111 в з1ш•1е111tето 1ш 113куст­

вото з:1 п ролетариата II в продължение на дълги 11 дълги rодшш сме r1ро­
повядвал 11 това с1, убеждение II сме работ11л11 за nр1юбшава11е 1ш nро11ета­
р1шта кы.1 nоез11ята:· 1 Ба калов nр11nом 11я отр11цател 11ата оце11ка 1ш 8. Василев 
за r1оез1111та на См11р11е11ск11, неговото катеrор11ч1ю 111ърдс1ше. •1е 11 е същсствуuа 
11ролетарска r10езш1 11 пр. 

Н о ако златорожц11 с11 закр1tват 0•11пе r1рсд факп11е 11:1 r1ролетщх;ка·та 
щпература II отр11чат възможността за еъздщщ1 1 е 1ш такаuа 111ператур:1. во­

де1111 от 'IIICTO KЩICOBII rюдбуд11, ТО О лаге ра 113 .. Х1111ер11011" осе още се Cf)CIШII 
чсст1111 творш1, ко11то са в плен 11а поrревнш схвшца1111я rю тез11 11роблем11. 

Так:1 в ст:1т 11ята .. Революц~юнна r10ез 11я·· 1111 Л. С1оя1ю11 а 11·rо р·ьт заема рязко 
отр11 1 щтс11110 CTHIIOll lll l lC liЪM ПОСЗl! НПI IШ х. См 11р 11 снск1,. отр11ча r1pa110,·o 11:1 

соци:1лщ1п1. 11:1 пролетарската nос1 ня да прсте11д11р:1 за 1п,л11оце111ю ю.:уство . 
.. Българск11 ят Нскрасов - пише той - 11е се е още род11л . И 11 е ще се род1 1. 
защото бълrарск11ят ж11 вот не е осве11 жалка n ров111щ11я на евро11сйската ц1н111• 
111шщ11я (не култура), 11 следовател 110 .• ду,юв1111те·· 11родукт11 на 11ей11ата повее• 
д11с111,ост (в случа я рсволюц1101111ата „r1ролетарск11" nоез1111) ще с вещо отдав 1щ 
каз:ню 11 r 1 рсж11 вн110 другаде. Така той губ1t нсяка см 11съл II се nрс1:1рыш1 в 
блещю 11 обс:ще11с1ю коn11е. Най•често 11ему л1111ева елеме11тар11ата 11скрс1юст 
11 11собходнм11ят патос. за да бъде nр1юбще1ю къ.,1 11еосnор11 м11я nр1111щ111 11а 
IIЗК)'СТВОТО. " 1 

Самото nо11ят11е „11ролетарска nоез11я·· авторът слага в кав11•1к 11. 11скайт.:11 
да 11одчсртае с тов.., него вата 11ерсал1 1ост 11 абсурд11ост. Авторът 11а стат11ята 
11р11з1шва. че в епохата 1ш револ юц1111 появата 113 сошш;ша r1оез11я с 11с11збеж1ю: 

.. В нея често звучат 11оп1 на истинско II благородно 11еrодуаане. но в ос11овата 
с11 тя е нетрайна 11 недействителна. 11ас1пе11а с памфлетен дух н 1111 ше11а от 
художествена мярка."1 

От тез11 nоз 1щ1111 Л. Стоянов оuс11ява поезията 1ш Х. См 11 р 11 е 11ск 11 : .. Не• 
rовата сб11рка .. Да бъде ден!" е т11т1•1ен докуме нт 113 .. со1щал 1щ поез11 я··. 
Той става r1салмоnеве11 на трудещ11я се свят, апостол 1ш бсд1юсrrа II страда-
111 ,ето. отр11ча се от радостта и м11оrообраз11ето ,ш ж11вота. за да служ11 на 

едно nарт11А1ю знаме. Т11ран нята на тълпата е 110доб11а вз т1t ра 1111 ята на дсс110-

т 11тс: тя 11 е rьрш1 свобод111tя 113бор 11а духа. тя 11скn д 11т11рамб 11 . 11ска поетът да 

възnива 11ей111,те бол к11, да слезе до 11ей1111я урове 11 , да 11апра 11 11 rюезиита м 11ло• 

с ьрдна с~тра. См 11р 11 с1 1 ск 11 е поуч1пелс 11 nр 11 мер на 110добна екзекуп1в1 1ост 1ш 
тълпата; 11освеп111 вс 1 1 чк11те с,1 духо1:11 111 с11ерг11 11 11а освобожде11 11ето на r1ро­

летuрската класа, той заед1ю с това слага вер11r11 11а свои дух. поробва се в 

11мето 11:i. едва рац1ю11ална II духовно 11емодотвор11а до~..-тр1111 а. Той се бор11 

за средствата 11а ж11вота, 11е и за 11еrовата цел, за 11сrовата ем11с1J1. Той не 113-
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хожда от •1увството. а от догм3т:1. Догмата уб1 1 ва духа. а уб 11 11стоото 11а дух:\ 
носи засто й 113 )tшвота. у 11:ш ы, 11а пюрчестоото. См11р11с11ск11 не чувствува 
многоглас111111 орксстьр на 611т11сто ... погълнат от мо11ото1111ш1 шум щ1 деНст­
в11те1шостта. тoii 11е в11жла 11рот11воборствуваш1пе с11л11 на ж11вота. коАто 
като сд11а могыuа река з:11u111ча всичко по пътя с11. 11ензтре{)11м11я кос1.шчс11 

д1ншм11зъм. 11ред който човешк,пе борб11 са като бури в чаша вода ... Вс11чк11 
стнхотворен11я 1ш См11рнс1tск11 nр11тежават то1 11 орган 11чсск 11 11едъг на мо но­
то11ност 11 доrмап1ч1ш ед11остранч1tвост. :· 1 

За убеде 1111я все още 11р11вьржен11к на с11мвол~1зма. на ч11стото изкуство 
таки ва nро11звсде111111 1ш См11рне11ск11 като .. Първ11 май"'. .• Вьглеко11ачът ... 
.. Ковачьт ..... Ц11еп1рка · · ... Ул ,шата'" 11 др. ня:1-,ат стойност, защото в тях .. ж11-
вее 1ш11в111111т са 11т11мс11тат1зьм 1ta работническ11те клубове: в тях ttкма 11 1по 

ст11х11м. 111по художествс11 усет; те говорят 11:1 ума. не 113. душалt. чужд11 11:1 
'IIICTOTO, безкор1,ст 1ю одьх11ове 1111 с. Др)Г1 1 . като „Бурята О Берл111t ", .. Ка рл 
Л11бк11схт", .. 13 По волж,,с1 0·· ... Москва" , .. Смъртта 1ш Делскл~оз··. отразяв:~т 

сьб11тим на ден я, напомн ят стап111 от стар11 вссп11щ11 ." 1 

П о-к ·ьс 1ю Л. Стоя но в нма полож11тел 1ю отношсш,с 1сьм 1юсз 11 11 т:1 11.1 
См 11р11е 1 1с~. 1 1 , 1 1ра11 1 1 11сма11ко за 1 1сй1юто rю r 1 уляр11знр:11 r е 11 утвърдн11анс. Н о 
ц1,т 1 , р;11юто rs,ед 1 11не сыцесп1ува 11 то 11с с случаii1ю, 11с с момс11т 1 1 0 субскп1в1ю 

щ1строе1ше, r ,лод щ1 11нка ~. ио л,t<шо опюше111tе. То отр:1зн~и1 ед11:1 сстст1 1'1сска 

поз 11 ц1111. която 11ма сво 1 ,тс 11стор11чсск11 корс 1111. nред r1оста uк11, сстс·111чсск1 1 

nртщшш . 

Вс11чко това з:~сп11н1 „ Н ов пьт ·· 11 преди всич~.о 11еrоо1111т 1·ла ос 11 рещн .. ,·ор 

Г. Бакалов и cno111 e 1111тератур1ю-~.р11n1ческ11 статии. в предста и1111сто на сьвс1-

ската л нтература да акцентува nред11 осичко върху творчеството 1ш nролетар­

ск1пе 111tсател 11 . Н11х 11л11ст11ч1111те 11ророкуван11я 1ш буржоаз11ата кр11т11ка ще 

бъдат отхвьрле1ш . заблужде11нмта на честните творци ще бьдат разсс111111 nред11 
вс11чко с факт11. с дост11же11шпа 11а nролетарс1t:ата л11тература. Ето защо 11аН­
гол111.tо в1шман11с в •• Нов 11ьт" се отделя на nоезнкта на С"шр11е11ск11. С 11егов11 
nронзвtде111111 « откр11ва сn11са1111ето. те се публикуват несд1101t:ратно 11 след 
това. Поез1111та 1ш См11 р11е11с1t:и. оце11мва11а по достой нство като врьх на 11з ­

цнонал н:1та 1111 mtтература, заемз це11тра . .'шо място 11 е лнтературно-кр1пнчс­

ските стат1111. 

Аналоrнч1t0 е от1юше1нtсто и кы.1 съветската л итература. Още е 11ьре11те 
броеве ,ш •. Нов път·· тя е представена с .. Х11мн11 на труда·· от nролетарск11я 1111-
сател д. Гастев, сьс стат1111та 11а В . Фр11че за п ролетарската поезия „ Поез1111 
на желязната раса·· 11 др. 

Бакалов следи в,шматетю разв,пнето на пролетарската тпература в 

СССР, орга 1111зац11 011111пе форм и. до ко11то се пр11бкrва, 1шсърче1111ето . което 1\ 
оказват К ПСС 11 сьвстс1t:ата държава . 1) стат1111та „За з 1шче111tето 1ш 11зкуст­

вото" тоn 111\ШС: .. Остр111·е MOMCIIТI! на IIOЛHTll'ICCKЗTa борб:i. KO IITO В след­

воещшта er,oxa се закрс111111ат като едно nерм1111е11т1 10 сьстом111tе, още но всщ: 

з:.1с илват 1~адмощ11сто 1111 110111п1tката. И все пак nарл 11в 1 ,те иы1рос 1 , 1.а борбu·,а 
за власт не 11оnреч11ха 1ш руск1tм 11ролстар1tат да св 1 1к:а ко11фере1щ11я II дu 11олож11 

оснон11те 1щ ~ 1 роле1култ:1 r1ред самз1·:1 революu11я - 11рез сеnтем8р1, 191 7 г. 

' Х11nер11Он, rод. 1 11 , 1924, m. 9-10, с. SIS-Slб. 
• Па11; та)оl, с:. S l б. 
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А nървитс nролета рс1.11 nосп1 в 'русия разб11ваха nърт1111ата на новата rтосз ня 
в nол 11Т11ческ1пе вестншщ 11 :.i маркс11ст11тс още 11р11 царския реж11м:· 1 В друга 
ста·r11я .,З:.~ сюжетите на юкуството" Ба калов доказва закономер11остта 11;1 
1юявати 11 раз1.1 1п11ето щ1 nролетарската л1псратура: .. Съврсме11 ното освобож­
дс1ше ,ш пролетари ата ше тласне 11зкуството на nрсд, като го изnъл н11 с ново. 

трудово съдържа11не.··1 

С дълбока радост Бакалов nосреша вестта за подетата ишщ11ап1ва в 

СССР да се ор1·а 1шз 11рат II обеди н ят nролетарските n11сател11 от цял свят. 

Самият то й става един от а кт11в111пе дейци на това двюксние. В ,. Нов nьт·· 

с 11убш1ку вана 1юдроб1iа 11нформац1tя за образуването на „Между,шродното 
бюро на пролетарската литература". В нея се 11зреждат задач ите, ко ито бю­
рото с11 nоставя - установяване на редов1ш връзки между nролета рс1штс тш­

снт~л 11 , създаване и,1 слеu ,шл на ннформацио1111а служба за целта, nревежда 11е 

1шй-добр1пе лро11звсден ня на nролетарс1ште ш:сатели на разл11ч1111 ез11Шt, nод­

готовка на ко11rрес за създаване световен съюз на 11ролетаr,ск11те п11сатет1 . 
.. В 1шшата enoxa - се казва в 1111формац11ята - 11яма за ист1111с/\.·11я художтм: 
дру.г изход oct1e11 сьз11ател11ото участие tJ осво6одителиата борба 11а про11ета­
р11ата , защото кашtтализмът иод1t човечеството към варварство 11 у1шдък . 

до като 11ролет::арското госп одспsо го води към еДJtн соцнале11 реж11м, ~:ойто 

rарант11р::1 голям разцвет 1ш творчеството, хармонично развит11е 1ta всички 

с11ли на ли,;ността 11 11а обшеството:·3 Нал 1tчието на фашистка д11ктатура в 
нашата стран::а, 11еобходимостта от обед1111ява 11 с 1ш r:с 11чк11 твор•1еск11 с11ли 11ро­

т11в тая днктатурз лодсказеат на Бакалов, че е необходимо орган11з 11рането 11е 

само 1щ nролетарск11тс, а на вс ички n рогрес 110ю1 антифаш 1tстк11 писатели: 

•. Във вся~.а една страна има nоет11, писател и, драматурзи„ които се 11арсждат 

под червеното знаме, и още повече и.110 автори , които съчувствуват иа про­

летарското освобожде1111е."• 
Разб11ра се, положението на съветската л итература е твърде различно 

от това на nролетарс~.ата л11тература в България II в другнте кап11тал~tст11-

•1ески страни . Съветската ЛliТСратура се разв11ва в свободна сощtалист11ческа 
страна н като цяло е nрон11кната от соuиал11ст11ческ11 дух, служ:11 за утвърж:да• 

ване ди~•атурата на пролетариата. Но II в таз11 11 11тература 11дей 110-естеп1че­

ск1пе рuзличия, имащи своята все още класова оснооа, са твърде големи. 

Официалното парт11й110 11 дър:кавво гледище в СССР е глед.11щето, че трябва 
да се подпомага развитието на цялата съветска л итература в насока на марк­

с 11ческо възnр11емане II отразяване на деИствнтелността ил и , ка~.то 110-къс1ю 

става яс ,ю, към усвояване от вс1,ч~.11 творци на метода на социал 11 ст11чес~.11.11 

реализъм. Но все пак първо, ръководно място в тоз11 nрощ.ч:: nр1шад.,1еж11 на 

11ролетарското 11аnравлен11е. 

П р11 това nоложе11ие 11аnъJ1но закономер110 11 логично е маркс11чес~.:ата 

кр11т11~.а у нас съшо да 11зтъква 1ш преден план твор•1еството на съвстскн1·е 

11ролетарсю1 111tсател11. Още rsовсче че много от n ро11зосде,шята на п1я тtсатет, 

11р1пежават 11ст1111скн художестве,ш качества. Доскоро в СССР, а оттам 11 

у нас се подценяваха достой 11ствата на таз11 ;щтсратура, 11сторнческ11 положи­

тел ната роля, която 11знграва т11 в nърв1 1те години след революцията. Не се 
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в11ж.дашс нейният пр1111ос 8 областта на тематиката, 11а новия герой, естет11-
ческ11ят 11дсал. коле 1сп1в1111ят дух II патос на тая л 11тсратурз. вс11чк11 OIШR нейtш 

качества. които я правят тика популRрнв 11 влияеща на времето. 1 

Н е1·1равил но е обзче да се мисл 11 , че Бакалов 11е c1t е да вал сметка за реал-
11 :~1·а естетическа сто йн ост 1 Н1 творчеството на npoлeтapcliltтe писател и от 

кръrа tta „ Куз111ща··, че той, ,.както и теоретшопс на Гlроле1·култ, пон Rкога 11е 
оттtчава лъже11оваторството от 1tСТ1tнското 1tзкуство, с ед11акъв патос 1111ше 

11 за .. Два11адесетте·· 1ta А. Б11ок, 11 за .. Поез11R 11а работ11ическ11я удар"" 11:1 
Л. Гастсв""2 • Това тsърде 111t е е 11евярно. То може лесно да се опровергае с ко11-
крет111пс оце н ки 1ш Бакалов. Още в първата ориr1;нал 11а самостоятелна cтa­
ТltR за съветската шпература у нас .. Пролетарската поезнR в Русия·', нап11са 1ш. 

за •1етвъртата годишнина на Октомврийската ренолюю,я, Бакалов преду­
преждава: .. ГlоезиRта е работа не само насъзнателн 11теубежде11ия II не толкова 
1ш тях, колкото на онзи 11оследователс11 свRт на усещаш1я , който непринудено 

се 11зл 11 ва в художестве н1t твореtнtR .'" 3 И по-нататък вече пряко и определено: 
.. Тази 110езия с може 6 11 още еднообразна, във вcelilt случай не м11огообр...'\з11а . . "' 
В 11ея. отбелязва Бакалов, л1111снат пр11родата , любовта и 11р. Но до голflма 
стс 11 с 1 t ха рактерът 1ta таR rюез 1tя с лредопределен от времето . Бъдсшето ще я 
обогапt с нови тем 1t, настроения. 11рсж110ява1111я. Тия кр11т11ч 1111 бележки в ед1ш 

юб11лейна статия, тtсана в каr111таю1ст11чески страна . rоnорят nрсдоститьч 1tо 

за кр ипtч 1111 R усет на автора. Трябва да се каже, че 11 за поемата .. Дванадесети 
1ш Блок. въnрек11 високата оцен ка. въпрек11 патоса. с който 1111ше зз 11ея, Бакалов 

tte с11 служ11 с гол и суnерлап1в1 1 , а изхожда от конкретния а11зл11з на творбата. 

сочи своеобразното виждане II отразяване на съб11т11ята от страна на поета, 
1птъква, че нст11 нск11ят пролетарски поет nо-н11ачс 611 трRбвало да осветл 1t 
с·ьб 1tт11Rта II rеро,пе 11рез Октомври ... Б1:хме желал11 - т1ше той - да не бъ­
деха т11я дианадесст - смисмьт 1t0 болшев11ш1шта революция би бил предаден 
110-ясно, ако те бяха съзнателни борц1t. Н о таз11 стра ,ш ,ш революцията ще 

бъде вероятно възп ята с друг подстъп към революц11ята:·4 Както се в11жда. 11 
в двата случаfl оценките на Ба калов показват еди н uepc1t естетически усет. 

д.'\ват правдива оценка за художественнте явле,шя . Ако в отделн и случан 

Бакалои ютъква 11 ред 11м но положителните страш, на ед1111 11л 11 друr11 nрош­

веденш1 1ш съветск1t автори, това се прави не от л 1111са на усет за художестве­

ното, не от л11nса на критично от110ше1111е, а 110 1 1р11ч1t1111 , конто са твърде 110-

шпии. Не на последно място в случая стон борбата за утsърждаване на про­
!1етарската литература, коАто се води и у вас. 

Определено може да се каже, че Бакалов има по-вяр1ш представа за л11-

тературн11те цснност11 В СССР, ОТКОЛJ(ОТО HRKOlt критнцн-пролеткултовцн , 
l(ато се изхожда не само от примера с Блок и nоет1,те от .. Кузн,ща ... Докато 

по-голямата част от .. пролетарските" л нтсратур1111 крит1щ1t s СССР има 11е­
r1рав11л11O отноше,ше ~rьм Горки, за Бакалов буревестни кът на революц11ятз 

с 1н~й-круm11tят съветск и nitcaтeл, гордост за работ1111чес 1шта класа. По тон:~ 
11реме пролетарск ият mtтepaтypett печат в СССР нзоб11лствува с нападки 11 

' По-nодl)О6110 no този a1,npoc ••· а статиJtта 11а И . П оио"'арева _Христо Смир11с11• 
скмА м советсlПUI литература-. - В сб. _Форммрава1111с социалисти"IССЖоrо реалмэма а л 11-
ц-ра,tурах эаnаднwх и юЖ!fwх cnauн-. М., 1963. 

• В. Д. Ан.11.рсе1. Г. Бакалов - nроnаrа,шмст совстскоА nнтcpatypw .• В сб. ,.Спа­
ввж:11:11 фкпо.,оnu~м, 1964, с. 6. 

• P3бon!К'teCDI .сстии1:. 2. XI. 1921. 
• РабоПUАССIО{ асстнu, И. V11. 1922. 
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t1однrра11кн над Горкн, 1 110 и „Нов път'' няма 11 помен от тях. Напротив, Бака11ов 
продължава да ющнщ nроюведснтпа на вел 11к1tя nitcaтeл в бнбшютеката на 

cnitca,шeтo , а n самото сrшсанне с пуб;111кущ1110 есето „Другарю .. . Таз1t творба 
е r1убл 11кувана в 1.аш11я партиен печат в навечср11сто 1щ Ссnтемвр11 йското в·ь­
ста ,ше II Сега се препечатва. Тя коресnонд11ра с мислите 11 1 1 реж11вяв:ншята 
на читателите на ст1сатtето, r1 реж1tвешt поражею~ето на въстшшето. но 110-
•1увствувал н своята мош ... Когато тази дума ож1tвя в сърuата на роб1пе. те 
преста11аха да бъдат роби н веднъж заявиха 1ш 1·рада 11 на ис 1tчкн 11егов 11 с 11л 11 

вел 11ката човешка дума : 

- Не искам! 

Тогава се спря ж1tвотът, защото те 1t ме1шо бяха силата , която му даваше 
двнже 1н1е. те II IHtKOЙ друг:•! 

13 третия брой 1ш .. Hon нът" са пуб;шкуван11 и две Пltсма на Плеха 1юв 

до Горк 11 . М11слите. които Плеха нов развшщ в първото от тях, са от пр1нtшt-

111шл110 значение за пролетарската л итература. Таз 11 л итература ше се утвърж­

дава в открита схватка с буржоазната кр1п11ка, 11 който иска да служ11 на про­
летариата, на народа. не може 11 11е бива да чака похваЛ11 от буржоаз 11ята! 

,, Нашата критнка 11е може да В11 11рост1t това, че сте соu11ал 1tст. Тя В11 лееше 

възторжени лохваш1 , докато м 1tслеше, че ще 1,злезе от Вас ед1111 худож111tк­

тщ111еа11ец. А като видя , че преско•111хте н1щшеа11ската гра1шца, тя се докач 1t, 

огорч11 11 се залов 11 да оплаква „свършека 11а Горки" . От 11с11чко това B1te мо­
жете пък само да се гордеете."3 Сътруд1111u11те 1t a ., Н ов път" много скоро ю­

n11тват 11а гърба с 11 х 1при111пе и коварспюто t1a буржоаз11ата л11тератур 11а 
кр1пнка. Тая кр1п11ка , която не 11р1пнаваше См11 р11е 11 ск1 1 - тех 1шя учител, 
знаме 1ш пролетарската поез11 я , същата тая кр1п1tка за по 11ва да ,хвали младите 

п1tсател 11 още пр11 първата нм погрешна стъ 11ка .. 
Ба калов така дълбоко е nро1111к11ал в творчеството на Горки, ж11 вее с 

него , че образният свят от то11а творчество за него се п реиръша във итора 
действителност. В статията .. Бъл гарският .,писател·· 11 неговото мъл чание·· 

той пише: .,Уви, 11 11еговата душа , като душата на писателя и Горк11евш1 разказ 

.. Още за дявола··. се е лревър1шла в пи хп1м на его 11зъм, дреб11авост , пошлост, 
зав1t ст II всякакви антисоuиал 1ш rюрош1:•;1 

Въпреки че в сво11те стат1111 uнт11ра ста1юв11ща на съветските пролетарск11 

крнтнш1 - в rювечето случаи тяхното лолож1пел1ю отноше1111е към едни нли 

друг11 я11лен 1t я от съветската тпература, - нещо повече, поставя с 11 за за­

дача да 110луляр 1 1 з 11 ра тех111пе oue11 к1t , Бакалов има свое м 1 1с1111е, с11ое опю­

ше1111е към т11я автор11 11 про11з11Сде1н,я , с ко11то е успял да се за~юзнае. И то11а 

м 11 е н11с: в 11яко11 случа11 е твърде различно от възгледите на съ11етс1ште пролетар­

ски кр 11пщ11. Сам11те събития , в ко1по Бакалов е аt.111 ве 11 участник , го карат да 

съди за а втор1гге II nро11зведен11ята tte от ед1111 11л11 други груповск11 11оз1щ1111 , а от 

поз1щ1111те на класо11ата борба. В това от11оше1111 е поз1щ11ята 1ш .. Нов nът'" з1ш­
ч 11тс:л 110 се ОТЛ1!'1ава II от опюше1111ето 1ш „Ноио време" 11 .. Работ 1 111ческ11 

иест1111к " към 0111tя съветск1t а втор11. ко 11то 11 е 1 1р1111адлежат към пролетарското 

' Вж . статм~n 11а Л. СосмовскнА .. GывшнА глаасокол, ныне 11снтроуж". - На nосту, 
№ 1, 1923. 

• Нов m.т, го.а. 11. кн. 12, с. 340. 
• Нов m.т, ro.n. 1, кн. 3, с . 91. 
• Нов m.т, ro.n. 1, жн. 2. с. 62. 
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направление, но които създават значителни художествени лроизведения за 

революцията, за новата съветска действителност . В „ Нов лът" са nублнку­

вани статии с положителни оценки за Маяковски и Есс1шн, чието творчество 

1т11 се премълчава, или се показва в 11евярl1а светлина в nарт11й1шя г1счат у нас 

до 1923 г . Пролетарската литературна кр~rrика в СССР проявява 11ст1111ска 
нетърпимост към тия автори. Прелрат11ла ги в групата на ,.спъпшщпе", тя 
лишава тия автори от правото да сътрудничат в 11ролетарск11тс литературни 

11здаю1я . В статията .,Трябва ли да лечатамс спътн1щ1пе в пролетарските из­
дания" А. Соколов пише; ,,Съгласно постановленията на Xlll Конгрес 1-ш Ко­
муи11ст 1Р1еската партия по въпросите на политиката в художестве1~ата литера­

тура ние трябва да използуваме в наш и я печат най-талантливите спътющ11 
с техн ите произведения, съзвуч1111 на епохата на революцията, 110 това не 
означава, че ние сме длъжни не 11реме11 110 да ги печатаме в 11аш1пс с1111с.'l.1111 я . 

За това си има съветски списания II списа 1111я на частни нздателства . " 1 

Дори Д. Бед1ш, който сам страда от тесногръдието и догматюма на про­
летарската литературна критика, на всесъюзното съвещание на nролетарск1пе 

п исатели през януари 1925 г. издига лозу11 га: ,, П о-добре тр11 м1t сополив 11, 1ю 
сво 1 1·', пролетарски ш1сател11 1 2 Срещу тая проява на комунистическо възгордя­
ване, ,ia сектантско, н.шшлисп1ч110 от11оше1ше към непролетарските писатели 

.. Правда" взема отношение в рсдакшюнна бележка още в същ11я брой, в който е 
отпечатана и речта на Бсдн11 . В третата, от вси чко пет, забележка 11а рсда1щ11ята 

се казва: ,, П ри сегаитите условия „пролетарската го рдост'', намираща 1tзраз 

във формулата „трима сопол иви , но свои" 11 зачисля ваща всички останали 

като „белогвардейци" , напомня удшщтелно ,.комуннстичсското възгордя­

ване", против което така безпощадно воюваше др. Лен ин. Н11е сме 11зрас11ал11 

толкова много, че наисти на време е вече да се 11ауч им да си 11зтр 11 вамс со­

пол.ите." 

Поразително по своята огран11че1юст и догматичност е отношението на 

пролетарската литературна критика в СССР към Маяковск11 . Колкото повече 
поетът се освобождава от психолог11ята на дребнобуржоазното бунтарство 

на футуризма и става истински израз,пел на светоразбирането II светоусеща­

нето на новия съветски човек, издига се като най-знач ителния поет 11а Октом­
врийската революция, толкова по-голяма нетърпимост проявява към него 

критиката. Поезията на Маяковски , п и ше особено акт11в1шят тогава в проле­

тарската критика Г. Лслевич, ,,е посз 11я на деклас 1rра1 111я шпел11.гент, върл 1111-
д11в 1щуал11ст, който възприема самото социално действие чисто 1 , нд11в 11дуа­

листичсск11"3. Тази критика поставя неnролетарс 1.апе п11сател11 в зао11с11мост 

не от революцията, не от съветския строй, а от тясно rруповск11те 111перес11 11 
предубежден11я . В резолюцията на ВАЛП от 24 март 1924 г. се казва: .,Спът­
ниците само тогава ще станат 11ст1111 ск.11 спътн1щ11 на пролетарската революц11я, 

когато те бъдат едновременно спътници на пролетарската л11тература:•~ 
Тези них ил истич ни възгледи прон икват в България. Така в статията 11а 

П . Коха11 „Съвреме1111ата руска литература", · еъпрек 1 1 че за Маяковск11 се 
говори като за „един от 11ай-велик11те гешш 1ш тая епоха", който „упражнява 

силно вл 11 я11не върху про11зееден 11ята на 11 ролетарск 11те поети .. , когато се ст111·а 

'Оп,брь,№ 4, 1 924,с. 1 77. 
• Правда,№ IZ, IS. l . 19ZS. 
1 На nосту, № 1, 19Z), с. 14S. 
• паж там, № 1 (S), 19Z4, с. Z78. 



до обобщаващата оценка на неговото поетично дело, критикът заявява: ,, И 
въпреки това , революцията, която той създаде , е просто литературна револю­

ция, революция чисто интелектуална. Нито работникът от фабриката, нито 
селянинът, нито човекът от улицата са научили нещо от Маяковски.'' 1 

Отрицателните оценки за Маяковсюt се юползуват като аргументи в 

литературната борба у нас, но вече от коренно противоположни позиции -
да се дискредитира обществено-значимата, социалната, политически заостре­
ната поезия, да се бие срещу ония български поети, конто под влия1111е на ре­
волюционните събития, под влияние и на съветската революционна литература 
напущат естетскитс позиции, посвещават живота II поезията с11 на рсво• 

люционната борба. Така Л. Стоянов в споменатата вече статия „ Револю­
ционна поезия", след като дава крайно отрицателна оценка за септемврий­

ската поезия на Н . Фурнаджиев, пише: ., Чувствува се у него несъмненото влия­
ние на новите руски поети Есенин, Пастернак, Кусиков , изобщо на руския има­
жюшзъм. Особено първият от тях изглежда го е хиnнотюирал:·2 Още по-отр 1 ,­
uателио е отношението на Л. Стоянов към поемата на Гео Милев „Септември·· 
11 към влиянието на Маяковски в тази поема: ,,Това, което не достига 1ш пое­
мата, за да бъде художествено дело, е нейният полит11ческ11 флирт, нейната 
търсена страстност, страстността на една жива съвременност, изобразена в 

твърде банален, повърхностен, памфлетен стил, нейната форма, дадена в 
духа на експресионизма, най-сетне липсата на мярка и чисто човешка скръб. 

Сякаш непрестанно биене на камбани, които най-сетне изморяват. Влиянието 
на Маяковски, което Милев напоследък тър11и и охотно понася, не е от най­

благотворните. Модата на маяковщината мина отдавна. С Маяковски ннкой 
днес в Русия не се за1111мава."3 

Съвсем друго е отношението на Бакалов и към поемата „Септември", 
за която пише положителна рецензия, и към Маяковски и неговото влияние 

върху Гео Милев. Преведените от Гео Милев „Наш марш", ,,Сволочи", от• 
къси от „ 150 ()(Ю ()(Ю" и nроизведе1111ята на Маяковски, проникнали у нас в ор11-
г11нал, показват, че той е един голям поет на революцията. И вместо да прс• 

печатва отрицателните отзиви за поета, редакцията на „Нов път" намира -
нещо, което не е било така лесно - и препечатва статия, в която се дава из­
цяло положителна оценка на Маяковски. Това е статията на В. Холодовск:и 

„Владимир Маяковскн". Авторът изтъква, че докато болшинството от руските 
поети заемат отрицателно отношение към Октомврийската революция или 

се свиват в еснафската сн черупка II нзчакват изхода от борбата , Маяковски 
се нарежда в редовете на революционния народ, отда вайки му своето творче­

ство: ,,Той е видял „първия де11 110 работническия потоп". Той е вярвал и вярва 
в неrовия втори де11, в „ потрес1ште факти", каквито „не с имало досега в 11с• 
торичсските аналии"' и за ко11то той пророкува от висотите на своята „ Маяков­
ски рад1юстанция"''. Холодовски заема коренно противоположна поз1щ11я 
в оценката на Маяковски от тая на п ролетарската крит11ка като цяло. За него 
Маяковски не е спътник, а водач в поезията, поет на бъдещето. След като 
ц11т11ра стнха на Маяковски „Аз също съм фабрика, и ако съм без ком 111111 , 
то така м11 е по•трудно"', критикът ш1ше : ,,Да, така е по-трудно, защото носе-
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щш1т в себе си бъдещето не може да се вмести в настоящето." От тази поз11щ1я 
на кому1111ст11ческото бъдеще поетът, който е „ 11зум 11телно последователен 11 
трогателно честен .. , воюва срещу еснафството D новата съветска действ1псл­
ност. В най-остр1пе мигове на лош,п1 ческата борба Мая ковск11 с на поста с11 , 
.. пророчествува от колоните 1-111. ,. Правда": 

Ще 6-ьдем, ще бъдем всяnдс. 
В петте части 1щ сsета. 
Черsе11оармеВската звеэда 

ще сияе 111:,11 осичките nет.' 

Колко високо Бакалов е ценял Маяковски, неговото поетично дело , по­
каз ва фактът, че по-,съсно, през 1927 r., когато е имал възможност вс•1е да се 
запоз11ас отблизо с л11тературн~tя ж1tвот в СССР II когато нападките срещу 
поста 11с само че не спират, но се разгарят с 1юва сила, тъкмо тогава Бакалов 

предлага ,ш Маяковскн да преведе поемата на Гео М илев „Сеrпември··: ,,Таз11 
поема е посветена на Септемврийското въста 1ше на бъл rарск11те работници 
11 селяни в 1923 година - тази българска жакерш1. Авторът беше толкова смел 
да пусне поемата в разгара на бел ия терор след въста1шето, когато открито 
нн юбиваха по улиците на столицата. За тазн своя смелост тоr, плати с ж11вота 
си. . Авторът беше Ваш голям почитател 11 с тала11т представляваше в бъл­
гарската поезия Вашето 11аправлс1ше. За съжаление аз 11е съм в състоя1111е 
да намеря сега 11 да Ви изпратя 11егов11 преводи на някои Ваши произведения 
( .. Наш марш·', откъси от ,.150 (Х)() (Х)()·' 11 друr11):· 1 

В кн. 18, rод. 1 на „Нов път" е публикувана II статия на Н. Фурнаджиев 
в защита на С. Есенин . 

Всичко това показва, че трябва да се коригира господствуващото гледище, 
п редставящо Бакалов в този период като някакъв рупор на пролеткултов­

ската критика, без свое отношен.ие към съветската шпература. Това гледище 

с 11амер11ло отражение дори в най-значителното изследване за Бакалов - в 

монографията на Ж. Авджиев. Като разглежда отношението на Бакалов към 
руската поезия от периода 1920-1925 г ., авторът пише: ., Между посоче1111те 

тогава млади руски пролетарски поети Бакалов не поставя Маяковск11 и Демян 

Бедни . Това е лесно обяснимо, тъй като той не би могъл да направи онова, което 
тогавашната съветска критика още не е направ11ла."3 

Както в11дя:хме, отношението на „Нов път·•, където Бакалов играе ръко­

водна роля, към Маяковск11 далеч не се покрива с отрицателните оцеюш за 

поета на пролетарската литературна критика в СССР. Още по-малко това 

може да се каже за Демяи Бедни, когото Бакалов сочи в своите „ Беседи по из­

куството" за пример на поет политически л11р11.к , поет фейлетонист в най-ху­

бавия см11съл на тази дума . ., Той умее да 11ап11ше живо, остроумно, енерп1чно, 
особено за селя 1111 11 воi11шц11, 1.1 се ползува със заслужено прюнан11е в широките 
кръгове. Но Демя н Бедни е 11ред11 всич1,.о поет."4 По-нататък Бакалов цитира 
думите на Н. Н . Фатов , че в тази област Бедни е .,едиистее11, ие1аме1111,11 , с 
11111-ого 11есраеи11,м". 

З11ачител1ю място в л11тератур1111я жшют у нас през първ::~та половюш 11а 
20-те год11н11 заема В. Брюсов. В „Х11пср110 11 '', където се превеждат 11егов11те 

' Ноа m.т, с. 378. 
• Г. Бахало•. Избрани nронJ11едеиия, т. 111 . 1964, с. 304. 
• Ж. Ааджиев. Гeopr1t Бакалов, 1959, с. 304. 
• Г. Ба1:алоа. Беседи по цJ1r;успюrо, 1924, с. 99. 
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ранни ст11хотворе1шя , той се величае като ба рд на с11мвол11зма. Същевременно 
11сrов11я:т жюне11 11 творчески път, неговото реш11телно заставuне на стра• 

11ата на револющ1011ш1я: народ се соч11 за пример от т1сател11те в ,. Пламък .. , 
където Н . Хрелков прави едни от най.хуба~щте лревод11 на поста. ,.Хубави са 
11рсвод1пе II бележката на Н. Хрелков за БрЮfоВ··• - отбеля:зва в рецеюията 

за 11ърв11те две к1шж1ш на „Пламък·· Н . Фур11адж11ев. Самня:т пост в отговор 

на юб11лей1111те речи на едно tteroвo чествуване подчертава, че цени nред11 
всичко своята дейност в подкрепа на революцията: .,Защо друrар1пе rовор11ха 
за мен д11сс почти изключител но като за клас11к на с11мвол11зма? Същият тоя 

символизъм благополучно умря 11 не съществува. Умря от ест~nсната си 
nрестарялост.··t 

Тоз11 11ме11но Брюсов - рсволюц11011ера, акт11вш1 я: стро11тел на новuта 
съветска култура - прославя пролетарск11ят литературен печат у щ1с. В статията 

на Г. Бакалов „За Валср11й Брюсов" преходът ,щ носта на страната на рсво­
люшю111111я народ се сочи за пр11мер, за с11мnтомат11ч110 явлс1111с, което говори 

за залеза на буржоазията, 11а буржоаз11ата култура. Бакалов отхвърля гад• 
1111те 1111с1111уации на З. Г1шиус, 11убш1ку11а 1 111 у ,шс в „Демократичен nреrлсд .. , 
за ,.nрод.шш1ето'' на Брюсов на болшсnнк1пс. П осrът застава 11:1 страната щt 
ревошоцнятu в ед,ш момент, коrато далеч още не е 1, зuсспю на коrо nршщд• 

лежат ша11совсте за победа. Тоз11 факт сам по себе с11 rовори 33 .. 11скрсн11тс ко• 
му1111ст 1 1ческ11 убеждс1111я на Брюсов". Бакалов подчертава: ,.Така стш1 11ы1ро• 
сът с Брюсов. Но то!\ не е само л11че11 11cro11 въпрос. При соцш1ш1ото р.-~здрус• 
on11e на света пости II n.11сател11 трябваше да се определят. М ноз,ша голсм11 
11 малки n11сател11 nрем11наха към комунизма. И то 11с само в Русия със съ• 
ветската власт, но 11 навсякъде в буржоаз1111я свят с 11еrовата фаш11ст1.:а власт. 
Ясно е, че това преминаване, свързано с р11скове, оnасност11, преследвuния 11 
убшlства, не може да се обяс1111 другояче освс11 с вътрешната пр11влекател11а 
сила на пролетарскllЯ идеал. Г1111лоч е буржоазният строй от rope до долу! 
Ударил е неrовш1т час! И затова го напущат 11а.й-здрав11те слемс11п1 на шпел11• 
ге1щ11ята:·1 И след като ц1пнра аналогичната мисъл от .. Ман11фtста" на Мар,:с 
и Енгелс, Бакалов продължава: ,.Еволю11ра11ето вляво не само 11е е 11озорно. 
110 възв11сява. Откъсвuнето от идейната традиция 11а буржоаз11ята 11 11ъзnр11е­
мансто 1щ пролетарската идеолог11я npeдnoлara rоляма духо11 1щ и мора!111а 

с11ла. Обратното, от11вuнето вдясно, е рс11еrатство." 
Така ш1тсратур11ата nолем11ка около Брюсов дава възможност да се по­

ставят с цялата им острота 11ай•ж11вотреr1туш1пе лроблсм11 11а л 1ператур1111я 
ж11вот у нас, проблем11тс за мястото II рол ята на всск11 честен творец в 1tсторfl­
чсск1.1я класов двубой между труда 11 каn~1тала. 

С nр11общава1JСТО CII към революцията II нейното В"ЬЗПЯВ.'IНС пр11вл11ча 
в1111ма1шето 11а редакцията на „Нов път" 11 Андрей Бсл11 . В сnец11ал11а рсцсю11я 
Н . Ф . (Фурщщж11ев) разглежда 11ай•зна•111тешюто лро11зnсдс1111с 11u Бел~,, пое­
мата „Христос възкресс", която с твърде 110 11ул яр11u 110 това време у нас. Фур-
11t1дж11е11 се cn11pa на особеностите на nоет11ч 1юто в11жда11с у Бел11, на 11еrовото 

м11ст11 ч110 въз 11р11ят11е на света, на своеобраз1юто 11ъз11р11сма11е 11 отразяване 
нu Оnомвр11йската революц11я в поемата. И нтересен е лар.'\Лслът, rойто 
Фур11адж11св прави между Блок II Бели: ., Блок оправда рс11олюц11ята 11 11амср11 

• Но■ m.т. год. 1, IOf. 8, с. 249. 
• Пе<саn. и pe80J'IIOЦIP • • "il 6. 1924. с. 1. 
• Но■ m.т, год. U, к:и. 7 и 8, с. 23S-236. 
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11сй1111те 1юрсш1 в Рус11я, с руската душа, в рускня б11т, в рус„ата 11стор11J1 ... 
Бели е абстр:11сrс1 1 . Прсд11м110 философ, той 1111 дава в 1ш11ст1111а вдышо&е11 1 1 
сп,ховс отвдече111пе с11 разб11ран1111 за света II съвреме1111оспа. Неговата поема 
с 11011е•1с 1111тсрнашю11ал1ш. Но с по-слаба като nоет11ч1ш творба:·1 

От СЫКТСКIПС Л11тсратурн11 )(р11ПЩ11 С ,шй-rолямо BIН!MaJIIIC В .. Нов 11ът·· 
с удостоен П. Коха11. По това време той с председател 11:1 Художсстве1шта ака­
дс,11111 о СССР. сд1111 от 1шй-автор1 1тстн 11те кр1п1щ11. Неrов1пе трудове по ста­
роrрьцка II особено по за падноевропейска л11тература дьлrо време остават 
КЗlО CДIIO ОТ HЗЙ·UCIIIIIIТC мар1tс11ческ11 Jl3Д3HIIII . По11ул11р11осrrа 113 П . Кохан 

11 у 11ас е толковз голяма, че nол1щсйск11ят кр11т11к Йордан Бадев 11зл11за със 
с11ец11ал11а статш1 .. За хоrа1юма11нята в 11аш11те rш~111аз1111··. в ко11то б11е тревога. 
че уч 1пел11 11 учсшщ11 11Зучавал11 чуждестранната л1пературз по Коха11 , ч111rто 

1рудовс 11мал11 nрс11мущсство пред остарел11те 11деал 11ст11чсск11 учd5111щ11 . 

Чувствуваi\к~t ltCBЪЗMOЖIIOCTT!l да се спре nро1111кв:111ето II ВЛltЯ ltвето 113 СЪВСТ• 
ската л 1псратур11а м1tсъл у нnс, Бадсв заявява: .... аз м11сл11 , че коrанома 1н111та 
в нашето уч1 1л~1щс тр11бва да се огра1111 1111 no11e, ако не може веднага да се 
r1рсмах11с." 1 

IJ .. Но11 r~ът'' са 11рспс •шта 111 1 слсд11 1пе стап111 1ш Кох:111: .. Що е л~псратура 
11 111,сатсл11", .. Съuрсмснната руска л11тература", .. Руската л1 ,тература в год1 , -
1111тс на Октомвр1111ската революция". Какв11 труд11ост11 рсдпкциятn е трябвnло 
да преодолее, за да се домогне до съветските 113да111111, показва бележката, с 

която е 11убл11„увана 11ослед1шта стат1111 на Кохан: ,.Горната стат1111 заемаме 
от с1 1 ... Крас11ая нов~." № 3, от 1921 r. В 11д11ата хниж)(а ще дадем свършека 
11:i та11 ПО!1001tна от стат11ятn, която е поместена в 1ш. 3 113 „Красная 11овь~. 
П о11сже 11е разполаг.аме, IIIITO пък сме МОГЛlt при MIIOГO ТЬl)UIIIIЯ да достав11м 
к1111?0 4 110 „Крас11а., 11м" от 1921 г., дето е поместе11а втората полов1111а от 

стат11ята на Кохана, .110,ru.\1 11аli•настоятелно оня 11am читател, който би 
110.:>&.1 да 1щ с11абд11 с нt!R, да стори тма вед11аzа. като 1111 R изпрати са,110 за 
11:,,.·0,11-0 д11и. С тоза ще се наnрав11 една 11ст11нска услуга 11а бълrарск1пе ч1па­
тел~1, като IIM се даде ВЪ3~10ЖНОСТ д.1 прочетат )(0MlleTCIIТIIOTO мне1111е 113 Ко­

хана:·3 Молбата се повтаря II в следващата 1О к1111ж„а 113 „ Нов път". В 11ея се 
)(а3ва, че тысмо във втората половина на статията с11 Koxn 11 разrлеЖдал nро-­
б.,еJ.ште на nролетарсхата поезия: .,Още веднъж, в 1111те~а 11а n'ЬJ111ото освст­
!1е1111е 11а толкоза заJ1шня въпрос за изящната щ1тература на Съветсr:а Рус1rя, 
,,олнм 33 съшото. 

По същия въпрос отnравя.,1е шперссуващ~tте се rы.1 документираната 

1шижка 11а Вnлер11А Брюсов: .,Руската поезИ.11 вчера, д11сс и утре''. хоято сьстав­

,111ва N1 9 11а нашата б11бл11отека „Нов път". 
Както се вижда, редакцията на „Нов път" сч11та хато nървостеnс1111а сво11 

1адача пропага11д11р..111сто 110. усnех11те на съветската л11тература. Неумор11м1111т 

редактор, 113дател, орrа1шзатор 11 кр11т11к Г. Ба„алов работ11 с аnостолс,ш все• 
отдаii1 1ост в та311 област. М11огоот113да1111ята на б 11бл11отека „ Н ов nът"- та­
кива б11бл 11отек11 са ед1~а от 11ай-характер1ште форм11 за пропага1щнра11е нr. 
маркСl!СТ)(0-ЛСIIИIIС)(3Та ЛIIТСратур.1-са nроизведе,11111 ,ш pyCt:11 11 СЪВСТСКII n11• 
сатсл11: .,Карл Мархс„ от В. Ле1111н, .,Май11:а„ и .. Ес11афщн11ата в литературата„ 
от Горки, .. Рол,rта на Л11ч11остта в исторИ.11r.~ .. 11 „К. Маркс и Л . Толстой„ от 

' На. m.т. rод. 1 , 11:t1. IZ, с. 384. 
• eno.o. бр. 979. 7. IX. 192.5. 
• Ноа m.т, год. 1, о. 9, с. 277. 
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Г. Пле,ш11ов, .. Не моrа да мълча" от Л. Толстой , студията на Брюсов .. Разказ 
за седемте обесе,ш·' от Л. А 1щреев, ,,Руският работник П . Алексеев·· от Вол­
ховскн, ,.Един r.шr·' от В. Короле11 ко и др. 

Огромните усилия за превеждане, издаване и разпростра11яванс на рус­

ката, на съветската л~пература у нас са прод~1ктува1ш от съз11а 1111ето за неза­

ме 1111мата роля, която таз11 литература играе в политическото и естет11ческото 

възпита1ше на българския народ .• , Никоя литература - п11ше Г. Бакалов в 

статията „Руските кн11г11 11 нашата 11нтелнrенц11я'" - не е упражнявала тъй 

благотворно II тъй дълбоко в1111я1ше върху бъл гарите още от преди Освобожде­
нието, още от периода на Възраждането, както руската лнтература. От све­
щешшя завет 1ta Белински насам: ,,Учитесь , у •rнтесь, добрые болrары", на­
шата и11те1111ге1щ11я не е престанала да чертt поз 1ш 1111е II вдЪ:\новсние от руските 

корифе11 на мисълта 11 словото ... Идейн11те тече1111я у нас, 11 не само в к1шж­
н11ната, но II в обществе11 ш1 живот, в11наги са се намирали под непосредстве­

иото и дълбоко влияние на руската литература. От Венел11на до Лен11на, от 
Карамз11на до Горки, поколе1111я след поколе1шя у нас живеят с тех,ште 11де11 

11 чувства."' 
Лишаването на българския ч11тател от руската II съветска литература, 

от руската к1шга , •1рез която той общува с литературите на цял свят, е 11спш­

ско пресn,плеш,е, чиито последствия труд110 могат да се предв11дят. ,, Изгу­

била руската л итература, не сnечел ила заnадноевропейската , вашата 11нте­

л11rенщ1я р~,скува да nод11вее." И Бакалов като 11ст11нски патриот, заrр11же и 

за бъдещето ,ш българския 11арод, на неговата култура, призовава: .. Отдавна 
е време нашата мислеща, трудеща се II учаща се интелигенция. да се оnълч11 

против 11ас11лственото 1111 отк·ьсване от руската литература, тоя благодатен и 

неизчерпаем ювор на позна 1шя ... Новото наше приобщавш1е с руската л и­
тература ще подействува освсж,пелно върху 1шшата интел 11ге11ц11я и върху 

цялото нейно творчество в науката II юкуството. Един разцвет щ1. ду:\ов1111я 

ж11вот на страната ще бъде неговият резултат:·2 

Това са дълбоко л11чн11те убежде1111я на Бакалов за мястото н ролята 
на руската II съветска л11тература, 11а съветската култура в обществено-лош1-
т11ческ11я 11 111псратуреи ж11вот у нас - проблем, от решаването 11а който за­
в 11 с 11 бъдещето на нацията! Тези убеждения го карат да не щад11 време II сил и 
за nропага11д11ра не на съветската книга, м 11с11 я, която той из пълня ва със зав11д 11а 
упор~пост II последователност успешно п рез цсл11 я с11 ж1шот. Ед1ш еnюод 

от таз 11 дей ност , преди вснчко на Бакалов , е и издаването на „ Нов път". И.з ­
пълнен11ето на таз11 в 11соко благородна, първостепенна поn~пическа, nар­

т11йна 11 л итературна за.дача 110дnомага бълrарск11я народ в неговата борба 
да се изтръгне от вер11гнте на каn 11талнзма II фашизма, да тръгне по ш 11 рок11я 

11 светъл друм ,ш социал 11зм::t , път, осветен за 'IОвечеството от с11я1111ето 11а Ок­
томври .. , М11шю1 111 оч и 11скрят пр11 името ш1 с1ш.с1пел.11ата звезда 113 11зкоп 11я­

лото от :\ 11ляд11леп1я човечество. Осею1 пролетарий, какъвто ез11к 11 да говор11, 

какъвто II да е цветът на кожата му, щом се отвор11 дума за първата работни­
ческа държава, в душата му трепва поетическа жилка, той сам става поет.''' 

Нека тази любов към вел иката страна 1ш Ле,111 11 1111коrа не yracaa в сърцаm 
1111, не~.а тя бъде наш завет, 1шше з11аме във вел11~.ата б11т~.а за тържеството на 

KOMYJIIIЭMa! 
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' Ноа m.т, rод . 1. 1ш . 18- 19, 5. IX. 1924, с. 570. 
1 Пак та~ , с.57 1 . 
• Г. Бака nо а. Беседи uo юl')'СТаото, 1924, с. 98. 



Христо Дудевски 

БЪЛГАРСКАТА ЛИТЕРАТУРА ПО СТРАНИЦИТЕ 

НА СЪВЕТСКИЯ ПЕРИОДИЧЕН ПЕЧАТ ДО 1940 Г. 

Октомврийската сошшл11ст11•1еска революшtя , гражданската война, след• 

военната действ11тел11ост правят особено притегателни за другите народи 

идеите , книгите, изобщо примера, излюащ от Съветска Русия. Тая обета• 

новка въздействува с цялата сн социална, пол ити ческа и духовна същност, 

защото е време, когато революционните сили на пролетариата n различните 
европейски страни решително атакуват буржоазн11те правителства, дори на 

отделни места временно установяват своя власт. Така е с Ноемвр11йската ре· 

волюция в Германия през 1918 г., Съветската република в Мююtе11 11 Бавар• 
ската съветска република (1919 г.); през март 1919 г. победа удържа Унгар­
ската съветска република . П рез 1920 г. германската работническа класа от• 
ново е в настъnле1ше - юбухва Мартенското въстанне в Саксония 11 Рур, 
а през септем.ври в Италия работниците завземат фабриките и заводите. Ре• 
волюционни боеве се водят в Средна Германия II през 1921 г. , за да се стигне 

до въстанието в Хамбург в 1923 r. През септември 1923 г. България е обхва­
ната от първото антифашистко работн11ческо-селско въоръжено въстание. 

Това е равносметката на революционните пролетарски битки в Европа 
11 на Балканите в периода 19 18-1923 r.1 

Безспорно тия велики исторически събития отекват в съзнанието на 

милионите обезправени люде, печелят нови съмишле11иц11 , стряскат съвестите 

на честшпе, но все още чужди 11а социалн11те борби 11ителигент11, n11сатели, 
худож111щ11. Това е време, когато се преоценяват ценностите , когато се търсят 

нови път11ща не само в живота на нарошпе, 110 11 в областта на изкуството. 
Българската л11тература в он11я rош11ш се намира в дълбоко вътрешно 

11рсустройство. Мнозинството от авторите, започнали да печатат в rод111111те 

11рсди войните, cera се оказват на кръстопът, прежнвел11 обезценяването 11а 
тrчнОСТТа, рухването на редица стари кумири. От друга страна, почти цялото 
следвоенно поколешtе започва да твори изцяло под влиянието па кому1ШС11f· 

ческото движеине. В тоя процес на 1юв11 11дейнн и творчеек11 дирения особено 
добре се посрещат иде11те иа Октомври II първите съветски юдаю1я с творб11 
на А. Бло~., А. Бели, В. Брюсов, В. Маяковск11 , С. Есешш, поетите от групата 

„Кузшща" 11 пр. Иначе не можеше и да бъде. Определящото тук е великият 

1 Срв. Календарь революциоuиых боев про.11.етаривта 1918-1923 r. - ЛИтератур-­
нu: гвэета, М., №26, 4. 111. 1934. 
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r1р11мер. който дава на 11арод~1те О~"fомвр11йската сощшл 11ст11 ческа рсволющtя 
11 творчеството 11а М. Горки 11 В. Мая;.овск11. В 11родължен11с 1ш ед11н значи• 

телен период от време руската съветска ш1тература бе nървата в света, 11зяв11ла 
1ш10 своя същност nр111щ11л11те на кому1111ст~1че1:ката 11арт11 й11ост, 1tде11те на 

соцш~л11сп1чсскш1 хума1шзъм II пролетарския шпер11ац1ю11ал11зъм. 

Но тоя проце1: 11ма 11 друга страна. Съветските ш1сатеЛ11 no различен 
повод реаг11рат на съб1п11я II nробле„111, ~.:асасщ11 се до стра1111 11 1шрод11, където 
буржоазията все още е 1ш власт. 1 Тая nлодотворна л111щя на вза 11ме11 интерес 
е рсuштелно nодпомогната 110 от11ошсн11с на Бълrар11я от Г . Бакалов , М . М ар-­

•1свск11, К. Кюлявков, Т. Павлов, П . Аджаров II др .. които като лол11т11чес101 
с~111rра11т11 прекарват no няколко год111щ в Сьвстск11я съюз. Това е случай , 
който още uедньж доказза, че л 1ператур1шта бълrаро--съвстска дружба 11е е 

случай1ш, а nроют11 ча от 11стор11ческн създаю1тс се 11редпоставк11 на nроле• 
тарско сд1шство II общност на целите, които 11мат дn реша.ват двата братск11 
народа - построяването на соц11аn11зма 11 кому,шзма. 

За да се 11зяс11ят rю11е отчасти nроблем1пе, предмет 1ш тая статия , в 11зло• 
же1шето ще се спазва следю,ят 11ла11: 1) Съветск11ят 11ср 1юд1!'1е 1t ве•шт за „Н а• 
кооал~tя ", РЛФ 11 други nролсп1 рск 1 1 1 1 зда 1111 я; 2) Бе11сжк 11 за отдсл 1111 български 
пвтори II кн11 r 11 ; 3) Съветската кр 1tпtкс1 11 Христо См11рне11ск11 . П роблема за 
качеството на преводите от български 1ш руск11 не разглеждаме, тьй като пред• 
полага 1ю.спсц11ал1ш разработка. 

Известно е, че в год11ните между Първата н Втората световна война бур-­
жоазштте правителства и жълn,ят печат у 11ас полагат сврыус11л1111 да внушат 

на трудсщ11те се 11 1щродната 1111тел11rсншtя, че Съветският съюз е „особе11а·; 

страна, че строителството иа сощ1ал11зма е ф1 1 1щ11J1 11 какво л 11 11е още. Въn рек11 

т11я наn-ы111, българск1пе nролстарск11 ш1сатеn11 11 лсв11те журнал11ст11 се борят 
за пълна 1111формаш111 за Сьвстск11• съюз, за 11стнната по от1юwен11е на СЪ· 
оетската литература, 11зk-уство, наука II култура.• И трябва да се пренесем 

м 11сле110 в 01 111я трудни години, за да ттрсце111,м по достойнстоо целия мора• 

лс11 крсд11т, който 11аw 11те дейu11 са чер1111Л1 1 от съветск11я печат, об11к 11овено 

доставян по 11елегале11 нач1111 11 t~етен с 11астърве1111сто 11а жад1нrя. А колко 

още по.голяма е бш~а радостта 11м, когато на стран11ш1те на тоя свободс11 тте• 
чзт те са поnадал11 ,ш СТ1[}1::отворс1111е от наш автор н превод 11а рускн ил и на 

къса бележка за нова кн11га 11л11 весп111к , 11здаде1111 у нас въnрск11 дн вата цсн• 
зура 11 11ол11цсйск11 проюво.1. . Изследва11ето на т11я връзки между двете 
братск11 л11тсратур11 11есъмнено е аА-ч'ал11а задача. 

Първ11тс да11111 1 за Българ11я, 11амер11Л1t място в съветск11я пер11од11че11 
1111тературс 11 печат, засягат естсствеrю Септемор11Аското въстанне през 1923 г. 
Така в рубриката .. През ссдм1щата·· ( .. За 11еделю") московското cn 11ca1111e 
.. Крас1шя Н11ва·' дава сведен11я за белия терор. установен в стра ,шта след восн• 
11Qофаw11стк11.Я преврат 11:1. 9 юни. Под11р разпрзвата с Алсксанд1,р Стамбол~tй• 
ctпt палач1пе 11а Цанков застрелват на ул1111ата Райко Даскалов. тогава пъл110--

' TeopeniчccD TON р,аэбнраж: лобре с изразм А. Луиа,ара:11; мНмс а:чип ЖСJJК.Ч 
;ur, опзuме L'IH•lllfC 8\.J)l(y окр1,жаващн• ки С811Т и С-..8С64 не " отnзu.чс .na n.pnн1'! n.J• 
АСllстМС от неrом страна.м - Всстниr: Ниостра!11Ю11 n-11-repa-rypw. Dt. 1, IIКNpt. 1928. 

1 В-. nодроб,ю • мСl.астспта nнтература • Б-..nrap1111. 1918-1944• . Сбории11: от до-­
J()"иснтм, спомен.и м ар.'(Н8ММ матсрнаnн. 11зл. на БАН , т. 1, 1961, т. 2, 1964. 
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моще11 м1н111стър в П раrа. 1 А някол,ю броя по-късно същото cn11ca1111e 1шфор­
м 1,ра: .. Въста 1шето 11а кому1111стнте 11 селяните в Бълrарня с пр11сло ш11рок11 
размер1 1 . Вснчк11 бслез 11 показват, че това въста1ше, все още непотуше110, е 
11зв11ка но от же<::ток 11 я терор на белогвардейското прав1пелство щt Ца11ков .. .'"1 

Тни редове най-добре характер11з1 1 рат не само 111пер1шщ101ш.1шст11ч1юто, 
110 11 братското съчувствие на съветс1ште 11арод11 спрямо бълrарск,пе тру­
дещ11 се, вд11r11а.л11 се на въоръжено въстание срещу монархо-фаш 11ст 1 1те. Ето 

зашо рсволюшю11 1ш мъка се чете между редовете. с ко,по .. Крас11ая н ива„ 
съобщава за 11сусnсш111 1я край на въстанието.' 

Но с това 11е пресеква интересът на съветс,ште хора към революц11ою111те 

борб 11 на нашата рабопшчес1ш класа, бед11 1пе селя1111 11 1шрод1111те 1111тел 11-
rент11. И когато се разразяват кървав 11тс съб11т11я през април 1925 r., съветският 
поет М 11ха 1tл Светлов откл~ t ква с мъжественото ст11хотворс1111с „Българ11я·', 
061шродва1ю във в . . , П ра вда"' (от 22 юл 11 с. r.): 

Баз1ю зарастват, Б-..лrарио. 

д-..лбо~.о тлеещ11 ра1111 -
1ю скоро зем 11те ти ст-ари 

111е бъдат 11ак разора11и . 

Небето облаци трупа , 
зем11та раJКДа страда1111е. 

Всеки български купол 
скоро без сън ще оста11е. 

По-бързо стро11 разrрьщаА! 
По-дружt10 боАюtте пес1111! 
KpaR българските пътища 
JIIOЛeJIIT се обесеюt.• 

За бълrарската пролетарска литература спец11ално II по-подроб,ю се за­
говорва след 1928 г. , коrато в Москва се изгражда Международ110 бюро на 
революцио,тата литература с печатан орган сm1сан11ето .. В~1111к иностраи-

1юй л~пературы··. Една от заслуппе на това сп11са111.1е е , че спомага за ко11со­

лнд11ране на революц1ю1111кте II демокраn,чно 11астрое 1ш творШt 11а художе­

стве11ото слово в отделшпе стра1111,а в същото време от11:р11ва нов11 възмож:11ост11 

за вза11м110 опоз11ава11е, срещи, превеждане и издаване. В късо време „Вест11нк 
нностран,юй ш1тературы" се очертава като це11тър на световната ревото­

ц11онна II социалист11 ческа литература. Нещо повече. В о,шя страни , гдето на­

цнонал1111те с11л11 са по-з11ач1пел11н, те орrа1шз11рат свой 1щц11011ме11 печатан 

орган. Например през 1929 г. почт11 едновременно започват да изл изат еп11са-
1111 .11та „Linkskurve·· ( .. Ляв завой••) в Германия, .,Сърп и чук" в Унгария 11 сед­
м11ч11 11кът РЛФ (., Рабоnшче<::к11 литературен фро11т") в Бълrар11я. Послед1111те 
тр11 органа в цялост1шта с11 дейност следват л1ш11ята на „ Вест1 111 к 1111остра н­

ной л1пературы··, като помежду си акn,вно разме 1 1.11т по-важ1111 теорет11ч1111 

стат,ш , художсстве1.а проза, ст11хове. Спрямо РЛФ трябва да се добав 11 , че 
блаrодарс1ше 11а •. Linkskur\.·e·· поддържа почти IIЗWIЛO отдела е н за чужди 

литератури . 

Доколко отговор110 се е гледало иа 11здава11ето на ., Всст1111к ю1остра11 -
иой л11тературы", л11ч11 11 от това, че като негов rлаве11 редактор застава 

~расна• IOINм. М., }w 36, 9. JX. 1923, С. 28. 
1 Па.: та.ч, .Nt 40, с. 31. 
• Пак та.ч • .N, 41, с.32. 
• Пnаn.че го no преюд 1u 1. ,, Работuи"IССIСо делом, бр. 268, 2'. [Х. 1966. 
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Д. В . Луначарс,щ, който привлича за сътрудшщи такива изтъкнати ш1сатсл11 

като Т. Драйзср, Дж. Дос-Пасос, М. Голд, Дж. Голсуърти, А. Барб1ос, Р . Ро,­
лан , Л. драгон , й . Бехер, Ф . Вайскопф, Л. Рен, А. Зегерс, Б. Ясенски , И . Олб­
рахт , К. Варнал ис, П рсм Чанда; от България сътрудничи Г. Бакалов. 

М 11сля , че няма да бъде неточно, ако кажа, че 11ме11 110 на Г . Бакалов, 
неуморния преводач, юдатсл и пропагандатор на руската к1111га в България, 
тогава намиращ се в емиграци я, съветските читатели дължат няколкото ста­

пш за българската пролетарско-революционна л итература във „ Вестник 111ю­
странной л итературы"1 • 

В същност първата Бакалова публикация във „Вестник иностранной ли­
тературы" е допълнен вариант на неговата статия „Нашата поезия през вой­
ната"2. Допълнението се отнася до следвоенната пролетарска литература 

11 по-точ1ю - за Христо Смирненски. Тук най-положителното е патосът на 

утвърждаване на Смирненски като пръв класик на социалистическата поезш1 

в България. 8 

През цялата 1930 r., неизвестно защо, ,, Вестник иностранной л11тературы„ 
не помества материали за или от българската литература. Сигурно това с 
във връзка с реорганизацията на сn исаш,ето, което от януари 1931 г. се по­
явява с 11ово 11а11мснован11е - ,,Литература м11ровой революции" . 

Види се, за да отговори то на своите нови задачи, оше в първата кн ижка 

с кратки животопис1111 бележки са п редставени Алберт Готоп, Луи Араго11. 
Станислав В11годск11 и Марко Марчевски. В съЩ11я брой е поместс1~а поемата 
на Арагон ., Червеният фронт" (за пръв път печатана на руски), мемоарът на 
Марчевсюt „Арест II освобождение", превод на Г. Бакалов, статия-преглед 
на българския литературен печат след Септемврийското въстание от Г. Бакалов 
(под нея стои шшциал Б.) 11 др. 

Бакаловата статия не об~tваща всички автори, писали за въсташ1ето, 1t 
може би затова оставя двояко впечатлеиис . Освен това редица мисл~t , разв1п1t 
в нея, са доста остарели. Същевременно не може да не се съгласим с критиката, 

направена на списание ,. НаковалнJ1" . Като изтъква, че негов редактор е осно­

вателят на българската пролетарска поезия - Димитър Полянов, Бакалов 
съобщава, •1е въпреки терора той продължава да следи революционното дви­

жеш,е в страната II вън от нея, ,,дейно се откликва на политическите събития", 
ио напоследък .,неговите сти~tове са лишени от оня завладяващ патос, който 
611 могъл да запал11 маситещ.двторът греш и обаче, като причислява Полянов 
къ~t категорията на .. спътниците" (,,попутчики''). Тук механично е пренесен 
термин от тогавашната съветска литературна критика, вследств11е 1ш което се 

r1олучава объркване 11а понятията. 

От друга страна, напЫJно вяр1ю е заключението, че тъкмо „ Наковалня" 
да;nе подслон на цяло ядро от по-млади революцио11и11 поети II белетристи -
Хр. Радевск11 , Н. Лан ков , Г. Караславов, А . Тодоров и др. С всестранната 
и творческа помощ на Поляиов те се утвърд11~tа като творц11 с оr1редслена 

1 Преди Бакалов, още в 1928 г., ,.Вестшн.: нностранноli тпературы" nечата cтan1J1 от 
Кара-Ива11 о в ,. Болгарс1;ая литературам, но тя е коt-шилащ1я (.№ 11). Сьщият автор пмше 
всички статии в „ЛJtтераrурнаи з1щ1111:лопедия", т. 1 11 2, конто са кpali110 вулгарюаторски. 
Критнk)'ван еот Г. Бакалов в с11 . .,На литераrур11ом nостум, ки. 27, 1931. с. 43-47. 

1 Нов m,т, год. 1, 1924, кн. 17, с. 522- 527. 
' Г. Бакалов. Вoli11a и поззни у болгар. - Вестник 11ностран110II лнтературы . кн . 4, 

1929, с. 204-212. 
• Г. Бакалов. РабочаJI л11тераrурнаи nepиoDJ1n. - Литература ~,ировоli революции, 

кн.1, 1 931,с.128. 
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физиономия ... Наковалня - nродължава Бакалов - се яви 01 1 я център на 
рабкорите и селкорите, в който се възn ита младото пролеп1рско по коление, 
тръгнало да смен и поч и нал ите (Х. См1t рне нск11 ) 11 убитите ( Гео М 11лев, 
Х. Я сенов) революционни поети и сам ия Пол я нов. "1 

Накратко е отбелязана дей ността II щ1 Р ЛФ - втор11 я наш пролетарски 
л итературен орган. В срав11ещ1е с „ Н акова.rшя'', според Бакалов, РЛФ внася 
110-голяма яснота в задачите, ко 11то нма да решава съвременната сощшли­

стическа литература. Още в първите с11 броеве вестникът правилно поста вя 
работата си с рабкорите II оелкор1пе - те са резерв на пролета рските писатели . 
На страниците иа РЛФ се утвърждава фор:-.н1.та на малкия разказ-агитка , 
провежда се дискус11 я за стила на нona:ra революцио11 11а литература. Като осо­

бена заслуга на вестн ика Бакалов изтъква неговата а кт1 1 вност в заnознаването 
на българск1LЯ ч итател с успехите н 11ов1пе 1 t :-.1 е 1ш, ко 1 ,то излъч ва свето.в 11ата 

социалистическа 11 революционна л итература. 

По-и наче РЛФ е п редставен в ,.Л 11тератур11ая rазета'· 1 . Двете стат1111 из ­

л изат почти едновремевно 11 срав11ява нето 11м само се налага . Стапt ята в 

.Лнтературная газета" е без подп ис (вероятно е изпратена от България). 

Тук подробно е цитирава уводната стапt я от пърuи брой - статия, която 

изобилствува от левосектантски увлечения II грешки в оцен ката на въпроса 

за съюзниците, класическото наследство и п р. Н апр11 мер местната дребно­

буржоазна 1111тел иrенц11я е раз гледана като компактна маса, която уж „все 

повече и повече се фашюира'" (!). М ного кратно е повторе11 лозунгът tta ре­

лефци : .,С нас ил и против нас! Среден път 1шс 11е 11р11з1шваме:' 
Безспорно статията в .,Л 11тературная газета" съдържа и няко 1 1 обскт11в1111 

дан1111: , . Първите 4 броя на РЛФ свидетелству ват , че вестникът сто11 твърдо 
на пролетарско-класова поз11щ1я. В РЛФ печатат проюведеншпа си младите 

пролетарски nоети II писател и , дават се п реводи от „ Цимент'' 11а Гладков , 
статията на И. Мац „Изкуството от eno:itaтa на зрет1я капитал изъм", ,, П ети­
летка на юкуството в СССР" 11 т. н."3 Въл нуват и следните м исл и : .. В царст­
вото на белия терор, на кървавите Цанков-Ляпчев , всяка проява на класово­

п ролетарска мисъл се преследва без пощадно . За това може да се съди по дъл­

п,я списък (32 •ювека) на редактори на разл 11чн 11 пролетарски 11здан~1я о Бъл­
гария , :~tвърле1ш в затвора съгласно фаш11стк11я Закон за заш11та на държавата. 

Списъкът е поместе11 във вто рия бро1! на РЛФ." Там 1tам 1t раме 11 меп~ 11 на 
стария революционен бъл гарски поет Димитър П олянов , реда ктор на сп 11-
сан 11е „ Наковалня'\ предан борец за делото 11а работн ическата класа в Бъл-
гарш1." 4 · 

Обърнете вн 1.1маш1е: тук истор11чссю1 прав11лtю се слага ударе11 1 t ето върху 

дейността на Полявов. Авторъ.т на „Срутените кум ири„ естествено 11грае 

ролята на свързващо звено между двете поколен ия от пролетарски т1са­

тел11 - no<rapoтo на Георп1 К 1 1 рков II по-младото начело с Хр11сто См 11р-
11еиски . Това гледище 11ма пр1111щшно важно значение. То трябва да се утвърж­
дава . И това е конкрепtата помощ, прсд;1ожена в 011 я момент от съветския 

л итературен печат 11а младото, развиващо се българско маркс1 1стко-ле1111 11ско 
литературознание. 6 
~ 1( а ло в . Рабоча11 литературш~,r пер11ОДИl(а . - Л1пература 1>1 иJ)ОвоЯ рево,. 
nюцкн, ки. 1, 193 1, с . 128. 

1 Детище рабочеrо класса Болгарии. - Лнтературиа11 rазста, № 4, 27. 1. 1930. 
' Па l( там. 
• Паж там. 
~ Вж. no-nc110 бJ)Оwурата ..Д. И . Пол1111ов ПJ)Оnетарскн 11оет ли er· 11а Г. Бакалов. 

Софн.1 , 1933. 
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Тоя процес на взаимно информиране през следващите год11ю1 прот11•1а в 

нови и по-разш1ч 1111 форм11. Освен прегледни стат111 1 появяват се крапш 6116-­
лиоrрафски бслежк11 за нови к1111н1, в по-голямо кол11чество излизат прсвод1t 

от български ,ш руск11 езнк 11 np. Например в к1шжк~, десета на „Л 11тература 
м ировой революции" са дадени 611ограф11чш1 ск~щ11 на Пол Baiiatt-Kyт1op1te , 
Георг Лукач II Георпt Бакалов. А на кор1щата между сътруд1нщ1пе от •1уж-
61111а се четат 11ме 1шта 1ш Георп1 Бакалов II Марко Марчевски; на следващата 

год11 1ш към тях са добаве1111 А. Тодоров, К. Белев . 11 Х. Радевски. В същата 

десета книжка Бакалов печата голямата статия „Рсволюционная л1пература 

Болгарш1". Тук авторът се опитва да даде ново, по-съвременно 11зложе1111с на 
развоя на революц11он11ата 1111 поезия от Ботев до 11ай-младата тогава лите­
ратурна смяна - Г. Караславов, Х. Радевск11, М. Исаев, А. Тодоров II друп1 
пролетарско-соц11ал11ст11ческ11 писатели. По отношение на Д11м1пър Полянов 
Бакалов отново подчертава като 1tегова историческа заслуга , че се изявява 

::;~к~~;: ::шп~:~~::~к::о:;,~:, ок~:т:~~~,~~д;т~~1 1:~~, 1~1::,~~:со~~а~~р~~ 
ролята на прелюдия към зрялата пролетарска посз1 1 я, която не закъс11я да 

се появ11 в лицето 1ш Хр11сто Смирненски. Накъсо е разгледана 11дей11ата 11 
творческа еволюция на Гео Милев, ала все още предпазливо, с кр11п1чсск11 

бележки за поемата „Септември" (авторът отделял мноrо място на „11сбес-
1111те с11л11" и др.). От по-младите се спира на Радевск11 11 Ланков - ,,творче ­
ството им е свързано с практиката на революц11онното дв11жен11е·· , често 

.,пишат сво11те ст11хове зад тьмн11чната решетка" '. От смиrрантнте отбелязва 

Крум Кюляв~,;:ов - n11сател, художник II поет, автор на революц11011ната сеп­

темврийска балада ,, Н11код11м·', сntхотворението „ Ние" 11 др. 

Особено радостно е, че тук за пръв път в тсорет11че11 план се поставя въ­
просът за състоянието II насоката в разв11т11ето на 11ашата пролетарска проза. 
И правилно е казано, че ~,;:ато жанр художествената сош1ал11ст11ческо-рса.л11-

ст11чна проза се заражда по•късно в сравнение с поезията ,ш и още няма зна­

чителни постижения . 

Н акрая отново е пренесен терминът „спътн11чесюt шпература" у нас II с 
неrо са обяснени някои 11дей1111 и творчески слабости о таюt.Ва произведе1шя 
като „Милосърдието на Марс" на Л. Стоянов, ,,Хоро" на А. Страшимиров, 

.. Ръж" на А. Каралийчев, ., Земя'' на С. Л 11лянов, ,, Бунт" 11а М . Марчевски . 
Очевидно с оrлед на по-нататъшната реорганюац11я 11а Международното 

обедине1111е на революц11011.mпе писатели в Мос~,;:ва релефщ1 изпращат нещо 
хато свой отчет за направе11ото в 1931 r. н план за бъдещата дейност. От­
чеrьт-статия е обнародван в първа кНJiжка на „Лl!Тература мировой револю­
ции" от 1932 r. Своята главна особеност релефц11 в11ждат в привл11•~аието на 
работници в литературата (.,орабочива1111е пролетарской ш,тсратуры") 11 в 
тая връзка отбелязват някои слабости. Едва ли е 11уж110 с късна дата да се 
повтарят т11я II друrн социолоr11чески увлече1шя , характерн.~1 за разв 1tт1tето 

на пролетарската щпература 11зобщо.1 Разб11 ра се, релефц11 допус~,;:ат II сво11 
греш~,;:и , например те11Де1щ11ята към пълно изол 11р:ше ва РЛФ от оста нал ия 

ваш революцнонен II демократичен печат, също ош1тът им да представят 

вестника за „пръв в историята на бълrарската л11тература", който •. зае по 
въпросите на нзкуството лешшска поз11ц11я" , ед1111стве11 борец за „партийност и 
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болшевю::щt~я на nролетарсkото ю~.:уство•· в Бъ.лгарш1. И цялата тая деАнОС'Т' 
на РЛФ се обявява за .. неговата ,шй-голяма 11стор11чсска заслуга, която из­
купува мноrоч 11сле1111те му II з 1шч11тешш грешк11 ·· 1 • 

Тук нма 1tстшш l t нс1 tст 1,1 ш . И ст1ша е, че релефц11 съзнателно тръгват no 
пътя 1 1а В . И . Лешш, веотстътшо II въnре1щ це11зурата nроnага11д11рат ле111ш­
ск11те 11де 11 в литературата. юкуството II културата. широко поnуля р11з11рат 

ус 11ех1пе ,ш съветската л~1тср.·пур:1, като превеждат откъси от художсстве11ата 

проза на М. Горки, Ф. Гладков, Л . Фадеев , Л . Сеiiфуш111а. стихове от В. Мая­
ковски, д. Жаров, Л . Без11ме 11ск1t. С. Маршак 11 др. Ала да се твърд11 , че 
РЛФ пръв се заема да утв·ърждава у 1tac теорет11 ч11ото 11аследство 1ia Влади­
мир Илич, оз 11а•шва да се прснсбрсгва факrът, че още от 19 19 г. 11 с гов11те 
трудове се лускат на българсю1 11 огром11 11 за времето с11 т11 раж11 от nартиА-
11ото издателство ,.Освобожде1111с" 1 , 11 сгов11 стат1111 11 до~.лад.11 се препечатват 
в сnнсаНJ1е .. Ново време--, теореп1чс11 орган на БКП . а през 1922 r. излиза 
за пръв път ,ш бъ.лгарск11 11 забележ11телнзта стат11я ,. Парт1 1й11а организация 
11 партийна шпература .. , rюд заглавие . .Парп1 ii11а л 11тература (Из съч11 нен 11ята 
на Ле11 1111)" ~. 

Както се 811Жда ОТ TIIЯ ДO l11,ЛI I C IIII A, р ЛФ само подхваща СДIШ na pт11 ii 11a 
традиция. като я доразшша 1 ю- 1штатък съобразно с 11Ов 1.1те полнт11чсск11 ус­

лов11я 11 ко 11крст1ш л 11тератур1ш зада•1 1, . Тай стра 11а от дсй 1юстта 11а релсфцн 

11е е отбягнала от в1шма1шето 11 11:t съвстск1пе 11м i.oлer,.t. И те за трет11 път 
в ед~111 11еnродълж1пслс11 срок от време разказват 11а свокте ч11татели з.а ус­

nех1пе 1ш българската л11тература. Стапu~та е поместена в сn11санне _Ино­
стра1111аJ1 л11тература·· ( 11овото з.аглав11с на „Л 11тература м11ровой революцнни 
след 1. 1. 1933 г.). Ceru е 11ал1ще стремеЖ"Ьт да се 11злезе от схем11Те, явили се 
като следствие от вулгар11зац11ята 1ш nоняпtето nа рт 11й11 ост, от ед11а страна, 

а , от друга , автор11те ра.зш11рJ1ват ж.юнения II темат11чс 11 обсег на творческнте 
сн д11 рсж1я , обръщат 110-голямо вн11ма1111е на метода н 1111дн в 11дуалння почер1t . 
. .П рав11л11ата в основата с11 л~1 111,я - четем в стат11ята - спомага за бързна 
растеж на младите nролетарскн с 11Л11 . Тук, на стра 111щ1пе 1ш вест111r~.а , л~пе­

ратурното дв11же 1ше nорас1ш 11 укрсn11а:· Н о rъкмо спрямо ,ювкте задачи , 

а.со11то noc·raвJ1т млад11те л11тератур1111 с11Лн, РЛФ показва в 11Д11мо 11зоставане : 

. .П рез това време {т. е . nер11ода 1929- 1932 г. - б. м ., Х. Д.) r1ролетарската 
л11тература , kоято заяк11а по стращщ11те на РЛФ, го 11адрасна, TJI изнс~.ва 

отделно cn11ca1111e, а.соето да отговаря 11а съвремс111ште п роблеми , стоящи 
пред л,пературата", за1U1ючаsа неювеспшят автор . • И та~.ова сnнса ,ше вече 

1 Литература MMJ)OIIOA рс1О11МЩМИ, 11:11. 1, 1932, с. 96. Може 611 не слу..аlио 8 с,,щата 
1ши•1а е nуб,1иr;уаа11а бибnмосрафсn спрааn за км~ц 61о11rарс1м рсво.,юuмоиии 8ССТН11цм 
и сmка11 иJ11 , издавани у 11ас • пернода 1925- 193 1 r. , 101то 1ю с,,щестю 11:ориrира тnрдеинето 
ма релефцм. ~lаэова11и са „ Работии~ес10 дwо- ... Ехо-, _Ели1ктю-. _Мnадсж11:а искра-, _Мnад 

рабопtик", .. Погnсд·· •. .J>ЛФ- , •• Вест,11111: - Роман" •• ,Сrуде1t тс11:о 311амс-; от спнса и11J1та -
,.Haro1:11Л11,i", ,.1-lарощш щюсвета- (tta Т. Самодумов), .,Студс11 тс11:а трибу11а- и издател­
стаата на проrрсси11на литература - _Народ11а просвета- , _Ехо'". РЛФ, .. Про.nетnнт-, _сао­
бома Добруджа- и _Беэбож11и11:-. В 3IIIUIIO'ICHMe автор1,т (с м11ицнади А . Б.) пише : ~Н• те­
рора, 11:оlто 61o.'lrapcuтa б)·р•оазмв rюдха1,р.u оро.nетарсuта 11:нн rа. тpy.oeuurre се м1а1 

оnр1,,Щ1т с wасоаото й м:шаааие и р1.зпр,остранеиие, 11,,0рс1м 1оофиа:ацнл-а III Прсс.nсдаа• 
нето" (с:.124). 

• В•. Сuстспта 111стер1тура • GW1"ra ptU1. 1918-1944. Сбор11и11: от маприаmr, аю1«1111 
н JIOl)'wc:tm1 . Изд. на БАН . т. 1, 1961, с. 326. 

• Но-о lрсж;, rод. ххп. 1922/23, кк. Х, с. 314-)17. 
• Иностр111111.11 1111тература, Н1 4, 1933, с. 178. 
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е създадено - .,Звезда", с главе11 редактор Г. Бакалов. Новият орган има 
11 rю-нова програма: преди всичко да се бори за ,,укрепването и развитието 
на nролетарската литература и приобщаването 11а левнте, спътническите 
писатели"1 . Втора близка задача на „Звезда" е да покаже конкретно .в какво 
се състои вулгаризацията на литературните я.вления, от нов ъгъл да прецени 

теснячеството, нзобщо да 11здиrне на нов етап борбата за лению1зиране на 

нашия културен фронт. 
Тая преценка на патоса и 1шмерсн11ята на „Звезда' · е друг характерен 

пример как нашето културно развитие е било отблизо следено 11 11асърчавано 
от съветската литературна кр11п1ка. И това е nомощ на брат по оръж11с, 
да11ена на време и без скрита сметка. 

За друго наше периодично юдание не с писано в съветския печат 1ши 

поне не ни е известно да е п исано. Но II от изтъкнатото дотук се разбира 
огромното положително значение 1ш тия къси бележки и принципни оценки, 
които 11ашитс дейци са могл~, да прочетат за собствените си произведения 

11 колект11вн11 прояв11 о съветск~1я печат. В 01шя труд1ш годин и на полулегал-

1ш дейност II най-малката похвала или 11асърчс1111е, дошли от страната на 

победилата революция, са вдъхвали нови сили, заякчс1вали са редиците. Като 
следват 11 развиват на нов етап националната революционна и реалистична 

традиция, българските пролетарс,-и nоети и лнсатели дават , своя принос в 

общите усилия да се изгради социалистическото изкуство II култура. Радо­
сппе, които им носн еди11еш1етосостанал11я работнически свят, мечтата за 

светло и свободно бъдеще, на което те посвещават много от своите nро11з­

ведс11ия - всичко това е оригинален словесен израз на мислите и чувствата, 

вълнували българския 11арод през най-бурните II сложни десетилетия на наши11 

век. Тая страна 1ш процеса ще стане още по-ясна, когато се проследят и дру­

ппе отпошеш1я на съветския печат - бележките и отзивите за наши автори 

11 

Един от първ1пе, ако не и първият български nролетарск:11 писател, за 

когото се nише отделна статия-портрет в съветския периодичен печат, е Марко 
Марчевски. Това не е случайно. След апр1~лск11те събития от 1925 г . Марчев­
ск,, с подгонен от фашистката .власт и през Турция е~шгр11ра в Съветския 
съюз, където намира не съмо nолитическо убежище, но и условия за спокоен 

творческ11 живот. В Харков, тогава столица на Съветска Украйна, Марчевск,и 
попада на ядро от български културн11 дейци - емигранти II изселн1щ11 от 

по-старо време. Заедно с К. Кюлявкоо, П. Лджаров, Д. Ф. Марков, А. Па н­
талеев, И. Гедиков, А. Кетков, Мар•1евскн II пр11съедин11л11ят се към тях през 

1929 г. Бакалов издават сп11са1111я и к111 1г11 на български език, предназначе11н 
за политическата емиграция и тъй наречените тавр11ческ11 българи. Верояпю 
от средата на тия негови другари изхожда II късата бележка, с която Мар­
чевски 61ша представен ,ш съветск11я читател: 

„ Български революционен ш1сател. Преди да ем11гр11ра, в България е 

nрш1адлежал към лявото кр1шо на Земеделския съюз - дребнобуржоазна 
радикална партия на Стамбол11йск:11. Заедно с Гео М11лев, сега убит, основал 

революцио11ното л11тератур110 сп11сан11е „Пламък·', забранено след атентата 

' И1tостра!fная л1пература, № 4, 1933, с. 178. 
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в църквата „Св . Неделя'' (на 16 аn р11л 1925 г.). След като ем игрира в Съвет­
ск11я съюз, в своите 11ро11зведею, я изобразява класовата борба на българскщ1 
пролетариат. В Харков излезе неговю:1т сборн ик разказ 11 ,,Бу11т". Сега работи 
върху повест за Септемвр11йското въстаю1е." 1 

В т11я редове л11ч11 не само голямото уважеН11е към българск11я тtсател 
ем11rрант. но те са косве 1 1а крити ка на буржоаз,~ата действ11тел1юст у нас. 
И още 11сщо. Подсказано е полож1 1тел11ото въздействие, което търпи Мар­

•1евскн от страна ,ш съветската действителност н новите яоле 11ш1 в шперату­
рата. Имеюю о Съветск11я съюз Марчевс,ш се изгражда като комуж1ст 11 1111-
сател сощ1ал~1ст11чес1ш реал11 ст.1 

Втор11ят наш автор, Jеомуто обръща в нимание с·ьветският печат, е Георг11 
Бакалов. За него се 1111we така: ,.Ед11 н от основател ите на nролетарската 
литература о Бълrар 1 t11. Работ11л е върху създава 1tето 1ш бъл гарската марк­

с 11чес~.а м11съл. Редакт11 рал е маркс11 чсск 11 с1111 са н11я, превел е ., Кап италът·' 

11а Маркс, много трудове ,ш Маркс II Енгелс, голяма част от nронзведе111111та 

на Плсхшюв, много съчи 1 1е 1шя ва Лс111ш, Горки ( .. Майка·') 11 друг11 ."' 

Тая характер11ст111ш 11а голем11я 1tаш литер.,турен кр11тик , издател II пре­
водач 11.1 руската клас 11ческа II съостска кн 1 1 rа, е з 11ач11теп 110 разш н рена II обо­
гате 1tа в стат11ята 1ш М. Я . Аr1леп111 , поместе11а в „Л итературная газета" 

като некролог по случай смъртта му. Сьщ1111ското място 11 з1щчен11е на Бака• 
лов е юразе,ю о думите: ,.Смъртта на Георги Бакалов е голама загуба за 
прогресивното българско дв11же1111е, за цалото международно антифашистко 
писателско дв11же1111с.·•4 

Третият наш 111,сател е Людм11л Стоянов. Той n р11ст11га в Москва през 

ноември 1936 г. по похана на Съюза на съветските писатели. Людм11п Стоянов 
е nосрещ11ат 11е само Jеато еднн от 11ай-голем нте пнсатели-ант11фаwнсти, уча­

ствувал вече в конгреса в Париж в защнта на м11ра н 1:ултурата, 1ю 11 като 
едшt от иай-добр11тс преводачи 11 усърдии пропагандатори 11а руската л~пе­
ратура от XIX и ХХ в. В интервю пред „Литературная газета„ гостът п рави 

знаменателна за времето си изповед. След като изтъква благотворното вл11я -
11не на Пушк11н , вл11я.н 11 е започнало от времето на Добри Ч,штулоо и непре­
~...с11ало до наши дн11, тoii продължава: .,Широко е ювестна II възбужда голям 
11итерес у българск:11те чнтател11 съоремен11ата съветска лнтература. Въnреkи 

преrрад11те от страна на властта, цензурата II реа1Сцноннн1пе издатели, тя 

се превежда 11 пуска в гол 11.м тн раж. Н я колко романа на А. Толстой, ,.Т11х11 11-т 
Дои·' 11 „Разора 11ата целина" на М. Шолохов, .,Разгром" на А. Фадсев, .• Цу­
ш11ма" 1111 А. Нов11ков-П р11бой, отдел1ш пронзвсдсн 11я на И . Еренбург, А. Ка­
раваева 11 друг11 вече са 11здадеи и на българск и език."'' 

Н е по-мал1:о яр1ш с хараnер11сти1Сата, 1:011то Людмил Стояиов дава 11а 

11аwата л 11тература от тоя nер11од: ,.Влиянието на nрогресив11ата бъл гарска 

л~пература, която организи ра обществе 11ото съзнан.11е в страната, е доста 

голямо. 8 пъро11те редове на а11т11фаш11сткнте n11сател.11 стоят поетите Н11 ко­
лай Хрел1Сов, автор на изтъkиатата поема .• Средношеи 1Со11грес" , насочена 

срешу имnериал11ст11ческата война; Хр11сто Радевск11, Ламар, Ангел Тодоров, 

' Литература м-ироаоА революции, ки. 1. 19) 1. 
1 0;,к , nо-nодроб110 Годишник на ВИТИЗ мК, Сарафовм, т. Х. 5, 1966, с. 189-206. 
• Литература l'!кроюА ревоnюцнN, кN. 10, 1931. С подобна соща • с,,щата D111;,кк1 са 

Пl)CllCТ81CHN Пол Ваltаи КутюрNе N Георr Луnч. 
• Литературиu rueтa, № 46, 20. VШ . 1939. 
1 П1к тuс , № 68, 6. XII. 1936. 
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r , 

Крум Пенев, Младен Исаев, Лъчезар Станчев и др . Широко са известни раз­
казите и песн ите на Мари я Грубещлисва, ч ието творчество разкрива проти­
воречията на кап италистическия строй, разложението на буржоазното семей­
ство и т . н. В областта на разказа, новелата и романа работят с голям успех 
Марко Марчсвск11 , Светослав Минков, Гьончо Белев , Георги Караславов, 
Иван Вел ьов, Кръстю Белев, Крум Велков, Орлин Василев и др. В областта 
на публицистиката и литературната критика особено ценни са трудовете на 
Г . Бакалов, Труди н и др." 1 

Смисълът на тия и подоб1ш nризнюшя не трябва да се търси в тях ната 

историческа точ ност, а в друго: чрез тях чужднят, неориентираният читател 

е получавал относ1 1телно верн и сведен ия II преценк и, и то във време, когато 

бъл гарската художествена литература бе слабо популярна и недостатъчно 

превеждана вън от националните II граници. Тъкмо чрез съветския печат тя 

полу•~ава възможност да излезе на световн ия форум, да пе•1ели нови п риятели 
и читатели . 

Впрочем в това ни убеждава статията-портрет на Людмил Стоянов, 
написана от извест111tя наш сънародник, съветски литератор Димитър Гачев. 
С проникновеи ие тук са разкрити почти всички особе1юспt в сложното раз­
витие на поета от „ Видения на кръстопът" през „М илосърдието на Марс" 

до антивоенната повест „Холера"2. Тези профили, очертани със сигурна 
ръка, 11 досега не губят значението си . 

Разб11 ра се, това не е вс11чко, което се пише за Люм,шл Стоянов в съвет­
ския печат до началото на Втората свето1111а война . По различеи повод и 

главно във връзка с превода на „Холера" на руски език се появяват още ня­

колко статии II отз11 в11 за нашия именит автор.3 Рецензиран е също литера­
турният сбор1111к .,Земя", издаден у нас с учаспtето на Г. Ба калов , А. Тодоров. 

Л . Стоянов и др . 4 

Ч рез статия-репортаж съветският читател е бил информира н за едно 

изключително събитие в буржоазна България - за изложбата на съветската 

книга, уредена от ВОКС при съдействието иа ректората на Софийския уни­
верситет и ди ректора на Ун11верс11тетската библиотека . Откриването става 
на 30 октомври с тържествено събра1111е в аулата на Софийския уииверситет, 
а самата изложба се разполага във фоайето на библиотеката. Съветският 
кореспондент предава редица характерни подробности от изложбата - не­
обик11ове 11 11ия интерес на бъл гарските посетители, популярността на съвет­
ските автори II кн иги 1t др. Много от гражданите, напускайки изложбата. 
заявяват открито, че II преди малко са вярвали на злостшtте слухове, насоче1111 

срещу Съветския съюз, 110 отсега всеки, който е разгледал това огромно книжно 
богатство, който е в11дял диаграмата на растежа на културата на съветските 
народи, повече не ще вярва на а11тисъветсюпе бълнувания на реакщ1011111пе 

български вестници 11 германо-италианските информащюнни служб11 ... Голям 
интерес - се казва по-нататък в репортажа - nред1 1зв 11 ка у посетителите 

отделът за художествена л~1п;ратура II литературата на езицнте на народите 
в СССР. Хората продължително заставаха пред 1щтр11ните , гледайки кн11г11те 
на мо11голск11 , арменски, грузrшски , еврейски , татарск11 и други ез11ц11 . Те 

' Л1псратурнu rазета, № 68, 6. ХП. 1936. 
1 Лаl( там, .№ 70. 15. ХН . 1936. 
1 Люд.чкл CroJ1нOa. - Иностраннu литература, № 11 , ноJ1брь 1937 r ., с. 231; na11: там , 

пt. 1, Jlнварь 194() r. ; пак там, кн. 7--8. с. 344. 
• Лнтсратурнu rазета , .№ 40, 20. VJJ . 1938. 
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неволно сравш1еа:ха rт0Jtожен11ето на 11:-щ1101~ал111пс малщшствfi. в СССР 11 в 

кап1пал11сп , ческ1nе стра11 11. И зложбата беше откр1па о същня момс11т. коrато 
о Герм,11111я фа ш11стк 1пе варвар 1 1 rромяха 6еззащ11пюто еврейско 1щселе1111 е. 
За 25 д 1н1 1 11зложбата беше посетен:~ по оф1щ11ашш да 11н11 от 28 х11ляд11 човека. 
Имаше шнt. ко rато пред вратата на нзложбат.з чакаха tta опашка по 100-
150 душ 11 .. " 11 

За 11се r10-rолем11я 1 1 11тсрес 1,а бълrарек11те трудещ11 се, у•нпел11, лекар11. 
арп1сп1. студенти 11 rщ,1щ1з11ст 11 към съветската к11нrа rоворят 1t друrи няко11 

фактн. Така 01 pШНtЧltTCЛ ltltTC услови я, 11р11 K0ltT0 се 1шлаrа да ж11веят 11 ТВО· 
рят бъл rарск 1пе n1tсатеш1, непрекъснато 1tм nодсказв3т 1шii-раЗЛ1tч1111 11 11ов11 
форм 11 на общуване 11 вза11м11а 1t11формаu11я със съветските 1tм колепt. Ед1н~ 
от тня „форми·· е 11зпраща~tето на ш1сма-юложенш1 до Съюза на съветските 
1111сател~1, скрепсщ1 с подn1tс1пе 1tc само на творщ1-кому1нtспt , но 11 на такива, 
които в "юмента стоят настра н а от пол~,тиката. Такова на пример е писмото. 

с което се уверява съветската културна обществен ост в дълбоката прнз 1 1:1-
тел11ост 11 любов, която бълrарсК11ят 11арод хран11 към вслик11я син на укра 1 1н­

ск11н народ. r1евеца 11 бореца Тарас Гр11rор1tев11ч Шсвченко. Писмото е юnра­

тсно rю cлy•iaii 125-rод11шш111ата от рождеtнtето на безсмърт111,я кобзар. Това 

писмо излюа 11а първа стра~111 ц::1. на юб11леii1111я бpoii на „Л1ператур1tая rа­

зста ·· , № 25 от б ма й 1939 r. Тук между друrото е казано: .,Вл11ян11ето на Шев­
чснко върху бълrарската юпсратура в периода на нейното заражда не II раз• 

1J11т11с през втората полов,ша на м 1111алня век е толкова знач ително. чс без 

неrо почп, са 11ем11сл н м11 някои от нашите круп ни писател~~ 11 1юет11, като 
Л юбен Каравелов, Ботев II др. Ч астица от оn,ня, бушуващ о 1юез11ята на Шев• 
че11ко. по такъв нач1ш nрем,ша в кръвта 11 r1лътта на бъл rарския народ още н 

сr1охата на нашюнал110-освобод11телн11те борб11.•·а 

Може 611 не е случаен 11 тоз 1t факт, че бълrарското писмо носи подnнсите 

11а 13 културни дейшt, а 11 менно: Георги Бакалов, Людмил Стоянов, Тодор 

Павлон, Мария Грубешл 11ева, Ангел Тодорон, Гьон'IО Белев. Марко Мар­
чевски, Н11кола й Хрелков, Н икола Ла11ков. Пантелей Матеев, Крум П е1 1 ев. 

Дим1tтър Хадж11л11ев, Камен З1щаров. Н а същата страница във вестн11ка е 
поместено II друrо чуждестр:ншо приветствие. но без ш1какв11 nодш1си. 

П о същия начин бива отбелязана и десетrоднuшината от смъртта на В. 
Маяковск 11 . Тук броят на поч1пател11те на rолемш, поет е пораснал на осем­
надесет души. В п1tсмото. озаглавено .. Предвест1шк на 11овата човешка кул­
тура··, четем: .. Поез11ята на Маяковски е твърде популяр11а в Бълrария. Името 
му е широко 111вест1ю като име на поет, худож1шк 11 1юс1,тел на нови исп11111 .. 
Заещю със съuетск11я 11арод 11 съветската 111пел11гснц11я 1ше дълбоко та•111м 
r1а\1етта на Мзяковск11 н обичаме nоез11ята му:·4 

Отново ше кажа: 11а п1я 11р11мер11 не б11ва да се. rледа като на досадна 
611бл11оrраф11я. обратно - 1е са свстл11 з11ац11 на взаимен интерес и об11 ч 
между две братски л11тератур1t. Тяхното значение тенърва има да се 11зяс11я:ва. 

Ед1ш от 11ослед111пе кореспо11дс1щ1ш, дошлз от Соф11 я прсд11 на'lалото 
на Втората светов11.з вoii11a, е за премиерата 11а ., П латон Кречст·· в Н арод1111я: 

театър. В „Л 1пературная гззета" е възпроюведе110 фзкс11м11ле от бр. 36 на 

' Изложбата на сьветската а:ннrа в Софн.11 трае от 30 октомврн до 20 11ое1>1врн 1938 г. 
1 Лнтс:ратур11а.11 газета. № 72. 31. X II . 1938. 
• Лнтературна.11 гаэета. № 25. 6. V. 1939. 
• Лнтс:раrур11а.11 газета, ,"Ь 19, 5. IV. 1940. 
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вест1111к .,Народен театър' ' с кратък текст: .. Бъл гарск1t 1tт театрале11 вест,ш к 
.. Народе11 театър" е посветил ЦJIЛ брой на поста11о оката 1ta n11есата щ1 А . Кор-
11сйчук „ Платон Кре•1ет··, игршш в София.'' 1 

Тоя п реглед t1яма да бъде ол1ос 1пел110 nы1е11, .~ко 1te се 11окаже II еднн 

друг матер11ал - отношенюпа на съnетскн1t печат към Г. Димитров, М . Танев 
11 Б . П опов след nр1tсп1rането 11м в Москва. Това е 110ва 1tp.:a стра1шца от 
11стор1111-та ,ia 11лодотворн11те бъ.11гаро-съветс1ш л~ператур111t 11 общо~.ултуrн11 

врьз1:и. За т111t взаимоотношен 11я следва да се говор1t, 1-ьй като интерес nро­

я11яоат 11 двете <,,·ршш - първоначат1осъветск11те 1111с:1тел11 с възторг r1р1111ет­

с1 вуват героя от Лt1й пц11г, а вnоследств11е Г. Д1н,t1пров държи реч 11ред мос­
ковската п11сuтелска кoлerit1t, в която 1.абелязва 11яко 1t 11epewe t11t още эадач 11 . 
Ето rюздрав 11тел 1t0то писмо до Г. Д11м1пров, /1 0 11ов н Та нев от Оргком,пста 
113 Съюз,1 на съветскнте писател 11: 

.,Съветск11те п1tсателн с неотслабващо в1tнма1шс 11 1 ·ордост следях.~ В..!.шата 
героич на 11 мъжествена борба срещу фаш11стнте - тези зл и кучета tta буржоа­
з11ята. Вашата 11епр1tм11р1 1 ма болшевишка воля эа 110/kда над врага. голямата 
1юJu1ръжка ш1 11ролстар11ата 11 трудещ1пе се от t1ел 1 1 я с в1tт разобл 11ча11аха 
11ровокащt1пс. клсосп11tческ11те 11ла 11 011е 1ш фаш 11стк1пс с·ьд 111t, ко 11то се мъ­

•н:х:1 да об111111ят Германскuта ~.ому1111стичсска r~арт11я в rюдrщл 1;1:шсто на 

paiixcт:1ra. Въпреки собственото с11 желшше фаш11ст 1пе бяха nр1111удс 1111 да в1t 

011равда 11 т. 

Съветският сыоэ, б11дейк11 отсч~тво на вс11чк11 трудещи се. в11 посреща 

с ,·олямu обич като братя no класа 11 като мъж~твс1н1 с1111ове на вел и ката 
t1pм 111t на ренолюцно11н11те работшщи, nр11ема в11 в редо вете 11а стро11тел1пе 
щ1 социалюма. Съветските n11сател 11 сн поставят за зада ча да отразят в худо­
жсстве1111 11ро 11звсде1111я 11ай-добр1пе люде ,ш рабоп111ческата класа: борците 
,ш социал изма. борц1пе срещу буржоа:шята II нсй 111пс домашш1 кучета -
фашистите. те в11ждат въа ваше лице 1tст1шск 11 хора .. 

Поздраа. другарю Димитров, Попов и Танев! Рот-фро,п!"1 

Докуме11ты· говори сам за себе сн II не се нуждае от комс11п1р. 
Отделно 11 л~tчно Георги Д11м11тров .311ва nоздрзве11 чрез .• Литературна~ 

газета·· от В . В11 ш11евскн , А. Файко. Н . Ззхр11 , И . Селв1111ски. А. Толстой. 
U. И ва1юв. Б. Пастернак. П . Яшв11л 11 , Т. Табндзе, Н . М1щ11швнл~t. Телегра­
мата на Макс1tм Горки глзс11: 

.,С ци!l'>ТО с 11 с·ьрце поздравявам революц11011ера-болшев1t к. Страшно 
съм р.1досте 11 . че той II другарите му са вече .чежду нас . Ст1tскам здраво 
рьката.··1 

Пр11 откр11 ва 11сто на I Конгрес на Сьюза ,ш съветс,:ите писатели ( 17 ав­
густ 1934 г.) в 110чст1111я 11рез11д11ум е включе1ю 11 името ,ш Георги Д11м 11тров.4 
П остеr 1ен110 между него, М. Горк11 , А . Толстоn. Д. Бед1нt 11 друп1 съветски 
r111сатсл~ 1 се зuражда б11 юка дружба. 

Втората среща 11а Гсорг11 Д11м11тров със сьвстск 1пс тtсател~1 се състои 

rю случай nървuта год11шн 1ш:~ от неговата 11 нu друг11р111·е му 1ю1kда в Лайr1-
щ1г. В речта си тоR особе,10 заостря в1111ма1111е1 0 11:1 московската творческа 
11нтелнге1щ1tА върху проблема за положител 11ня 1·epoii В )1ПtВОТ3 11 ЛltT~JXI· 
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турата. Неговото nъпно~::ръвно 11 всестранно художестве1tо пресьздзване 11е 
изключва. а предполага определен 11 постоsшен 1111терсс n.м стзрото. реак­

ц1ю11но1·O ..• Дайте та кива отрицател1m ж11в11 11р11мер11 - подчертава Георr11 
Д1tм11тров. - 11окзжете хора с месо. кръв. нещо като В:ш дер Любе. зз да се 
уч 1t млапежта от жнви nрнмер11 :· 1 · 

Т11и 11оложеню1 са валидн 11 11 д11ес. Както се вижда, Георr11 Д11,н~трон 
не orpa1111ч:11w. r1нсзтел нте С HltK3KBlt 113ВЪНЛ 11Тератур1111 11 1 11сква 11ия . HIITO IIM 
11редr111сва да се сnециал 111 11 р:п н 111образяване само 1ш селск,111. р.1.бот1111ческ11м 

1ш 11 1юмсомолск11и б11т. Ton 11оста uи ед11н nр111щ11пси в·ьnрос. ед1щкво засягащ 

сuстоrледа 11 метода 1ш писатели - да твор11 художестве1111 обр:аз и 1ш ж11в11 

хора. с ме-со 11 кр·ьв. били те nолож11телин нл 11 отр1щател1111. - тогава именно 
те ще въздействуват на ч11тателм . ще моб111111з11рат вол11та му. 

В своита с ьвкуn11ост тез1t - а 11 друг 11 от11оше11ия ,ш съветск1 1 я печат. 
IШ l[QltTO IIJIMa да се Cllltpaм - показ ват IIЗKЛIO'llt'ГeЛIIOTO BHIIM!lltltC 11 oбtt'I. 

r1рояве1111 от съветските писатели и културна общественос,· к,.м 11ашата лите­

ратура. Естестве110 в 11дей11атз н л нтератур 11ата атмосфера на 30-те roд111 t1t 
IIC JlltllCBЗ груб СОЦ1tOЛОГ 113ЪМ , IIC ВСИ'IКО е юдържа11O според Д ltешното ltll 
маркс 1, ческо глед11 щс . Н о u условията. n ри ко 11то се осъщсстоя uат т1t11 оръзк11 

111111 се 11р:1в11т 11деП111t н естет11чсск11 nрсце1 1 кн. това се окnза 11е113беже1 1 път 

към 11ст1111nта. П рн вснч1ш случа1t съветските хора заnа3юш своето nочтн• 

,етю - до възторже11ост - отноше111tе n.м 11аш11те nроrресив1н1 деПu11 1ш 

r1ерото, 11 обратното: българск11те писатели, въnре,ш uеюурата 11 noлиucii­

cio1 11 nронзнол, 1шм11 раха съветската к11 11rа , четяха , превеждаха. издаваха и, 

юобшо овлад.Jlваха творчес,шя оnит на Горк11 11 Маяковс1.:н , Шолохов и Фа• 
леев. Баrрншш II Еаннн. Tyic при~1ерът с отношен~tето ~съм Хр11сто с~шрнеи­
с~с11 е особе но поучителен . 

След Хр1tсто Ботев и И ва11 Вазов може би Хр11сто См11р11е 11 ск11 е 11аП­
LССТО превежданият български автор в Съветския съюз. Heroв 1rre 11атет11ч1111 
hBOp611 са издавани на даа пъти в отдел11и ~сн11л1 - •. Да будет де11 ь!·· (1935) 11 
.. Избранное'· (1954). - икл ючван11 са в разлнч1111 а11толог1111 11 сборници от 
про111всден11я нn наш 11 автори, излезли на руски ез11к от 30-те rод111ш 11агам -
.. Болrnрек11е nозты·· {1932) . .. На nодыме'· (1932), .• Москва·· (1947), •. Поззнм 
борьбы и nобеды .. (1950) .•. Болгарск11е позты·· (1952) 11 .. А1пологня болrарскоii 
11озз 1111 .. (1956). И това е естествено, ~сато се има nред вид мястото, което 
Смирненски заема в развоя на нашата соuнал11сn1че-ско-реал 11ст11ч11а лите­
ратура. Прн това поезията на См11риенск11 става 11оnул яр11а още в кр.аи 11 а 
20.те rод111111, като 1111терссът към 11ея нараства r,рез всяко ново дссет11лет1tе . 

Според бележката 1щ Г. Бакалов .• См-11р1tе11ск11 в чужб11на··1: , тоА е авторът 
11а първата статия за Смир11енс101. поместена вьв •. Вест1111к 1111остршшоii лите­

ратуры„ под 11nслов „Позт революцноиного nод-м=ма пролета риата в Болга­
р1111··". Към тnя стап1м като 11р 1шоже1111е е дадено бележ11тото ст11хотворе 1 111с 

.. Черве111tте сск11дро1111" в превод 1ш С. Д11мов . Доразн 11 вай101 11 11 са11ото за 

•. поета на огш: н11те гр11111" в .. Рабоп1нчес1ш вестн11к: .. (1922), Бак:алои се оп11таа 
да определи O11и дмл. който Смнр11енс11.н внася в съвременната бъпгарс11.а 
литература: .• Новото у Смир11енс1ш 11е е в тем ите, тъй 11.ато nодоб1111 тем11 ще 

• л„тературкu гаХТ8. Jt Н. 6. 111. 1 9ЗS. 
• РЛФ. бр. 96. 19)2. 
• Ва:тн11к 11мострамноl nктературw, Klt. 6, 1929, с: . 220--22J. 
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срещнеш в м 11огоч11слен11те опити 11а пролетарската поезия . Н о 11одсты1ы11 към 
т,, 11 тем 11 . тя:~~::,шта ра1работ1,.а - това е 11еб111щлото в б·ьлгарск:~та 11оез1111:· 1 

Ц11!1ата характер11стш,:1 на См11рне11ск11, ко,~то тук Б:н:алов 11 зл.~ га. е 
1 1зд ьржа11а 11очп1 в духа на 11звестното - на 11р11мср 11с докос~t npoбJJeм:i ~1 
художсетвсншr му метод. нар1Рш го просто .. tшii-крушннr поет 1111 nролста­
р11ата в България··. Подобн11 м11слн Бакалов сподел11 11 в стат1111та с 11. 11злязла 
в .. Комсомольская правда··, макар да е 11аш1са 11а след ед1111 1111тервал повече 

от две год111ш.1 В „Ко~1со~юльская правда .. - също в nр1tложен1,е - с по 

местено ст11хотворею1ето .. Йохан··. П рез 1935 г. се появява с611рката .. Да 
бъде дс 11 ! .. в превод на поета Ceprci1 Городецк11 . Т11 е пусната в петх ил11ден 
п1раж като юда~ше на Госшп11здат. П ревод1,те са nр11друже1ш с предговор 

от Д1tм11-п,р Гачев. В общата с11 оценка на поета Га•1ев се 01111ра 1ш Бакалов. 

И за него См11р11енск11 е наi1-гош1мото 11ме в младата българска r1ролетарска 
r1осз11я - •. 110ез11я 1ш ~.:ласовата ненав11ст, rюезш1 ва р:1бот1111чес~.:11я щурм. 
,ш мъжеството II rероюма··3 _ Тъ~.:мо затова См11р11с11ск11 е 11:1i1-110 11 ул11р1111ят 

1 1ро11етарск1t пост u Бълrар11я , неrо1:нпе стихове c.t 11po111tкo.tЛ1 t в завод1пе. 

р,1бопн111есюпе клубове, на мнпщr,, 11 събр:1111111. П о-1шта1·ьк Д. Га•tсв, който 
добре 11 031ШlJa българската pC:IЛ IICT IPIIШ 11 рс1ЮЛ10ЦIЮНIШ IIOCЗII Я от преди 

Смщтснск 1 , , rюсо•1ва пр11емстве 1tата връзк:1 между 11 е11 11 11оез1111т:1 1111 Хр11сто 
Ботсн (1щр1,-rа11 тук неnрав1tшю , в духа 11а топш:нuната обществено-по111,т11-
•1сскn тсрм 111юлоп111 „революц11011ср-11арод1111к") 11 соц11ал 1шта ш,рнкn на 

П . К . Я1юров. Това с твърде вярно досещ:шс, ,·ол кооа rювечс ••е с1,ветск1111т 

автор рс11111тс111ю nодчертавn разв1п1tето 11 обоrатява11ето щ1 трад1щ11яТ'.1 у 

См 1tр11с11ск 11. което nридава новаторски характер на 11оез11ята му. В Българ11я 
11 11 ред 11 См1tр11снс~.:11 11маше пролетарска поез11я - Г. K1tpi.:oв 11 Д. Пол я,юв -
г1род·ьлжава Гачев, но именно См11р11е11ск11 вл11 в 11е11 ж11в1пел на струя. раз• 
ш11р11 11ей111111 11деен 11 темат11чсн кръг, обогап1 11 11зв11сн художС!СТвен нте 1i 
юразн11 средства. нас11ти я с тънки настрое1111я II стр.1стн11 емоu1111 . Друга 
r1олож1пет1з стра11а в поезията на См11р11енса,:н, която 11 11зд11rа 1ш межд}на­
родн1111 форум, е 11де11та за пролетарския интернаuно налюъм. На Октомвр11i1с-
1t:ата сощ1ал 11сп1чес~.:а революци11 и 11а с1,б11тията в Герман1111 nрез 1920--1923 г. 
См 11р11е11схн nосвсшава най-вълнуващите си ст11хотворен1 1 11. В так11ва като 
.. Червените ескадрон11··, .. Москва .. , .,Три год111111 " ... йохан·· , .. Карл Лнбкнеп·· . 
.. Въrлекоnзч " 11 др. са нзразен11 най-добр11те 11адежлн на м11л~1он11те nроле-
1ар1111 по света, nреклаю1шн се пред Веш,~.:ата октомвр11Г.сtса революu11я, лро• 

лрав11ла n1,ти 11а човечеството rьм 11ов1tя свят ва соu11ал11зма 11 кому1111зма. 

Авторът щt nредrовора завършва с м11сълта, че блаrодаре1111е 11а пtя качества 

1 ш См 11р11е11ск11 като nоет той се нарежда в първата ред1ща 1ш пролетарските 

11осп1 u света. 
Д. Гачев 11 эш1за II с рсценз 11я за к111trата , към която е n оместе11 11еrов 11ят 

11ред1·0 1юр. Тя е 06 1шродва11з в cm,camte .. Hooыii м 11р"~. В началото ренсюс11тът 

новта ря същ1пе мисли за 110ста , които срсщ:~ме 11 u 11 редrовора. 11:1татъ~.: 

да ва 1шй-обща r1реце 1 1 ка 11а превод1пе : в з 1111ч11тетш стелен те в11уwават r1ое­

т11ч1штn хубост на Л1tр11ката на Сr.нtр11е11ск11 , ма~.:ар , според ttcro. повечето 

от художестве,ште качества 11а ор11п111ала дз са зnть~111с1ш в руск11я nревод. 

' lkстммк ммостраJtмоА литсратурw. ки. 6, 1929. с:. 221 . 
• Комоо~ОЛЬС'UJI nра8ЛА, 1931. 
1 х. Симрнснс:r;иl. Да буJ:Jет J)eHlo! Пtpc80JI С: бo.,r1pcr;ot"o p:tЗ~ЧII ПОД118'NНИ"3 

Ccprca 1·оропсц.-оrо. Пpc.!lll(:IIOIJIC д. Га-.сu. М ., 1935, с: . ) . 
• Ho.w.l wмр, ПI. 1, 1936. 
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С положи rеле 11 отз11в :,а руското издание на .. Да бьде де11 !·' се п редставя 
11 .. Л 1псратур11ая газета .. ,. Новото е. че тук за пръв път См11р1tе 11ск 11 е наречен 
.. 1шроде11 поет". Иде11те 11 образ11те в неrов 1пе стихове черп ят сила 11 1юеп1-
ческо бе"JС,1 ьрт11е от rлъб 1н111те 113 бьлгарс.:11я епос ... Да б1оде ден!·· е к1шrа. 
която сьвс1ск 1 1 ят ч11тател високо ue1111. познава II н11 кога 11Jtмa дц забрав11. 

М ака р 11зда.а.с1ш 1 1а б1,Лrnрск 1 t от юtевското 11здателство 11:1 малu1111ствата. 

к1111 гап1 •. Хр11сто См 11р11 е11ски" на нашин с1онародн11 к проф. А . Вел11чков с 
r1ър1ю10 11 11а ii -задьлбоче1ю 1оследване на ж11вота 11 J11ператур 110то ,шслед­

ство IШ IIOCПl. ЯВIIЛО Ct ДО края 113 40-те ГОДIIНН . И тук е зачете1 1а трад1щ11ята. 
Л. Всm1•1ков подема II доразв11 в:1. установеното за См 11р 11е 11с1ш от Г. Бакалов. 
П рсд11 вс 11чко тoii разш11ряв:1 основата. като показва на ко11 к рсте 11 J111тер.1. ­

турс11 м;1тср11ал в каква степен като фейлстож1ст См 11р 1t е11с1ш 1шследява 11 
т ,1аска 11а11ред сап1р1t ч 1tата J11н 111 я 11 а Х . Ботев , А . Ко11стn11пtнов II Г. К11рков. 
У Сщ1 р 11е 11 ск 1 , срещаме 1ючт11 съ щ1пе образи , например на 11ол 11т11ч«-к 11я ха­

мслсо11 ( .. Гюро М11ха iiлов пътува··). ко11то са характер1111 за Боте в , Алеко 11 

К1,рко11. но у пролета рск11я 11 ост те са юпъл11е1111 с 1юво съдържа1111 с, с·ьот~ 

uспю IШ IIOIHITC усs1овн я , В KOIIT O са породени. 

С •tуuство 1ш доб1,р 1 1 03 щша•1 щ1 българската пр1t рода д . BcmP1кou с1111р3 

IIO I ЛCД 11 IШ fl 'bTltlLTC 0•1e p111t . .П ожа р 8 Р11ла· ·, .. Куртова пощша· · lt др . 11 1\ОД· 

•rcp·raua тсх1111те художествеш, ка•1ества: .. Те с.1. nрспъл11е1111 с блсстящ1t остро­
ум1tя. вссс,1 хумор 11 уд11в1пелтt сра в11ен11я:·1 И добавя з.1 .. Куртова 110ля1ш··. 
че му щн1ом 11ила .. Гlътук:нtе 110 Xapu·· на Х . Xaiiнe. 1·олкова очеркът е пле1111-

телен .. но своята художественост. нежност, c11na 11 а краск11те II образ 11теи1 . 
Друга з:1слуга 11а А. Вел 11чков е. че обр-ьща ~р11оз110 в н1, ~1:1 1 1 11 с 1ш r1 розата 

на Cr.н1p11e11c1rat. р:нrлеждаii кн я в отде.11 на гла ва .. Фейлето1111 11 разказ11 ". Ту.: 
той nрав 11 сnраведл н 1ш конста1ащtя. че все па~,: за л 11р11ката 11а 110ета е n11cai10 
срав111пе.111ю повече. до1што за 11роJата му е напра вено съвсtм мал t.:о ... Между 
то ва - белсж11 А. Вtm1чков - См11рненс 1: 11 още от началото 1щ своята т1те­

р.1гуr11а дсii ност ед11овреме11но с художествените л ронзведенш, в сn,хот­

ворна форма 11 11шеше н nроза11чес1ш художестве1111 творб11 . 1ю 11то 11~1ат roл•~to 
з11аче1111е t.:акто эu всестра11 иото 11зучаване на це."10..у11ното му творчество, 

така II З.'1 нзучава нето 11а революционната епоха , в 1:оято тoii ж11вееше II ра­
ботеше.и• 

К 1111гата ,ш Л . Вел 11ч1~:ов е един принос 11а бъл гар11ст111:ата II Сt.вет­
с.:11я съюз. 

Тоэ 11 бегьл 11 рсглед дав.1 само частична предста ва за 111,тереса 11 врык11те 
на сьорсме11111пе n11сзтет1 11 J11tтератор11 с наu~ата 11 ролет:1рска тпер11тура 

11рсэ 20-те 11 30-те год111111 . Тез 11 факт11 показват ярко . че бълr:~ рск 11 ят 1111сатеs1 
не само .. 11оrлсждаше·· към Съветс ката страна, ttO н че 1шм11раше о нея под­
крс1ш 11 одобре1t1tе на свомта творческа работа . И тоя 11 po1tec естествено се 
CJl lt Btl С fOJI.IIMOTO lf ПO,'IOЖ IITCЛIIO въздеiiств1tе , което C'ЬUCTCltU'ПI. художест• 

вс11а л 11тература 11 теореп1ч 11а м 11съл упражнша у нас, вл 11я1.111е 11 с r1рекъс11ало 

11 ДО IШШН ДIIH . 

' Л'"tJJIТ>'JЖI• raxn, № 26, 1936. 
1 А. BcnM'llf08. Хr..сто СмирНСНС'DI. Д1,раа•но 8)ДаТСЛС:Т.0 К, M8JIUJIНC1NП, 8 УССР. 

К11е•. 1939. с. 1 16. 
1 ПЬ.:Т8.)f,с. 11 9. 
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Стефа11 Каракостов 

ВЕЛИКИЯТ ОКТОМВРИ И НАЧЕНКИТЕ 

НА ФОРМИРАН ЕТО НА СОЦИАЛИСТИ ЧЕСКИЯ 

РЕАЛИЗЪМ В БЪЛГАРСКИЯ ТЕАТЪР И ДРАМА 

ОТ 20-ТЕ ГОДИНИ 

Пояоа1:1, paЗDHTltCTO lt подемът 113 COЦ113Л IICTIIЧCCKIIN рсаЛ113ЪМ като xy­

ДOЖCCTRCII метод в 11ашата литература II изкуство е 11стор11ческо закономер,ю 

явлен1tс, 11 зв11ка но на живот от израстването на работ1шческата класа в хе­
rемо11 11 а обшественото разв ит11е . Чертите на соц1шл11ст1t'lеския реализъм в 

щ~шата драматургия трнбва да се търся:т преди вс11чко в общото разв11т11е 1ш 

бы1 гарската л итература II теаnр. nй като драмата е основа на теаnра 11 
обедиюпслно звено между л итературата и теаnра. Важен н решаващ моме11т 

в това разв ит11е с.1 както 11стор11'1еското развитие , така II отражен11ето 11 духа 
1ш Вел 1t ката октомврийска соци.1Лист11ческа революция в България , а едно­

врсмстю с това и тсор11ята 11 11ракт11ката на съветската драмат11'1еска сцена . 

Тук самоб1пното 1шц_нонално раз 1щт11е намнра своя: уско р11теле11 фактор във 
въздейств 1tето, което 11ос11 създаващият се съветск11 теаnр С'ЬС своите 1шц11O­

нал ни форм и II общо'lовешко соц1~алисти'lеско съдържан~tе . В този процес 
и ма два важн11 момента - в на'lалото формирането става въз основа на 

от1та от натрупаните вече традиции със социалната н героична-.романти­

ческа драматурr11я II rлав,ю с утвърдилата се &e'le соц11ал11стнческо-,реал11ст 11 -

ческа драматургия: на Максим Горки, а след това, след победата на Оrrомврн, 

и върху опита на форм11ращата се 11ова съветска драматургия . Едновременно 

оба"е за nо'lва II вторият момент - създаването на ор11rннална българска 
драматург11я . Разбира се. формирането на българската драматургия: на со­

ц_1шл11стнческ11я ~ал11зъм в 2O-те год11ни прави своите nървн на'lенк11 , а се 

разв1 , ва в тематнческо от11оше111tе в на'lалото 11а 30-те год111111 , за да може 

към кран им да стигне до 'lу вс~·внтсл,111 художест~.1е1111 nрояв11 . Ос1юв1пе обаче 
се полагат най.напред в теаnра, в неговата nparr11кa. пред11 вс11'1ко върху 

отпа на Горк11евата драматурr11я: 11 проникването 11а съветските п11ес11 в 

20-те год11ш1 11 ш11рокото за владяване от тя:х 1.1а сцената през ЗО-те години. 

ПОДГОТВИТЕЛНИЯТ ПЕРИОД ОТ 1900-1917 Г. 

Сощ1ал11ст11'1еският реал11зъм 1.1 процеса на своето форм11ране 11ма на 
българска сце 11а свой nодготв11телеи период, Това са преди ВCll'IKO трад1щ11нте 
на българската революцио1111а демокраци11, взети 1.1 неразривна връз1.а между 
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Бел1111ск11. Херцс1 1 . Добролюбов II Черн 11шевск11, от една стра на. 11 творче­
стното 11 кр1п11ката на Л. Кара вслон, Х. Ботев II Н . Бончев . И ме,ню руск:па 
революц1ю1ша демокраuн11. даде теорст11 ческ11те ос ,10011 на българск11 11. теа­
тьр - как да възпр11ема вярно кр11т11ческ11 драматургш,та 11а Ш ексn11р. Мо­
л 11ер. П ушк1111. Гогол , Лермо1пов, Островск11 11 всичко uен110 от натрупаното 
дотогава световно наследство. Н11с днес не можем да с11 представ11 ,1,1 Вас11л 
К11рков в рол ята на Хамt1ет II Кръстьо Сарафов в ролята на Тартюф без за­
дълбоче111tя анал из tta руската рсволюцно1нщ демокр:щ1tя , ощ10д11л II въз­

в11с11л тях11ата самоб1tт11ост, актьорска 11нд11в 11дуал11ост и ге1111И. Геро1tч11ата 

рееолюц1ю1111а рома11т111,:а също е важен момент а развнт11ето на българския 

театър 11 драма . Рома11ппмът, взет в лрогрсс11вн11те си те11де1щ1111 , не про111-

1юреч11 tta реал изма, а •.. наnротнв. м у съr1ътствува·· 1 . Геро11 чната рома1п11 ка 

на Лдр11а1ш Будсвска. Вас11Л К11рков II Петя Герга н ова носи пламъка 11а сд 1ю 

вдъ,оювяващо юкуство. Важен моме1п е 11 кр11тнко-ре:u111ст11ческата 11зобл~1-

•t1tтел1tа соц1ю111ю дра.11атург1щ, взета из отечественото наследство 11 соетов1111я 
рсr1ертоар. Още 110- в11сш ета11 в подготовката за появата ,ш сошшл11ет11ческ11я 

рсал 1 1зъм е разиит11ето на голямата 11ролетарска л11тературt1. които в Бъл­
r·ар11я с богата 1t 1ща борческ 1t трад1щ11 1 1. 1] размаха 1111 тез11 тращщ1t1t особе1tа 
роля 1trpae маркс11ческата м11сы1 на Д1 1м 1 1тър Бла гоев 11 с·ьздаването \\а ра­

бо1т111•1еск~1 театри към орrа1111заш111те 1ш Бъ.лп1.рската кому1111спtческа nap­
·r11я (тес1ш со1щал11ст11 ). Ако се n рослед,1 ре11ер1оарът щ1 раболшческ11те 
театр1 1 и 11ср1t0да 1900---19 17 r ., се н11ж.да, че 11арп1ята щ1 Благоен първа е 

донесла борческ,пе траднц111 1 на наш11я театър след Освобожден11ето. П рез 
1900 r . на сливенска работ1111ческа сце11а се 11rpae „ Гал нлей" 11а Мо11текн1111. 
11рез 1902 г. в Кюсте1щ1ш се поставя .. С11 ромашко щ1.т 11ло„ 1ia Р. Мустафов. 

в 1903 r . в Шумен - .• Тъкачите" на Г. Хауnтма,1 , в 1903 r. в П ловд11в -
.. Буря .. 1ш Островск11 , в 1904---1905 r . в София - .. На дъното" на М . Горки. 

в 1905 r . в Пловдив - .. Тъкачите .. , в 1908- 1909 г. и Оряхово - .. Разбой-
1111ш~-· 1щ Шш1ер II в Хасково 11 Враца - .. Дъщер11те 1ш труда„ на Ер11ест П ре­

шанк. Заезно с nнес1пе на Хауnтм:ан II Горк11 се появява и такава своеобраз 1t0 

сош1ал 1tа дра:матургш1 като „Катастрофа" на Мар11я де ла Гращ1я 11 „Рудо­
ко пач 11„ 11а Я. Казакевнч. Този репертоар на работ1111чес1ште театр11 влияе 

1щ малкото на брой nрофеснонал1111 театр11 11 става ос11ова за едно ново из­
куство, което е бл11зо до духа 11 11деите 11а работническата класа. През 1903 г . 
.. Работ1шческ11 е.ест1шк„ дава в11сока оценка на 11оста11овката на „Тъкачите" 

1ш Хау111,1,ш11 във 811динскш1 работt1 11чесю1 театър 11 със за.доволство конста­
п1ра: .. Тя се 11гра ОТ работ11 1щ11 , KOltTO представя,ш IШ. сце1шта OltOBa, кое1 0 
дъ.лбоко 1·оиореше 11а техния ум: 11 сърце . Същ11те чувства 11зr11tтваше 11 11убл1t­
ката. която п росто се 1~ат11скашс в c:u10 11a."1 Изобщо. о 1шисчер11ето на ок­
·1 ·омвр11 1917 г. 111пересът към театъра у трудов11те мас11 с тв·ьрде голям. Ава н­
гард11 ат11 роля безсr10р110 nр1111адлеж11 ,ia работ1111ч«:к11те театр11 , тъй като 
м,1лко са градовете като Плоид110. Варна, Русе 11 Соф1tя, ко1по имат сво11 
1еатр11 с профес1ю1шл1111 арп1ст11. Сr11tса1шето 11а Д. Бла 1·оев .. Ново време„ 

11р11истствува театрите 11p1t парпtИните орга1tюаш111 11 в т"х в11жда 1юво 1ВJ1е-
1111е , което 11е само участвува в освобод11тел11ата борба, 110 оказва сер1tоз110 
ил 11ян1tе върху обл11ка 11а профес1ю1шл111пе театр11 . Сnоред „ Ново време". 
mOtJo чудо „възражда" изчагощи.11 11ароде11 театър, да83 му 11ова ободрите11на 

• 11стоrм• Co8C'ТCJi:oro nра:чатм ,кrс.:о-rо теат r,.. т. 1. 1966, с . S4. 
• в . ., Р36отММ'IССIОt 8ССТИМ.:- . roA. VI , бр. 18, 2). 1. 190] . 



струя 11 дух . 1 Важ,щ роля 11rpac 11 критиката 11а .. Ново време·· н napт11ii1111я 
печат. която с ед,~акво в111tма1111е се отнася н .. ,.м рабо111нческнте . и in.м 11ро• 

фес11он:tm1111е театр11 . Не само това - рабопшчttкнте 1еатр11 стават шко.1111 
33 BЪ)111t n\ltllC IШ 110ЧТ1t ВСН'IКН ГОЛСМII бълrарск1t арпtст11. като се 3а110чне ОТ 

Вас11л К11рков. който ю11113а ю 11ечатарска рабол111чttка среда. 11 се ст11r11с 
до осп111ал 1,тс. ко1по нравят сво11те първи сты1к1 1 ,ш клуб1ш сце11а. 

Още 11O-rоляма ролм в·ьо форм11раt1ето на nодrотв1пе1111 н11 ш=р1t0д 11 rp3RT 
драматур1·11ят:1 11 рома111пс 11а Максим Горк11. като .• Врагове" 11 .. Майка··, 
както II редицата 11оста~ювк11 в театрите на Горк11ев1, 1111 ес11, като „На ды1ото .. , 
„Ес1tаф11", .• Деца 11а слыщето·· 11 •. Дачн11ш1··. 11рез 11ървото десетнлет11е н :1 
века . Дра:\lатурп,ята на Горк11 став:~ основе11 извор 11 опора в разв11тнето ,ш 
театьра in.~• COUIIЗЛIICТll'ICCKH реалюъ:0-1. )а нейното nъл11оuе1111O реал11з1tра11е 

особе1ю важ 11а роля 11rраят българските арт11стн. м1111алн npn школата на 
руск1111 реал11ст11•1с11 теаrьр 11 уч11щ1 nрн К. Стан 11славскн 11 В . Нем11ров11ч­

Да11че11ко: Атанас К1tр•1ен. Иван Попов. Еле1ш Снеж,ша, Теодор1нш Стой­
чев3, Сава Оr11я1юв 11 особено Влад11 м11р Те 11 ев. Стефа11 К1tров II Стоя11 Бъч• 
варов. Ста11 11славск1t хр:11111 rол ям:1 любов к ·ьм своите бълrщкк11 уче111щ 11 . 
Руското сrшсашtе .. Театр" 11 рсз 1908 r . съобшава. 'IC о Художесп1с111tя теап,р 

се 1ш м1 1 ра'Г „няколко 61о11 1·11рск 1t арт1 1ст 1t ... не в ка•1естоо щ1 сьтруд~нщ11, :1 с 
11ел •1 рез r1oceщ:tU31tC IШ рс11ет1щш, . . да се 3аПО3 1ШЯТ как·rо С метод11те IШ 

ръководе11е на постшюик11 , така 11 с играта на арт11ст 11те"8 • Ста1111славскн об.аче 
r1t смята 11е за „rюссщаващн··. а за редовн и ученнщ,. бра1111 ги от 1шr1адк11 11 се 
гордее с „дейците 1ш сеrаш,11111 теаrьр в Бъл гария ... много rод11ни - как·rо 

той 1111ше - слу:жнтt в 1шш11я театър в качеството 113 сътруд111щ11 11т1 уч1~л11 

се като y11em11f11 в нашата шко.nа"1 . Колко rолкма с 611ла .nюбовr.t 11а Ста+ш• 
слаасrш към сво,пе уче111щ11. се в11жда 11 от факта как се отнася .. ,.м арссrув.а• 

111111 Стефа11 Киров. За учnстне в демонстрацията от 1905 r . в Мосt.ва С. Киров 
лежи четнр11 месеца в затвора 113 .. Бутнрка ... Тоз11 наш арп,ст е бн.n пр116люкс11 
до руските peBOЛIOЦIIOIШII сред11. 8 архива на MOCKOВCKIIR музей 113 IIMCTO IШ 
А. А. Бахруш1111 се пази ед1111 110ртрет 11а Карл Маркс, nодаре11 от уче111щ1пе 

1ш режисьора от Мхатовската школа Г . Бурджалов. Сред подш1снте no повод 
1 май 1905 r. сто н 11 подписът на С. Ки ров. Когато Ста11нслаосt.11 в11.дял след 

затвора своя учен11к. каt.то разказваше С. К11ров. усм11х11ал се 11 ~.азал: .. Ннщо­
сеrа ще работ11ш по-добре ... Име,шо тези ученнцн. за ко111 O Станнславск11 
пише така възторжено. служат на великите реалнст11чн11 трад11цнн н творят 

с·ьс съз1шн11е. че са уче1111ц~t на рефор:о.,атор 11а театъра. 11освет11л :живота с11 
11а ед1ш вел11ка революц1tк II ней11ня театър. 8 същност това биха п·ьрв11те 

11аш 11 арпtстн след 1917 r .• ко1но от11равят rюrлед к·ьм 1t0в1пе явления 11а с1,-

11етск1tя театър. 

8аже 11 MOMCIIT В r1одrотв1пел111111 r1ер11од на COllltaJlltC111'1CCKltR рсаЛ113ЬМ 

в на 1шп3 драм:1турr11я II теаrьр е драматургията 11.1 так 11 ва 111tсатсл11 ка1O 

Явороu, Страш11мнров, С. Л. Костов 11 11 яко11 друr1, . ост:ш11т1 r1porpcc11n1ю 
демократ11•1еско 11арод11оспю наследство. Я воров 11 траш11м11ров носеха 

реднца черт11 от 11дейното вл1,я1111е на Горк11 в своя1а драма1урr~1к. корсспо11• 

д11раха с велнк11я 11ролстарскн nнса1ед н търсеха 11еrовата помощ в своето 

разв 11п1е . Не може да се 11ренсбрсrва II кзоблнчнтел11а,-а сап,ра, която 11а-

1 Cn. _Но80 8JК..'К-. 19 1~. JH. 16 н 17. 
1 Cn. _Теа:п,р-. М. , 1908. JH. ш. с. 7. 
• К. С. Ст а нмспа 1с-.:нА . Со6р. ~-, М ., 19S4, с. 360. 
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мираме в комедии като „Службогонци" на Вазов 11 „ Големанов" на С. Л. 
Костов. Яворов обаче не чу изстрела на ,.Аврора" . Той вече бе мъртъв. Пър­
в 1tте черти 1ш неговите герои , 1t0сещи соц11алист11ческ11 11де11 , като Чудомир 

от .. В полите на 81,тоша .. ,, благоевския тиn селски учител в „Когато гръм 

уд:~р11 - как ехото заглъхва", не 11ам11 рат своето nродължеш,е след 1914 1·. 
Я 1юров сr1ря само дотук. Н о то й вече успя да даде първ 11те черти на благоеu­
ск 11 я социалист от 1швсчер11сто на Първата световна война. Яворов ед11овре­

ме111ю с това завеща 1ш българската драматурги я огромната си любов към 
Максим Горки. Противоречията , които бяха характер1111 за поезията му, 

отсъствуваха в драмите 11 чрез тях той бе много по-бл 11зо до Горки. Същ11ят 

този 11ериод показва 11 някои откло11ен11я на Страш11м11ров от пътя. по който 

вече бе вървял в драм 11 като .. Вампир·· и .. Свеnрва". Знач1пелен опит в дра­

матурпtята на сош~ал н11 теми 11рояви и С. Л. Костов в „Златната м11на·· (1 926). 
1ооб111tчавайк11 м11лиомоман,1ята на новите канд11дат11 за богаташ11. 

Н ай-важният момент в 1щвечер11ето на октомври 1917 г. бе борбата 1ш 

прогресивния театър и л 11тература за ж11Зне11а правда, за тържеството 11а 

рсал11Зма срещу скспрссно1шзма. символизма и кубюма. Още в 1914 г. ле­

юшската .. П равда·· обяви. че „ Възраждането tta реал изма'' ста ва с подема ,ш 

рнбопшческата класа в r1 ери ода между двете револющнt (1905- 1917). когато 
.. худож 111щ11те-реат1ст11 доб1,ха 11 доб11ват rолямо обществено значение . . ,", 
когато „декадентите разглеждат реализма във врьз,-а с мщжс11з,110". В с·ьщ­

ност реализмът вече бе „ ново дв11жею.1е" , по дум 11те 1ta . .Правда" 1 . което 

доведе до основн11те насо ки на соu11ал 11стическ11я рсал1 1зъм . За българската 

111,тература основ110 11 безспорно значею1е ,,маха реал измът и рома1п11 ката 

на щюлетарската nоезиR II fk11empucmm,:a II най-вече твор•,еството на Поля,юв 

11 Смир11енск11 , белетр 11ст11ката на Караславов 11 крнт1tката на Благоев II Ба­
калов. И звестно насочващо вл11я 1111 е оказа 11 11емскш1т екс11рес1101щзы1 с л я­

вото си крило от пер,юда ,щ 1~авечер11сто II след Първата светов11а вoiirt a. 

Без да преувеличаваме 11е говата роля , той 1tмаше безспор1ю м ясто в тсатрал-

11 ата кр 11п1ка 11 практи ка на едшt Гео Милев.~ Стат1111те 1щ този наш театрале н 

кр 1п11к , теоретик II рсж11сьор говорят, че около средата 1ш 20-те годиш, той 

с насочвал вн11маю1сто с 1 1 към съветск11я театър. Само 1tеочаква11ата смърт 

под ударите на настъпващия фаш11зъм поnреч11 на пышото му прибшtжаване. 
Именно в 11авечер 1tето на Първата светов11а вой1ш. когато у вас оше 

нямаше 1111каква драматургttя за живота 11 6орб11те ,ш работническата класа, 
осве11 превода на „ Врагове" 1ш Горки от 1906 г ., 11а работническа самодейна 

сцена в Кюстендил през 19 14 г . се появи първата драматизация в света на 

романа на Максим Горки „Майка" . И звестно е. че Горк11ев11ят роман бе пре­

веден от Георги Бакало в от кол 11те на Лад11ж1111ковото берлинско 11зда111tе 

през 1906 г. 11 изцяло за първи път се отпечата в К1осте11д11л . В Рус11я бе ю­
л язла само първата част ,ш рома на 11 то й бе забра 1Jе 11 . В Българ11я не с.1мо 

се 110яв 11 11зцяло за лър111, r1ът. 110 11мен1ю в К 1остс11д11л тес ,шят социал 11ст. 

уч 1,телят Петър Свр:~ков3 , 1ш11 равн драматюац11 я . П ри r1оставя11ето на „Майка·· 
глав11ата роля - 11а Павел Власов - се играе от 11ззсст1щя работ1ш ческ11 деец 

1 В ... Путь П рааАW-, 26. 1. 1914. 
1 li . М . Даниел. Масса 'IОеск на Е. То~р. cn ... Хн1к-рнон". rод. 11. 11:н. ], юнн 192]. 

3а nостано,~1'та на Гео Мнлс, на „Маса 'IО&ек". 
• За П . C11pat.01 ,ж. Г. П о n о ,, , .•. Народна трибуна-, Кюсп:1tд.К11. бр . :1, 20. I. 1964: 

•· .. Копароаградс~,:а борба", дс11:см1рм l9S6; ръкошк: н.а И ■а н Яне ■ а 11 11,:нм,~ ~" ap,i:111 н 
11:нмжn.та на Б. П . Яне,. У'lнтел м борец. Профмздат, 1966. 
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Ста11ке Дим11тров-Марск1 , 1 1осрещнат възторжено. Впоследствие кюстенднл­
ската драмат11зац11я на Свра~.ов 11 Станке Дтщпров се търси от работниче­
ск11те театр,1 на цялата стр,ша. 1 

Такава бе подготоокат:t II състоянието щ1 наш11я театьр и драматурr1tя 
в навечерието 11 малко след Вел~1 ката о ктом вр11йска рсволюцим . Затова нсй-

1ште r1ламъци и ново на•шло в културата 11 из куството бW1 rарск 11 11т театър 

11осрещш1 вече подготвен, с рсд1ща рсшен11 nредnостанк 1 1 11 здрава връзка с 

руската реалистична трад1щ11я. Що се отнася до общсстве ,ште борби, до 11а­

со1ште 1ш. Благоевската па ртия, до пол11т11ческата мнсъл, въпреки че партията 
на тесн11те соuиал 11сп1 още не бе ле111111ска, то тя бе ед11а от партиите , които 
стояха здраво до руск1111 пролетарш,т, и затова бързо намери път към новото, 
което 1tдваше от П етербург II Москва. 

КАКВО ДОНЕСЕ ВЕЛИКАТА ОКТОМВРИЙСКА социллисrичЕСКА 

РЕВОЛЮЦИЯ НА БЪЛГЛРСК ~1Я ТЕАТЪР ПРЕЗ ПЕРИОДА 191 7- 1921 Г. 

Ос11ов 1ю и решавашо з 1ш•1е1111е за развитието щ:1 11ърв1нс наче111ш ,ш со-
1t1tал~1ст11•1еск11я реал~ tзъм в б·ьлг:1рсю1 я театър 11 11 зобщо в 11 1ператур:па 11 
юкуството има победата на Великата октомвр11йс1ш соц11ал~ tст11ческа рсоо• 
л юш, 11. Н ей н ото 11сторнческо з11ачс 1111 е става 1 1 0 11ратс11 момс1п, в сд11а 11л11 

друга степен , в развитието ,щ репертоарната потп1tка 11а много от nроrре­

с1111нитс п рофес11онал 1111 театр11 11 безспорно на работ1 1 нчес1опе театр11. Съ­
ветският театър със своя 1щъх11ов11телс11 nр11мер 11зострJ1 в1щманието 11а по­

голямата част от българс~.нте артисти 11 особено на тези . конто вече 6J1xa 
уч11л 11 в Pyc11J1 11 добре поз 1ш.ваха руската актьорска школа , драматург11я и 

трад1щ1111 . Сам 1111т Васил К11рков прюнава, че тез11 11аш11 арт11ст11 , начело с 
Адр1ш11а Будевска. Кръстьо Сарафов и Гено К1tров. рано запшал 11тс Х. Га11-

чев II А. Кирчев са дал11 .• 11 00 тласък'' на Народния театър 11 юобщо на бы1-
гарск1111 театър.: Имен но 1ш таз11 п одготвена основа Вел 111онп октомври до• 

11есе и новото. Затова темат11ческ 11 репертоарът 11а театр11те се nодобрмва . 
П оя11я ва се нова nроблемап,ка и жела 1111е художестве111пе 1юз11 цн11 на теа­

търа да бъдат по-близо до трудов11я човек. Вече се търс11т 1101111 , соцнал 11н 

11 сатир11 ческн гневн11 познц)t и за отрицан ието на неправдата . П о-мрък е 11 
оnтнм11змът по сцените 11а 11аш11те театр11 , хогато « поставят nроизведе1111я 

1,а световната хлас11ка . Тук най-интересният въпрос е : как българските ар­

т 11ст11 посрешат Вел11ката октомвр11йска· сош1ал 1tстнческа революW1J1. как в 
r1роцеса на своята художествена работа се освобождаsат от редица романтн-

1, ес ки възnрнятш,, за да разберат нейната същ11ост II характерн 11 особе11остн 
като рсвол юц~111 , хоято напълно се отличава от ос11чкн революции. конто 

досеrа nозна ва 11стор1tята. В едно n11смо на големия бълrарск11 арпtст И в:111 
П оrюt1 до ме1tе се говор11 . че а рп1ст11те .•. които 11е пр1111 адлежаха към 111,ком 

11ол11т11ческа 11арп1я. посрещнаха Вел иката октом11р1t iiска соц1шл11сп,ческа 

революция много спо кой но" . Една сутрин , на репепщ1щ. 11родължа11а И11а 1 1 
П о 11ов , арт11стът Ге1ю К11ро11 , който е yч1L'I в Pyc 11 J1 , се обр·ьща кьм Оrн.111100 

• Р . К а 111ер -Д 111митроа1.. Станхе Днмнтров-Марех. Софюr . 1966. с. ll-26. 
• П1.1 rач. с. 26. 
• Вж. мнтереюто ка Вас• А Кир жоа с Х. Д. Ьр1,змцоs, • ,. Коrато те roюptJta~. Софн 11 , 

1942, е. 106-107. 
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:ш 11ов111111 - ка кво става в Русия. как се развиват съб11т11ата . Това дава повод 
за дьлг11 коме1па р111t . Ива н Попов см мта, че една от 11 р11 •1111 11пе .• руск1111r рс-

1 1е ртоар да бъде 11редrюч11тан„ се дължи 1ш Окто:о.н1р 11iiската революц11м. на 
Горк 11 . когото 11р 1 1емат .. с го.'l мма радост ... С такъв выrорr се посреща 11 Ху­
дожсстве1111ят театър •• който - според Иван Попов - бе npeд-\lCT 1ш вьз­
торжс1ш. братс1ш обич не само от арт11ст1пе на Н .1 род1111м теаrьр·· 1 . Uелиат 
11счат оше в nърв 11те д.1111 11:1 рево,1юц11мта коме11т11ра , 11 11форм11 ра. 11олс~111111ра 
11n 11 взема стра 1ш.та 11 а великите сьб11пн1. Н ай-1штерсс 1юто в случам с. че оше 

11 11ърв1tте д1111 ед 1ш от основн11те тем 11 11:1 н:1ш 11м 11рогрсс11вен печат е въпросът 

з:1 но вото, което ше 11астане в съветск11я тсаrьр. Още н:~ 7 11осмвр11 1917 г. 
11 ... Зара· · от r1 е •1зтва обшир11а стати я .. Bmmm1t'1110 ,ш реt1олюц11ята вьр:r:у mf'a­
mьpa в Русин··. n ~.:о мто се прави важен мобил изираш 11з воп: .. Таз,.одтш111ят 
111еатрале11 сезо11 в Мос1.:ва обещава да быk ,.,того 111,тер('('е11 . Осве11 другтnf' 
театр11 бил отворе11 и тоя ,ю Работ1111чески:1 СЪ8еm. ••t Тез 11 именно ста11111 са 
1ш й-ра 111 111те доkуме1пн , ко11то говорят. че у нас е 11мало м 1юrо голмм 111перес 

J( 'ЬМ вы1 рос11тс lta IIO BII Я peBOЛIOЦIIO II CH CЪBCTCKII театър . 

Как 1шш1пе арпtсти rюсрсщат Октомвр1 t II ка кво 11oc1t той 11 11есреп1та 

с 1,дба I Ш 11 pO ЫtlЩIШЛIIL III театър. се В l t Жда от едно nодроб1ю ГII\CMO ЩI заслу­
Ж I IЛI I М арпtст 1ш Н арощнt я тс:п,,р Хр11сто Коджабашев. r1 0 това време арпtст 

в Русе, 110 намиращ се на фро11та. Това в с·ьщ1юст е 11ай-точ 1111ят до ~.:умс 1п 1а 

1шстрое1111ята II обшествен11я подем 1ш бъл rарс1i1tте арт11ст 11 : 

• .По 0 1101.3. вре.'-IС. 1917 r .• аз б11х 11ро11 11 нш1аJ1еН аnьор, ШI служба II Русснс~,: 11 11 Гpal1C l(II 
,сап,р. 11 б•х моб11то11 ра11 . По времето 11а lkлн.-ата OlrТO'lllp11Acкa реюл1О111111 • Русм11 
,iJ..1,'llf'('A"U1'1t! ,)pti.tfOIIIUЧl'('A"U apn11Jc1m, не 611ха IКНt'ЧС 0/11 спютини д)'UШ "'"•с М •с11 11 , ОТ конто 
r1011овн11ата б11ха на топло. с осигурени за u11ла1·11 rод1111а големи пплатн от 400 до 120 ,ла 11111 
J1CI\II ••• 11 сд11 1tствс11 1111 Софмliскн държаве11 теаn.р. Те б 11 ха обла.аааммте н почм т:11111 от 
об111~-с·rвото артисти . Те дори не б11ха 11~111rате11 м 11 а фро11тu ( 11 рав1пслст11Ото бе рt"ш11 10 
поне т11х .аа за11азн ) м гм остави тук в Софи 11, а за ~rумова срама - 11а.J1ожмл11 11 ,1 611;,,:а 110 t.'lHa 
вос111t11 фуражn ма гла11ата 11 611ха мазма'К'МН 110 р;11зн н тмловм служби. А друrата половина -
щюе11иц11:1.Л11 нтс - на общо основание nрм моб11лмзаш~11та си зас:са местата е 'taC'Мltt см 
,ано об1, ..:новени 80Аниuи. 11 IIЫJJ)e/0! тоrа раuел1111е 11а J.IHOCO II мL'tkO 1tеобхо.аим11 . 11 со­
ф11/kкмте, и nро1111111111ал1111те аnьор11 б11х-"С инертни. у.,к лрогрвсманм хора. 1, .. к стою.....е 
бе3у'lастнн а nолмтмn.та. Неколцина от Соф11Аск1111 теаr„р 'IJJCнyвa:o.a е и llKOII буржоазни 
нартмм . а мс;жду нас- nро,инчиа. 1ниmt! п 6ро11ха 5--6 души о~.,сни -н.,ц11, аошлм nрм нзс 
като nрофес:11011ал 1+СТ11 , = пто се б11ха про11111.~ 11 в 11арт11А11ата caмoncli1tocт np11 IUl}"бо­
иетс: Пеn.р Дим итров. Госnод1111 Топалов. 11 ва1t Я ж:в II др ... ОктомsрнАсnта ре11ОЛюu1111 
11 1, ас 11ро в111щ11 111 1111тс актьори , наред с 11С1tч к 11 . наli-11а 11ред 1111 об 1t адеЖJ1 11 за скорош1t 1111 
краА 111 аоliната и свършека на теглото. Поемането на еласrта от Кере 1,скн 11 11 отча11. 1to ср11• 
ва 11сто му - 11 а ноео зас11n 11 11адс}l(Дlта II с н~немоrва111 11 1tтel)C.'lt с.лсд.-хмс разю11 111 С"1>битм11та 
11 нап..,,,ю •зtмQx.wc • Ч)'fCn,t1ama ('N строната нл 6а.11ие<1иА·ит,с •. 

ВоА иата се св..,рши , жмвнтс се 11 ... р11аха 1ю местата ек м от1tою 1:оА n.ле се услови, 31• 

rIOЧltlJtMC да ГО1"11 11М репертоар II да даваме своите Пpt.llCfatJleltllll С (JCl(l,11,1111 IIPll~OAII . 
Но 11 ре, 1920 год11 11а 61оЛrарск11 11т 11арод non ел 11111111с 111 руспта реео,1юци11 иmршт1 

• о6щ11н ,т1с lf(/ ,'O.lt,1111//lt' ,•радогf' IIЪ.IHU бо.,и111нr11„а от cмtm//l;//11 IЩM)'HUCffl/1 U ,ЮCltIO.'IHH/1//lt' 

и • .., np11rr.<11„1111 и Jat.'XO Qm m11.,. И като че 11 11 ед11а от 11ър11111с ра(югн II многото 11'-1 обш 11нскн 
11 ()CД/11)11 11TIIJI 11а ltOD IПC кметоос 11 обш1111ск11 CЬIICTIIIIЦIH(OM}'IIIICTH , беше дt, n1дадот lftJU· 
ОО<lно J"CA(Н/UJI 111 )'KptlltJO~ 11 poщъф11L'ltJ(IHt /1(! с,011111(' ,•рцдсА·11 nl<'(lmpu. 1\ IIIIIJCl"O браrа про-, 
11 11 1щ11а11111111т артис-r 110,,у'l и 1а npw път ~U,'J"flt'H .,.,.,6 w ч11.1а ,•одини. JUЖINl.<r.tAlt' по-о.,о.1но 

и п nottJWCltlfJ-.OXMC tt(](lcчu. 

По.1учи.1и мmа,юмно ('Q.woyn~_,cнw, ~трип~ , Pyct и ВарЖI 6t.рю ст,,,,на.,а do ю• 
•идно HU.O • xydo;жtcnlW'HUnllf' Clf nocmJIJl«HI/JI и /IOЧHilXQ да t'Wlt'PHIIЧUm на Ct,,JН!iк'кlllf тса,т,р. 

1 Писмото 111 11 ва11 Попов е от 1957 r. 
1 8 . _Зар11-, бр. 1220, 7. XI. 1917 ... Зар•м noмn:тsa II стат11 11та „ Ре11ОЛюцн•Т1111 тсаn.ра", 

бр. l:ZS4, 11 . XII. 1917. 
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Нащият русенс,ш кмет . първ11ят кмет-комунист, &лъсков (внук 1.а Илия &лъс1(ОВ от 
Шуме11) н първ.:па c1t беседа в театьра с нас ак1·ьорнтс. вече 11аз11ачс1ш като общн11ски ч 111юв-
1щ1t и. 11а ~tьr,роснтс 1ш а:га 1шкв. 11 r1несн трнбоа да играем - рсволюцно1шн. rс11дс1щио1ни. 
,нго11ор 1t - .. Симо xyi!o.жrc11111r110 11шr11С(щ11 соц1т. 111и 1mrc11,. :·• 

Но за да се решат ос11ов1ште вы1рос11 за метода, 1tдеолоп,ята 11 художс­

стве 1юто възrнпан1tе. е б1tло нужно да се организират тез1 1 пробуждащи се 

c11 J11t за нов ж~tвот. С тази задача се заема ед1111 от първите ръковод1 1тс1111 11а 
п:1рт1111та, 11 ме 1ню Георги Димитров. който орrа11 ю11ра п рез 1919- 1920 r. 
сьюзьт 1ю артистите, .музикаитите II театралтт,е служители в БьлгарuJ/ 
np11 Общ11я сшщ111-але 11 съюз. Първото нещо, което предпр1tема тоз ~, съюз. 
е д:1 11лезс във в ръзка с Вссраб 11са на Съветсп1я съюз и с 11еrов1tя ош1т да 1ш­

соч11 111шман 11ето на творц~пе към изграждане 1ш 11оы1я теаnр в Бъл rарня .~ 

Ед 1 1а от 1п.рв1 ,те теореп1ческ11 стапт е на А. В. Л у11ачарс к1t „Революш1я 11 
1пкуство". в която се rooop11 за теаnра като .. веЛ11ка тр11бу1ш ш1 проповед. 
11а пра вда 11 красота", ю111е 11ата 11а в органа на нов1tя съюз3 • Към Лу1шчарск1, 

11асочва своето 1н 111 маю1с 11 Георr11 Бакалов. който 11аnечатва стап1ята му 

„Сощ1ат1сп1ческ11 теаnр··4 . Крум Кюлявков от с воя стра щt взема 111перв10 

от Лу11ачарск 11 11 го 1,зпраща за nървомайск11я брой 11а в ... А рпtст·· . 

Под 11епосрсдстве 11ото вл 11я1ше 11 връзк1t с 1шсrъ11 ващата Октомвр1,йска 
револ10щ1 я 11 под ръководството ,ш Георп, Д1t1'штроо 1tов1tят Съюз 1ш а рт11-

сппе в Б·ълrария започва едно теорепtческо преустройство на бълrарск11я 

театър II реформ11ра11ето на практиката 1ш него вата сцена. Сам11те 11аш1t 

арп1ст11 . конто поз на ват трад1t ц11 11те 1щ МХАТ 11 изобщо 11о в1tя съвстск1t теа­

тър. започват да тtшат статн1 : за ед ,10 репертоа рно II творческо об11овяоа11е 

1ш българския теаnр. Имен но 110 това време Г. А. Стаматов започва нс­
умор1tа аппац11я за възражда11ето ш1 бълrарск11 я театър,като зо ве това да ста11е 
в1,з ос1юва 1ш оn1па на българската реал~tспtчна народностн о-демократ 1 1 ческа 

традиц~tя 11 на едно още по-дълбоко усвояване на руската 1t съветска драма­
турпtя. Той се позовава на вече ювърше11ото от първитестро1псл11 11а б ъл­

rарсК11я театър, които правят 11ст 11нско 06 1tовле11 11 е с рус ката класика.5 П о 
това време настъпва 11 едно ново явле11 11 с - в средата на бълrарск11 я театър 
започва освобождаване от романтическото възпр11ятие на революцията като 
революция въобще II се проя вяват cep1toз 111t II задълбочен и ош1п1 да се раз­

бере 11ей1шта лен1шска същност. Затова II Георп1 Бакалов точ1ю по това време 

даде своята крилата формуЛ11ровка: .,БосЯ1а,т - 11т:а той - слезе от сце-

11ата. за да се ,-:ачи 11ролетар1111ът ... Нов 11 ят герой на сцената трябва да бъде 
не само рома11т11чесК11 или носещ протеста на босяшпе, а преди всичко гос­

подарят 11а нов11я живот , хегемо11ът на общественото разR11т1 ,е - ле111111 с к1t 

осъзнаващият се пролетар11ат. Затова 11ме111ю през 192 1 r. Георги Ба калов 
опюво издаде Горкневата rшеса .. Вра гове", като напечата о 11зда111tето като 

11р11ложен11е 11звест11ата стат11я ,ш Г. В . Плеха11ов за 11с11холоп1ята 11а рабат~ 
1111чсската класа. Н езав11с 1t мо че тази статия в 11звестс 11 см1tсъл бе и rюлем11ка 

' Писмо от 14 октомври 1957 r. Намира се в лнч11н• ~1и архив. (Курсивът навс•nде 
мoli С. К.) 

• В ..• Артист" от I маА 192 1 r. помества ..Дt:l(Jlарацнята 11а П 1ор ви11 Всерус11и 11оиrрсс 
1 1а РаботинчсскО<С.Лс11нн театьр а СССР. 8 сьU1И• броА се помества н сr.~тнята 11а Х. Ка• 
бакчнев. Културното де,10 на Сьоетска Русия. с. J--4. 

• В ..• Артист". 1. V. 192 1, превод 11а М. А11то11ова. 
1 Cn ... Борба". ред. Г. Бз11:а.лов. 11н. 20. 1921. 
• Г. А. Стаматов, сп. "Спьuцс", год.1, 1919, с. 18-19. 
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с Лешш, нашият 1с:\тър n рис пиесата на Горки наистина като ново слово в 
разв11т 11ето на нов 11те nроблем11. 

В срсд1tте 11а българските арт,,сти след Октомвр11 насты1ва еди н чув­
ствителе н прелом в с·ьзнанието. За това говорят редица сnоменн 11а ,шшн 
арпtст11 от това време. Дор11 11ма и такива млади българск1t арт11ст11, които 
бързат да дадат своята дан на делото tta Октомври. Голем и ят наш арт11ст 
Идеал Петров и 01юва време на революшrонс1t киnеж решава да 1юсrьт1 в 

редовете на Червената армия. Таки се запоз 11ава 11 с нов,пе 11 роблем11 tta съ­
ветския театър. В nисмо до мен той разrшзва каliво е видял в южщ,те р:tйон11 
1ta младата съветска реnубл111.а: 

.. Заnознава11ето мн с руския театър за m.pв1t п1от бе пре1 1919 r. чре1 руското театрално 
с11 11са 1111с ,,Рампа", 111да1:1,~шо преди Октомвр11йската рсоолюu11я. На11рав 11 мн с11л но впечатле­
ние, че в това спнса11не бе поместе1щ критика Ja 11ие<:ата „ Ре1:1111ор .. , 1:1, която критика меж.цу 
другото пишеше. че МХТ е разучавал nнесата две rодиии. 

П рез 1919- 1920 r. бяJt в Съветския съюз. ,п.лето rлeдaJt .. МалиЯ театър-, сnеnакли в 
Одеския градски теаn.р, в Олески• д1,,р•аве11 теаn.р. еnепаклн II Xapl'OB, Киев. Ростов на 
Дон и лр. градове. 

Да си прнз1tая открове11O, до преди контакта ми с руския съвстсl'и теаn.р а1 н•мах 
яс11а представа за общественото з1щче1tие 1ta театъра н 11еrовата възr111тателна ро11я. До­
тоrа1:1а аз гледах tta теаnра като 1щ детска игра . 11якакоа 111era. кар11авал. Може би прими­
ти1:1носrrа 1ta нашн.11 теаrьр по 11ero време, на която б•Jt слу•ител II аз. опредt.1111 у ме11е 

rор11нте представи. И ето ... случамт ме нзвеле в Ci.1tTCl(HЯ С'lоЮЗ. Там мо:«аХ да анд11 теа­
nра в сьвърше11O друr 1:1-ид. В-ьздеRст1:1ието му бcuie деЯст1:1ител.ио ревоnкщио1шо 1:1-ьpJty 
моите по11•тия за теаrьра. РазбраJt , че теаrьр1,,т 11с е l(арнавал, не е иан1:1на детска иrра, а 

нэраэ на в11ешн стремле11ия на човешкия лух: за изд11rа11ето на самия човеl', за по-доб-ьр и 
~расна •ивот." 1 

П о същото време в Лешщград учи един от най-тала 1плив1пе 1шu111 теа­
тралн и художн1щи Асен Попов, участвувал п рез 1921 г. като сътрудн11к на 

бъл гарската делеrац11я на Трет11 я конгрес на III Интернационал. Слс-д завръ­
щането си Асен Попов донесе у нас раз:,1аха на първ11те години на съветската 
сценография , ед110 дълбоко познава не на руския бит 11 своеобраз11 е. Това 
особе1ю прол и чава в реднцu 11сrов11 декоратr1вни оформяния 1ta руск1, , съ ­
ветс1ш и клас11чсск11 пиес11 11 оnерн. До появата ,ia Асен Попов в нашш1 театър 

декорът 11осеше тенденцшt на класиuизма 11 на ю1ко 1 1 западноевропейски ху­
дож111щн . Сега руската школа ,ш Асен Попов се прояв1t еднакво сил1ю в на­
м11ра11ето на. руското II българското национално своеобразие във формата. 
В 11ачалното творчество на Асен Попов 113чез11а б 11тов11змът, за да се появи 

ед1ш обобщен, тrtп11че1 1 нащю11алс11 обл 11к. 
В делото 11а Октомор11 участвуват 1t двама бълrарск11 артнстrt - К11р11л 

Телалов II Георr11 Петров. От рапорта на българския ко11сул в Одеса• се в11жда , 
че К. Телалов бнл участвувал в Бълrарскн11 11зпъл1111телен комитет в южшпе 
райо1111. След 19 19 r. се върнал в Бълrар1111 и после отново зам11нал за Москва . 
За 11ero се съобщава, че е участвувал в с 11ект:11iл 1пе на МХАТ, но потвържда­
ващи фа кти в архивата на тоз11 теаn.р не се 1шмнрат. Безспорно и з1шч1пел 110 
е участ11ето на Г . П опов. който замшшва за Съветския съюз с определена 
1iур11ерска з.э.дача . Това му даиа възмож11ост да участвува в сраже111111т:1 на 
Чс-рве11ата арм11я ил11 пnртнза11с~.итс отред11. за ~.оето с- разказа:ю nодро6110 
o·r Петров.' 

• Писмото на заелу:«нпи• артист Идеа11 Петров е от 1950 r. и се 11ам 11 ра а лич11и11 мк 
архив - С.К. 

• Рапорт от 27 септември 1919 r. Июбщо за .nеRността на К . Г. Тепало■ ■~к . Васи.'1 
Маароnнеа . - В . мВечернм ио1:1инмм, 4. Х.1 . 1957. 

• Вж. в . .,Литературен фроктм, 6р. 45, 7. XI. 1957. 
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Съвсем ясно е едно - българс1ште арт11ст11 в 110-fолilмата с11 част nосрещ. 
11uxa подrотве1ш делото 11:t Оnомврн поради това. че вече познаваха руската 
peaлitcт1P111 u трад1щ1tя. В същ11ост делото на Октомври 1шмер11 в л ицето 1ш 
Васил К11рков. Кръ.стьо Сарафов. Адр11ана Будсвска. Гено Киров, Злат1111а 
Н едева 1,ст1111ск11 11 nоследоватеmщ подnръж11 н ц11 на 11овото 11зкуство още в 
неговото зараждане. Тона се 1111жда 11с само от работата им в съвремс111111я 

реr1сртоар , но 11 когато nрео це 11 яват 11 осъществя ват нашето драматурr,t• 

•1 сс ко наследство. както 11 от работата 1t м над Гр1tбоедов. Гогол, Островск11, 

Толсто й 11 особено Чехов 11 Горю, . След Октомвр11 r10становк1пе върху клu­
с1 1 ката ста11;1ха по-остро социал ни. сапtр11ческ1 1 11асоче1111 , с едии безспорно 
110дчсрта11 ОПТlt ,\ШЗЪМ. 

Решаваща роля в оформянето II в подема на тоз 11 процес 11грае едно от 
1~ай-круп111пе съб1tт1 1я в бълrарск11я театър - гастро1111те 11а Качаловата 

трупа 110 /'lfосковс1>:и,ч художестве11 11/f'Omъp 11рf'з /920 г . в София 11 големите 
градо ве 1 1а страната. Групата 11а Качалов от МХАТ още през 1920 г. показа 

у 11uc, въпреки ред1щата 11роп1вореч 11я в нея , силата 11 върховете на руската 

реuш1сп1ч1щ трад1щ11 я в театъра 11 ед11овреме111ю тс11дс 1щ1111тс на едн11 офор­

миш се съветск11 театър, който безс гюр1ю върв11 към новото. което се ражд:1 

1ш съветска cueн.i. Це1пробеж1111те с11л 11 в те:~rьра ве можаха да го отк1101111т 
от основ1 ,тс, ко1по полож11х.1 Стшшславск11 11 Да11 че 1 1ко . Разб11ра се, естеп1-

ката на Художестве н1tя театър по това време nрс~ншаваше от ос11ов11те 1ш 

руската ре волюц11онна дсмокр.tu11я II Пушкн11 към ед110 110-uтроко р.пв11пtе 

11а ос1юв11те 1ш маркс11зма-лею1н11зма. Неговите спект:tкл11 показ ват тенде1щ111t 

да се отхвърл я 611товото разкр11ва11с 11а драматург11ята II да се търси ед110 
110-дълбоко coui1aл110 11роп1ча11е II осъшествяване. Появата на МХА Т в Бъл­
гар1tя тл.~сна развитието на бъл гарск11я театър no пътя на ед1ш възв11ше1ю 
оnостю 11ра 11 11 едновреме11но стигащ до съвърше1щ простота реалюы.1 . Тез11 
11рекрас1111 импулси постав11ха трайю1 основи в бълг.1 рск1111 теаn.р II ако те 11с 
можаха напъл1ю да се разв1111т, пр11ч11н::1та е само в рсакшю111111я режим 11;1 
Ц;111ков, който сnря възхода на българското юкуство с м о11а рхо-фаш1,стк11я 

преврат от 1923 г. Пътюто развнтис на тез1t основ 11 бе сnъва1ю II от оф1щ1шл-

1шта театрална пол11т11ка 11.1 каn11тал 11ст11чсската държава. която в разл11ч 1111 

rод11н1t по разли ч 1111 11ач11н11 пречи н отрича nрогрссшщ11я ход на школата 

на Ста1111славск11 11 Да11чс11ко в Бълrар11я . Отдслн11 творщt обаче оста наха 
воследовател н на това изкуство II np11 вс11чкнте r1реврапюст11 ,ш съдбата се 
бор11ха :la него до 11ъл11ата му победа. завършък и тържество на соuнал11стн­
ческ11я реализъм. Новото, което донесе изкуството на МХА Т в Соф1111, бе 
преди всичко в това, че почти вс11чк11 бъл гарск11 арт11ст11 в11дя ха какво значи 

орrа ,111ческа връзка между театър 11 автор. 1 Нашите арпtст11 юразяват въз-

1 орr11 с11 от 11 з куството на МХАТ като нещо 11 з ключ1пет10 . За Стефа 11 К 11 ров 

'За rостува11сто на МХАТ - Качаповата трупа - вж : А . G y11e в c1r:a. Москоес1r:н11т 
хуложа;:тве:11 1·tan.p y нac н Чс:хов.-Сп . .,Л нстопадм, 1r:н. 1. 192 1; ПолJ)Обно 3а МХАТ в Бwi­
rapнN аж : С. Ки ров.- В . ~Зора", IJ. Х. 1920: •· .. Утrю", 16. Х. 1920: А. И . Ч авдаров. ­
В .. .Д11с:вннк- . 17. Х. 1920; в .•. Утро ... 24. Х. 1920; а . .,Hanpcn- . 26. Х. 1920: •· .. Утро-. 27. Х. 
1920: С. С1r:нrм н 1r: . -Сп . .,Златороr- . ron. 1. 1r:н. 9: А. Страш ммм ро1.-В . ..Д,tсвннк-. 2. XI . 
1920: Г. Стефано в. - В . .,Зора-,7.ХJ . 1 920:С. Генлов.-Сn . .,КоЖД11а-,rо.11. 1, бр. I.S. IJ. XI . 
1920: К . Г -..11-..601 - 11 ... Зора-, 14. XI. 1920; • · ,.Утро- , 17. XI. 1920; 1. .. Зора-. 20. XI. 1920; 
11 в. Ст. АндрС Й'IНН,-Сn ... Кощ:дНJI-. rot1. I. бр. 14, 20. XI. 1920; Г. Стеф,ноа - в. _Зора-. 
26. XI. 1920; а. _3ора-, J 11 12 XII. 1920; В. Cтtф1r:01 - Cn . .,Ко.чедна-, го.11. 1. бр. 14 от 
20. XI. 1920; Подробно з.а МХАТ м че.~01е1:ите cnei.n.uм ах . С. К1раа-осто1 . А . П . Чехоа 
1А. бl,,llrapcira сцс:на. - В . сб. А . П . Чеха■, БАН, 1960. 
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1 6вu е .. леге11да··. която никой „11е е в11ждал 11 1111коr& 11яма да в11д 11 ··. Нашата 
кр11п1ка отбел мзвu. че „ Н а сцената ш1машс актьор11 . Там 1 1маше ж1 1 011 сьще­
с ,· uа. които II едно ты1ко 11рсж111111и:111е будех:~ о ду111 1 tтс ,ш зрител~пе затае1111 
•1увс·1иа : разкр11uаха раните на отда в11а може 6 11 1 1 рсж11ве1111те чувства. l-l 11 м.t 
д11ес 11 е е векът 1ш Чеховите repo11 ?" 1 Гео М1~лев nосреща МХАТ като .. ю• 
в·ы1ред110 с-ьб11т11е в 11стор1tята на 6Ы1rарск11я теаn.р··, което 11 ос11 .. но«оmо 
течРI111Р tl театра,тото u1кyl'mt10, lfOtlllЯ mРш11ър . .. l' -"Р'-0 очертаио 11о«о 

t.'l'111Pn1111,:0··2. Именно тазн нова естепtка 11р11 вл 11чашс Гео М11ле11 11 тя 1·0 до• 
11еде до 11ов11 тюз1щ1нt. По дум1пе 11 а Адр11а11а Будеоска. мхатоuц11 се от11асят 
особе1ю тоr1ло 11 11ежtю към бы,п1.рск11те арп1ст11 11 като хора 11 1 · ражда1111 оста вят 
тpaii1111 слсд11.3 За изкуството. което МХЛТ 11оказиа и Соф11я. 11 n ревр1,ща11ето 
му в ускор1tтеле11 момент за б·t..лп1.рс1шя театьр рюказват м1юrо от бы,гар­
ск11те арт11сп1 1 • Качалов наnр11мер r1оказва с 11р11мера с 11 как трябва да се за­
щ11тава актьорът като човек. П р11 01111т 1ш тоrаваш111tя м111шстьр на 1щрод• 
1шта вросвета да юхв1,рл11 ед1111 арпtст от иечермта ,ш МХАТ Качалов за­

щ1пява 6Ы1r.1рск11я артист II за явява , че ако се 11а мес 1 t r10л нц11я , както 11ска 
м111нtсrьрът. то 1•oii ще на11ус 11е вечерята. Колко м1101·0 са б 11щ 1 бл:11·одар1ш 

мхатовщt за тоr1111t я n p 1tcм II за тоuа, •1с тяхното из куство е 11р 11сто u Софи11 
като родно, се в11жд:1 от т1смото, с което блаr·ода рят 1ш бы,гарск1пе с11 ко­

лсr 11 .6 Изобщо бы,rарск11 ят nечат е съхра 1шл ювы1 ред1ю м11оrо матср1шл11 

за ролята 11 значс111tсто на МХАТ, Ста1111славск11 11 Да 11че11ко за б·ЬJ1rарск11я 
1саrър.5 В л11ч11ата си а рхива 11азя м 11оrо n11сма от българск11 арт11стн, които 
говорят какво з,шченне е 11мало 11зJ~:уството 1ш Ст:11111славск11 и МХАТ за 

1 ях11ото разв1п11е , след като са се среш 1шл 11 с 11ero през \920r. За нов,пе nътнша 
1щ МХАТ 11.111р11мер разказват ; 

Елена Хранова; 

_дз 611.11 дl,Лбоко раза1,ляуаана от реалистичното мзкуспю 11а Качалов. Книnср. Гс-р­
манов.а. Бакwеев. Масалнтмнов, Тарханов. Гре'I н др . .-о.-юсн от J))'C1tu те:1n,р, J(Ol(TO доА­
доха 8 Б-..лrарн11. Още С n-..рвата среша С TКJI ГOJIC'-!H маАСТОJ)I( на CUC'Kll 'IHOTO НЗl:)'(:ТВО U. МС'Н 
се открм таА.ната на т1хната жизнено прав.1111аа npocroтa, с KOIITO те- насктю(а образнтс-... 

Още млада алрмса аз K'IC' нмах npet:pacн11 образци. конто O„"IU.xa благотворно uiu­
ltHC' на мо•та aлi.opcn природа.-• 

1 ~lово вре.че-, бр. SОб от S. XI. 1920. 
'Според П)бm1к.ащ11 113 а .. ,Вс:'lерн" новнн11·· от IS. I. 196J. /lодроб11O за HIITc::pt('HOTO 

и ра1вн ващо се м 11С"нне на Гео М клсв ,а МХАТ в:.с. сборн11n му _Театрап110 КЗК)СТВО. 
Студнн . сr.нин н крнтнкн·•. Релакцн.11 на Мила Гео Мнлеаа н Псн'lо Пенса. Софм,r,1942. Гео 
Мн.nсв 11 тук 11с щ:м:одол1111а на11.л11O в.1 1111 н11сто на ека1рссно11мз.ча. прнс:ча •~зторжсно 
юкусrвото 113 МХАТ. спорн С отдслнн IICГOBH 'ICJ)TH, llpoмtl&a колсбанн.11. но основното. 
което остава, това с 11сrовото разбнра11е. че се рюкда сл11O IIO\IO ЮК)СТIЮ, което 11анст1111а 
111е uладсс сце11нтс 111 утрсщш1.11 ден. Тази nро1 нворсчи оост 1•со М1111 св щх:одол .11 м110rо no­
ucчe II средата 11а 20-те rодм 1111. 111,авсчеристо 113 сво•та см1,рт и този 1 1роцсс у 11cro не остана 
наn~.л,1O :~.ав~ршс11. Опит :i.a юслсщ,анс 111,р.~у _Театралните ••1r.пслн 113 Гео ММJ!С'Ви 11а-
11раан П . П енев. - Сп. - ~lзкуством. к11. 2. 19.SO, с. 104-127. 

"" 
1 А. Будсвск а. МХАТ IIJlCHJIUWC II UL'!аД.11111.ШС. - В .• ,0re'ICCТ8CII фронт-. 27. Х. 

• Вж. Г. А. Ст1и1то1. - 8 . ~Вс.дрмнаи, бр. 1 38 от 1948 r. С~uю пn и М . П оnов1 . -
В . Jlмтературен фронт~. бр. 6. 9. Х. 1948, rпаамо 11 Kl'II./IOI, 

1 Вж. сп. _Титра.лен прстпсди , rод. 1 , бр. J. с. 5-6. 19. V. 1921 . 
• За Эffl'ICHJICТO иа МХАТ, Сnнмславск11 и Д111'1с1111:о ••· сборнн'IС'то 11а Наро11нн11 

тсаn,р за Ст111 11~аккн . 196J. 
' П 1tсмо I л11,нu1 им apXJta or JO. IX. 19.SO. 
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Ta "IO Танев : 

Окончзтс:лно обаче се освобод111t от .11ы1rоrоД11ш1щта Clt ~.аблуда, след като rлt,'1:1'1. 
Щ'ltJIC1111111('1tllllтa IID ГOJlll!.lllтa група от M OCXOВClili~ ху.~ожествс" 1·с:атьр. , :·• 

Цю11рам тс·нt м11ен11я не от 1920 г„ когзто 111 1 ечатле111111т.1 са още 1teno­
cpcдc1 8еш, 11 CIICЖ l t. а след 30 l"OДltllll, за Д.1 се BIIДII KOJIKO трай 1щ C.t б1tл11 сле­
,1111е, ос1 аие111t ОТ MXUTOBЦII, lt че те 1,мат CДlta С80Я МНОГО Д'Ьl1ГU IICTOp l!Я 11а 

111,здсйстш,е, следване _ 11 разв 11п 1 е. З:1 това разказват 1шш1пе с1,времс 111ш 
арп,ст1, като Зорка Иорд,11юва, Стсф.111 Савов, Влад11м11р Тршщафилов.• 
ко11то сьбр:ош о слец11алсн сбор111 1 к своите сломени '\а изкуството tta Стз1ш­
сщ1вск11.3 

След ззвръщането ш1 Качаловатз трула 11а МХА Т в Москва от дъл­
го го евроr1сйско тур11е, една малка гру11а остава да се 11одв1tзава по евроnей­

с~,;111е сце 1111 под името 11а Москооск1tя художествен театър. Тогавз нашата 

1с:прал11а кр1п1tка се ор1tе11т11ра 11рав1ш110 11 отр11ча .,трупата", която ttяма 

11111110 общо с МХАТ. Това е труrшта 11а Герма1ювз, Мuс,1л 11т~111ов 11 Бакшсев . 
r J рсз 1924 г. те искат да им се от11ус 1 1е Народ1111ят театър.~ Ръководството 11а 

/ l арою11111 театър в шщсто на В . В.1с11лс 11 r1, допуша. 1ю не се съгласява вед-
11:11.1 слсд преврата 11.1 9 1011 11 1923 г. да се riocт:toя „На дыюто" на Макс11 м 
Горкн. И з 11раща се телеrр.~ма, в която се казва .. За „ Н а д11с" за nазоаме сн 
рсзерв11 " ' . т. с. може да се rnстрош, ра без Горки. И това действ1,тел 110 ст.~ва 
1ака. Когато отцешшческата трупа 11rpac в Соф11я, изказват се съ:о.ше1111я 

д.111 11 могат тез11 арт11ст11 да носят 11мето на съветск 1 111 МХАТ. Най-ясно II ка­

тегор11ч1ю становище вземат Сп:ф:111 Гендов 11 особс110 Георr11 Бакалов. За 
С. Гевдов тази трупа вече не сто11 на висотата 1 1а Ста1111славск~1, Качалов 11 

\1оскв111t. С тях трупата на Масал 11п11юв 11яма 1111що общо.• Още по-1штеrор11че11 
е Г. Бакалов: .. Н е казваме А1ос1<овсю1 художестве11, както 11еnраввл110 у 1шс 
10 н ар 11чат. Защото Мос,,:овс1<uят художествен те.1тър с11 е о Москва. Той 

11Jн,щ '\llШO да ск11тз rю света. З 1шй1ю с какоtt любоо1t11 rрюк11 сьветс~.оти 

в,щст се от11ася към 11зкус1 вото 11 сr1сщшлно театъра. Основате!ште 11 стъл­
бовете 1ш Московск1tя художсствс11 театър служат на делото на своя 1шрод . . 
Групата арт11ст11, ко 1по днсс гостуват в Соф1я, са само •шст от тоя театър ... 
Сnорсд Бакалов, което е м ного прав11л110, таз11 група е театър •. на заблудени 
н белоrвардейц11 '' 7• Отuеmшчсската трупа вече 1tма беден репертоар, тя е 

r1ред разпадане. Играе само .. Село Стсnанчикооо", •. М орската жена'· 11 „ Бит­

ката щ1 :живота··. Н ашата театрална критика вече е твърде 11зраснала, за да 

,,оже да защ11т11 един фор!~-111рзщ се нст11нск11 съветски театър от трупа, които. 

останала без родина н опора, без 11деал н 11 перспект11 в11 , се 1шм11ра в кризисн о 
CЪCТOII Hlle . 

И '\куството II естетиката tta Качаловата труnа 1ш МХАТ, посетила БъJ1 • 

rарю1 , оста ва в нстор11ята 1ш 11.1шап1 театрална култура като ед110 начало, 

нь'\род11ло българск11и театър, освежило 11еrов11я път, nосоч1tло 11ов11 твор-

' Писмо а лич11и• Mli архив от 11. IX. IIIIO. 
• 8. Тра11паф ило в освс 11 1 този сбор1tих в малхо по-друг план е 11anнcan свои CIIO• 

"ени и във •- ,.Оrечествс:н фро11т", бр. 12 277 от 27. Х. 1948 r. 
• В•. CтorO!lllW Hlillaтa на Ста11нсnавс11:и. Сбор11нх. ~1 зд. на ~lароднна театьр, 1963. 
• д„ржавсн apJtJf11. арх. е.а. 2j8, ф. J9j, on. 1. с. 1911, 201, 20-I. 2Qj, 208, 20\I, 211. 212. 
• Паж там, c.'1IJ7. 
• С. Ген.ао1. - В. _Ра11иrор-, 21. 11 . 192.5.33 та1и трупа пишат Н . А та н асо•· - В. 

мНеле11на cnou.м, бр. 10. ]. 111. 1924 „ Г. Стс:фаноа-8 . .,Еж'", ron. 1, бр. j, 20. 111 и бр. б, 27. 
111 . 1924. 

• Г. Б асалов. Cn. _Ноа m.т-, хи. 9, 1. V. 11124, с. 282-283. 
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чески възможности в борбата да се утвърждава реал измът и формират чер­
ппе на онова ново изкуство, което и менно в тез и години доби ва все по-з11а­

•штел 1111 обществе1111 основн . 

Особен 111персс се п роя вя ва 11 през следната 192 1 г . към ед,ш от 1tай­
крупюtте съветс1ш а ртисти на Машtй театър Степа11 Леонидович Куз11ецов . 
. .П рез 1921 г. - п 11шс Кузнецов - получих отпуска и заминах зад rра1шца 
на лечс111t с. П о време на команд1 t ровката c1t съм и грал в Соф1t я ( Българня) 
12 спектакъла: · 1 В София той оста вя иезабрав 11 м и спомени със създадешпе 
от 11сго образ 11 1 1з руската класика . В рол ята на Хлестаков го срн вняв,п с 
К11рко11,2 в .. Лес·· 1trpae Аркашка3 и показва еди н н ов х11тър II лу 1шв дядо Лука 
от ,, Н а дыюто·· 4 , С. Л. Куз 11ецов просто по разявал с юкуството с11 , 1tас1пс1ю 
с 11зключ 11телен 11ерв , вдъх 1юве1111е II снш~а експ реси я, красота 1ш дв 11жс111tс 

11 смощюнална въз1н1шеност. За изкуството на Кузнецов 11 досега говорят 

11аш 11те rолсм 11 арпtспt н разказват ка к во е остав11ло то сред тях.~ Към 11с­

говото 11зкуство винаги с имало и11терсс в Бълга рня0 особено когато 110-

къс ,ю Кузнецов юраства 1ш. сце ш1та на „МаЛ11й театър" в ролите 1щ Хлс­
стаков, градо на•1ал нн ка от .. РеD1 1зор ··, 11 Ш вандя от ,.Любов Я ровн я··. Н ;1 

българска сцена то й показва ещ1 0 1юво отноше1тс в изпъл11е 111,ето 1ia Остро»­

ск 1 t II освобождаването от стар 11те щамnи .7 
Това е само сд ,ш малка, но съществена част от първите връзк 11 между 

българския н съветски я театър в на чалото 11а 20-те год111н1 . П рез тоз 1 , nep1t0д 
1 1 а ш1t ят печат с нзпъл нен с м 1юrо статии 11 матери али за съвстсюt я театър 

11 неговите художестве1111 завоева ю1я, за утвърждаването му като театър tta 
1,.1етода на сощ1а111tсп t ческ11я реалюъм, като п родължител 1ta веш1кап1 руска 

реал1,ст н •1на дсмокрап1 ческа трад11ш 1я . 

НА Ч ЕНКИТЕ НА СОЦИАЛИСГИЧЕСКИЯ РЕАЛИЗЪМ НА СЦЕНАТА 

НА БЪЛГАРСКИЯ ДРАМАТИЧЕСКИ ТЕАТЪР ПРЕЗ П ЕРИОДА 1921- 1929 Г. 

На •1 енкнте на социал исти ческия реализъм о български я театър 1,амирамс 
в ус11оред11ото разв1п11е 11а рабоп111ческ 1пе театр,1 11 рсал 11сти чн~t я п рофс­
с11011алс 1 1 театър на 20-те годн1н1. Често пъп~ това успоредно разв~п11с се до• 
бл11жава, а п о 11 я кога :арп 1сппе 1ta работн11 ческ1пе театри се 11ретшат в 11ро­
фсс1ю11аш111тс. Истор1t ческ11те събития след октомвр11 1917 r. до 9 юш, 1923 r. 
не представляват ня каква 11д11n11 •1 ност, в която изкуството може спокойно 

да се разви ва . Това е бурен, драматически пер1юд, особено сил но трагичен 
през rод111ште от 1923 до 1926. Стра ната се с вдигнала 1ш а 11п1фаш 11стка борба. 
Стачки , п обеди в общ1111ск 11 юборн, отпор на монархо-фаuшстката реакц,,я 

11 ед11овремен 1ю борба за юrраждане на 11а роД11а 11рогрсси в 1 1а култура 11 фор-

' С. Куз 11еuов. Сборн11к стат1111. М. , 1927. с. 10. 
1 Хлестаков R Н:~род1ш .11 театьр. - В . .,Утро", 17. IV. 192 1; cn. "Театрален преглед" , 

rод. 1 , к11. 3 11 S. 19. V. 11 2. V/. 192 1; в. ,,Зов" , rод. 1, бр. 4. 24. V. 1921. 
• Cn ... Театрален nреrлед'". rод. 1, к11. S, 2. VI. 1925. 
• Пак там. 
• Н . Ба11аба нов. - Cn. ,.Театър·., кн. 9, 1958. 
• Реч на nроф. Вар11еК<' . - Сп . .,Театрален nреrлед", rод. 1. к11. 1, 1. V. 1921 и сп .. .Де­

мократк.11··. rод. 1. к11. 17. 25. V. 192 1. 
'За Куз11еuов в репертоара на Островски вж. С. Каракостов. Руската дра;,.1а'l)'рrн.11 

от SO-, 60- 11 70-те години 11а XIX в. и отражението 11 в &~.лгари~. София, 1962. 

226 



миране чертите на 11ст11нск11 народно партийно изкуство -върху основата 11а 

метода на соц1шш1ст11чссtеш1 реализъм. 

Пр11 т.1101ва юключ11тел111 1 обстоятелства става 11 преустройството 1ia 
пролетарската шпература като л итература 11а ле111шска nарт11й11ост. 

Важн:~ 11 основна роля в този нроцес игра.ят работт1чес к~пе театр11 , ко 11то 

не са малко н а бpoii , а профес110 11ал н11 театр11 11 ма само в Соф1tя, Пловдив, 

Варна. Бург.:~с. Русе, както 11 11яtеол ко теаrьра с нсn остоя111111 тру1111 . Работ1111• 

•1 еск 11тс тсатр11 11 мат у~.:реп1шл 11 трад1щш1 още от тесняшката парт1 1 и 11 стоят 
на здрави пролетарски поз1щн11, които 11p1t ,юв,tте условия се обогатяват от 
J 1е11 1t 11ската м11с·ъл 11 мироглед. Може да се ~.:аже, •te 11 ужд1пе 1ш стр:1 н:1та 11 
трудовото 11 .1селе н11е от театър се задоволяват глав 1ю от рабопшческ1пе 

театр11 , които на места 11мат 11 полупрофес11011 алсн ха рактер. Затова първ11те 

съвстск 11 1111ес ,1 след октомври 1917 г . се появяват имеюю н а сцената ш1. ра­

бопшческнте театри 11p1t клубовете 11а Българската кому1111ст11чсска партия 

(тес1111 соц11ал 11стн ). Ед1ювреме11но с тази 1юва драматурп1я се 11грае по стара 
трад~tш1я драматургията на Макс11 м Горки II някои n1tcc11 със социално съ• 
държан1tе, взсп1 из репертоара на евроnейск1tя прогресивен театър . Н а сцс­

щ1та на работ1шческите театри много често заедн о със самодейщtте работ-

1шщ1 участвуват 11 профссионалю1 артнсп1. Заедно с работ11 1щ11-самодеiщ11, 
като Цон ка Ганева (печатарка) , Боя11 Палашев (електри•шр) , Бо11чо Ген чев 

(шт~ач). Цвета н Д11митров (ч1шовник), Н евена Петрова (домак11ня) 11 др. , 

1 1 aм1tJX1Me имената на арт11ст11 като Стефан К1tров . В трупата на работ1шческ1111: 

театър II Соф11я ализат н нзтъкнати партнйнн работници, като д-р Църву­

ла но в , Цвета на Коларова , М арко Фридман, Ел исавета Аврамова 11 др., ко1по 

са 11.1сър•шва~ш от Георги Д им итров II Вас 1tл Коларов. Сред тях има също 
професионални артисти. като Петър Димитров, Георги Костов, Елена Костова, 

Стоя11 Бъчваров 11 др . В соф1tйската трупа се налагат още изпъл111пел11 като 

С. Щерева , М. Топалова, Д. Тодоров , Н . Ботушаров н Я ко Дорос1tев. Най­

последовател на II упорита в утвърждаването на 1юв11я театър на социал11ст11-

ческ11я реализъм с дейността на Стоян Бъчваров . Репертоарът на тоз11 театър1 

се оТJшчава рязко от репертоарите 1ш оста11ал11те театр11 в страната . През 
1921 г. на сцената му се поставя сош1ал11ата mteca ,. flовопокрьсте1(' (Ново­
обращеный'") на революц11011ера-1шрод1111 к Сергей М11ханлов11ч Стеnняк­
Кравч1шск11 под 11мето Стеттк пр1J реж1 1сурата на д-р Цървула 11ов. Ед1111 
от 11ай-акт11в 1нпс работ1111ческ11 театр11 са вар11енск 1t ят. който през 19 19 г. 
1t rpae лисс,пе .. Доходно място" 11 „Луд11 лар 1, ·· 1ш А. Н . Островск11 , шуме 11-
ск 11 ят с „Пред югрсв„ на Г . Хауптман, 1ювозагорскнит с .• На дыюто·· (192 1) 
lt MII. Др. 

Сред тез11 театри обаче особено м ясто заема работиическият театър 

„Болшев1111." в Пловдив. който след като през 1922г. 11rpae .• Стършел·; на Boii1111ч 
11 •• П ролет без слънчнце" на А. Морозов, поставя пьрвота съветска пиеса 

110 бьлгарс1,;а работ11ичес11.а сце110 „ Пред буря" (,.1905 год.") 110 съветския 1111-

сател К. Д. Га11дури11. Н а сцената на Пловдивския теаrър прозвучава силата 

11:1 рус ката работническа класа 11 11ей1ште repo1tч1нt стачни борби от 11аве­
чер11ето 1н1 Първата руска революц11я .2 Иметю това е първата крачка 11а бъл• 

' BJIC. nощ,обно э.а софнl\скн,~ nартнен теаrър у К. Кю 1111в ков. П1,рв1U1т партиеtt теа• 
тьр у нас.- Сп. _Театьр- , гол. V. 19$1 - 1952, к11. 2- ). 

1 В•. Очерl(Н истории pyccl(oro СО8СТСКОГО nраматичtсl(ОГО театра, т. 1. 1954, с. 624--
625. и с,,общсиието B'l,I 1 ... Работнически ва::тннtе·· от 2 ю,ен 1902 r. за rюстановката в театьр 
,.&олше1кк- П1101дк11. 
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rарския театър к-ъм съветската драматурr11я . Не е 1.1 зключено обаче да се от­
крият 11 друп, таю1 ва случа~t , тъй като дейността на работ1н, чес~.ите театр11 
11се OIUC 11е С п роучещ~ . 

От това разв11п1с 1 1 с 11 :юс1·ава II nрофес11ощш1шят театър , особе1t0 в 0 11 ез 11 

градо ве, ~.ъдето тру111пе са съста вен11 от арт11ст 11 , м 1ошл 11 11 рсз сце~нпе на 

рабоп111ческите театр11. Образу ва~ште общ11нн-кому1ш след юборите от 1920 r. 
r 1 роявя ват особс1ш 1·рнжи към с 1юите театрн . Зато ва так11ва театрал 1111 гра­

до ве като Русе II Вар11а създават театри, ко 11то се ор11снт 11 рат ве че от иисо­

тата на еди н 11сп111ск11 n рофеснонал11Зъм към ясно партиен работ1111чесtоt 

ре пертоар . Такъи обаче 11с вся кога може лес1ю да се ш1мср11 11 често се 110-
я в яват слаби сошшл~ш ш,еси , като ,.Преследватт,е·' 110 София Ь"елая. Но 1шл 1t 

те се 11rраят по това време II на сцената на революшю11н 11я Петербурr . 1 В11-

ди 11с к 11 ят рабоп111чески театър и грае ней ната шtеса под заrлавне .. Безработ-
1111тс·· ( 1922). Безс 110р 1ю това е слаба драматургия , но 11а времето с 11 тя 1щва 
у 11ас с rштоса на рс волюшю111111я П етербург II се 11р 1t способява за бъ.n rа рска 

сце 1щ. За това об1ювле 1 нtе 11а репертоа ра в наш1пе nрогрес11вн11 11 щ1рт11й 1111 

11сс1 1нщ11 се n 11ше твърде м 1юго.2 П оставя се вы1росьт театьрът да се пре-

11·1, р 11е u моще н фактор за въз тtта н11сто на трудещите се , ко 1по ж11веят в сдшt 

свят .. 1ш б·ьрзо 11 бур1ю разв 11п,е·· , свят, който 11з 1,сква 11 сцс 1шта на теа1ъра 
да зоне своите зр1псл и към .. участие в гра нд11оз1~ата борба'' . Общи ят .nозуш· 

с .. Само комую,ст11 ческ 11ят театър може да служи на работнищпе· · 1. 
Същевременно се забелязва едно мъдро отношс,шс към класиката с 11оста­

вя 1 1 ето на п11ес 11 като „Сватбата на Креч1111скн·· на Сухово Коб11л11н , .. Доходно 
м 11сто ·· 11 .,Лес" на А . Н . Островск11 в Русе 11л 11 .. Луд11 nap1t" 11 .. лес·· на Остров­

ск ,t , .. Женитба", .. Ревюор· · на Гогол и „Жив11 11т труп·· на То.nстой във Варна. 

Това с вече ре 11ертоар, ко йто в темат11 ч но от11ошен11е 11зрав11 11 ва в на'tалото 
на 20-те год11н11 работ1шческ1пе театри с nрофес110 1шш111те. 

Върха в разв11пtето 1ш nрофсс1юнал 1111я театър обаче стига Варнс 11 ск1tят 
те:1п,р. П рез 192 1 r . Георпt Бакалов юдава втор1t път, след 1906 r. , 1ш есат:1 
11:1 Л1ш:с11м Горки „Врагове " . П о това време ш1есата се играе главно в П етро-
1· рад 11 н 11я ко 1 1 съветски 11ров111щ1tалн11 театр11 . В Москва тя се 11 грас r1рез 

1923 r ., а във Варна ве 't е 11 ма своята npeм1tepa през сезо 1ш 192 1/22 r . В същ-
1юст това е първото зиачителио поставя11е 11а клас11чес1<0 11рои1веде1111е 110 

со1111а1111ст11чесю1я реализь,11 иа сце11ата иа бьлzарс,.:и театър. ~ 

Ка к реж11сьорът-постановч 11к Стояи Бъчваров, учен11к на К. Сташ,славск11 , 
само 12 годин и след уче1шето си в Москва поставя първата редакция tta Гор­
к11е внте „ Врагове .. ? Стоя 11 Бъчваров поставя 1 111есата 11ред11 М ХАТ 11 тук 
той няма н ика къв пример. Всичко с nост11 п 1зд сам. тъй като по това време 
сце 1 111 чсската 1tсторн я на .. Враго ве·· едва започва . К ол ко 11рав 11шю е р:1зб 11 рзл 
1щей 110-художестве1tата същ11ост 11а пиесата , можем да съю,м на първо място 

' Сnорсд арх11онте 1щ PyC(' tlC KHII тcari. p. З.1 лнссата 11а Соф11 11 Бела11 ож . о Истор1111 со-
:;6~~~;3~атра, т. 1, 1933, с . 24, 68 11 229; еж. с,,,що и е Исторн 11 соеетс1юrо тс:атра, т. 1. 1966, 

t P)ttl!CПI о6щн11С1(1\ IJС'СТНИК, бр . 23, 5. 11 . 192 1. 
1 Сли ве11с11:и общински ес:стн1111: , бр. 24 . 18. V. 1921 . 
' В . ,. Варненска лоща- от 30 април н 20 маА 1921 r. t'1.Обща11:1 • ..е тс:ап,р-..1 на Вар-

1tс:нсn.та комуна 111е предета,н •. Bparote·· на Гор1;1( . Но nopaJU,t раиуреането на общинската 
хомуна С. Ба'lеаров е уеот1еи 1 1а 23 а&Г)"СТ 1921 r. и се вр.ща II oбwн1tc:l(HJ1 тc:ari.p иа I ФС:•· 
руари 1922 г. Кога TO'IHO е играна пиа::ата, е трудно да се установи . Чле~n.т "а Т<'аn.ра 11 еа11 
Я невс.общаеа., 'IC: т11 е нrра 11 а npc, сезо 11а 192 1/22 r. Вж. сб. _Сто rод""" б.лrарс11;М теаnр-. 
Соф ... . 1954. 
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от п рограмата към сnектакьла, rьдето напълно в духа на деi'lствення анал11э 

на Ста1111славсю1 е разказано основното съдържан11е. А това вече rовор11 за 
една 11звы1рсд1ю сер11озна ностановъ•ша работа от страна на режисьора Сто,ш 
Бъчваров : 

,, ВРАГО В Е·' 

ДЕЙСГВИЕ 1 

Фt11Jрични11К' роботн1щ11' са 11 а 1 1а8'остилн [в] градината на Полоrнll . 11 nто 11аруuкн11е 
щ1 частната му собстее11ост IК8'1 защ,пата на за8'она. Ко111,, бн11ши воАних , му отрича n,. 
Щl't'nl(l)'tloнuc:11ю Ж1 юкон, о со.1111 1атжrд-комонда. 

Вм фt1бр111,;ото роботнициtt~ ueuIO)'tlt1m am шсподарскопю nрнт«t~еиие . Те ЩХ'дааа т 
,,r,,:,,ш,.•, отстран11ва11е (н а} грубите маАстори и ажо не б-..д.ат удоалетворе-ии. ще напуснат 
Jl(I0011wnю. Мюtаил С~сроботов. тос11одар на фабри"ата, 111,зиенавижла н псува ро6отни11ип~е. 
кттю са npl'r1,ю110.1u [да} .110.t!fm, о жктойч1н,о 1,c„"'Um. Сnраееми востта, според 1iero. е 111• 

радО8'С в н1Ul,)·Стри11та. капо 11 з11аиисто с тв1,рде nолез110 за чу11СТ11Ото на зш1ющ1ост -
11собходимо с да се пропие о 8'оститс . Возбу.ждrн~пю но н11год,wощип.г и усил10 н еди1шп от 
ГОС!IОдарнтс - Мю[ll!Л С8'ро6ото11 - бн~т P;i11ielt СМЪТJТl!О. 

ДЕЙСТВИЕ 11 

Лwоuнш o611c1111 im .Hl>l,U/IIU на Над,1 l[ITO ЛOt:lle!ICТBHe от t'l6pJl(.fHfl ни XOJl(ll/ lQ С ,wp(Jnw. 
Хората се убиват. тъпчат и rомо ,·нищо.жс:н1111пю на парdпю ще доееnе no разбнрателстао, 
само така шс лрсста11ат вражлитс , mpylh,J„ тр„бlа да и ll#!lfU сn,ю,tдаю, иначе ноJЮ(Ат ще 
rt 6yнnt)'IO и гори фабриките от nмата , 11 8'ОRТО жиасе. Са.-.1н работннцмте '-8]AUl3.T, ГрадJlт 
фабрикаrа и самн II у 11ишожаеат. Спасението ще доllде от m.юnv11t111e но работжщшпс:. 

ДЕЙСГВИЕ 111 

K.шro,amt1 UОр{и, е 11зобрзэсна в en11a сnе1'-" а,тна обстановка . Ва,,нtн~wпю на работни• 
ц,,те в сnна фабрика, убиването 11а 11 рнтежател11 И, nомаата 111 11ОRииu11 и стража, тоеа вснч~.о 
с апюс:шrо. Сынап~е,11111111t1 11ро.1етарии ra силни .topo, но те се '-8мн11аат в отзиD'tМВОСТJ'1' иа 
работин шката маса, но TJI 1rослеn11ата се 1 1овдиrа. разум11ата с11уu1з, чете и мисли , 8'1ПО 
Ль.о1т1ин i,:aзsa. Льовшии и Яrоди11 11редлагат на МJJадна работ11и" Р11бце11 да вземе 01,рку 
си вината за yбulicmt1011ю ,ia кат1тал11ето Михаил Скроботоа, за да 11с nострадат м11ози 1t а 
110<nn11 от него за другорс1:ото де.,,о, Тази самоотеерже11ост на Р11бцс11, хероюм1,т на буд• 
н итс. прави вnеuтлсннс на талантлив.ата актриса Татана Луrоеа, ко,rто пр11съст11ува на 

техник разпит и забеллеа накра.11, 'lfl n1t1 именно щt побед!fm. 
Над.11 ра:Юнра. 8'ОН са ucmu~l{Umf! y6uiiц11. mu!f имс:11но. l{QIШto :,а с.о.•nю а,rчност у6и,ш11 

•/t'. 1и., ж-шют. Л~.овшин nоnчертава . '1С yJ,wцom е то.•, койпю ражда :,,1о6ата. 

А нал11зът на n11есата в така предаденото съдържание показва, че Сrоя11 
Бъчваров като постановчик 1 1е само точно 11 вярно е разбрал класовата същ­
ност 11а пиесата, 110 умело е търснл да я акцент11ра на сцената. Това прош1-
чава 11 от раэпрсделеинето 11а ролнте: 

Барn1111 Захар 
Полн 1 1з ... 
Бардн11 Я ков 
Тат.1111а 
Над• . 
Псчснсго11 

Скроботов Михаил · 
КJieo,iiaтpa 

..... ....... П. Димитров 
... М. Днмитром 

И. Гандсв 
М. Атаt1асова 

•• • , •• ••.... Е . Попова 
• ... Б. Митев 

. . А. Тсмет:01 
Г. Гсорn~ев 

..... .. Ст. Гакдеа.а 

• П рсда11а.-.1 ИЭЦ11ЛО програмата 
накаnде е иоА - С. К.). 

на C11ttnЛ,11& на nарсмсне,1 правопис. {Курсма~.т 
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С~,,;робото 11 Ни~,,;ол ай 

Сиицов 
llолоrий 
Ко11ь 
Гrккок 
JlbOIЩJHII 

Щ. Попов 
Т. Доростал 

М . Бо1·даиов 
И в. Гюндсров 
Л. Тодоров 

Cr. Б·ьчваров 
8. Б-ьчваров' 

.Я годи11 В . Т. 81оЛ1,;ов 
Рмбщ:в К. Попов 
Як11мов Г. Георпtее 
Лrрафсна М. Михаилова 
Бобоедон К . Мумджиев 
Квач . . . . . . А. Темелков 

Поручик , следоватеJJ, писар. старши стражар, ~юА111щи . рабоr11 11ц11 CJJyrи. - Любители. 

Постаt111.1 Ст. Б~ЧIIOJIOfl 

Забележка; П ри ап.11одисмс11ти 1а8«'ата 11с се ндщ·а . 
ll ушс11сто забранено. 

01/1)"1/fl{l/l./{'ll//{'I/ I/J /ll/ l/l('(/n/ьp{,lм 

Това разпреде11с 1 нtс 1·овори убедитсшю какво с 1·ърс11л Стоян Б·ъ•1 варо11 , 
ко11ко вярно с разб11рал рол11те на героите н п1 е r10вср1ш tta арпtст11. които 
з 11аем. че са rюкр1tвал 11 ф11з 11ческ11 11 художествено образите. Н а ii-яс1ю това 

се вижда от юпълшпел 1што СтоJ111 Бъчваров в ролJtта 1ш Льовш11 1J - poлJt. 

която той 11311ъл11J1ва 11 ж11все с нея от 1921 до 1945 r. , когато за втори r,ът се 
rюяви в 1tея в поста1ю11ката 1ш 1-1 . О. М асалнп11юв в Народния театьр. В с·1,щ. 

11ост това е ещю от най-големите 11осп1же1111я на съвреме1111и я български театър. 

Как е минала прем ,tерата, научаваме от днев1шка 11а зэ.служ11лня арпtст 

Георги Георпtев, воден ло това време: 

.• Пrк~.шсрата на .• Врагове" ми11а rrpи 11еби на.J1 успех . Сш1011-ьт беше r1 рс11 ·ыт11с 11 - CJ!Clt 
всяко деАств,,с 11сстихо.ащи бурни а11лодисмеити, а сuе11ите с Льовш ин (Cr. Бъчваров) б11ка 
аплодирани посред действие .. 

. Все така при n1оЛ н 11 салони прод-ьл1t.-авамс да играе.'-! .. Bparooe·•. Все така в-ь1тор-­

жс 1 10 реагират зрителите. Изглежда. че ше се играе мrtoro. --• 

Тези крапаt бележки дават ясна представа за успеха на ni,ecaтa н nоста-

11 011ката 11 как тя е пр11ета от работничсе1а1я зрител . Трябва да се отбележ 11 . 
че Вар1ш в1111аг11 е 611ла театрал1ш II в111~апt е имала 1штерес към драматур­
пtята 11а Горк11. Още в зората 11а 1ш ш11я век там за nърви nът се появява поста­
новка на .. Дачн 1щ1t". За успеха 11а „ Врагове" Георпt Георгиев м1t пише се 1·а. 

като да ва долълюпслtt11 сведе1111я : .. И деiiств1пел 110, макар да са 1t зм 1111а 111t 

толкова год,11111 оттогава. спомням си вс11чко. като че лtt вчера е било - 11 
вел 11колс:111ата постановка 11а Бъчваров. 11 майсторск1tя пресъздаден образ 

11а Льовw111t 11 хубав111·е 11зпълнс 111tя на П . Д11 м11тров. Н11кола Га1щео. Щ. По­

rюв , М. Атащ1совз , Ем. Полова 11 въобще цялоспюто общо звучене 11а с r1 ск­

тэ.къла бе Jtpкo , вдъх11ове 11 0.""4 

П остановката на .. Врагове·· е не само връх 11а работата на Варне11ск1111 
театър, 110 един сер1юэе11 ош,т на група арт11ст11 да тръгнат no nът11 на Горк11 

11 съветск11J1 театър 11 осъществят 11ач:u1111пс: стъn ,01 на соц11ал11стнчсск11я 
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1 Проrра.,-~ата се ка!-1ира 11 11кч111111 мм архив . - С. К. 
1 Дневнмк•тефтер'IС на Г. Геор.-мев. намираш а: в домашн~ц му архив, 
• Писмо на Г. Георгиев от 3 февруари 1967 r. 



ре:1люъм в 11ащ11я театър. рсж11сура 11 актьорско майсторство. И то ~вградено 
uьрху пьрвата клае11•tС(;Ка ll ltC:Ca IЩ COUltaЛltCTltЧ C'C KIIЯ рсал11зъм. 

Ус110рс,щю с тоз 1, връх 11а Варне11ск11я теаn.р 0111п11 да създава сы1ремс1tна 

рабо·1111,ческа драматург1t я nравн л рез 1922 r. работt111чсск11ят театър 1 1а 811д1ш, 
11 з вестен 110д 11мето „Подвюкс11 рuботн11ч с:-с: ко-селск 11 театър" лри Окръжния 

ко,1,1 1пет на Кому1111сп1ческата nарт11я (тсс11и соц11ал11 ст11). Там се лрав11 зна­
•11пеле 11 отшт да се пише 11а българсt.:а тема. Така се раждат двете сценю1 
.. Пштшт1 стражар·· 11 .. Едии де11 в болтевтт:а Русия ... И двете сцеюш са 
1ш1111сан11 в остър сат11р11чен пла1t. П ървата 11зобл11чава nол1щ11ята , .в чието 
с ю1ш111tе се мяркат само страш1нt кому111tсти , 1t0 ед,ювремен но с това се раз­
~.:р11ват 11 11eii 1 11пe любов н11 похождс 111tя II тълоум 11 е. Втората 110казва как 11 
Съвстск11я съюз разкулачсш1та буржоа.з 11я II селските тузове трябва с пот на 
•1слото да с11 юкарват хляба. Ос1ю1тата цел е да се r101шже защо българс1ште 
буржоа 11 кула 1 111 11е об11чат "ому1111зма - защото 1te 11 с к:1т да се трудят. Ca­
r 11р 1 ,чсс"ото 11а•t:1ло в тази сце 11"а 1tдва от обстоятелспюто, че за м·ьрзс-л11в1пе, 
11аучс1нtтс да 1tc р:1бот.11т сега трудьт с извор 1ta мъчение II ужас. Колкото 11 
11а 1t в11а да е т:1з 11 cцcttl(a, тя оба•1е представл ява 1,зраз на нуждата 1щ 1щwата 

рабопшчсска клиса да има свой театьр, н то със своя тематика, със cno11 11ро-
6;1ем 11 . Ус11ехът 1 ш В11д1111ск 11 я теаrьр с тез 1 , две сценк 1 1 е пр1tвстствуоа 1 t от 

оргшш ,ш r1:1рт11.11та ... Работ1111чсск11 всстн1,к", ко йто 11осочва , че театър·ьт 

11авл1па 11 611та на 11арт11йните орг:ншзац1ш като масово-аrнтац11 011 110 средство. 

Rсспшкът 11оставя II вы1роса заед1юхудожсстве110 ръководство. което да на­
сочва .. орга 111п11ра1ю и uе11трал1ю· · 1 110доб11а театрална дей11ост. 

П рс1 1923 1·. Вар1tс11ск11ят рабопшчсски театър .. Освобожде1111с„ заедно 
i.: •• На л·ыюто-- 11а Горки nоставн n n11ес:па .. Свет111111тбог"' от съветск11я автор 

Д. А i1з,11т1. rшеса, 1 1осеща те 11де1щ1111тс 11а една .. 11ссвдорсволюц~юш1ост .. :, 
11 c.r111wc11a от •rерлпе на .. бо1·о·гърсс11ето„ 11 .• богостро1пелството" в револю­
ш101111ата 11р:1"п1"а , доб 1п11 пре-J 1908 г. , когато ш,ссата е наш1са 1 tа II е б11ла 
забра 11явана от uарската пол1щ11я.1 Интересно с, че пр11 вся"а п: 1~дс1щ11.11 да се 

прокарват разб11ра11ията на Пролеткулта в онези .• лев11" форм11, "0 1по юn11.за1· 

11звън рамк11тс 1ta 11ст11нското 11з"уство, нашият лечат в началото 11а 20-те 
годшш се пр11държа към здравите 11асо101 , които дават ., Правда·' 11 uе11тралн11ят 
съветск.11 печат . Изобщо в първата nолови11а щ1 20-те год111111 българският 
r 1арп1е11 11 п рогресивен печат обнародва юоб11ле11 материал за живота II твор­
чеството на големите съветс,ш театр11 .• Най-вн11мател ио се .следи JШl( BO става 

1ш съветска сuе1ш. как се посрещат 11ърв11те олнт11 1ш младите съветс"11 драма­

турз11, как се работн вържу клас11"ата 11 най-вече и11тересът е насочен към жи­
вота II творчеt:1(1\Я подв11г на Ма1о:сим Горки . Ако се събере всич"о· 1о:оето е 

1111с:11ю за съветск11я театър в Българ11я. ще се в 1щ11,че 1111е сме може 611 лър-
11ата стр:111:1 о света. която е :ж нвяла по онова време с такав:t orpoм tta любов 
към ю"устаото 1щ младата съветска републ11ка. 

' Работ11ически 8ССТИИк. rод. XXV. бр. 27.J, 2. VI. 1922. 
1 Истори• СоtКТс:кого тсатра. Т. 1 . М., 1966, с:. 14 1- 142. .,_ 
• Пак rам. с. 144. С1,шо 38 ме• 1 .Jleтonнci,. ж1оии и TIOJ)'ICCТl3 А . М . Горького-, 

J. 11 . t. 42. Оч,:рlС.И lfCTOJ)HH p)•ti;:l[OГO соеетскоrо npa~пt'ICCl[Of'O Jс:атра, т. '· с:. 110, Ollpeдe.1,i 
11И«.",па 010 •• рса,щнонно-мнсrнчно nрQнзвемние-. 

• За Аnе1:сан.11р инсь• теаn.р. nренменуаан, Драматнчес.:и теаn.р еж.•· _Зар•-. rод. 111. 
бр. 1254. 11 . XII . 19 17. За МапиА Jtan.p 8Ж. 8. _Раз,нrор-. rод. 11. бр .. SJ от 11 , 11 . N бр. 62 
01 15. JV. 1922: •· АБВ . ron. 1. бр. 1, 16. 1. 1925, и cn. ,.Но1 m,т-, rод. 1 , кн . 8, стр. 248, 
749, 15. 111. 1924 - за 1 00-годншню~ата на Мал.к.R тс:аn.р. 
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Още в 1922 г. се прав и ошп от учсшщ11те на Ста1111славск11 да популя. 
рю11рат делото му, 1ю вече в неговите особе11ост11 след октомвр11 19 17 г . Сега 
запо•111а да се пробужда 111tтерсс към сънетск11я етап от разв1п11ето на Стани• 
славск 11 11 д,111че11ко1 11 на тех ните арт1 1 сти . Това е абсолютно важе11 момент 
в разбирането 11а Ста1шславск11, защото 1 1 мс11но това е преустройството му 

върху ос новите 11а маркс11стко-ле1шнската естет11ка . Затова трябва да се лод­

•~ертае, че преустройството на Стан11славсю1 11 новите черти в неговото твор­
чество вече привличат вниманието 1ш редица български творщ1 . За това 11ме11110 
говорят 11 постановки като .. Врагове" във Вар1ш. 

Много от нашите арт11ст11 мечтаят да 11злязат от огра 1ш•tе1шята на дър• 

жа1н~1пс театрн 11 си създадат самостоятел1111 свободн11 cue1111 . Най-у1юр1па 
в това отноше1ше е Злалша Неде ва . Тя , п о 1Jсй1111 дум 11, смял~. •1е то чно rю 

това време трябва да се утвърд11 „ нова струя в сuе,ш•шото юкуство" 1. Затова 
не случай но в началото 11а 30-те год,1 1111 Злапша Недева е една от п ·ьрвите, 

ко 1по поставят съветск и пиеси на професионална сцена. Когато след 9 ю,ш 
1923 г. редица прогрес1101111 артисти c:i юхвърле1111 от театъра , 1tмен110 З11:1 -
тнш1 Недев:~ създаде в работн11ческ1tя П ер1111к свой театър, наречен 11рон11ч110 
към държав1шта власт „театър т1 нсспособ1 111тс", тъй като там бяха събр:1 1111 
най-добрите 1шw 11 арт11ст 11. 3 

Н ад1 1 гаt1ето 1щ работ1111чсс кото дв1 1 жсн11с к Б·ьлrария 11 рюш11рява11е1 0 

1ta 11нтсрес11тс към въпросите на театъра 11 изкуството 1пв11кват 11собхощ1-

мостта 11 от едно 110-дьлбоко усвоява11е иа л1щжс11с1т;о•ле111тска1110 естетщш. 

Ле1111нюац11ята 1ш бьлгарското рабопшчсско дв11же1шс се отразя ва 1t въ рху 
1пкуството, в укре n ва 11сто на 11е1·оват11 ле1шнска парт11й11ост. Важ11а роля к 

тов:~ идейно-художествено п реустройство 11граят орга111,т""1Jа r1арт11ята „Ново 
време" 11 органът 11а Съюза 11а българските арт 11 ст11 в . .. Арп,ст·', които 1шс1,но 
110 леt11111ск11 поставят въпрос11те за партийността 11 пътищата за разв1п11е 

наr 1 рсд. Появата на стат 1 1ята 11а Лен,111 „ Партий ната орrанюац11я II парт11й -

11ата литература" става ювор за теорети ческо изб11стря 11 е на някои ocнon111t 

въ~1рос11 на метода 11а соц1шл11ст11ческ11я реализъм.~ Тези въпроси в орган 11 -

зац11он 11а 11 теорст11ческа насока подема II Георги Димитров през 1923 г. със 

статията си „Из кой 11ьт'\ обнародва11а във в ..• Арт1tст". Георr11 Д1t м11тров 

поставя въпрос:~ за с1111д1tкал11ото обед11нява11е tta работ111щнтс от театьра, 

обявява не11р11м11р11ма борба 1ta .• буржо:1з1111 я инд11в11дуалюъм 11 пс11холо­

r11ята на свръхчовека'', който трябва да бъде св:~лен 1ш зем ята от „в 1 1 со•111 -

111 1 те на П арt1ас". Важен момс11т в стат11ята е 11е само въпросът за профес110• 

11ал 11ата защита на творците на театъра от буржоазната ексллоатащ,я, 1ю 11 
въпросът на въпросите - за метода на художественото nретворява11е, за 

една „110::а ориет11ац1111" в м ,, рогледа , срещу „незав11д1юто положение на раз-

11оrлсд11 ·· творц1t . В ьзn1 1та 1111ето на 6Ы1гарск11те творци ,ш теаrьра трябsа 

да „култ1,в11ра ... идеята за общо действие". Важна роля в тоз11 процес трябва 
да 11грае 11 вест1111кът 11а Съюза на артистите, от който се юисква „да ускори 

• Cn ... Tean.p и опера-, rод. 1. кн. 18, 16 мalt 1922 и кн. 20, 16. VJ. 1922. С\.шо се 
тюпуляри'Jира н юкустео10 »а Качалов. там. rод. 11. 11;11. 2, 15. IX. 1922. 

1 Ci1. _Всчер11и часове··, 11а.р»а . rод. 1 , бр. 4 от 4 юн и 1922 r. 
• 8•. nодроб»о за борбата на Златина Недева» 11ов теаn.р у С. Карак остов. Злат·и11а 

Н~ва. - Годищнюс: 11а ВИТИ], 1967. 
• В . И ,Ле11 11н . ПартмЯttата n»тература. Cn . • ноеовре..-.к", го.а . XXJI, m. 1 0,с , .314- 317, 
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npou~ 11а nровеж.шше г съотгетстгие 11а тяхвото м 11слене с променилото 

се вече 61тше·· 1 . 

След статшпс 11а Лсн1111 11 Георп1 Д1t j\,штров от 1923 г .• въпрск11 терора 
1tu 9-юнскня преврат, може дn сс проследи едно съзряв:ще 11а ленинската тео­
рст11ческа м11съл, която поставя въnрос1пе за съвремс1111оспа 11 за nреоце111ш 
на 11:1следств~по. Започва търсене 11а въnрос11те 11:1 съврсмс1шосrrа. Гео М11лсв 
110ставя „Масса човек" от немск1.1я сксnрес110 1шст по то ва време ЕрнстТолер. 1 

Н а след11ата годшш обаче Гео Милев прав11 по-голяма крачка към реа­
л 11зма II съветския теаnр. Вече хонкрет110 11 отхр1по тоА 11злиза срещу девето­
ю11схото ръководство на Народ11ш1 теаnр. Гео Милев нар11ча nоста1юв1шт:1 

113 И . Ос11nов на Чеховnта .,Сватба" .. театрално 11едоразуменне„1 ,защото 11с 
е р.116рана сатирата срещу ес11афщнната 11 траrс-д11ята 11а чо века в неii1шм 

свят. Въnрек11 преврата. ко~то забави процеса, 110 не 111мен11 нсторичес1"1• 
код, 1~аш11ят театрален 11ечат се бори да налож11 в це11nра на вниманието 
11роблем11те на съветск11я теа1·ър . Удобна форма за тов11 се явяаа юбилеят 

11:1 МХА Т II неговото нзкуство.4 Театър II млсъл 11родължават да ж11векr с 
11роблем11те на МХАТ 11 1:1ъ 1 1 рск11 терора наnрсвратадж1111те 111пересътnм 110-

uото 1 1 е може да се заглуuш . 

И мешю след 9 ю,111 1923 r. Гео М11лев все 1юuсчс се 11р1 1бт1жава към ос1ю11 -
1111тс те11де 1щ11и на новото, хоето зове за ж11вот в бЪJ1 r11рск 11я театър 11 1 1олу4 

чаuа пример от практ11ката 1ш сы1етскня театър. Сега вннманнето на тоз 1t 
свособразс: н режисьор н кр11т11 к с насочено nм отр1ща1ше на .,~олектнвната 

безл 11чност•' в театъра: той водн борба за театър на „1,.·01tектигистичlfи.ч дух 
иа епохата: дух иа сi,бор11ост .. - nй 11:ато •. времето на боговете е отдавна 
забравено'·. Търсеието на това „холеrrивно нз11:уство·· н „съборно нзкуство„1 

го вори, че Гео М11лев вече се доближа&.! до теаnра на •• масовото деiiство ·-. 
характерен за nърu11те год11н11 на съветс1ш11 театър 11 неговата бурна аrнта­
ц1ю1111ост. В същност теореп1ческ11те основ11 на „съборното действо '· nронз­
m1зат от времето на Първата руска ре волюция от 1905 r., когато един от тео­
рет 1щ,11те на снмволюм11, Вечеслав Иванов, 11 Мсйерхолд 11аnрав11ха оп11т да 
сыдадат неЬткритня Фахелен театър. След октом вр1 1 1917 г . обаче формата 
,ш масовото действо в1е 11ов11 ,шсоJш в nер,юда 11а а г 1пац1101111ш1 театър 11 
се nревър11а в съветск11 революцно11е11 театър. Таз11 форма бе добре позната 
11 у нас н тя бе обсъждана в печатастенденцн11дасе отрече теаnрът 11ажре­
цнте н да се наложи масовото действо• ощев 1 921 г. Гео Мнлев към средата 

,ш 20-те години показа. че съаетсх1111т теаnр на масоеото деiiство вое 110вече 

го nрнвл 11ча и все повече се добл11жааа до основ11те 11а съветсхото театрално 

юкуство . С това проблемите на ексnресно1111зма 1111ка11: с11 отстъпваха 11а по-

1 Гео р ги ДJ1.ч н тро8, И :~ коА ll'ЬT,- 8 . .,ApTJll;"f ", бр. 2, 4. VI, 192), сt,ЩО JI Cl,,'I N JIC:1/И,iтa 
1111 Димитров, т. VII. стр . 136-140. 

• И . М . Да1 1 м сл, Маса, човс:r, с11 . ,.Хиnс:рио11 и, гол. 11 . r11 . J, с. 183- 183, ю11м J92J. 
Георги Баrмов С"ЬЩО 11асочаа 111мма)!ие n.ч Толер. 110 rритиrуаа ис:rовото pa3!1J1'1.И(I от 
nролетарсnта ЛJпc:paтyJ)II , Поста"о1к1та нарича „не: cno.1y'IIIИ1 ош•т-. В с:rспрсс"оt1м:~ма 
намира .ауха ма толсто,01,м " COW1&11дo1orJ)llпn.м . В:. . сп. _ Нов п•т"". rн . 14 от 1924 r. 

• Ге о Мил ев. Тсатрами оа11т11 . - Cn .• Ппa.'-lwt'". ки . 7-8. 1924. c. 2JJ. 
• Cn._Tean.p-. ro.11. l . rн . l6oт~c:м•p1119D; a:1._ЧeptЮXМм , ro,t,. I , ки . J . е. 2.57 

uт XI- XII 1923; _Пакrеои-. roA- 11, бр, 2 (22}. 3. 1. 1 924:сп. _ПЛUl'w:-, ro.11. l , бp. J.c. 101-
IOJ. 2'. 111 . 1924 11 •· _PaJ111rop-, ro.1. IV. бр. 168, 2, .1. 1924. 

• Cn. _Ап,,,ор-, rод. 1 , ки . 1, с. 2s, 1. rx. 1m. 
• Cn .• Ар'ПtСТ"", rод.. 1 , ки . 1, с. 6-7, 1921 . 
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заден план . У Гео Милев 11азряваха 1юв11 0ы1 рос1 1 за силата 11 скспресщ1та 

на масо011я теа ·гьр. 

В средата 1 1а 2O-тс rод11 1111 се 1юдн голяма nо;1ем 11ка да,111 нзкуспюто 1ta 
Ста,нtславскн 11л11 своеобрuз 1ш ят теаrьр 1ш Мейерхолд е r1ът към 1ю1юто. 

И това с естестве1ю II още nо-~тествс1ю е в тоз1 t спор да се разгарят страсти 

н uбсолют11з11рат пр11 н цнп11. Главн ият спор 11 неговата съшност 11е е ве•1е за 

с11мвол нзма 1ш Мейерхолд, останал зад 1917 r., а за отношен ието към съ­

временните поста1ювю1 на Ста 1шславск11 н Да11чен ко, към въпрос1пе за наслед­

ството в драматурr·няп1, за използуването на традишнпе 11 тях1юто продъл­
жен 1 1е. В .. Истор ия советскоrо театра", т . 1. 1966, юр11 ч но се rюдчертащ1: 

.. Изд1trнатата от Мейерхолд r1porpaмa 1ш „Театрал 1111я Октомври", 11p1t llЯ• 

лата нсй11.1 яы1ш1щ (11 субскп1 вна) революuио1шост. 6 11ла r1ро 1шк11ата 0111 

1,рещяща 11е11римщm;1,ост 110 0111110111е11ие 11а изкуството Iш 1'11/Gf)llme ац1дс­

,1111<11111 111еатр11. Изка1вшiк11 се щют11в 11атура1111зма. Мейерхщtд 11 сыцпост 

а11ю1,·увал /Jl'Ш/1/ З,11а." I Сьщ1юстта на спора бш~а само в едно: може л11 1ш t."" 
развива това веш, ко pyci,:o реалнсп1 ч11O ttаследство. привстствув:ню от Лещш. 
нт, . 11 0 дум1пс 1щ Мсйерхолд, представлява нещо отж11вяло, което трябва 
да се 1юrрсбе. И ме1ню по въпроса за отрицанието 1ta старите те:пр11 Н е~н1• 
ров11ч -Да 11чсн ко 1111ше , че крайно .,левите·" за rючнали да пt заяждат като 

краНно 1tзоста 11ал и , нари чали Художестве1111я театър „с.11ьрднщ mpy11"i. В това · 
време Мейерхолд в статията с11 „Ощtно•,ество Ста1шславс коrо" съветва вс­

;1ик11 я режисьор да 1tзгорн своята „система". защото в нея той търс11 само 

,.гол ямата тема 11 голямата 1tдся в спектакъла"3 • Идс1пе tta групата .. Театрал• 
1111 ят Октомв р1 1 --·1 в 2O-те rод11н1t 11 е 1шм 11рат rюдкрепата 11а б·ьлгарскня про· 

грсс1щс1 1 театър. Теор11ята, • 1 е .. реаm1змът - това е вулrарс11 способ за нз­
ображение. 11рнсъщ 11 а слстпе"~ - не се r1р11ема у 1шс. както тя се крнт11кува 11 
в ос1ювн1пе 1iapпtiiн11 докуме1 1п1 rю вы1роснтс 1 1 а 11 з куството 11 11ред11 всичкu 

в п исмото на ЦК ita БКП (б) от I декемвр11 1920 r .6 Затова нашата театрална 

м1tсъл взема страната на Ста1111с11авск11 11 отразмва в своя r1ечат рсше1111ето 11а 

спора в полза на разв,шащото се наследство 11 11род·ьлжава нето на нс111tк1пс 

руск,1 трад1щ1111 . 7 

П одробно се слсд11 каква с съдбата 1ta драматургията на Анатол Франс 
или Ернст Толер imи участието щ1 Моис11 като вел 11 к артист 1ысцената 1111 

МХА Т,8 както и из куството на отделflн арп1ст11 и реж1tсьор11 11а сцената н а 
съветск,пе театри. Тук 11ай-rолям с интересът кой какво играе. какви ролн 

юпълн ява II как Гlt осъществява, какви са ос 1юв1ште насок11 на руската актьор­

ска школа в съветски я ета11 на 1tей1юто разв 1tт11е. Н ай-rолем11Jп 1111терес е към 
поста1ювката на Стан11славск11 .. Горещо сърце'" no Остроnски , nрсвър,шла се 

' История Сооетскоrо 1с.tтра. Т. 1. М . , 1%6. с. 78. 
1 В . Н емиров и ч-Даиче11ко. Театр муже,~;тое11иоА просrоты. В сборника 1,.1у Стап,к. 

речи, беседы. пнсьма. М .• 1952, с. 147 н 148. 
1 !kсткнк театра. М„ бр. 89 н 90, 1921. 
• Театралы1ыА Октябрь. Сбор11нк 1. Л.-М„ 1926. 
• Пак там. с. 18. 
• О лнп:ратурс. Сбор11ик докумситов. М .. 1960. с. 130. 
' За 33а1,ршъка на тазн дщ:кус;:кя вж. в ... Tc.irpaлc 11 живо1н. Ред . Г. Кос-100. Иэаа11 11с 

11а С1,юза 1ta артистите а Бl,J[rарнн. конто рабоп1т под р1,ковооството 11а БКП. rод. 1. бр. 5. 
16. 1.1932. 

1 Вж. сп .. Лровнициале11 актьор" , roJJ. I. бр. 12, 1926 и П. Д. К (Пс11чо Д. Крусев) 
вьв в . .,Нова Комедия", год. 11 , бр. 33, 21. XJ. 1921. 
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в ета п от жанров1пс rюсп,жс1шя на с1,вс1ската сцс1ш . 1 Н а второ място в1ш­

ма ш1ето с насо чс1t0 кы, , дей ността ш1 добре вс•t с 1 10з 1шт1 ,я в Бъ.п r.1 р 1tя Кача.пов/ 

к ы, 1 п оявнлата се по това време rоляr- 1 а актр1t с:1 А. Тарасо»а,3 ка кто 11 към 
DC IPIKlt друr11 майстори на сце11ата . 

Въп росът за режнсурата II свособраз 11ето 1 1а Мейсрхолд 1шм и ра сьщо 
своето отраже1ше в Бълrария . Най- rолямото в111 1 ман 1 tе към Мейерхолд се 
оказва от среднте около Гео Милев II неrо во1 0 cni tcaшtc ,. П ламък·', 11ш1 по­
следовател ите на Стан 11славск11 . И у нас , както в Съветския съюз, страстите 
са неспокойни , разrо рен и и въпреки това винаги водеща роля държи Ста11и­

славски . Нашият театрален печат не изпуща н1по едно от по-з1шчител 111пс 

я вле tшя и факти в съветската стра 11а , ко1по се отнасят до реж11сурата 1ш 
Мейерхолд . 4 

Бълrарската театрал на обществс110ст след1t разв 11п1ето 11 на ед11 11 от 11ай­

.:1юеобраз 1нпс с·ьвстск11 театр11 - Камср1шя , ръ ководен от А. 51 . Т:шров . 

И 1перес 1юто в случая с, •1 с 11 сча1·ьт отразя 11а своеобраз 1 1 1пс тс 1 1дс 1щи11 ш:1. тоз 1 , 

· r ·сатьр, 110 вс11чко това оста ва в сферата на сд11а скзотю:а щ1 сцс1шта, без да 
11амер11 своето отражс1 111 е в б·ьлrарския театър.~ Най-слаб отзву к у нас н ма 

теори ята за .,стар1111е н театър· · 11;1 Н. Н . Еврс1шов . Н еrовото схващане, •• е 

театърът 1 1 е 6 1ша да 11 ма 11е•шо разви ващи се форм 1 1 с оглед на общественото 

1 Cn . .. Тсатьр н изкуство'', rод . 11, ,ш. 30, фсвруар 11 1926. Изобщо 1а съвстск11.11 репер­
тоар 1 1 а МХАТ вж в . .. Ведрина·._ ron. J, бр. 9, lO. X II . 1926. 

• В .. , Комедня ... rод. 11 , бр. 36, 2.S. X I. 192 1; Л. Сто я11 о в. - Сп . ,.Вез11н·., rод. 11 . 
192 1. ки . 3, с. 127; с11 . .,Тсатьр н опера··, год. 11, бр . 2, 15. IX. 1922; в . .,Комсдн.11 ", rод. 11 , 
бр.1 , 14. IX. 1923; 

• А. К. Тарасова а Офелн.11 - МХАТ, в . ., Развнrор", rод. IV, бр. 168. 24. 1. 1925. 
' Въщюсът за режисурата на Мс:Аер1юлд е отразе11 твърде общир1 10: Мс:Ас: р х олд. 

Задачи на новото изкуство . - Сп .. ,Пламък•·, rод. 1, к11 . .S, с. 164-16.S. 2.S. У. 1924; за 110-
станов ~сата на „Зори ··: сrт ... Пламък·•. rод . 1. к 1 1. 9 11 10. с. 27.S; за Станнсла11еки и Мс:Аерхолд 
в ... Комедия", rод. 111, бр. 8.S, 11. XI. 1926; за р.азцсnле11нсто в ТИМ (Театьр за нмсто на 
МеАрхолд) в .. , Развиrор ... год. VI, бр. 229, 10. XJ. 1926; за МХАТ II МеRерхолд в . .,Св.11т·., 
гоа. 1, бр . 13, 30. 111 . 1926; сnомснн за доктор Деnсртато, в ... Театьр II изкуство··, rод . 11, 
бр. 76, 1926; за постановката 11а МсАерхолд на Гоrолсв н.11 ., Ревнзор" cn. ,.Пров111щиалси 
актьор", rод. 11, 31. 111 . 1927; сп .•. Театър и изкуство·._ rод. 1.1, 1(11. 44, I.S. I. 1927; в . ., Изток··, 
Софи.11 , rод. 11, бр. 6.S, 4. VI. 1927. Зз постановката на МсАсрхолд ... Горе уму" 110 „ Горе от 
ума·· на Грнбоедов вж. в . .. Театрален жн вот··, rод.1 , бр. 3. 4.11. 1927. Пловдив и в. ,,Литера­
турни иовюtи", rод. 1, бр. 32, 29. IV. 1928; за постаиОВl(ата 11а МсАс:рхолд на ,.Лес" от Остров­
с к11 вж. в . . , Изток··, rод. 11 . бр. 6.S, 4. VI. 1927; за юбилея на Мсnсрхолдовия театър и ре­
пертоара му през 11)!,.lll ttaлнтe 11ст години вж. в ... Комедия·· , rод. 111, бр. 80. 7. У. 1926. 

Изкуството 11а МсАсрхолд привлича в11иманисто през 20-тс: годни1t rла в110 със свое­
образието сн н с превръща11ето 11а класнчсскня .драматурrнчсс 1ш материал в сце11ариА, nод­
чинс 1t tta Jако11ите 1ta Тсатрал ttия Октомври . В.'lъква11 н 11та tta 1tовн еn1110.днч1t н л 11 ца. строежът 
1,а спектакъла на r1рюtЦ11n11тс на старюmня театър. прокарването на моста 11 =ата, отме-

1111нето tta истор11чССl(И~ костюм. парадът tta акты>ритс нлн обшу8аttс:то сьс залата nриВI1нча 
вниманието. В 20-те rоди1 111 това изкуство се см11та в 11 якон срсдн като ощ>едс:лс:1ю II сдиtt· 

ствс1ю съветско. Това са обаче: еди11нч 1tи случа 1t , защото снлап1 ка МХАТ е оставила IIC• 

rнкрсдствс:11н впечатле1111я и Ста11 иславски има свок уче11ици в българския театър. които 
дър-т с ИJf(}'СПЮТО си господствуващо положс11ис. Бномс,11ан иката на МсАс:рхолд 1tc nрсднз­
ви ~ва абсолют110 11 11 1:аn.в нитерес. 

• За Камернн11 театър щ1 А. Я . Та и ров аж.:за nостанов~rата на .. При 11цеса Брамбила .. 
о ..• Пантс:о11", rод. 1. бр. 11. 10. V и бр. 19. 19. X I. 1923; за худоJКсствс:11нтс прн нциnи на 
Ка,.,ерни .11 театър вж. в ... Развнrор·· , rод. 111. бр. 123. 23. VJ. 1923; Х. Г. Каза н дж и е в . 
Вестник на же11ата. rод. 111 , бр. 126, 17. X I. 1923: превежда се стати я за Та 11 ров 1п в ... И,-
11ССТия" в сп . . ,Театър Сту.1t11 11", rод. 1, 1923. бр. 1, с. 13- 14; с1 1 ... Пламък". rод. 1, 1:11. 9-10, 
11осмврн н декември 1924. с. 28 1; за обновс11и.11 театьр всn .. .П ровн1щ11аJ1е11 артист-. rод. 1 . 
бр. 9 и 10, ~taA 1926; за пос.тановката на .. Саломеk в сп ... Провинuнален артист". rод. 11, 
~н . 28 и 29, 1. IX . 1927; за „смнтетнч11 н 11т тсаn.р" на Таирова в с11. ,,Златороrk, rод . VI, с. 39 
от 1929. 
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разв11т11е, а да оста 11е в неюме11110 nодражанне на стар111111 11я театър, не ттробуд1 1 

никакъв 1111терес сред бълrарската театрална общественост. Театралната мисъл 
cni,pa своето в1111ма 1ше на неrо като 11а 1 1 етрае11 "уриоз. 1 Още в 20-те rод111111 
1щшш1т театър II театрале11 печат не само ие приеха пролеткултовсюпе тен­
дс1щю1 да се 11реработва 11 •. осъвременява" класиката , а отрекоха тези увле­
•1ен11я .~ Гла вното в111tма1111е на бълrарския теаrьр в първата полови на на 20-тс 
1·оди~111 е насоче1ю към rолем ите съветск 11 театри - как те най-дълбоко 11 
1шй-вяр1ю nро1111кват и пресъздават nроизведе,ш ята 1ш руската II световна 

класика. 3 

От друrа стра1ш, вн11маннето на българската театра.rн1а м 1tсъл в средата 
11а 20-тс год111111 с 11асо•1е1ю към rю-знач 1пелн 11те 11 11здържан11 юказвашtя 11а 
и1 1д1111 съвстск1t теорет11ш1 11 пра~;пщи на сце11ата. Затооа стат1111те на А. Лу­

начарсК11.~ П . Керженцев, 6 Ссмашко,• С. Aiiзcнщaii 11,7 11а арт1tспt като П . 11 . 
Орле11св8 не сл1tзат от стра 111щ1пс на печата II се превръщат в ръко1юд1ю 11:1-
чало 11р 11 1tзrражда11сто на нов11я реал11ст11чс11 бълrарски театър. 

Десстгод11ш1шната на съветския тсаrьр 11 рез 1927 r. отново става 1ювод 
да се даде вярна оце1 1 ка за това, което стана щ1 сцената на големите театр11 

n Москва II Лсшшrрад. Л1по 11 Страш11м11ров rюместJJа 11 · 1, в ,.Ведрина„ 1юдроб1ш 
1111фо рмаш1.11 за с·ьвстск 1пс rсатр1, з 11 за укре пването 1,а 11cт1tнciot 1ювата ху­
дожсствс11а драматурпtя 11а сцената на театрите. Именно 11рсз 1927 r. се 110-
11 в 11 ха най-круr111нтс драмап1ческ 1 1 nроюведс11 11я . ко11то изцяло форм1tраха 

11 утвърдиха СОШШЛIIСТll'IССКНЯ рсаЛНЗЪ,\! IШ съветска сцсиа . 

През втората полов111 1а tta 20-те rод11н 11 опюво се nooд11ra вы1росът ,а 
11 смск11я скспрсс1ю1111зъм. В~нtман11ето е насочено кьм постановката на Ерв1111 

Г111скатор . ,Хотт-ла 1111е ж11 весм·· от Толер във Всрмо11ск11я театър в Гсрм,11111я 
11 1щ сцената на Театъра на революцията в Москва. 19 Oчаква се, че П11скатор 

' За театъра 11а Евреи1100 вж: cn . .. Театър 11 011ера··. rод. 11. ittt. 7. с. 23. 1. XII . 1922 -
с~.общаоа се. ч е Еврс 1t1 1011 1не 11ос·1·ави fl Парюк 1.1 театьра 1ta Жак Ко110 постановка ь лухu 
1щ Стари1111ия театьр . П ра1.111 се опит II да се смята. че 1.1 ,цуха 11:1 Еврсюt0а се откр,1113т 11оои 
форми в драмата - о ... Театър и юкуство", rод. lf. бр. 38, 15. IX. 1926. 

1 Например ,.Театър РСФСР ПсрвиА 1ши Опита Ха„шет ;а чете монолози ю прои1в, ­
де1tиJ1та на К. Маркс. а Поло11нА да бьд~ предстаояи като лорд Д1Кордж:" (сп ... Теап,.р 11 
011ер.а··. rод. 1 1 , бр. 10, 15. 1.1923). 

• Напркv.ер в ... Ра3внrор~. rод. 111, бр.118. 19. V. 1923 с-ьобщава. че 11а 13 април е 
чествувана rоп.иwннната на А. Н . Остроасlfн. или се rтоrтулярн1ира творчеството на Гогол 
със статията на една от бли)кнтс ИХ'I\Сдователкк на Ста11иславскм Л. Я .Гурс:11ич в с11. _Актьор­
год. 1. бр. 12- 13. с. 171 11 бр. 14- 15, маА и IOII H 1924, с. 182. Ошс ПО-ГОЛIIМО в11и.ча1111с се 
оrдава 11а м11е11нето на Мо11сн i.a МХАТ 8 еп ... Нов 111,т", 1·0.0. 1[, бр. 10. с. JO.I. 15. 11 . 1925. 

•А. В. Лу11ачарс1:н :ia. ,~:ар:~ктера.11асьвстскм 11 театър. -В .•• Всп.рнна-. r o.::i. l. бр.11. 
24.Xll . 1926. 

• За репертоара 11а С1'встскм11 театър н упадъка 11а буржоа111н11 тс..1rър ВJК. cn . .. Кул-
тур1ю-общесrвен прс:rлсд··, rод . 1, бр . 4--5, окто~tврн и 11оемврн 1926. с. 24 1- 248. 

1 Сп. ,.Стяг", год. 1 , бр. 7. 31. 11 1. 1926 за дмсr1уп1 между Семашко н Таиров. 
• Режисьорът 11.1 . .Потсмк1111" за себе си. - R .•• Uсдри1ш·-. год. 1, бр. 45, 9. XI. 1927. 
• С11 ... Про111нщ11 а.r1с11 актьор··, год. 1. бр. 12. ю11н 1926. 
• R. _ Всдрю1а·-_ rод. 1. бр. 38 н 39. 14 н 21. IX. 1927. 
•• 8 .. ,Всдри11а", rод. 1. бр. 38. 14. IX. 1927 ... Всдрн11а- rюв11нrа въпроса в н11фор~~а-

1111 01tе11 nор11n.ък. Но сксщхсио11из,_1ът 11а Пнекатор м Бре;п от тооа вре„1с r1равн n1ор11н1с 
си набеrн ).11.ТО 11ово JIBIIC'l!He н И'JЛИ3а мзвъи границите иа ГсрмаииJI. Докато у r,ac Гео М11лс11 
11равн опитк п.а го преодолее: и отидс: ИЗIUUI0 nм сп.но реа111кт11чсско II социалнсти'ЮСко 
реалистическо НЗК)'СТIЮ, именно 111,1 11тората по.,овм11а 11а 20-те години r:кспрссмо11юм1оr 
сил110 B.'I ИJle и в 11а~апото на 30-те години се отраз1111а в 6W1rapм11 с левите си n:ндс:иции. 
~lo както 111,в втората 1юловн11а 11а 20-те години, така и в 11ачалото 11а 30--тс rо411ни не МJ.­
дьржа иа сьпсрии'tССТюто 11а со1ща.'1МСТJ1.ЧССКИJ1 реал.1131,м 11а С1'8СТС1(и11 теаn,.р като :Jако-
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ще постави . и пиесата на А. Толстоii II П . Шчеrолев .. Разnутии"1 . Когато се 
юучзват матер11ашпе на 20-те год1ш1 1, се доб1ша впеч:1тлс1111 е. че ексnрес 1ю-
1н11мът се 11 зживява в средата на 20-те rодн1ш и ако 11м:1 11 нтерес към него 1ю 

това време нш1 в началото на 30-тс год11 н~1, то той се дължи преди всичко 1ш 
тов<1, че 11ро1нt ква на сцената на Театъра щ1 револющ1ята в Москва. Но ед1ю­
временно с това се вижда, че той е посрещнат от парт11й11ата театрал на кр11-

п1ка доста кр11п1•шо. Затова на съветска сцена ексn рес1ю1шзмът бързо се 
юж11вява II днес основната теорети ческа т1тература за него е твърде кр11-

т1р1на и винаги под'lертава, че не б11ва да се преувел ичава неговото зш1че1111е. 

Средата на 20-те годшш подготв 11 11 .нтереса към дв11жен11ето на театъра 
на „с111111те блузи". Пръв, който ап1т11ра за 11ei-o у 1щс, е Матвей Вълев -
Босяка, срещнал се с този театър np11 бершtнсюпе му гастрол 11 в театъра 
1щ П11скатор. 2 В своята подроб11а 11нформаu11я Вълев дава ос1юв1ште естет11-
•1еск 11 n р11н щ1ш1 на ,.ситпе блуз 11 .. , които врсме11но се явяват 11 в българската 
11рактика на работническите театри от началото на 30-те rод111ш. Л11терr1-
тур1111ят матср1щл на сценария се състо и от сцен к11 110 1 1ет11:щесет м1111уп1 със 

сщшо плакатна аг11лщ1101шост. Това се смята за .,нов театьр", който трябва 

да се противопостави на клас11 чсския реалистичен театър като ,, 1юво 11зкуство". 

Ре1 1ертоарът е съставен от сuенки като Локомоти в'' - игра на локомотив, 

с11мвол на побеждаващата машина; ,.Съветската преса·· - аr11тащю111ш 

сце11ка , която предста вя как се създава ед11н вестник , като едновремеюю се 

издигат лозунг и той да се чете; nарод11ята ,.Тулск11те момичета", съставена 
от солово и хорово пеене , иш1 сценката ,. Как амерн ка нсliltте режисьор11 с11 

представят руския селянин". Съдържаю1ето е актуал но, nот1п1ческ11 заострево 

и поднесено в изпълнението без каквото II да е декоративно оформлен ,tе. 

Изпълнителите са облечен 11 в с11н11 блузи и л р11 бавят при б1пов1пе сце11к11 

rю ня кой елемент, за да 1ш110добят истор11 ческн 1tл11 битов костюм. Театрал-
11ата същност е .. колективно действ 11е" в дв11жен11е и такт, хоров11 11л 11 солови 

песн и 11 говорещ хор. Едно от 11а й-любим11те изразни средства е пантом и мата. 

Тоз11 „масов театър'· не приема естеп1ката II nр11 нц1шнте на ,,ста ри11 театьр", 

който по своята същност, според синеблузците, е „ющ11в11дуал11стиче11 театър", 

Не е трудно тук да се открият пр11н uиn11те 1ш .. Тсатрал1111я Октомври" на 
Мейерхолд. Словото 11 тук няма п риоритет - предн11на е дадена на биоме­
ха1111ката II дв11жението. Теоретиз 11 ра се, че зрител ят трябва да се убеди 11 

.. увери не с думи, а с колективно действие", с „д11нам 11ка, ритъм II акустика". 

В същност това е форма на масово-аппациониня театър от периода непо­

средствено след Октомвр11йската революt1ня II в разгара 11а rражда нската 

вой1ш. В края на 20-те год1tн11 този теаn.р 11зжи вява своето значение, 1ю той 

е възкресен в п ракт11ката на немския ексn ресио1111зы.1 и оттам 11рем1111:1.11.1 11:1 

бьлгарска сцена, мака р II като време111ю явление. 
Основната л н1111я на 20-те години с11 оста11а борбата за ноsа художестве 11а 

съsетска драматурп,я и ед11овреме11110 с това за едно 110-дълбоко научно 11 
творческо разб11ра11е на клас11 ческото наследство н осъществяването му 11:1 

сцената 1ш театъра. Основ11ата л11.н11я е зов за овладяване 11а трад1щ1111те 1ш 

руския театър. r1реоценката нм н едновреме11110 продължава нето нм.1 

номср1t0 11влсннс. Затова си остаеа само като едно модерно преходно 11влсннс. Л равwшо 
Ба~,;алов го оnредс.nн като „то11стонспо-<:оцналдсмократическа проповед•• (cn. кНов m.т-, 
IL'H . 14, 1924). 

' В . ,. Ведрина-, год. 1 . бр. 47. 16. XI. 1927. 
1 Пак там, бр.45, 2. XI. 1927. 
~ Г11 обус-, rод. 1, бр. 15, 1. V. 1927. 
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llЪPBHTE ТЕОРЕТИЧЕСКИ ТJ>УДОВЕ ll д К. с. сrл 1н,сллnск~1 
И БЪЛГАР~1Я ПJ>ЕЗ ПЕРИОДА 1927-1930 Г. 

Важе11 11 ос11ове11 момент в разв11т11ето 1ш б-..лrарскш1 театър е nро11ик­
в:111ето 11а нов 1пе теорет11ческ1 1 трудове на К . Ста 11нславск11 от съветския етап 
,ш 11еrовото разв11т11с . Заnозш1ва11сто със .. с 11стсмата·· 11а Ста1111славск11 в 

11аш11я теаn,р става оше в началото на века, 11еnосредствс110 след създава-

11ето 1 1а Худож«:твс11ня театър. П р1111ц11nнте II сстет11ката 1ш Ст:ш11славск11 
се nре11аскт в Бълrар11к nред11 вс11чко от 11еrов11те учсt11щ11 . Пр111щ11n11те на 

.. снстем:~та" укрст1аха 11 с 11два 11сто 11а Качалова1а тру11а 1ш МХАТ. Ст:11111-
сла вск,1 1,маше 11 11еnосреде1ве1111 вр·ьзк1t с българск11я театьр. 1 Работата със 

„с 1,стем:1та·· о 1шш 1t11' теаrьр 11ропtча до средата t1 a 20-тс roд11 111t абсолютно 

сп, х11i!но II по л11 1111кта на общ11тс i, 11р1нщ11111 , . уrвърдс 111t II ра111шя ет:ш ,ш 

11 cii 11oтo с·ьзд:1ва 1tе върху естет11ката на революu11он 1111тс дсмократ11 11 1ш дра­

матурr~1кта на класиката. С r10бсдата ,ш Октомвр1tiiската реоолюш, я .. си­

стемата·· nретьр11я рюв11т1, с. което я доведе до ос1юв11те 1ш маркс11стко-ле-

111111 с 1.::~та естет 1, к:1. Въз1111ква11сто на ,юоото в нея от съветск 11я 1i nер1юд в 

Бълп1р11я r1pc1 20-тс rод 1ш 11 nрсм1111а 1ш два ст:нш. П ·ьршнп за r10•11ш с nо­

ивата на Н . О . Масал 11т1шов 1111еrо вата школа 1i:-1 ул ... А 11р11ло11· ', а отор1 1 ят -
с 1щв:шсто 1щ m,рвата съветска л11тература върху съветски я r1ер1юд 1ш Стан11-

славск11 . 

П рез 1926 r. Н . О . М.1сал~,п111ов, nопкрс11с11 от тсатр:~.л111111 кр11т11к П . Я р-
11ев.1 актр11сата Е. Красно110лска~ 11 възr11,т:н11tка на Д:ншдов II Ле11ск11. бъл-

1 щх:кш1 арпtст Ге 1ю Кнров, откр11ва „Др:1мап1•1сска школа 11р11 Н :1род111t 11 

теiiтър ... 1ш ys, ... Аnр11лоо··, в уч 11лншсто ,.Лnр1шов". Име1шо тук за nочаз 

Масал11тинов една снстем 11а работа с 11аш11тс арпtст11 в духа 11а 111,рвнте 

студ1111 1ш Художестве111111 тезnр. Същността 11а .. с11сте\4ата„ 11а Ста1111славск11 

е с~де1ш до 11якон основ1111 nоложен11я, като ор1·а н11чното 1юведен11е 1ш а~-тьора. 

деiiстве1111я анал11з 11 нзраз 11а словото. етюд11те, вътрсш1юто nреж1tвяване. 

11 зраз1111те средства. културата 11:1 сце1шчсското дв 11 жс1111с II с11лата на човешк1t11 

дух в nресьзда ва1111я образ. За маркнстко-ле111111ска естетика н дума не \tоЖе 

да става. Ед1ш от учен11чкнте ,ш Маса1шт1шов. народната ак-rрнса Зорка Йор­
д1н1ова - с-.1ма подчертава това: .. Не мнсл11. че в 0 111111 rод111111 , 1.ozamo у нас 
труд110 11ро111I1.11аха сьветс1.ш11е I,:111Iz11. mlt' смl' 1шэБщю1111 о,;ро.,тото зIшче111Iе 

Im Стш111с:ш8с1.11 в 11еzовата ц1ыос111. Уверена съм об.1чс - 1 10 11е за себе с11 
мо1:1 да кажа това, - че вс11чко. което Мас:1л 11т1шов 1111 разказ11:1ше 11 11роив11-

uаше 11а дело rto време 11:1. ре11ет1щ1ш. е оказало 11eotte11e1ю все още вл 11я11ие 

в ·ьрху оформянето 11а творческата 11нд11вндуал 11ост 11:1 1шn-нзrыш11т11тс ар-
1·11е1· 11 нu Народн11я театър. 11ърху цялост,11111 облик в 11rрз ra 11:1 11еrоватз трупа:·~ 

Театрал шпа школа 11а Масашп1н1ов след 1югром11те 1111 вос11110-ф:щшстката 

• Подробно ,а 1111111щ 11сто на доре11О11юц1101111м. Стан 11с.nа-скн ••· С. Каракос,01 
8р1,1кн1 е на Ста1111сnааскн t Б1.11rар1111.- О,. _Теат~.р-, к11. 1. 1н)·арн 1963 r .. с. 2 27. 

• За П-оn,р Ммuмлоанч Я рце» аж. : В памет на П . М. Ярцеа. - 8 . .. С~.вре.ченнн1:-. 
бр. 11 , 26. XI. 1930 н бр. 10. 1930. 

1 F..стет11чсск11тс си nознцнн Е. Красноnопска мюаrа а C1111TUta с11 :ia Дан'К'нко 11,а 
•· .. Рам11а-, го.а,. 1. бр. 3. 6. XI. 1926. 

• 8ж. за школата на Масалн,111101 : Зорка Й ор.а,аноаа. Сбор11нк .. Сто rод11нм от 
ро-,ос11нето на Сrа11нс.1а-ск"-· lfзданме на Народни• ТС11n.р. 196): Cl.1110 8. Вас11лс1. -
Cn. _1.,атороr-, ro.!11. V.c. 233. 1928 11 Хр.Д. Gрнн1.101. Елм11 час nr,м 1-1 . О. Масал11111н08.-
8. ,.Лмтераr)•рен ГJUК:- , бр. 23, 12. 11 . 1929. 
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д111ст:пура донесе 11сщо ново н свежо в култу~та на 6Ы1 rарск1111 тсаn.р. 

1-1 . О. Масал1п1щов обаче 11 неговата школа оста ,щха ве р1111 на дорсволю­
шю11н11 Ста 1111славск 11 . Затова абсолютно прав е сьветскн11т театровед С. Мо­
кулс1ш. който оnрсдсл11.: _Масап нт1шов е свързан с nр:11стиката 113 досъветск1111 
11ер 1,од 11 1шii-11ьрв11те roд1t1111 на рсво,r1юцн11та, когато с11стсмата ,ш Стш111слав­

ск11 още едва а: с·ьзд:1вашс, имаше n рот11вореч 11вост. 11 е 11оследовател 11ост. 

11зоб11лствуваше с 1щсал 1,сп,ч1111 греш,ш. Име11110 тоз11 11ърво11ачале 11 11еза­
оьрше 11 вар11 а11т от с11стемата 1 1а Ста11иславски в ·ьз 11р1tс 11 Масал ит111юв. 11з ­
дi1rа отдсл101 11cii1111 nоложс,шя в догма. Маса.л нт1нюв ка110 1111з11ра 11з1н,11-
ред1ю у всл иче11исто в 11нп1м111111. пс11холог~1зъм. 11р11същ щ1 спектакл ите 113 до­
рсволюц,10 11111111. МХАТ:· 1 Свос10 преустройство в усвоиваие 11а 11ово10 у 
Ста1шславск11 11 Да11че11ко 1шш1111т режисьор Мосалит1шов 11 Красно 1юлска 
1:t llOЧIШXЗ сле-д 1944 г. ]а това говорят рсд1ща TC:Xlllt СТ/.1111Н 11 IIЗ'-а.зв,нш11.' 
Това особено nроЛ11ча в р.tботата 1ш Маса.л 11т 111юв върху Горк11свата niteca 
.. Bparnвe" r1рсз 1945 г. И ме11110 след 1944 г. у Масал нт1111ов настьn11 е-дио ново 
ра ·н1 11111 е. ,щ което той д1.1де 11 теоретически 11зраз.1 З:1 това прсустоiiство в 

ов11ад,1u:шето 1111 .. 11тор 1111 11 л:111 ·· 11 .. сврыоадачата„ к:~то 11дeil1ta осно~щ 11;1 11ро-
11 'J11еде 1111 ето II сr,ектакыш. n откр11 ва11ето 11 а ко 11 крелюто n .• 11редла rа1111 1 е 

обстомтслстnа·· Масал1п111юu 110 разл11ч 1ю време е 111 1сал теорстическ~t бележк11 . 
щ1м11ра1111 1 се у ме1 1 е. ко 1,то 11 з11с111111ат nо-11 :паrышюто р:~зн11т 11 е ,ш rолсм 1t м 

хуло:.к 1111 к. Сы1111ос11а lta IIODOTO у него С преди BCll'IKO 11 .. I ЛIIIIIIOTO„ lt •• с11 р1,х ­

з:1дач;1 т:1" , 11 а която. 111,ше той ... сме ДЛЪЖIIII д;1 llOДЧ ltltll M IК,IIЧKII ередснщ-- . 

С11еkТ:l КЛ1Пе lt рькот1сите ,щ Маса1нп11нов показват IIЪTII IШ ~ЗBllllte В 11ре ­

одолмв:ше 11а дореволюц11он1юто познаване на .,с 11сте,шта ... В средата на 20-те 
1од11 1111 М асалнт111юв до11есе в 11сок профе-сноналнзъм в рс:1лис111ч11ото р.t'\­

в11т1tС' на българския театър н той пол.ожн та„нва стара11им. че те можаха щ1-
11ст11на да се развият в духа на мар1о:с11стко-ле11 инската естетика. 

Онова. което не ,1ожа да даде Масалитинов във втората nловина ,ia 20-те­
rод1 11111. се n.pc11 в съветс ката т1тература, в съч1111с111111та it:I Ста1111сл:1 кск11 

11 трудовете върху него. Първ11те стат1111 върху Стаи 11слввск11 11 11овото от съ­
ветск1111 период а: 1ю11в11ват още в 1922 г. 11 те полагат едво начало. което се 
ра1 в11 ва малко 110-къс1ю.~ Борбата срещу Стан11славс~,;11 се пренася 11 у 11ас. 

Разбtt р.'1 се-. има 11 01111111 да обмвит рсализм:~ му за •• 11 атуралн1ъм--•. nра вит 
се 0 11 11л1 да се 11рок.1 ра паралел между Стаюtслаас"н 11 Шал 11111tн .• Но основ11и ит 
11нтерес е 11 .~сочен trb\l ориги11алннте трудове 11а вел ик1111 рсфор,штор . П рез 

вторат:1 полов1111з но 20-тс- rод11нн в Бълrар1111 1;:шочва1 да 11 роннквзт 11е-1·ов 1п е 

1!0811 съч 1111е111111 вър,у ТС'.!М.Р,'1 11 дра,1ата. Н ай-щшред се JIBABaт отn.с11 'J.I 

' С. М о куnс ккR , Ki;иra обоnгарском тс:атрс. - С11 . _Tc:arp-. год. XII , ки . 9. 19.S l .c. 97. 
1 Вж . Н . О. М асаn н тн н оа, В. _lapR -,roд. ХIХ,бр, .S86 1, 194 1; Е. Kp aci;o nonc к а. 

11 ••• И11· рс11·'. год. IV. бр. 11 81. 1948; Маtа1111ти11011 за Ka~ano11. 1 .•• Литературен фро11т- . 
бр. 6, 9. Х . 1948 и Масаnнтн11011 за Стакнсnаоск11 11 _За Со1етскую JЮднну"', бр. 32. 1948, 

1 Н . О. М ас111 к т и н о •, H0IOT0 1 _системата" 11а К . С, Ст11111сnа1еки . - В . ., li1rpe•"• 
rol!.Vll ,бp.2095; К.С.С,а 11кс ла11сJ к , - 8._ lkчс:р11к 11011и11 к ". r0ll. 11 . бр.31.S.7. 
VIII. 19.S2 к roll. 111 . бр. 13. 1 9.SЗ. 

• П~,р11t1тс: статии спо Опомари са:• cn, _Tean,.p к опера-. roll. 1, бр. 18. 16. V, 1922: 
_мc:,oll"T на CnнНCJ118Cl(K-; сп . .,Tc:an,.p-, Г0ll. 1. KII. 16, нос:чари 1923; _Рw.ОIОДМТС:.111Т 
118 MOCK0IICIL'I$. Ху~ тeln,.p"'. - 8 . _ ВарtК'tкКК ио•кн11-. (Oll. XVIII. бр. I.S.S9. 1928. 

• Р. М11 nJ1с:р.С1,арсис:иниат руски тc:anp. - Cn . .,Ani.op-. кк. 5- 6. 1924. с. 87. Тоаа 
с: с:.:~на от иаА-раttнК"Тс: ста,-.м 11ротка С'1>ШЖХТ111 ка Спнмс.1111СК11. 

• Сп • .,Б,..'1111,рс:ц арткс,-, rод.. 1, ni. 4, 1926. 
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Толстой. 1 юказван11я ,а nроблем11те 11:1 юкустuото.1 Започва да се търс11 ,щ. 
111 ум11лат~1. току•що 1юяв1111;1 се 11eroiш к11111·:1 „ М омт ж11вот в 11зкуството··. 

М 1юз1111а са у 11ас арт11сппе 11 реж11сьор1пе, ко1110 щ1 р11т таз 11 кн1trа . И труд1ю 

е д:1 се уста нови кой r1ръв си я е 11аба в1 1л. П о•в:1ж1ю е кой пръв започ ва да и 

11оt1улярю11ра 11 превежда в България. Ещю от 11aй • p<111111rre съобщс,ш я за 

Ста1111славсю1 и неrо 11 1пе 110 011 трудове щ1м11рамс у артиста А. Гюро!! , ШI· 

1тсал сnсцнална статия за рсж11сурата и актьорското майсторство. 3 Изобщо 

г1 рсз цсJНtте 1928 11 1929 г. се печатат стапщ от Ста 1111славск1t и за неговото 
1 1 зкуство. В редакп, ра~юто от Г. Костов сn 11 с:нн1с „Бълrарск11 арпtст„ се 

rюявява спещшл1ш статия за обл и ка II ролята 11а МХА Т в този театър.~ 

При юключ11тел1ш. тържественост през 1928 r. 11 у 1tac се отбелязва тр11· 
десетrод11шш11шта на МХЛ Т. В Соф~1я се устройва специално чествуване. 
на което се сьбнрат арт1tсп1 , рсж11сьор1t, )(удожн1щ11 11 кр11пщ1t, все 11р11яте1111 

11а юкуството 1ш Художестве1шя театър. Ед1t11 от непосредните уче11и ц1t на 

Ста 1 111славск11 , А112ел Чавдаров, в специална стапtя разказва к:~к е 11рем1111ал 
този юб11лей в Софш1 . Тьржестве1юто засед:ннtс ст:~ва в те:~rьр „Роял„ с реч 11 
на п11сател я Добр11 Нем11роu II щ1 Любов Стотщ:~. Мас:ш 1п1tнов рсш1п1 ра 

монолозите 1 1а Лоrшх 111 1 от .. В 11ш11ева гради на„ на Ч С)(ОВ 11 11а М11111111 от „Кузма 

Захар11•1 М ишш Су)(орук·· на Островск11 . Кръстьо Сарпфов рец11т11 р:1 монолоз11 
щ1. Федя Протасов от .. Живият труп„ на Толстой . 6 По това време арп,стьт 

М 11ха 11л Че)(оо• е в ем11 rрац11я и десният печат прави оп11тн да насочва към 
11ero, без да може да разбере, че отзвуt.-ът е обработен - залезът на тоз н голям 
арт11ст залочва от ем11грацш1та. 

Първ11ят лреводач на Ста1111славск11 , който дава публичност на неrов11тс 
трудове от съветск11я период 11а разв11тие, е големият наш арт11ст Петно Ата• 

1щсов. Този наш арп,ст се бори не само да докаже силата 11 правдата на тов:~, 
което е 11аучнл в МХТ, но II да 1tзтъкне какво 110 00 се появява на сцената 11:1 
с·ьветск~t я МХАТ като теор1tя 11 11рап11ка. Той пръв обнародва цел 1t глави, 
11 то 1юслсдователно, 1t з .. Моят живот и 1tЗкуство„ 7 в съюзното списанле ,. БЪJ't· 

rщJСк11 :~рпtст". Внима11 1tето е 1шсо•1е110 11 към r1 -ьрв11те артисти на Ста1111с­
J~авск 11 11 тяхното разбиршtе по въпросите 11:1 сощшт1сп1ческня реализъм.• 
Онова, което все оше липсва в работата на Мас:1л11т111юв - лартнйността 
11 идейността, т. е. теоретическата II npai.111чec1.:a осно ва на „сквозное действие" 
11 „свръхзадачата-- - се 1шучава от съветската л1пература. Артистът Лорфирий 

В~л1,:ов превежда труда на В . Волкенщейн .,Системата 11а Ста1шслuвск118 -

' К. С. Стан ислаас rи . Мопа m.pea срещзс Толстоn.- R ... Наnред''. ro.11. 11, бр. 307, 
1927. 

• Изnоведь художника.- Cn . .,Л11стоnад··. год. VIII . кн . 6--7, с. 187, 1927. 
• А. Гюров. Режисьори н режисура .- Cn. ~Провинuналс 11 актьор .. , rод. Ш, ,ш. 46--

47, 1928. 
• С11 . .,&ълrарс~,; 11 арrист", год. 11 1. i,;11. 2, 1928. Мицо А 1що1ю1 в стаrия в „ Рабопш• 

чсс~о дело" от 2Q 1111 yap1t 1963 r. ють~,;ва основната рош1 11а тази стати• . 
• Подробно за трндесстгоднш11нната на МХАТ и n.ржсст&е 11ото II честаува1tс в Софи• 

IЖ CII ••• П ров111щиалс11 актьор", ГОД. 111. кн. 44-4$, ,IICl[e.\lDPH 1928. 
• В. ,.Театрална клюстра.щ1.•"· Пловдив. rод. 1, бр. 2. Н. 1. 1928. Особено иастоАчию 

• с11скуnацн•та си е сп . .,Златороr", ro.11. Х/ , 1930. 1n1. 4. с. 234. ,.Златороr" просто ст'IС}'Лн ра 
с тра.rедн•та на М . Чехоа, n.A nто тоn работк JIO 1928 r. • M on:aa и след емигрирането 
си наm.лно се обе3лмuаа и нз'IС:lаа от сцената. 

1 Вж. сп . ,, Б-..лrарс11:11 артист", rод. 11 , кн. 19-20, 21 -22, 23- 24, 26, 27- 28, .-ну1р11 -
маR 1928 r . Това е 01,раи•т пnатан тект из „Мо.т JКИIIOT а нЗl[)ТТIIОТо". 

• Ка..а.лов 31 своето ИЗl[)ТТIIО. - В . .,Tean,.p и МЗIС)'СТ80", rод. 111 , 1$. Х. 1928. 
• Сп . ., &1,nrарскм артмст", roд. lV, ~,;к. J, 1$. XII. 1929 и ~,;и . 4, 28. 1. 1930. 
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:!а сквозное действие II свръхзадачата в светл 11ната на Ста1111славс1ш . Така 
заnочва у 11ас II теоретичес1ш да се разб11ра II усвоява юкуството на Ста~ш­
славск 1 1 чрез 11егов 11те трудове, наш1са1ш на основата щ1 маркс11ст1ю-лен~111-

ската естетика . 

СЬ ВЕТСКАТА ДРАМАТУРГИЯ ПРЕЗ ВТОРАТА ПОЛОВИ ~IА НА 20-ТЕ ГОДИНИ 

НА БЪЛГАРСКА СЦЕНА (1924- 1 9Ю) 

След монархо-фашисткн я nогром през 1923- 1925 r. дев1:тою11ското ръ­

ководство на Народн~,я теаrьр 1шчело с Влад11м 11р Вас11лев 11е доnуща на 

сце1шта не само съветската драматургия. 110 11 руската клас 11ка. Именно Вла­

д11м11р Василев отрече Чехов, а както nосоч11хмс, зшшз11 .. резерви'· з.1 .. На 
дъното" на Горк11 . За Ч схов той ц1ш11ч1ю ш,с.1.: ., В Русия могат да дават ед,ш 

Чехов, то с11 е тяхна работа; може да 11м иде на сметк11те . За 11ас оба•1е от рускш1 

рсr 1ертоа р могат да останат автор11, които се 11зд 11 rат н:щ времето с11 11 в обра­

з 1пе ,ш своята enoxa дават тра1! 1ште значения на човешката душа."1 Така Ца11 -

ковата реакц11я в теаn,ра поста11 11 Чехов ювън руската драматургия II юв1,11 

голямата л 1пература. Прогрес 1ш1111ят nечат оба•rс възрази на това мрако­
бес11с II оп редел и , че стат11 11та 1ш господин д~1ректора ва теаrьра е 1шш1са 1ш 
.. за тоз11, дето духа••~. Щом такова с отношет1ето 1(1,М ед1ш Чехов, какво остава 

за Горки или за съветската драматурr11.я, която с 11ай-nреследваната след 

nогрома. И въпреки тази атмосфера, цеюурата и nод1щеikк11тс n реследв:шия, 

съветската драматургия във втората nоловина на 20-тс год1ш11 за nоч11а да 11ро-
1111~.ва в 11звъндържавн11те театри, а в началото ••а 30-те rод11н11 тя завладя 
българската сцена. 

В средата на 20-те rоди11 11 съветс~.ата драматургия още се фор~н1раше на 
сцената на съзетск:1пе театри като Мал11й театър, МХА Т, Вахтангов11я . 

ленинrрадс ,ште или тоз 11 на МГСПС, днес теаrьра 1111 М осссонет. В 1шчалото 

на втората половина на 20-те rод11н 11 се поставят лъроо 111 1 ес 1пе на д11 ректора 

на Мал 11 й театър А . И . Южин-Сумбатоn като по-удо6 1111 11 дос-гьn н 11 . 3 Н а 
сцената на Русенския театър освен Сумбатов се поста вя II София Белая с 
„Безработиите" в постановката на Борис Ecne, която ш1еса със своята миима 
социалност nривл11ча 01111ма1111е. В репертоара все още се 1t rpac И. В. &дс­
кимов с „Непо2реба11ите'·~ (1923). На следната 1924 r. Георп, Костов nоставя 
„Неnогребаmпе", с 11звестна преработка, на сце11ата на театър •• Задруже11 
труд„ на Дочо Касабов nри участието 11а Елена Костова - Наташа, Дочо Ка­
сабов - Дроздов, Ива11ка Касабова - Дроздова II др.• Пиесата 11а Едво­
кнмов 11 Софи.я Белая се играят само защото носят 11звест11а ефе„111а соц11ал-
11ост на основите на един абстрактен хуманюъм. За времето е11 това е повече 
от проrрес11ве 11 акт. Още повече че в същото това време .. Нспрогреба~ште" 
ювършва „тр11умфал1ю шествие по сце11 11те на театрите 11а Ч ерве 1tата арм11я .. •. 
С 11ея театър .,Задруже 11 труд" 0611 каля цялата стр.:ша, нався къде посрещан 
С 1111ТСJ)СС 11 внимаш1е, OCO~l/0 при 11зключ11тед1111те обстоятелства, В KOIITO 

:ки.вее страната. 

• Cn ... З.птороr''. п. 5, 1924. 
• Л. Сто1ноа.- В. ,.Развнrор", бр. 151, 28. IX. 1924. 
1 Суwбатовите „И:Jм.на" и „Старю1т Бусу"" на сцената на Рус:енсп1 теаn.р . 
• Според арХ11.ата на тиn.ра • Русе. 
• Според IJOICl3IНHI и архмвиа спраа1:а на Г. Костов ,...,. ВИ.Анн. 
1 Эа и. в. ЕвдОIОU,108 n:. ,. l>ICТOPIUI СоllСТС!(ОГО театра", т. 1, 1933, е. 229. 
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През 1925 г. Болшой драматичес1ш те:пър 11а Ле111111град постав11 11сто­
р11ческата ni,eca .. Заговорът 11а 11мператр11цата" на А. Толстой и П . Ш чеголсв 

при у•~аст 11 ето 11а големия артист Н . Монахов. Н а 5 октомври 1928 г. тази пиеса 
за nърв 11 път се явява II на българс~.а сце11а в Соф11йскю1 театър „Добри Вой-
11 11ков·· . в сало11а на Свобод1 1ш1 театър, п ри памст111t ка Левски, в постановка 
щt артиста Г. А. Ста,\1атов под заглав11 е .• Pa:mymu,1•·1. Това е едно от най­

голем11те по1111т11чес1ш завоеван 11я на наш 11я театър през това време. За първи 

път в София се 11оставя съветска п11еса, 11 то с я в110 а1п11мо1шрх 11 чес1.:а насо­
ченост - срещу демо1111зма на царск1111 съвет1ш к Разпупш II срещу цялата 
заг11ваща държавна маш11на на руск11я 11мnератор. Поста новката се посреща 
с голям ,штерсс. Много вяр110 В11•10 Иванов вижда слаб1пе художествс1111 ка­
чества на таз и 11стор11ча:ка n11eca и ш, ше, че n11а:ата „звуч 11 като nр11ум11ца. 

която леж 11 вън от кръга на художсстuс1юто, на драмата'". Поради това че 

е затрупа 11а от много ефеn11 11 с ,.със слаб11 л 11тератур1ш достойнства;', на­
п равс1111 са ус11Л11я от режисурата да проя в 11 „здрав художествен усет за cue-
111t •1c11 жнuот'·. Заслугата ту к е преди всичко в постановката на Стаматов.: 
Постановката се посреща с го,r1ям 1штсрес, 110 още на второто п редставление 
е забра11е1ш под страшните 1ш падк 1 1 11 руrат1111 tia буржоазната преса . В печата 
се разгръща остра полемика за поста11ов1шта II проти в 11оста11овката. Проrрс­

с 11 в 110 настроената общественост защ11щnва това пост11 жс1111 с 1 1а сцената като 
пол~ ,тичсска победа• 11 го брани срещу остр11те нападки 11:1 буржоазната рсак­
ц~1я . Най-мракобес1111 чос~.н настроен е ед1111 бивш м111111сrьр, ~.ойто 11зл11за 
със статия във в. ,, М11р'' да брани царската д1111аст11я 11 полицейската цензура. 
Под заrлав 11 е ,.Един акт на прозорл11вост·· той n11wc, че пол1щ11ята правилно 
е спряла пиесата, защото тя .. не е ед1111 слабо мас1шрn11 в11д на болшев11ш~.а 
пропаганда или най-малко на аг11тац11я nрот11в мо11арх11чсск11я строй на дър­

жавата. Болшев11ките са так 11 ва майстори в тая област~~ . Незав11с11мо от това, 
че тази n11a:a няма з11ачен11е в разв11n,сто на съветската драматургия, в 11сто­

р11ята ,ia бълrарск11я театър, с полит11чоск 11я ефеn, ..:oiiтo 11ос11 пр11 11звсст11ата 
преработка на Г. А. Ста~tатов, насочена срещу българск11я дворец. тя в111шп1 
ще се соч11 като победа на българския демократ11ческ11 , прогреси вен реалистичен 
театър . Колко голям е б11n интересът към тази постановка се вижда от факта. 
че б11лет11те за спектакъла са б 11л 11 продаде1111 за 40 представлен11я напред. • 

След ска11далната забра на на ш1есап1 в София, през следващ11я сезон тя 
се поя вява на сцената на пътуваш11я Модере11 дра,1ат11че11 театър на Георr11 

До11ев пр11 сътрудн11чеството 1ta И ва11 Дюл геров.• 
Така след народ1111те поrром11 от11ово в нашия театър се постав11 въпросът 

за 11еоб~од11мостта от съветска драматургия в българск11я реал11ст11чсн де­
мократ11чсск11 театър . П рез втората полов 1 11ш на 20-те rодшш съветският теа­
тър 11 съветската драматурr11я вече пред11зв11кват сер 1 1 озс1 1 интерес сред дсй­

ц1пе 11а бъл rарск11я театър. Затова при леките пол 11т11 ческ 11 11змс11с 1шя още 1 
' Об11еека още к по.а 3аfлавмс ,.Cвc·rcu м Д1180Л~. 
1 В. И аакоа. - В. ,.Комсдм11м, бр. 13 1, 28. Х. 1928. 
' Б. Дскмзов. Цскзура II теаn.р. - Сп . .,Б1о11rарск11 артист" , roia. 111 • .:11. 2, 28. Х. 

1928: •· •• Гпобусм, rод. 111. броllТ от 14. Х. 1928; cn. мЛровммuмален акт~.ор"', irn. 42--43. 
опом1ри 1928; 1 ... Народ~, бр. 229, 9. Х и бр. lJ4, 15. Х. 1928. 

' В. мМир", бр. 8484, 11. Х. 1928. 
1 Сnорсд пмсмо I КО.'>tитета на б1J1rаро<"8Стсdта дру.ба ка П1орви раАом оо поюд 

маrра-.~ааннсто на Г. Сrа.."'1ато1 С1оС златна знаuа. 
• Гmрrм Донев с народем' 1рпкт, 1 И . Дю.,rсров sкпужмл. Порадм това ..с nowкora 

ое ПMIUC. 'IC в та)н ПОСТ&IIОIП е )'UCТl)'a&IJ и Щ111ПU11м Попо1, 1 писмо от 5 ДCICC.'>tBPM 1958 r. 
тоl мм пкwе, .е не с rа,с:тwумл в „Puпynur" (ID NM JП"ICH врш). 
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1111ча11ото на 30.те rод1rн11 сы1стската дра'tатурrпя се no111в1t на вс11ч1:11 б-ьл­
г31хк11 сце1111. включ11телно 11 11а сце11ата на Народ,11111 театър. Най-взж,юто 

11рсз 20-те год111щ е 111пересът към съветската драматурп111. 1111терсс, разв11ващ 
се с разв1,т1,ето на съветската сце11з. 

20-ТЕ ГОДI\IШ ПЪТ КЪМ СОЦ11АЛИСП1ЧЕСКИЯ РЕАЛ1 13ЪМ 

В БЪЛГАРСКАТА ДРАМАТУРГIIЯ 

Кога10 се 11зучавз репертоарът 11а Народнш1 театър в Соф11111, nр:1в1, впе­
чатление. 11р11 цилата неrовn nропшорсч11вост II бсзnр11нц1ш11ост, особено в 

ltllKOII ГOДIIJIII. че В MO\leHTII ЩI ПОДС\1 В11113Г\1 IIM3 CДIIO жела1111е да се IIOCТ38RT 
так11вз nн«-11. ко11то &1111зат II в репертоара на С1.ветск111е те.зтр 11. Особено това 
uаж11 з:1 зu11aднoeuponeiici.:iт3 др:~~~з.турr1111. Още в края 113 Първата светов11n 
IIOЙIШ опщдат ШOBIIIШCТlt ЧCCKIITe r111ec11 11 IHIBЛ\133T п1к 11ва С оr 1 ределе 1 t со­

ЦIШЛСII облик: .. Ке1щ11да" ,ш Шоу {1918- 1919) с учасп1ето на Злат1111а l-lедевз: 
.,Смърттз 1ш Дз1по11" н:1 Бюх11ер np11 )Часп1сто 1111 Крьстъо Сзрзфов (1921 -
1922); •. Ид11от" ш1 Достоевски np11 участието 11.1 Васил Кирков (1921-1922). 
Бы1г:1рск11 l'C Ш\CCII също !!ОСЯТ оп ределен сощ,алсн обт,к. Вмесrо 1111ес 11 K:ITO 
.. Кръвта юм111н1" 11:1 д-р Т. Янков 1швл1оа б 11товат3 драмзтургш1 1ш Ц. Бu­
к.алов Цсрковски с „Под СТ3рото небе" 1tл11 юобш1ч1псшшта сат11ра срещу ~,.ш­
Л11O 1юма1111Rта 11:t 11ов11те боr3тзш11 със •. 11ат11ата м1111а .. ,ш С. Л. Костов. 

Таз11 безс11ор113 демократическа рсал11ст11чес:ка поз1щ1tR с удuрсна 11 Л11к1111-

д11ра11а след дсветоюнса::ш1 преврат II np11 директорството на В. В:~с1~лсв II nе­

р11ода 1923- 1926 r. 811оследств11е 11дв3т днректор11 1:ато М. Ар1шудов (1926), 
С. Л. Костов (1926-1927) н П . К. Стойчев (1927-1929). 

Нзй-в3ж111111т моме11т зu Народ1111и театър е пада11ето 11а Ца11коват3 рсак­

щ1и в 1926 r. С това заnочвз ед11н подем. ocotkнo прс:з год11ннте 1926-1928, 
коrато се постава социалната дрзма .. Потоп" на Х. Берrер, nр11ветствувана 
от Лею,н 1 пр11 поивата Н на Взхтанговскз сцен3. В рслертоарз 11а тс3тьра влн-

3аТ л11ес11 като •. ВRр11ост'' 11а Д. Голеуърт11 (1926-1927) 11 шум1шта постановка 
срещу д11ктатурата ,ш .~'fнч1111я реж11~1 .... Дон К3рлос„ 113 Шилер ( 1926-1927) 
с-..с забележителното участ11е на Васил Кирков в pomrra на маркиз П о:~а. 
Тази ролR доведе до уаол~1ею1ето 113 най-rолсм~1R б-ьлrарск11 арт11ст. Чув­
ствувз се 1нпсрес а::ыt rражда~1ск1пе драми 11а Ибсен и сатирата .. Ц3р Фсо­
дор" на А . К . То.1стоn (1927-1928) с участието на 11сnовтор11м1111 Кръстьо 
Сарафов. Таз11 сатнрично-изобл~1ч11телна II социална л11111111 в репертоара за 

1 1иколко rод111111 С3МО проме11я обл11 а::а 11а НародшtR театър 11 тоаn се отр.ззива 
11 113 друп1те профес11011ал1ш театр11 в страната. Таз11 л1111 11 и 611 моrла да бъде 
11 r10-боrатз. Но 11зnwшеннето от Сарафов на ролита на Голе\1а11ов в сат11р11чсн 
nл311 срещу rолеча11овщ1111ата е вече 11ово нещо. Так11ва соц1щш111 те1ще11-
щ1 11 11oc1t 11 Петя Герга11ова, първата 11зпъл1111тслка 113 йооков111n Албена от 
ед11O11ме111шта т1сса ( 1928) 11 •• М11л11011срът". Бу11тьт 1щ Ллбе1ш 11 Л11 юобл~t­
чава11ето още вед111,ж 113 МНЛ11OНОМ3111111Т3 е ново слово 113 cuetl3T3 след кър­
вавия кошмар. Бу11n.т 113 ссли1111те у Йовхов е съа:рате11. Народният те3тър 
все още се пази от 11о-смел разм3Х 11а художестве1Jата nр3Вд.з. Важ11ото е 
обаче. че 61..1Jrарс1ште арп1ст11 твърде много юраствзт като rр.ажда1111 11 се 

бор11т :Ja тоз11 нов репертоар. протестират срещу уволненията на проrрес11а­

н11тс: арт11ст11, 3 през 1929 r. се BДJtraт на стача:а в полза на своите уволнс1ш 

~ О К)'Л„'J)'ре И искусспе. М .• 19S6, С. S07. 
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другари, сред които са Адр11ана Будевска и Васил Кирков. 1 Особено 11етър­
nнмо се отнасят стачющ11те към П . К. Стойчев 1t искат неговото отстра11я­
ва11е от театъра.' Вместо обаче да се реш11 въпросът в полза на nрогресив• 
1 111те сил11 в театъра , след я11уарската стачка на арт11ст11тс в Народ1н1я театър 
се връща отново Владим11р Вас11лев. Стачната борба обаче издигна българ­
сК1пе артисти . Това, което беше направил Гсорr11 Димитров в началото на 
20-те години, се увенча с успех. Резултатите бяха безспорн и . Нов11те явле111tя 
вече владееха умовете и сърцата на майсторите на българската сцена. 

Въпреки израстването на българските театрални дейци, все още условия 
за проникване на съветс1ш n11ec11 в Народния театър няма . Нэ неговата сцена 
не става това, което бе започ11ал рабопшческ11ят театър ,. Болшевик" в Плов­
д,ш, това, което бе 11аnравил Стоян Бъчваров във Вар11а с Горк11ев11те .. Вр.~ ­
гове", или Георги Костов и Г. А. Стаматов по сцената на театр,пе в стра11.:tта . 

През 20-те години nърв1tят 11 единстве1шят опит да се напише 11 постав11 

пиеса от nознш1ите 1ш социал11ст11ческия реал11зъ~1 11е случай.но става в Сь­
оетския съюз. Участ,шкът о Септемврийското въста1t1tе Илия Бояджиев под 
псевдоним Илия Багрийют п11ше като е~шгрант в Москва разкази за Сеп­
темврийското въстание II през 1924 г. шшисва II първата си пиеса за борбата 
през септември под заглавие „гласьт иа 1,рьвта'', ,)1оставе1ю в /lfосква 0111 
драматичния любителски полuте„,игра11тски 1<рьжо,.:"3 . В същност това с 1~ай­
ранн 11ят опит да се пише пиеса на тема 11з героичната борба на българския 
пролетариат II да се даде художествена оценка на 11стор11ческ11 събитшt от 
110811 лепинс1ш nознц1111. 

На основата на 11стор11ческото разв11тие на работническата класа, пр11 
слабото движение на профес11011ал1111я театър, работ1111ческ11те театр11 със 
своята традиция стават източ1111к на кадр 11 11 ръковод11тел11 за nрофес11онат111я 
театър, актив11з11рат репертоара му, първ11 поставят зараждащата се съветска 

драматургия . Така се полагат наченките на социал11ст11чесю 1я реализъм, СТltГ· 

нал 1ш.й-в11соката си точка в 11оста11овката на Стоян Бъ•tваров на „Врагове" 
от Максим Горки на варненска сцена. 

От на'!алото на 20-те годнн11 заnо'lва теоретическото и практическо офор­
мяне на метода на социал11сп1чес1шя реализъм в работата на бълrарскш1 
театър . Благотворното въ:щействие на Великия окrомвр11 подпомага създа­

ването на кадри въз основа на Горки 11 младата съветска драматурr11я, въз 

ос1юва на оп11та на Стан11славскн, Даичеико и цялата съветска реж11сура II с 
това разчисти пътя за укрепва11ето, разв 1rп1ето 11 разцъфтявапето на метода 
11а соц11ал11стнческ11я реалюъм. Положеното в 20-те години даде своите 

големи 11 сер1юзю1 резултат11 през 30-те rодшш. 

Изнесе1111те факти 11 техният аналю потвърждават по най-безсnорс11 

1шч1111 , че II българският театър не юостава от общото развитие на бъл гар­
ската литература II култура, че наченките 11 основите на сош1ал11стичес1шя 
реал11зъм лежат в бур1111те II тревожни съб11т11я на 20-те год111111, пробуде1111 

от вел икото дело на октомври 1917 г. 

• Пропв у1101111ен~uта II Н:~родн н.11 театър np-..11 nротсстнр:1 оше в 1923 r. Д. Б. М н­
то11 111,в 11 . .,Артист-, 1. VIII. 1923, 11 Jl·P И. ПеТ.1[011, КрюатавНародшuтеаrьр. 23. VIII. 
1923, 111,в 11 . .,Неза.1111сммост-, 26. V. 1926, с,,що II в кннrатu си Tean.p-. Софи.11. 1929. 

• Г. Косто.11-. Една светда страннuа. - В . ,.Л11тераТ)·рек гдас-. бр. SO, 16. XII. l9S4. 
• В . .,НароД11а l()'IП}'pa-, rод. VIII, бр. 48, 28. XI. 1964. Фаn-..т за напнС113нето на ,азн 

пиеса II nостаuнето И ое ПОТ81>рждаа:1. н от С1.nругата 11а Илм.11 Бarp1t11DU1 - Дар1н1а &оа­
ДJС11е&а, н от по.'tитемкграктн,е по то&а 11реме в MOC.l[Jla. 
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Владштр Каракашев 

ГОРКИ, БУЛИЧОВ, САРАФОВ 

Максим Горки 11 бъл гарският театър - това е една гол яма тема, с мно­
гобройни 11 сложн11 аспекти, във всеки случай не nо-мал.,ш по машаб 11 не 
nо- . ,елементарНJ1", отколкото темата Максим Горк11 и българсхата щпера­
тура . .. Зашото ако „ Песен за сокола'; 11 „Горящото сърце 11а Даихо" енту­

с 11аз11раха нашата прогресивна н1пел игенцня от началото на века, то гръм­

ката слаеа на Горю1 11 неговата огромна популярност сред ш11рокнте слоеве 

1ia българския народ се дължи преди вс11чко на неговата драма ,.На дъното·•, 

която, интерпретирана през 1904 r. от знаменитата трупа на ,.Съвременния 
театър·· под ръководството на 11арод~шя артист Матей Иr.:ономов , преброд11ла 
надлъж II ш11р цй.ла България, нахара, по думите на Георги Бакалов, най-
1 1апред1111чав 1rте елеменnt на дребнобуржоазната 11нтелитс:нц11я II работниците 
да ,.се 11 зтръr11ат от задушливата атмосфера па еснафщината II да се почув­
ствуват на свободен простор, откъдето можеха да надзърнат в бъдешето и 

да се nро1111кнат с неговите идеали ... " Зt1аменнтата песен „Солнце всход~п 
11 заход11т·· от драмата ., На дъното" за революwюнно настроената младеж 

е била нещо като своеобразен ннтер11ац11онал , химн, който се е пеел нався­

къде 11 е възпламенявал е1пусназма на масите благодарение вдъхнове11ата 

игра на арп1стmе от „Съврсме1шня театър", а nо-хъсно - от вс11•1кн български 
театри, за конто Горкневата драма е била отхровенне . . 

Генезисът на ивленнето Максим Горхи и българс1:иит театър, както вече 

казахме, е сложно н м11огопосоч110 - то ни води до драматургията на Яво­
ров II CrpaшIL,tиpoв, до единствената драма на Ваnцаров, чертае един от 
ос 1юв111пе стожери за рсволюц11он11з 11рането 11а бъл гарск11я театър, разкр11ва 
11 11 много стра1111 от сложиии процес на мироглед~1ата еволюции на актьор­

ските nо lri:Оления, конто 11ензмс11но МlfНаваха през Горкневия репертоар. 
Предмет 11а настоящите редове 11е е проблемът Ма1:сим Горr.:и и българ­

ск 11ит театър, а само един частен аспект от таз11 огромна тема: творчестsото 

на първн.ч наш актьор Кръстьо Сарафов 11 драматурrиита на Мааr::снм Гoplri:и, 
която иrрае важна роли в неговото формиране жато худож11нк от хрупна ве­

л ич1tна . Едновременно с изследването на аспектите на този ,,частен проблем•· , 
с конlri:ретния анализ на образа на Erop Буличов от Горкиевата драма „Егор 
Буличов и друnпе", интерпретиран от Сарафов в nоследнн.ч период от него-
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вото творчество. 1111 е не11збежно ще сп,гвем до 11яко 11 по-,.у 1111версалн11" nро.­
блем11. 1111терес1111 , струва ни се, не само за 11зс.nедовател11те 11а 1tсторията на 

1 1 ро1шква11ето 11 вш1ян11ето на съветската л11тература у 11 ас. 

Нашето nоколеш,е не го видя в Снрано lt Голем:шов през 30--те год1н111. 
1t0 когвто със затаен дъх слушахме топл11.11 глас tta Окайомов 11 ~.огато от cue• 
ш1.та ехтеше nредс.-.1ъртният бунт на Бул11чов, 1111е вс11ч к 11 бяхме завладени 
от изкуството на великия актьор. От сцената 1111 гледаше nро1111к11овеното 
тще ,ш човека , който половин век нзв11кваше у хората пламе111111 възторзи. 

заразяваше ги с благородните си протести в защ11та 11а у1111же111111 човек и г11 

зовеше към промяна на живота в името на сn раведл11оостта. 

Когато Бул 11чов - Кръстьо Сарафов се обръщаше към дъщеря с 11 Шура 
с дум1пе: ,, Разбираш лн. . какъв случай ... 11е на своята ул ица ж1tвях! Прн 
•1ужд11 хора попадвах, трийсет год111111 пес с чужд1t ", в Сарафов звучеше нот• 
ката 1ш л 1 1.ч11ото откровеш1е. Не тр11йсст, а петдесет rод111нt rолсм 1111т актьор 

жи1.111 на ,. •1уждата ул 1ща" на буржоаз 1~ото общество. Цел 11 11т му ж1t 1ют и 
твор•1ество могат да се характер 1 1 з1 1 рат като ве• 1110 rьрсе1 1с 1ш 11ст 111шта, 11ею­

Gеж110 съпроводено с непреста~ша кр11т1 1 ка 1ш „чуждnта утща''. Но Сарафов, 
за разл ика от своя сценичен герой Бут11~оо , нс само отр11чаше - тoii вою­
ваше с 1tзобл 11чаващата сила на своето юкустео за осъщсств11ва11ето на nре­

кр:1с1111я идеал. 

В пламен111пе романтнчн11 пор11в11 на С11ра110 Сорафо в показваше про­
rtастта, ко11то се изпречва между светш1те мечти 11а героя II жестоката реал-
11ост 1ш буржоазната действ1пелност . 

С буйна жюнерадост, на фона 11а Ет,савет1111ска А11гл11я, сред звън от 

кнтар11 11 кръстосани шпаги, Сарафовшrт сър Тоб11 богохулствуваше 11 удряше 
звъ11r11 плссн11щ1 върху пуританската II ар11стократ11чсс~.а огра11нче11ост. Са­
рафов об11чаше комед11ята. защото в 11е11 да ваше 11ростор на своя опт11м11 -

ст11че 11 светоглед, на своята вяра в силите на човека. И тогав.з , когато в траги­
ческата раздвое 11ост на н11кон от своите сuен ич11н геро11 той осъжда тяхната 
т1ас11в11ост, в 11грата му прозира оптимизъм. Револвер1111J1т 113стрел на Федя 
Протасов в собственото му сърце прозвуча ва като прнз11в за борба срешу 
1шснл~1ето над човешката лич11ост, като утвържде1111е 1ш поет11чната мечта 

1ш П ротасов за .. воm,а степ·'. . Това е любовта 1111 Сарафов '-"Ъ.\1 красотата 
11а човешката личност , това е 11еговата в11ра, че ,, 11ст1шският де11 ·' ще дойде 
11 тoii свободен от духовното потис1111чество ще заж11вее на „своята улица" .. 

По 1 1якога неговото недоволство 11ам11раше юбл11к в ярко сап1р11чн11 
обрnз11. Сарафов влюа заедно с Голема11ов в къщата 1ш буржоnта, прави на­
п рс•1е11 разрез на 11еговата порочна душа 11 с у 1111щож11теле11 сарказъм я по­

казоа 1н1 rтубл 11ката. Toii сякаш поднася огледало пред тщето 1ш самодовол• 

111,те буржоа, насядал и на nърв11те редове в зр 1tтс111шта зnл11. С огромна обоб­
Щ11тел11а с11ла големият аt.1ьор рисува оrшкото 1ш медала, разкрива как зад 

мт1 мата байrа11ъовщ1111а на Голема 1t0в се крие х11щ1111кът. И ро1111ч11ата жнз-
11ерадоетt1ост на сър Тоби е замсне11а с бсзпощад11n хркт11кn. 

В Тnртюф Сарафов беше обв11111псл повече от вс11коrа. Ориr11нал1пе 
по1наваха себе си . Сьс своята вдъхновс11а игра голем 11ят nктъор учеше демо­
~.рат11чно настроената ауднтор1111 да разпоз1щвз тартюфите и да воюва СJХШУ 
тях в живота. 
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Най-после дъл rоо•шква,шят .• 11ст11нск11 ден„ настьш1 . Девет11 а=птемвр11 

донсее 11а червс 1 11 ,тс с11 з 11аме1ш свободата, с ед11н замах 113мете rоле~111 11овш1. 

смыша ~1аск11те 1ш буржоазн11те тартюф11. започна да 001,шествява 1tа.А-свет­
л11те мечт11 1ш С11ра110 . Сарафов попадна на .. своята ущща". Големш1т творец 

посрещ1щ в ·ьзторже11О peвoЛIOUIIRr.t , B llдR В 11eR ж11вотворе11 ll]TOЧ IIII К: за 

своето юкуство. Рсвол юц1tJ1та помогна 11а Сарафов по-д-ьлбок:о да осм11сл 11 

своето творчество. Н еrов 11ят оптим.11ст11чес1ш светоглед върху живота 11 11его­

в1н1т борческ11 11рзв бяха дош1р111пе точк11 с новата дсйств11тсл 11ост, а нов11ят 

репертоар, в който Сарафов 11rpa - Афи1:1оrе11ов 11 Горки . - му даде образи , 
в ко11то актьорът 11амер1 1 та1шва соц11ално-ф11лософскн обобщения , за конто 

в м 1111алото мечтаеше . 

Разб11ра се, че неговото 11зкуство запаз11 11ай-хубав1пс с1 1 черт11 - правда , 
за раз11теnt1а сце1111 ческа ж1 1з 11 е 11ост II голямо емоцио11ал 1tо раз 1tообраз 1tе в 
11зrраждансто 11:\ образа. Оба че соц11алната характср11ст11ка. които той пр1 1 -
давашс 1ш сво 1пе герои. доб11 много по-голяма слож1.1ост II ярка класова 011рс­
дслс 11 ост. Н е 1 tа 1 1 раз110 Са рафо в даде нова сuе1111ческа рсдnкцнR 11n свои Фа­
мусо о - 11 rpa 11 от него 11 прсщt революцията ; заостри образа с 110011 11дей 1111 
ак цс 1 1т11 , ни ко,1 от ко 1 1то му 11род11 ктува новата ауд11то р 1 t я з р 1 1те1111 . 

В Лео 1 1 от „ Борбата п родължава" от Крум Кюляоков зрееше осъз ,шт 
протест срещу сощшл 11 ото 11ераое 11ство . Сарафов караше 11ов 11я зр1пел дn се 
зам 11с111 1 над с·ьдбата 1ш мал к1111 човек, унижаван до вчера от жестокото об­
щество. D топт,я скръбен глас 11а Леон , о треперещите му ръце nроз11 раше 
мъката на 11сс 11ра ведп 11 во отхвърлян1111 11 осъден на п1бел мал·ьк човек. Лео11 -
Сарафов бе обв111111телен акт за престъпността на буржоаз11ото общество. 

Здрав , охра11е 11 , черве 1tдалсст, rе11ерал Пече11еrов от „Вра гове .. ,ш Горк11 
о 1111терnретащ1ята на Сарафов от пръв поrлед 11осеше някакво особе110 обая-
1111 е с голем 11те с 11 муетац11 11 олюляваша се старческа похоша . Даже малката 
nръч1ща. която 11осеше в дясната си ръ~.а н от време на време с цел да под­

чертае 11 11коя своя фраза я удря~::с в ботуша, звучеше по-скоро старчески 
11а11в110 , отко11кото проти вно. Но постепенно в хода на деiiств11сто Сарафов 
разкр1шаше паразитната сьщ11ост на своя rерой - .,символа на ца ризма в 
неrов1пе наii-арханчсск:и npoaвлe111tJ1", по думите на Сергей Даннлов . Сарафов 
отне от с1оз 11а1 111ето на героя всякаква мнсъ.'1; походхата 1.ta cтnp1U1 генерал 

беше неустойч 11sа 11е ca~to порад11 cтapocrra, но 11 поради разклате11ата му 

nс11хнка . .. Ж11вот1111ската тъпота и жестокостта на Печенегов , 11еговата фелд• 
фебелска •• ф11лософ11я" актьорът изрази с няколко бсзпомощш1 , 11еопрсдсле1111 
жеста на ръцете около корема, заеuаш говор и смях, наоом1U1щ ку­

чеwк11 лай . 
Печенеrо в-Сарафов беше Rрък, точен II безnощаде 11 сце 11 ичссх.11 памфлет . 
Особено з 1111че 1111е за Са рафов имаше срещата му със съветскnта драма­

турп, и . За 1 1 сго TR бе 11зоор 1.1 а дълбоки ф11лософск11 обобщеш,а . Образът ,ш 
11роф. Ока Гtомов от Аф1111оrе 11о вата .• Машенка" бе сд1tо откровс 1111е за rолем 11я 
актьор. Ч рез своятn вдъх 11ове11а 11 гра Сарафов утвърд11 от сцената 11001111 ж11 -
вот ; с дълбоко 11 ро 1ш к11ове1ше и тоnлота той 111.1 разказа за бъдещата 11 ролет. 
която хнля1111те 11,шше11к 11 чрез самоотвержен труд ще създадат в нашето оте­

чество. Ч рс3 ОкаЯомов Сарафов разв-ьлнува110 сподел11 със зр11тел ите ра­

достта си . че жи вее 11а „своята улица" . С голямо майсторство той предаде 
развитието 11а ОкаНомов, който заровен в старите ки 11 .nt на своята 611блно­
тека , загубил вяра в красотата н ч 11стотата, постепе11ио се връша в жи вота. 

Н авел rлааа над х.ннrата , сред полумраn на своя работен х.аб 1111ет Ок:аАомов-
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Сарафов оравеше печална равносметка на 11зм 111,ат11я с 11 ж1111от: .,Аз съм 
мъче11 11 досаде11 старец .. :· Но чрез Маше11ка ж11знеутвърждавашаят патос 

11 оnт11м11зъ~1 на съветск~,я ж11вот нахлуват в 11егов11я самоте11 дом. Посте-

11е 1 111 0, с м 11ого мъч11тслн11 колеба111,я, се променяше Okайомов-Сарафов; 
зас 11лващата му се любов към Машс11ка се превр·ьщаше в любов към младото 
съветско 1101.олс1111е, къ~ , което оп~ачало Okайомов е 11астроен твърде скеп­
п1ч110. Сарафов ярко подчертаваше стремежа tta Оkайомов да помага, да 
покровителствува млад,пе 11 особеtю затрогващата детска на11в11ост, с коJ1то 
ТОЗ\1 70-- 1·од11шс11 старец Ct! учи от CЪfJl!nlCA:umt! ,lt//Одt!жи. И IIMCIIIIO ТОЗИ стремеж 
ш1 Окайомов да се уч11 от новото II твърдо да вярва в бъдещето на своJ1та 
стр:нш. бяха така блюк11 за сао\шя. Сарафов! Зз.ед110 със своя Оkайомов 11 на­
шият голям арт11ст се преражд.1ше; 1ювш1т живот, младите б·ьлгари го караха 

да от8хърл11 бремето на rод111111те II с младежки жар да заработи за разцвета 
11::1 бълrарс:к11я. театър. В моме1п11 на такъв духовен подем n.жю1ят 110rлед , 
111х11ят говор на Окайомов се заменяше от щастл1 1 ва усм ш:~ка , от треnерсщ11 
от рс1дост110 оълнс1ше ръце 11 се 11зтръгваше 11сзпбрао11мш1т оъзторжсн пик: 

.. Машс11кс1 H1tc ще ж1 1 8еем, ще живеем!"' 
Така Кръстьо Сарафов ст11п1а до своята „лебедова nccc11 '" - образа на 

Erop Бy11tl'IOB, който Конста11т11 11 Держав1111 оцс1111 като „ 1,ст11нск11 тр11умф, 
зам 11сле1111 11зпъл11е11 от Сарафов със смайващ размах II дълбоч1111а на соц11ално­
nс11холог11ческата характср11ст 11ка;· 1 . 

Образът на Егор Буличов е не само 1шii-з1шч11мата роля на Сарафов в 
Горю1ев11J1 репертоар. 110 той е едно от 1шй-круш1нте 11осп1жен 11 .11 11 а нашия 
соц1tал 11 ст11•1сск11 теаn.р, образ, който 11едвусм 11слс110 подсказваше, че през 

50-тс rод11ю1 българското театрал но юкуство дост11r1ш връхна точка в бър­
зото с11 11дей1ю-художествено преустройство, в борбата за творческо овла­
дяв:111е метода 1ш сощ1ал11ст11ческ1tя реал113ъм. И тук, както някога пред11 

петдесет годиш,. Максим Горк11 н неговата драматурп1я, пропита с дъ.лбок 

ф~шософск11 патос II революц11онна романт11ка, биха вере11 съюзник II учител 
на тружс111щ11те 11а родн11.11 теаn.р. С основа1111е 1шрод1ш.11т арп,ст Боян Да-

1ювс1ш - nоста11овч111, на сnектаrь!1а .,Егор Бут1чов" в Народ1111я театьр -
пише, че „11стор11кът на българс:кн.11 теаn.р, проследяааiiк11 разв11т11ето на 

l\CЛIIK)l.11 артист, ще от1,;р11е OHIIЯ елементи, KO IITO сродяват последната му 

роля с всички 11редндущ11, както и 11оеото, което я отл11чава от тях. А това 

ново, струва м11 се. ще се търси глав1ю по ли1111ята 1ш идей11ото углъбяване. 

КЪ!\t n11есатп 11 ~.ъм отразената в нея действ 11тел11ост той 11.чаше нссъ!\шс,ю 
110·.IICll0 ПОЛIIТНЧССКО 0TIIOШCIIIIC, откол кото да речем накога КЪ).1 poЛJIТ:J. на 

Барона в •. На дъното'·. Той играеше Бул11чов със съзнаннето, че 11а сцената 
се nрою,шся Gезnощад11а пр11съда 1шд ~.ап11тал 11сп1чсск11.11 строй II се възста-
1ювява светлата победа на революц11ята. А това съз1ш1111е не можеше да 11с 
задЫ1боч11 юкуството му, да не го 11аnрав11 по-nламс11110. Който го с гледал 
в Бул~1•юв, ще с11 спомня дълго ш1б11тата ф1 1 rура на n.рrовеца от Кострома. 
ум11ото му л11це, обрасло с червеникава брад.1. 11 мустац11 , 11 оч 11тс - понякога 

тоr1л11, чооеч1111, друг път уб11Астве110 11nсмешл 11в11 11л11 детсх11 G:зnомощн,1, 

111111 nоn.м11ел11 от ярост, а най-често тревож-110 зам1,слсн11 . И 11егов11.11т глас -
ту пзскзв, ту злобен, ту гръмко на~1адащ, ту глух от мъчител1111 съмнення. 
И главно - несnохоiiн11ят, бурен поток 11.1. неговата „шсъл: ~::ахво се е. случl[ЛО 
в тоя свят, в коiiто тр11йсет годи1111 е ж11вм като господар, а сега вснчхо се 

1 К. Дер•а•vн. Бо:,гара;оR театр, с. 234. 
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руш11 11 пропада'? Случ11ло се е това, че той е nопад11ал на ул 1щата на фабр1, ­
ка11т11те. търговците, поповете 1.1 rубернатор1tте - .. царство, где смрад„ 11 
ШIМU ~.ьде дu 6J1ra. peBOЛIOЦIIJIТ3 му е неПОНJIТl!а. А така страшно му се IIC IШ 
Д3 Жltвct! 

М 11сJ111те 11а Сарафов прот11чаха пред зр11тел1пе почти осезаемо. Те се 
сл11ваха с м11сл11те на Булн'IОВ, разкриваха душевния м11р 1111 repoJ1. Но от11ваха 

11 по-11ататьк - раз1tр11ваха II С1,З 11ателното rраЖданско верую 11а худо:а:111111:а . 

В постоJ1111щте сблъскваннJ1 с околж1J1 свят те разкр11ааха 11 оннJ1 дълбоки 
11стн1111 , ко11то за сам11J1 Бул11чов бяха 11еJ1сн11: 11е само че каш1тал11стичес~с:ият 
строй заr11 ва. 1ю н зашо трJ1бва да загине II кол ко nрав11л11а, за кономерна. 
11еобходнма е пtбелта на този проклет, безчовечен строй 11 кои са 11еrовнте 
гробокопател 11, утрешните стро11те.1111 на живота. Така че зр 1пел 11те, д11еш-

1111те стро11теЛ11 11а ж11вота, възприемаха трагедията на Бул11чов 11е с траr11чно, 

а с радост 1ю чувство. Беше л 11 м11сл 11л Сарафов, че тъкмо такова В'ЬЗдеnств 11 е 
трJ1бва да 11олуч 11 '? Я сно е, че беше м 11сл11л . В ш1есата 1ia Горк11 той беше овла­
дял 1ШЙ-8аЖIIОТО: IIДCJITa." 1 

Н nрод1111 мт теаrьр вкл 1очва в своя репертоар „Егор Бул 11чов" 11рез сезо11n 
1948- 1949 r. Дъл го се раз 1,сквало кому да се повери це 1прал 1шта ролJ1 . Кръстьо 

Сарафов нмnл стрnст11O желш111е за ролята, 1ю останал •1ужд ,ш ювсст11nта 

лоша актьорска само1шдея 1юст, 11а самом11е 11 11ето. 1ш 1шrл 1,·rе 11рете 1щ10t за 

самоюrъква 11 с. T on 111 1то веднъж не 11З J1 1Н1Л увереност, че 1~ме1111O 1щ него трмбва 
да се nовср1, Егор Бул11чов, въn рек11 че имал безсnор1 10 морално nраво 1ш тази 

роли като nръв актьор 113 1щщ1O11а.л1111я театър. Той само казал 11а реж11сьора 

11а спектакъла - заслуж11л 11 J1 арпtст Б . Дановск11: •. Смитам, че 611 х могь.л 
да O1111там ... " Сарафов като че ш1 предчувствувал. че Erop Бут1чов е nослс:д­
ната му ролJ1. 11 затова с такава непреодол11ма сюш се е стрем,t.11 да я въnл-..тн . . . 

„За Крw:тьо Сарафов - п11ше пак Б. Дановски - ролJ1та ,ш Булнчов ве 
беше само много нвтересна аm.орска задача . Нещо мноrо nо-д-..лбоа:о го 
влечеше ~.ьм работата. Буден гражданин. дl,,Jlбoll: реалнст в нз~с:уството сн, 

той заедно с цялата 11ародна трудова б'bllrapcкa ннтелнгенwt'8 нзяс11яваше 

11 з.атвърдяваше в тн.я год1ши саоя м11роглс:д, з.аставаше на ясж1 nот1тнчес11:и 

nоз1щи11. определяше мастото на св~о творчество в обшата борба на и.део­
логнческ11я фро11т, р'Ьководе11а от Бълrарсrата rомуннст11ческа nартна . Вс,~а:а 
нова ролJ1 след Девети септември беше з.а Сарафов реw11телна сn.. 11ка nм 

11дейно уrлъбява11е. Ще може л 1 1 Кръстьо Сарафов ф11Знческн да се с11ра11 н с 

голя.чата н трудна рол,~? Сам той малко се страхуваше, 110 повече ВJ1рваше . 

Какво значеше в-..зрастта ? Той беше на11ст11 на роден в rод1111ите ,ш Лпрнл ­
са:ото в-ъстаttне и беше започ1tал актьорската с11 дей11ост в 11ослед~1ото де­

сетнлепtе 11а ми 11ал11м ser, ~r:о гато в Българ11я се зараждаше работ1111чеса:ото 
сощ1ал 11ст11ческо двнже1 t1tе . Tol"I беше преживял дълп111 1111з от борб11 , rюбед1t 
11 rюражешtм на своя народ II блюо шестдесет годн,111 беше раздавал огромната 

CII дарба в ДСССП(l t рОЛI!, в безброй но мноrо човешки MЪKll 11 радосп, . Но тоn 
беше ж11 вял II твор11л nъл 11окр'Ьв 11O, всеотдайно, без да се ОТkЪСВа от 11ародn. 

11 n.кмо затов::t може 611 се беше запаз11д духовно свеж 11 млад. Сега, в rоди1111те 
11а вел11кото соц11ал11ст11ческо строителство, ст 11rи:1Л до д'ЬJ\бока творческа 
зрелост, Кр·ьстьо Сарафов чувствуваше в себе си нов. радосте11 лркЛlt В на 

духов н.11 и фнз11ческ11 снл11" .. 

1 Б. Дако•с:к•. Поспедdта po..u ка Кр-кn.о Сарафо8.-Сn. мCf:JТТUdP•"• J9S1, DI. 9. 
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Едва-що получил ролята, без още да са започнал,~ рспепщ1111те, 8 ж11зота 
нn Сарnфов се случsа важно съб11т11е. В i.JX!.я на месец октомвр11 1948 r. 11а­
родн11ят арт11ст зам1111ава за Съветс~.11я съюз, за Мос~.ва, като nредстав11тел 
,ia българс~.ото ю~.уство в предстоящото •1есrвув:111е 11а 50-rод11 ш111шата на 
Московския художествен теаn.р .. Максим Горк11". След блюо полувеков11а 
раздила Сарафов :за втори път през живота с11 е на руска :Je1\IЯ. Стар11те сr1омен1t 
11ахлуват В l!СГОВОТО съзнан11е. Той CII CП0MHII за буржоаз1tО-ПО1\1ещч1t'1ССl(ИТе 
Москва II Петербург, за кал11ите ул1щ11, за стар111 1 1111те rьрrовск11 къщи. :за 

мо1 1ото11 1 111я з вън 11а десетк 1пе църков1111 камба1111, за Мал 11 й теаn.р, за своя 
уt111тел - з11амсю1т11я Ленск11. Сега той в1 1ждз съветска Москва коре11110 пре­
образена, а ж11вотът на съветск11те хора - щастш1в 11 възторже11, целеустремен 
КЪ1\1 изграждането 11а комуНJtЗ1\Ш. Сарафов има възмож11ост да n11д11 11 опознае 
11е само съветския човек, но 11 съветското театрал но изкуство, за което той 

nшшп1 говори с възх 11 ще1ше II любов. 
В Москва. нзш 11 ят актьор гледа III действ 11 е щ1 „Егор Бул11'rов II друппе·· 

11 11зnЫ111е111tето на зктьор11те от арменс1шя театър .• Са11дукя11 ". В ролята 11а 
Були чов 1, грас народният арп,ст 1ш СССР Вагарш Ваrаршя11. В беседа с 
Б . Да 11овск11 Сарафов юказва 1tесъглас 1 1ето с 11 с трактовката, която Вагаршян 
дава на образа. За да с11 обясним таз 11 Сарафова оцен ка, 11еобход 11мо е да 1н ,д11м 
1-ак съветската кр11тнка оценява 111~терnретац11ята на Dаrаршян. Ако се изслсд• 
ват съществуващите матер11ал11, ще се в1щ11 , че Ваrаршян (най-добрият Хамлет 
в 11стор11Rта 1ш съветския теаn.р) 11еотме11110 е внасял в сце11 11чшпе си образ11 
oтnetian.кa 11а своята ярко 11зразс11а творческа 1шд11 в11дуал 11ост - подчертана 

1111телектуал11ост II остър, не t~ужд 11а неврастенията сце11 11 чесх11 темперамент. 

Бул~1t~ов на Вагаршян блесп1 с дЫ1боч11ната на актьорската мисъл, с ярък. 
nо11я~.ога романт11ч110 х11nерболнз11ран патос II особено с богатството на nре­
възходш1я , с широк репtстър глас на актьора. Като слабост в 11ЗП1,J1НСН11сто 
11а Вагаршя11 критиката посочва не напълно уместната 1штелектуал 11ост 11а 

1tегов11я Бул~1чов, малко присъща :за б11вш11я волжк11 селянин ... Естествено. 
че Сарафов не може да възприеме нервната, на места болез11е11а е..:спанз11в-
11ост на темперамента на Вагаршян, своеобразш1я арп1стокрап1t~еск11 колор11т 
нn образа, конто tte са в съглас11е с руската душевност 11а Егор Бул~1чов. В про­
т11вовес ш1 Вагаршя,ювата трактовка , Сарафов11ят Бул11t~ов по зэ.м11съл 11 113• 
пълнен11е бе волжк11 селянин, който в •. чуждата ул11ца'· на буржоаз11i1111 свят 
носи с11лата II внталността на народа ... Бy,tuчot1 110 Сараф<Ж бе т,рflична, 
жиз11е11а 11атура; сRкат fl този образ 11аи111ят flедик ают,ор, без да иг11орира 
на11 1ю11а1111ия колорит 110 образа, бе съчета" зем11ата с11ла 11а бьлгори11а с 11e­
<'Oflama борческа целеустреме11ост. Jamofla темата 110 болестта tJ Сарафовия 
Буличоt1 отиде 110 заден пла11; 11е 1,:ъм с.11ьртта, а "-"ЪАI стросп111ия пориг за 
жш10т f1оде111е uашият актьор с,оя герой. С нсоб111п1овсн~1я с11 усет на дълбок 
н n.нък художн11к Сарафов схвана, че същественото в ролята 11е е ф11з 1rческата 
11 духовна обреченост на Буличов, че глав1юто в нея не е трагед1 1 ята ,ia ум11-
ращш1 tioneк. а обрат11ото: бурната му любов към ж11вотз. nламе,шата му 

жнз11е11ост. бунтът nрот11в смъртта 11 nрот11в ед1111 обществен строй. който 
лъха вetie 11а смърт"' - пише Б. Да11овск11. 1-! е за смъртта, а за ж11вота м11слеше 

Сар3фов. когато задаваше ,ш себе с11 11 на ..друг11те" трсвож,111 въnрос11: за 
воi111ата . за цари. за бога, за мък1rте 11а 11арода. за 01111я, които от войната ми­
лиони nе'lелят, за рублата, хоRто сама краде, които е rлавн1111т r.радец ... 
На една от репепщннте на _Erop Бушt'IОВ н друrнте .. - репетираше се сцената 
между Бупнчов н отец Пaaлlfl! в трето деilствне - ВСН'IКН останаха nотресе1111 
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от в11уш1пстюстта, с която Сарафов 1пв11ка репл 11 ката: .,Аз сы,1 земен! Аз 

цял съм земен !·· Ш 11 роката му, здрава, ,,зем на·' ръка, свитз в ю:~.tрук, беше 

тежко сложе1~а на масата. Н а 111щемерн11те „божествени·· извърта~шя на по11а 

Бул 11 11ов отговаряше с цялата неукротима страст на своята ж1п11е1ш пр1tрода: 

.. Аз съ:-1 земен! Аз цял съм земс11! .. И rр11в 11те, 1юд11гравате111ш nл.1мъ 11ета, 

конто се rюяняваха в очите му вннаrн, коr.~то разrов.~ряше с тоя оrраннче 1 1 н 

мазен представ1пел на духовенството, бяха 11зчез11ал11. Погледът му беше 

суров, остр11ят хумор, тол кова свойствен на артиста, беше заме1Jе11 с дълбока 

и пламенна сср 1юз1юст. Това беше на11ст1н1а ст11х11йш 1ят. земен Буличов .... 
И така на 24 февруар11 1949 r. за nърв11 път на българска сцена се появи 

гениалната Горюtева rшсса „Erop БушРюв II другите--. В постановката бяха 
заангажирани първ1 1те с1111 1 1 на 11аш11я 11ашю11алсн театьр. Наред с Кръстьо 
Сарафов играеха Петър Д11м 11тров, Н1tкола Попов, Стефзн Савов, Ружа Дел­

чев:~, И р,ша Тасева, Ма гда Колчакова, Маргарита Дупар111юва. Апостол 

Карам 1пев . П рсм11ерата се превърна в тр11умф на сце1111ч1111я рсалюъм, 

в праз 1111 к на нашата на ц11онал11а култура. Аnлод11смс11т1пс, възх11щен11ето 

11 дълбоката прю1щте;шост бяха от11равсн 11 не само към рсж11сьор 11 арт11ст 11 , 

1ю н към още ед1ш тuорсц, коliто ф11З1t'1еск11 не пр1tсъствувашс на сцената . 110 
1111ето rеш,ално художествс1ю nрошt кнове1ше, революц110111ш страст 11 пла­

менен хуманизъм 11скрсше във всяка дума, произнесена от артисппе, плам• 

тешс с взривна с11ла в техните темпераменти. наслектр1tз11раше зрител ната 

зала . . Максим Горк11 . 

Богат търrовс,ш. дом. 
Трапезария. Тежка мебелировка, вдясно стълб1t за втория етаж. Обита­

телите 1ш Бул11чов 1 1 я дом постепенно излизат от леговищата с11, съскащ1пе 

им гласове 11л11 11стер11ч 11 11 крясъци започват да нарушават тиш1111ата. 

Бавно, навел глава II сложил лявата с11 ръка в джоба 1ш ж11летката, в 

стаята влюа Бул11чов - Сарафов. Среден ръст, широкоплещеста, набита 
фигура, кръгло Л1ще, обрасло с буйна червеникава коса, мустаци, сл11ващ11 

се с широка брада, високо набръчкано чело, rолем11 дълбоко хлътнаЛ11 оч и . 
Нещо тягостно се чувствува в поведението на Бул 11 чов - Сарафов. Той се 
приближава до стола, с мълчаливо дв11жею1е слага тежката с11 груба ръка, 
несъответствуваща на градското му облекло, върху рамото на пр1пеклата се 
към него Шура (Ирина Тасева) 11 мълчаливо прип1скайк11 я. към себе си, сяда. 
Сега чак , пр11п.рнал Шура през кръста , той хвърля поглед къ:-1 влез..r1 11я след 

него поп П авл~111 ( Н 11кола Попов). Буш1чов - Сарафов бавно оглежда де• 
белота му мазно лице, лошо пр11кр11то зад попската брада, големия му корем. 
който добре се очертава под широкото расо. 11 след таз11 дълrа пауза, въз­
дъхвайки, загледан някъде 11еопределе110, глухо промърморва: .,Толкова народ 
noxa611xa, че е страшно да се гледа! ..... По-нататък Бул~,чов не слуша раз• 
говора. между Павлин II Шура, тoli изцяло се 11ам11ра под вnечатлевнята на чо• 

всшк11те страдан11я, породс1111 от войната, които двамата с П авл1111 са в11дел 11 
преди час в ед1111 лазарет. На забележката 11а П авлин, че „изобщо войните 
не само опропастя.ват, 110 11 обогатяват .. :·, Сарафов рязко стрелва с очи 
попа, 110 в следващия миг се овлад.я.ва II с лека 1шсмешка nодхвърл.я: ,. Ед1111 
се б1 1ят. други крадат.'' Тази мисъл, в интерпретацията 11а Сарафов, 11с се рзжда 
М.IIГИОВСIIО В съз11а1111ето 11а Бул11чов, той II пред11 е MIJCЛIIЛ дълго върху ВОЙ· 
uата 11 сега казва само своя 11звод за нея. 
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Шура 11злиза. Дълго гледа след нея тъжно усмихнатият Буличов - Са­
рафов; гласът на Павлин го кара ()Тново да се върне към разговора. Седнал 
срещу Буличов, Павлш1 с настърве11ие 11ска да убеди богатия господар, че 
ако иска да оздравее. трябва да подари пари на църквата за купуване на кам­
бана. Ставайки от стола, с лека иронична усмивка Бул11чов - Сарафов за­
белязва: ,,С камбанен звън болести не се лекуват.'· Повече той не се интересува 
от думите на Павл1ш, а зает със собствешпе си мисл и , бавно се разхожда по 
стаята . Н ай-после. отегчен от разсъжденията на Павлин, Сарафов подхвърля 
подигравателно: .. Брей, колко думи изприказва ! . :· Изпадналият в рел 1t­
r11озна екзалтация Павлин не разбира намека 11а Буличов; разгневен, Сарафов 
рязко се обръща към него, в то11а му 11ма нотка 11а безnрскословност: •• Хайде. 
върв11 , уморен съм!' ' Сепнал се от острата забележка, Лавл~ш става, с 1 1якол~.:о 
покло 11а се отдалечава към вратата , където пред 11ро1111ч110 усмихнатия Бу­

л ичов прави кръст във въздуха и излиза. 

Дълга пауза. 
Заrледан след 11злезл11я поп, Бул~1чов процежда през зъби : .,Шопар. Преял 

от тялото и кръвта Хр11стови" 11 след това, опипвайки с ръце хълбоците си, 
бавно ляга на канапето. Пауза. 

,, Глафира! .. Ей. . Глафира!" - Дълбокият гръден глас на Булнчоо -
Сарафов прекъсва т11ш1111ата. Бързо влиза Глафира (М. Колчакова). Сарафов 
цял е променен. Той се полуюправя на леглото, протяга ръка 1.ъ:0-1 нея , по 

лицето му се изписва измъчена усм11вка: ,.Ех , Глаха, колко си ми хубава ! 
Здрава! Набита!" В гласа на Сарафов звучат мск 11 , задушсв1111 нотки. Глаф11ра­
пр11служн11цата в неговата къща, и Шура - дъщеря му, това са ед1111стве111пе 
хора , с които Бул ичов може да сподели собстве1шта си мъка. Пред Глафнра 
Сарафов като че ли смъква маската на непреклонен господар . Бул11чов -
Сарафов обича искрено Глаф11ра; нейната първична жюнс11ост му напомня 
за дните, когато той, здрав волжкн селянин , като волен сокол се е скитал по 

степите на Волга . ,.А сега?. 
След прегледа на доктора, облечен в халат и обут в ш11рок11 па11тоф11 , 

бавно влюа Буличов. След него леко прегърбен nр11стъпя Башкин (Стефан 
Савов). Еднаква съдба е свързвала някога Башкин с Бул11чов; заедно започ­
нали своята борба за съществува11с, Булнчов успява чрез своята еиерп,я. 

предnрием •1 11вост и же111пбата си с богатата Ксени.я да се 11здигне високо по 

стълбата на кат1тал11ст11ческото общество. Сега той е господар на служещ11я 

му Башкин. Тази сце1щ е възлов момент в 1111терпрстащ1ята на Сарафов. Тук 

той разкрива една от основ1111те черти на Буличоо - ненавистта му 1.-ьм .,чуж­

дата улиuа". Характерната особе1юст за стила на Сарафов - остро чувство 

към социална .характеристика 11а образа - в диалога с Башюtн се разкр11ва 

в ЦJ1лата си сила. Достатъчно беше човек да оид11 Буличов - Сарафов как 

разговаря с Башк1111 , за да разбере вед11аrа, че това е боrат, властен търговец. 
Със своята походка, с ш11рок11я с 11 жест, с непреклонните нотки в то 1 1 а, въобще 
с респекта. който излъчваше, Сарафов 1uключ11тел110 тънко разкриваше пс11-
хологнята на своя герой. Но соц11алната характер11ст11ка, която Сарафов 
даваше на образа, не сп11раше дотук. Тя се допълваше от 11змачrа111пе дрех11, 
не.закопча11ата жилетка, невчесаната брада 11 коса, най-после от безразл11чння 
тон, с коnто говореше с Башк1111 за сво11те търговск11 дела - всичко това 
завършваше портрета: Буличов - Сарафов е забогатял, 110 напуснал работата 
с11 търговец. А ръцете му? Да, само ръцете 11а Сарафов11я Буш1чов, 11яrогашния 

се.;uuшн, са си останали същите - rолем11 , груби, эе:-.111 11 .. 
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Когато се отегчава от х1пр11те ювъртвания на Башкин, Бул 11Чов става , 
ръцете му започват да rьршуват 11ервно по шкафа, мъчат се да отворят някое 

чекмедже. Шкафът обаче е затворен , това нервира още повече Буличов ... 
той прави няколко неопределе11 1t, нервни крачки, след това рязко се извръща 
към Башк1111 , прес11чайк11 го с думите: . .Всеки знае: кражбата е законно нещо. 
И няма защо да се обиждаш. От об 1щата 11я ма да станеш по-добър, по-лош 
ще спн1еш. (Тук Сарафов прав11 малка пауза, заглежда се някъде про11нца. 
телно 11 твърдо проюнася:) И крадеш не п1 - рублата краде. Тя сама по себе 
си е главният крадец ... 

Сарафовнят Бул11чов 110зна ва вълч1tя закон на „чуждата ул нца" 11 затова 
стнrа до тази дълбока се1пе 1щ11я. Но щом рублата е коренът на злото. как 
тогава да се стигне до правдата'! Къде е тя'! В брътвежите на Павлин'! В мо• 
шеничествата 11а Башк1111'! - Тези въп роси 1tзмъчват Буличов - Сарафов, 
когато той, останал са/. 1 s голямата стн я , застанал пред оrледалото,си казва: 

„Лоша т11 е работата, Егор. И мутрата ти, братко ... не е твоя , кой знае 
каква с ... ·' Сарафов лекичко с11 nодръr1ва брадата и rьж1ю се усм и хва на соб• 
ствен11я сн ли к в огледалото .. 

Носеща поднос с чаша мля ко, влюа Глафира. ,,За нсс11 го на котката -
рязко я спира Сарафов, - а на мене дай квас от боров11нк11:· Смутена, Гла­
фира тръгва да излезе, но с поuетtтсле11 жест Сарафов я слнра , гледайки я 
проницатеsшо в оч1пс, бавно приближава до нея, слага тежките с11 ръце на 

рамената 1'i II изпитателно пита: ., Как мислиш - ще умра ли '!" В трактов• 

ката на Сарафовия Бул11чоо не проз11рат иоткн на съжаление към самия себе 
с11; той се страхува не от смъртта, а от мисълта , че може да умре, без да е на­

мерил правдата .. 
Останал сам в стаята, като затворен звяр , Бул11чов се мъчи да отвори 

шкафа, за да утоли жаждата си с ракия. Шкафът е здраво заключен. Неусш1Л , 

Сарафов рязко се извръща към вратата, зад която са се спотаили „друппе". 

,.Заклю•11ши го дя вол ите! Хама•а евини! (Сарафов прави няколко нереш11телн11 

крачки, безпомощно се завърта) . Пазят ме (ръцете му нервно пипат около 
шнята, разтварят рюата), сякаш съм затворн11к . Нещо като арестант." (При­
ближава се до масата, хваща чашата с млякото II с всичка с11ла я захвърля 

на пода, където тя се разбива на парчета). 
Тук в изцъклеюпе, озверени оч11 на Сарафов , в нервн11те му движення, 

в задъхващия се от безсилие глас звуч и трагедията на човека , попаднал в 
клетката на „чуждата улица". 

Във второ действие в поведението на Буличов - Сарафов се забеля:зва 
промяна. Вы1шн11ят р1пъм на Сарафов е nо•ускорен, движенията nо•рез к11 , 

тонът още по•дързък, пламъчетата в очите му още ПО·ЗЛlt. Н о 11езав11с11мо 

от фюичссю1те страдания, у Бул11чов още к11ш1 енергия, бушува острата, п ро• 
зорл ива мисъл , kоято прем1шава в безпощаден сарказъм. 

Гостна в Буш1чов11я дом. Мека мебел . Т11ш1111а. Бавно, с тържествена 
походка вл11за калугерката Мелання (Олга Кирчева) - сестрата на Бул11 • 
човата жена. В поведението li се чувствува 11сс11rурност, уплаха, която тя се 
ошпва да прикрие. Л ицето ,'i е почти скр11то от черното расо, само светещите 
очи са отправе1111 към заста11ал 11я вдясно Буш1чов - Сарафов, който с тър­

жествена подигравателност посреща „бож11ята пратеи,ща·'. Прекалено дъл­
бокият поклон , едва скритата иронична ус~швка, тонът, с който Сарафов 
11::азва: ,,Седн11 (след мал~.:а пауза, мноrознач11телно) ... преподобна", веднага 

253 



6nрtдtлят от1юwе1шсто на Буличов към Мелn1111я. Двамата старl1 „nознат11" 
сядат едн11 до друг около масата . 

•. Наnиса ли с11 завещан 11ето··? - Пltта със „свята тържественост" 
Menai111я . 

•. Н е, 11с СЪ:\1" - отговаря Сарафов. гледnйки я 11асмешл11во отдолу нагоре . 
•. Време е. Наш1ш11 го. Изведнъж - nовщ;а те господ" - nоучите.'lно 

морализа.торствува Ме,1ан11я , :1.1,-т11 в1t0 11ровеж.даАк11 )ЗДачата с11 да шшне 
1inp1пe ,ш Бул11чов под форма на бож11е завсща111 1 с. 

Бавно, 11с чс с 11сскр11 ва11а 1tрон11я , Сарафов сяда срещу Мела1111я 11 с npecтo­
pe1t0 учудвавс заш1тва, Г.'1СдаЙК11 Я „IШIIBIIO" В о•t11Те: .. З.'1 кш,во ли СЫI му 
r1р11трябвал на господ?'"' Сарафов с11 кръстосва кра1шта, nодш1 р:1 се на масата 
11 с поднгравателно .. добродуш11е" з:шочва да съзерцава „nрсr1одоб11ата особа" . 

.. Дързостта с1 1 - остави!" - в гш1са 1ш Мепа 1111 я звуч11 раздразнение, 
тя е готова отново да заnочне проповедта с11, 110 .. 

„Е, тн - стига, Мелания!'' - отегче11 да „играе", С:~ рафоо става II със 
сu ркозъм nодхв ьрля: .. Зщ1см се ед11 11 друг м1юго добре 11 на око, 1, .•• ( Пауза. 
Сарафо 11 11равн кра•1 кз към Мсла~111я , под~ 111ра се 1 1а масата 11 с у 1111шож11тсл11а 
пн,ра) 11 1ia ОШ1110ШtС .. ' 

Мсла 1111я се сеп ва , 110 в слсдващ11я миг бързо се овпадя оn , 11р 11 стъnя към 
БyЛl l'IOD , M1,'llt се да ГО омотзе В Пp l t M КIIТC CII . 

На11рсжс1111ето у Бул 11чов се зас11лва ; той ое•1 е с о 11nстъ11пе1111 е. Об11каляйк11 
око110 Меп:ншя , със саркаЗЪ:\t я обс11лва с нъnросн. ко 11то тя, 011смяла от страх. 
не може да разбере .•. Е, да, а1.:о с 11 крал 11 11 а черквата с11 дал, 11 е с 11 крадец. 
а nраосд1111к ! " - крещи от задоволство Сарафов . 

„ Не богохулствувай! Еретик! Бог се е отре,..-ьл от тебе!'' - 11сха да го 
спре Мслання. но въртящият се около нея като разгневен орел Бул~1чов, с 
разчорлени кос11, с треперещи големи .,зем 1111 " ръце, с д1tв рев: .,Отре•-ъл се, 

а7 За какво? Задето nар11те обичах, жен11тс о611чах, за сестра т11. глупачката. 
за пар11 се ожених, твой любовн1111 бях, за това Л11 се отрекъ.!t. Ех, т11 , гарга 
с гарга. Грач11ш, а - без с~шсъл!" 

М1111авайк11 край Мелакш1, с сд110 11сочаквано дв 11же1111е Сарафов пуща 
грамофо11а , поставен на шкафа ... Рус1111 народен та11ц ... В м11г Буличов, 
с 11зкр11вс110 от тържествуваwа ярост л11це, )altrpaвa казачох пред кзлугерrата. 

Тя 11зуме11а надава nисък II закрила в ужас лице от в11да 11а възкръснат~ я .. мърт­
вец''. се пр11т11ска до стената .. 

С про,шзващ зверски вой, с у1111щож11тел1ш гnвра Бут,чов го1111 Мелания 
до вратата. 110 ... тук 11сочаквано се сп11ра, 11раа11 сд1t0 ко11 вулс11а 110 дв11же1111е 

х·ы,1 сърцето с1, , обръща се, по л ицето му се 11зш1сва стрnш,ш сnnзма; няколко 
11 сс11 гур1нr крач ки ... 11 тoii се струnоля ва 11u стола .. 

- Имаше 11сщо страшно н дългата пауза, о която Сарnфов, отпуснал 
бс:томош110 рьцс, с клюмнала главn на гьрд11те, седеше от11ус 11ат на стола .. 

Пр11 бол1111я Бутtчов - Сарnфов е останала ояр11:1та му другарка Гпа­
ф11ра. Гроб1ш п1ш 111ш. След 11сусnеш 11ата ата1ш срещу Бул 11чов от стра11а на 
Мслn ш1я •• друг11те" са се спотз 11Л1 1 11 деб,шт. Бул 11чов - аtрафов сякаш 
чувстоува тяхното nр11съств11с зад стс1111те 11а стаята 11 ослушвайки се на-

11реп1ато, бав110 n11та Глаф11ра: .. Какво е това-толкова тнхо в nurn7" В цслш1 
му въ11ше11 р 11тъм се чувствува нервът на очакв~111ето, 11а 11е11звестностга , на 

оnае11остга. 

Олиза. тръбачът (Псrьр Василев) с голяма медна тр1tба през рамо. Първо­
начал110, с •вно нежелаш1с, Буличов се обр1,ща n.:\t 11его: ,.Разnрав•й, хах 
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лекуваш?" И след като чува обяснен ията на наивння мошеник, с лекэ насмешкй 
отбелязва: .. Не са го 1шм11сл1ш лошо!" 

Разговаряйки с бедния човек от народа, коiiто чрез дреб1ю мошениче­
ство се мъчи да изка р ва 11рехра11ата си, от тона на Сарафов лъхат съвсем ко11-

траст11ращ11 с фюнческото му състоян ие нотк 11 на ж11з11е11 хумор. В 11 11терпре­
т.щ1tята на ю1w 1tя актьор Бушtчов не се 11нтерссува само от л ичностт.~ 1ia тръ­
бача. но през неговото съз11а н11е м1 , 1швзт м11с11 11те: .. Какви 1111терссн 1 1 са хо­
рата! ... От какво 1111 са так1ша бодри , жю11е1111, макар II бедни ?·' Водс11 от 
тез1t 1'111сш1. Сарафов насища цялата таз11 сцс1 1а с ж1шотворна с11ла, със сочс11 
1 1ароде11 хумор. И тук голсм11ят актьор с верен на своя основен замисъл -
11егов1tят Були •юв 061!'13 живота - 11 затова, прегьрнал любимата си Шура. 
се заш1ва от 11еудърж11м смях, слушаilю1 остроумн ите 1,звъртва111, я на тръбача. 
Сарафов постепешю се 11зменя; радоспю 110дскача като дете ,ш мястото с1,, 
злъ•11~ата му 11ро 1шя тук е заме 11е1щ с бодър хумор, жестовете му са бърз1 1 , 

ш11рок11. Когато научава, че тръба•1ът се казва Гавр11ло, 11еочаква110 в съ­
знанието на Бул11чов се ражда асощ,ац1, я с араха 111 сл Гавр1111л ... E:it, ти, Гаврило 
(със сочен богат11рсК11 смя:~t). Ти ... ето що, покажи как тя. . (задuвай к11 се 
от радост,ш предчувств11я). Хайде, дейстР.ува ii! Ама - по-издебело!'' П ре­
гърнал Шура, застанал прав, с рев от възторг Бушt•юв - Сарафов посреща 
мощ1шя звук на голямата медна тръб.~ . Звукът на тази тръба , с която 1, cкa:ita 
да го лекуват, сега смърТ!tО ще изплаши 11 егов ите врагове, които с нетър­

пе1111е очакват смъртта му. ,, Карай с все сила!" - крещи с пълен глас Сарафов. 
От вс11чк11 входове 11:1:~tлуват 11зплашен11тс обитатели на Бул нчовия дом. Т11чат. 
блъскат се в пзш1ка един в друг , крещят в 11едоуме11 11 е, 11е можеii1<1 1 да разберат 
,.влудява 11ето·· на Буличов от ужасната мелодия на тръбата. Бул11чов - Са­

рафов, цял треперещ от възторг, с два скока е на стола, а оттам вър:~tу масата, 
на която, изправил се с целия с11 ръст , с разчорлени коси, разпер11л ръце иад 

цялата глутшща от ,.чуждата ушща", крещи в радостно опиянение „Оглуш11 

пt, Гаврило! Та това е Гаврило-архангел, който тръби края на света! .. 
Оглушавай, Гаврило! Светопреставлешtе: Кра й на света. . Тръби-и! .. ·' 
Това е вече волжк11ят селя111111, · ,,бялата враtш" в това общество, обр11суван в 
суриковски краски от Кръстьо Сарафов . 

В необузданите викове на Буш,чов, пр11друже1111 от мощните звуци на 

тръбата , в цялата тази шеметна д1111ам11ка от мисл11 и чувства, се излива в 

слож11а гама дълбоката мъка по „волжката степ", ненамерената правда 11 
смътното предчувствие за „края на света" .. 

Трето действие. 
П р11вечер. Вс11чко в трапезарията е разбъркано: 11а масата нспотребш, 

съдове, самовар, пакети, бутилк11 и куфари, с които ,.друп,те" са дошли да 
се окоп.~ят в дома на умиращия Буличов, смътно nредусешайк11 , че под 11а­

rюра 11а nр11бл11жавашата се революция този дом е само сдюt потъваш кораб .. 
Нервният, 11еспокос11 разговор между . .друг,пе" 11еочаква110 се прекъсва 

от влюането на Бул11чов - Сарафов. Подкрепян от Глаф11ра II Шура, той 
11р11стъ11я бавно, гласът му е глу:~t, дълбоките чср11и оч11 са хлът11ал11 в мърт­
вешко бледото л1ще. Смръще11, Бул11чов изглежда п родьлж11тел110 вс11чк 11 
(Сарафов познаваше с11лата на мъ.лча1111ето), после промърморва: .. Е'? Какво 
мълчите! Бърборепе, бърборехте ... " Придържан от Шура, Булнчов бавно 
сида 1ш канапето. Ед1111 повелителен жест от негова страна н той остава на­

саме с поп Павл ин . 
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С гоммо майсторство тук Сарафов разкриваше 11арастващата е11ла на 
вътрешното 11апрсжеи11е на Бул ичо в II постепе111юто угасване на фю11ческ~пе 

му сили. Всичко това се чувствуваше в бав1111я р11rьм на движею,ята му, в 
д"ЬJlбок и.11 му гърлен глас, най-nос.'lе в неугасвnщ11те пламъчета на оч1пе. С не­

скривана ярост Сарафов настойч иво п11та нзплашсн11я поп : .. Т11 защо ж:11вееш?'" , 
отрупва го с 11еумолнм11те въпрос11 11а жпвота. Вече озлобен, Павn1ш бързо 
отговар11: .,Заn11твате. . нелог11 •1 110 11 безплодно! И - 11зв111н1вайте! Но вече 
не за зем11ото 611 трябвало .. :• .. Н е смейте та 1ш да говор11те!;. - бърза да го 

прекъсне уплашена Шура. Изведнъж Сарафов скача от мястото си, здравюrт 
му, •• земен" юмрук с всичка сила се стоварва върху масата, а суровшrт му 
остьр поглед се с вп11л в Павл1111 : с 11еукроп1ма страст той 11зревава в л11цето 

11n 11р11бледнел11я от страх поп: .. Аз съм земен! Аз целия съм земен!" 
И ето, в KJXIЯ ,щ таз11 еп11ч 1щ ф11лософска драма, в диалога с люб11мата 

си дъщеря Шура Бул 11чов идва до проблема за смнсъла 11n ж1 1 вота. Таз11 сцена 
беше връх11ата траr11ческа поа11та в 11зпъл 11е1111ето на Сарафов. 

Сед11ал на стола сред стаята, загледа 11 в някаква 11еоnределс11а точка 
горе, Сарафов, прсгьр11ал Шура, бавно говори: 

„Аз трябв.~ да ти разп равя. Рюб 11 раш л~, ... какъв слу•шй ... не в своята 
уn1ща жи вях. П р1 1 чужди хорз попзднах, триlkет rод111111 все чужди . (В тона 
1ш Сарафов няма мъка, а по-скоро 11е11ав 1 1ст към „чуждите хор.1".) Ето кое 
11е тн желая! (Сарафов подчертава тез11 ду~111, вп 11л поглед в Шура.) Баша 
ми сnлове караше. (Неволно no л11цето на Сарафов се 1131111сва слаба болез• 
11 е11а усм11вка. Актьорът „р11суеаше" пред оч 11те на Шура II зр11тел 11те про­

стор111пе еолжк11 стсп11 , високите жита, пъл 11овод1ште реки, песните 11а те­

глсщ11те no тях салове вол1111 селя,ш ... Но вс11 ч"о това за Бул нчов е далеч• 
ното 11я"ога ... ) А аз, на ... това 11е мога да тн 11зразя . (Ле"о задъхан, Буличов 
се сш1ра безпомощно пред неумол~1м11 въ11рос11 .,наnде , каrьв е ПЪТJrт?j 
Внд11ш л11 , попове, царе, губернатор11 ... за "вкъв дявол са ми пр11трябвали? 
В бога аз не вярвам. Де е ту" бог? ... Нал и вюкдаш хакв11 са вс11чкн? Eii ги 
сега - объркали се, залов 11л11 се да воюват ... побес11ел 11 . А ме11е ха"во ми 
влизат в работата? На Егор Бул нчов - защо са те?.:· 

Нови прнстъnн на болестта. Лицето на Сарафов се сгърчва, дишането му 
става тежхо, неясн11 гърлени звуци нзл11зат от устата му. Шура 11зт11чва за 

дorrop. 

Т11ш 11 11а. Загубил снл н, 11зтощен, като ж11в труп, Сарафов е легнал по очи 
върху kа11апето . Той е сам в грамадната разх върлена тр.1nсзар11я . 

П ослед1111те отблясъци на зал язващото слыще започват постепен,ю да 
про1111к11ат през прозореца 11 зал 11 ват стаята. Някъде далече 11а улицата се чува 
11есс11та на рабоп111чсс1:а демо11страц11я - започва Февруарската революц11J11 -
предвестшщата 11а nобеднюt Октомвр1 1 ... Бул11чов - Сарафов още 1111що не 
чува. Най-после той се размърдва, става му задушно; 11р11сяда на канапето, 
пръст 11те му ко 1шулс11вно 11схат да разкопчаят яката на р11эата ... С глух, 
прекъсващ глас едва проговара: 

„И ще запшс царството, гдето 11ма смрад. (Очите му примижават от 
червет1я отбл.11съ1С на запазващото слъ1ще, ръ1Сата, трепереА1:н мн11ава по 
челото 11 оч11те.) Н 11що не виждам ... (ф11111ческата 11 духовна агонш1 на Бу­
л11чов достига своята връх1ш точка. Toil с мыш става , оп ира се на масата. 

тьр1:а с11 очите.) Царств11е твое ... (Сарафов nр.1в11 01111т дn се прекръсти с 
треперещата с11 ръr.а , но изведнъж се сепва 11 спира.) Какво царство? (Гнав 
звучи в гласа му). Зверове. Царствие ... Отче наш ... Не ... (Гласът на Сарафов 
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преминава II болезнено хл~,пане. Toii се задържа, олюлява се, през съзш1-
11 11ето му 11,111нава страшщ1та м 11съл: край.) Лошо! Какъв с11 м 1 1 т11 отеu. 

щом Clt ме осьдш1 на смърт? За какво? Вс1tЧК1t Jllt ум 11 рат? ( Н авъ~t шумът се 

ус 11лва.) Шура. . Глаха. . Доктора! Ей ... да до йде н я кой, дявол 11 ! (Гл:кьт 

му започва д:1 се за rлуша~ы от засилващата се революц1ю1~н ,1 11есе11. И зведнъж 

Сарафов се с111,ра 11 зуме11, сякаш сега е чул вс11чко, 11звръща се към 11розореца, 
откъдето мощно 11ахлува песента . Заслег1 е11 от светли11ата, Бут1чов 11рав1t 

няколко кра•1к11 11 .~зад 11 недоумяващо пита:) Какво е това? Па~щх1ща ... Пак 
о пяват .. 

Да, Булнчов - Сарафов ,,1111 1.110 не в11ждu;'. Светлината го ослепява, 
песента на н овия ден го оглуша ва; бавно, с отпуснат11, безж11 з11е110 полюля-

1шщ11 се ръце като ране1J з вяр Сарафов тръгва сам, без ш1ч11я 11омощ към тъм-
111, я вход щ1 спалнята с 11 ... Страшн 11 ят му рев: .,Erop! .. Бутtчов! .. Erop! .. " 
дълго още отекваше след втt зането му в сrшл 11ята. Но тоз11 11редс,. ,ърте11 

рев се за rлу1ш111а от бодрата, мъжестве 1tа несен. която сякаш нахлува с лъ•ште 
на СJН,tщето в мрач1111я дом 1ta заr1tващ11 я Бул 11чов . 

В ~tсторнята на 1шшия. театър ще 11зблед11еят много имена щ1. творц11 11 
сцс 1111•1н11 образи , малко ще останат безсмърт1ш . Едно от тя.хе името 1ta на­
родюtя арт11ст Кръстьо Са рафов, един от тези незабравими сце1111 ч 1111 образи 
с Горк11ев11ят Erop Буличов в 11еrово юпъл 11е1ше. 

Тай ната на таз1t неувяхваща, 11епреход1ш художественост трябва да rьр­

с11м в дълбокото съзвуч~tе II хармония на литературния образ II юкуството 

1 1а .~ктьора с патоса на нашата съвременност. Победоносният ход на сощш­

Л1 tст11ческата революция , загатнат с такава художсстве1tа убедителност от 

Макс1tм Горки в .. Erop Бутtчов 11 друr11те·', 11зв11ква множество асоциащш 

11 преки шшлоr11 11 с нашата рсволющtя, защото в обобщаващ11я план на Са­
рафовата 111пер11ретац11я е разкрита не просто фю 11 ческата смърт на Буличов, 
а неюбежtшта гибел на Бул ичовата класа. Така Кръстьо Сарафов лретвор11 

опт11м11сп1ческата идея на Горки : смъртта на Бул нчов II неговата класа 

утвърждават патоса на 1юв11я ж11вот, победата на соu11ал 11ст11ческ 1tя 11деал. 

Там, където някога звучаха оп1е1111те монолоз11 на С11ра110, където ехтеше 

смехът на сър Тобн II топл 11ят глас на Окайомов, 1111коrа няма да заглъхне 

пламенният в11к на Бул 11чо в - Сарафов: .. Аз съм земе11 , аз цял съм земен!" .. 
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• Лиля11а Ми11кова 

ДРАМАТУРГИЯТА НА А. Е . КОРН ЕЙ ЧУК 
В БЪЛ ГА РСКАТА КРИТИКА 

Л. Е. Кор11еАчук с 1шii• 11оnуляр1н,ят в Б~.лrа р11я укра1111ск11 съuстск11 др.'\· 
мuтурr. 1-l eron1пc 1111ec1t се 11rра11т вече тр11 дссет11лет1 , 11 n стот1ч1111тс 11 1 1рО· 

01111 1ошлн11 театри. През 1936 r. Реал11ст11чн1111ттеаrър, ръководен от М . Бс1111еш. 
поставя за пръв път .• Плато11 Крсчет", а през 1966 г. ф11л 11альт на l-lapoд,11111 
теаrьр 11редста вя пиесата 11а КорнеАчук .,Стра111щ11 от д~1свщ1к~1". П рез тр11те 
дссет11лет1111, ко11то отдслмт тези две постановки. у 1шс С.'\ игра.1111 още „Макар 

Дубрава" •• , Г11белта t1a «:кадрата", .,Калинова rор11чка·· , .. Всте111пе на Yкpa.ii1111". 
Отзшнпе за драмзтурrн11та на Кор11еiiчук , които се nо11вяват в 1шш1 1 11 печат. 

дават в·ьзмож11ост да се 11рослед~1 ка к е протичало възпр11ема11сто 11а ед11н 

съветски автор. популярен у нас още npeдit девепt септечвр11 1944 г., да се вид11. 
как 11остеnенно се е задълбочавало разб11рането 113 неговото таорчество 11 
българската кр11п1ка е става.'lа все nо.са.мостоnелиа 11 прецизна в преценките 
сн . В ть..'lкуването на nн«:11те на КорнеАчу11: ще 1шмер11м ред~ща моме11т11. 

KOIITO са ха рактер,111 за npoue<=a на все ПO•al!ЗЛIITIIЧIIOTO 11 асестраtlНО DЪ3Пр11С· 
манс на nронзведсн111па на съветската л11тература у 1шс . 

В навсчер11сто на Втората светов1ш война •. Плвто11 Кречетм е между мал­
кото творб11 на съветската драматурпtя, конто cn1raт до бълrарск11я зрител. 
Н а въпроса, защо цензурата с проnусна.'lа тъкмо n11есата 11а Кор11еАчук. на­
мн~ме нзчерпателе11 отговор в спомените на режисьора М. Бс1111еш. 

Це113урата - п11ше тоА - ..... търсеше да 11амер11 а драмата лозуш 11 
и таr: нва фра111, ко11то призовават r:ъм друг общсстасн cтpoii, нлн наА-мал• 

кото наме11:ват зu превъзходството 113 съветскш1 обществен cтpoii. Разб11ра 
се. uс11ч1ю тоаn го нм11ше в „ Плато,t Кречет" , 110 а сънсем друга форма. Л о­
'Jу1 1 r11те бо:n замс11е1111 от неумолимата логика II жиз11с1ш правда, борбата за 
ср11ва11е ,ш 11:ап11тал11ст11че<=кн11 обществен строй 11 превъзходството 1щ съве1 -

ск 11я обществе1 1 cтpoil 11ро11юваше като въздух щuщта 1111ecu, 1ю тоn 11с можеше 
да се улов 11 , комун11ст11те съществуваха, но с ЦVJата сложност 11а човешr:атu 

nс11холоrня. Имаше та11:11ва „11:омуннстн•· , 11:онто 11од формата 1ш прющ111111ал• 

11ост го 11ехu и 11рес.ледваха правдата . Toratm от какао ще се страхува пол11• 
ш1J1та? TJ1 не разбра, че това, което пусна, е много по-страшно, :~ащото е 

просто, ~к:но, орга11нч110 11 убед11тел110 като СЗ\ШJI ж11вот, минал през ГОЛJ1мо10 
сърце 113 автора .и • 

~м•~w. С1.ктсnта.арамаТ}11r11• 11 ,iaw11•ттean.p. - B. ,. Pa6om11-.cc:кo де.-ю~ , 
бр. 299, 26. х. 19Н. с. 2. 
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.. Платон Крсчет" се оказва особе1ю 11р11rод11а за nоставяне 11звъ11 rра 1ш­
щ1тс 1ш Съветс1i11я съюз щ• само защото 1te шок1tра цензурата с щ1.рт11й1ш 

Jюзу11п1. 1ю II норащt това, че авторът сJшва r1роблсм1пе 1ш. с·ьветскат~1 дей­
с1 в1пел 1tост с 11 роблем11 общочовешк1t . П11есата убсжд:1оа зр1пел11, че рсво­
лю1111ят.1 с 1пвършена в името 11а човека 11 откр11ва 11ев 11жда1ш въз~1 ож11осп1 

з:.1 решаването 11а въпроси, вълнуващ11 хората от векове. 

Kano nока1ват отз1ш1пе, 11 двата acnena са сп1r11ал 11 до nубл~1ката, 

nосреuщзла „ Плато11 Кречет'· с 11скрс11 възторг. 

В uе11търа 11а творбата си Кор11ейчукс nocr.tв11л млад лекар-хирург, об­

зет от мечтата да върве на хората „м 11л1ю1111 слъ11чсв11 д,111 ... Кречет е с11н 11а 

желез1111чар, заr~тал за делото на рсволюц11ята; той сам1tят с бивш маш11111,ст. 

За разл и ка от rеро11те-111пелеl(Т)'алщ1 о 111,есите на м110 1·0 з:шатш друматурз1t, 

Крсчет ei: чувствува 11едслима часпща от съветс1.:ото общество 11 111по за м11r 
не му се nрот11воr1оставя . За него нима съм 11ен 11 е, че в род,шата му могат да 
се осъществ11т II вай-смел ите зам1,сл11 . Н о 11 Кречет 11осп1rа цел ите c,t с у1ю­
р111а борба. На 1 1ът 11 11а младш1 лекар се юnречват кар11ерю·ъм II кор11ст, 1 юд-
1юс1 11 бюрократюъм. О11ооа обаче, което особе1ю 110разя ва зр11тел 11 чужде11е11. 
с. •1е Крс•1ст 11е нзr1:1да н траr11•11ш с 11 1·уащ1 1t , че то й 11е стн rа до от•шя1шс 11 
безюход1ща. Чрез Берсст rшрт~111та му даоа своята 110дкрс11а 11 11щстл 1ш11ят 
фi11 1ал е показ:111 не като баш1.ле 11 кpaii 1ta мелодра ма. а като зако11омерс 1 1 
заuършък 1ta ед1 t11 коttфлю,-т в сощшл11ст11ческо общество. 

За първата nоста1ювка на .• Плато11 Кречет .. , осъществена от М. Бе1111еш 
в РеаЛ11ст11ч1111я театьр, се появ11ват за съжале1111е много малко реце11з11и . 
Все nак те позволяват да се заключ11 , че n11есата е имала голям успех. дават 
ювест11а възмож11ост да се оформи. макар II не цялоспш 11редстава за 11я ко11 

хараnер1щ белези tш с 11 е11.-такъ.nа. Н :1й-м 11оrо д:110111 за т:tз1 1 11оста 1ювка 11:1-
м11раме 11а стра 111щ1пе 11а весп111к „Корм,1110". Там е r1убл 11кува11а без nодшtс 

11:1й-щ111ред стат11ята „Слънчевата 1111еса „Платон Кречет", които преда ва 
сбито съдържа1111ето 11а творбата. Две сеш.11щ11 110-kl>CIIO 11 з11 иза твърде 110-
дробен отз11в за сnеnакъла, подn 11са11 М . Х-л11.1 Реце11зе11тът 11Зnолзув:~ съ­
ветск11 11 звор11 11 говори осведомено за основ11ш1 зам11с·ьл на n11есата . Той 

изброява 11 ред1ща сnец11фнчн11 за съветската деi1ств 11телиост проблем и . от­
разе1ш в „Платон Кречет .. : за rр1tжл11вото опюшещtе к·ьм кадр11те , З.'1. без-
11арп1й1ш.та 1111тел11rе1щ111, за кзчсств:па, ко 11то се 11 з 11скват от съветск11те ръ­
ковод11тел 1 1 11 т. 11 . Това т1сно свързване 1ш отз11ва з.1 nоста 1ювката с 111тъква11е 
1ш ос11ов1111 задач11. пред ко11то е изnравс,ю съветското общество , е т111111ч1ю 

за 11ашата 11арп1й1ш ~r:ритика. В друг11 две бележ,ш за .. Платон Крече1··· на 

с1tе1шта IШ Peaл ,tCТIIЧIIIIII театър. КОIПО СС 110.ABAB:IT В cr111ca 1111e „ Maкeдo11Ckll 
11ес111" 11 във вест1111~. .. Жар", автор11те И . Стрсз11м11ров 11 Т. Габровс~.11 1·овор1т 
1шй-вече за хумшщото начало в mtecaтa, за общо•ювешк11те моп1в11 , засс1·-
11 :1т11 от авто ра. Tai,;a се 11абелязват вече дRете ос1юн1111 л~н11111 , по ко1по ще върв11 
11ъз11р11ем:шето 1ш „ П лато1 1 Кречст" н Бъ.лгар 11 я - ед1111 ·1:1 ,ш ляuата. 1шр­
п1 i1 1ш 1iр 1п11ка , 11 другата 11а буржоаз 1шта кр11т11ка , ко,~то се 11Зявява в тв1,рде 
раз11ообраз1111 форм11: от умере!tО"!О, ~~ltRKOГB II бл:1rожелател110 опюше1111е 

' Мс:руда Хорс:ли - ПСС:8доимм на дpa. ... arypra Тодор Гс:1ю.. По ВС11n IК'Ро•тност 
тоА с: а1т0Jn,т м на ст:пм.та „Сл..,н..е ■ата пнс:са „ Плато11 Крс:'lс:т" , - 8 . ~ Кор~1ило~, бр. 30, 
22. IV. 1936, с. 4. 

1 11 . С т ре:1 мммр о1. Платон Кре-м:т от Ал. Kop11C:A'II)'&:, - Cn. Maa:c:DOtlC&:M кстни, 
бр. 52, 29. 11 . 1936. Т. Габро1с~ м . Но111•т хуманм1~.м, - в . ,.Жар", 1936, бр. 11, с. 2. 
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~.:ъм ед11 11 11 редстав1гrел 11а младата съветска л1tтература, до откр11то враж­

деб1ште 11.111 :1д к1, на реа1.:ц11ята срещу вс11чко, 11дващо от Съветск11я съюз. 
Пар1 11й11ата кр11т11ка се 01.:азва ест«твено по-подrотве11э , по-комnете1гrщt в 
оuс 11 1.:11тс с11 на nрою1К"де1111я от съветс~.:11 автор11 . Така на добро nозвuвuне 

ва съветск1, оn1,в11 се д·ь.лж11 навярно фактът, че Т. Ге11ов, х-р1гr111rът от „Кор­
\111ло·· , nрьв 11осочва 11ст11нското място, ~.:оето заема в пиесата nредседзтел•т 

11а 11зnълкома Берест. Докато няко11 реuензе11т11 са склонни да го nр11ч11сл11т 
~.:ъм второстеnе11111Пе л1ща. Т . Генов подчертава, че .. друпt•т. може 611 11ай­
rлав1111ят 1·epoii tta пиесата, е преднзпълкомът Бе~хст„ 1 • Осо&,ю 111rrepec11a е 
за 11 ас 011 аз 11 част от реuе11111ята. в ~.:оято се а 11ал 11з 11рат режисурата 11 11зпъл11е-

111 ,сто 1ш 1 11,ссата в Реал11ст11ч1111и тсаrьр. На нея ще се спрем , сравш1взiiк11 

1р1пс r 1оста 11овк11 1ш .. Платон К ре•,ет„ на стол11ч1111 сце1111 - през 1936, 1940 
11 1957 г. 

Най-широк е общ~ве1111ят резо11анс np11 nоставя11ето 11а . .П латон Кре­
•1ст„ през 1940 r . 11:1 сцената ,ш Народ1111я театър. Режисьор с възr111m11111.:ът 

на МХЛТ 1-1 . О. Масалнт,111 011. участвуват nърв11те с11л 11 на теа ·n.ра: Ива н 

Д11мов (Крсчст), Ко11ста 11т1ш К11с1,мов (Аркад11 й) , Аснарух Темелков (Берест), 
П а1пслсil Хр:1110 11 ( БубЛ11к), Ожа К11р•1сва (Хр1,сТ1ша Лрх1mовш1), Ружа Дсл­
•1с 1ш (Л 11да), Марта По11011а ( Боч~.:арьова) 11 т. 11 . 

J a сr1ск-г:1кы~а 11нша1 1са1рал 1111 1.:р11лщ11 и драматурз11 , обществе111щ11 11 
о б111.:11онс1111 зр1петt. Пишат развълнувано, често с 11 р11nовд11 r11ат11 1111то11а-
111111 . P:i'l611 pa се, 11е вснчк11 nосрешат „Платон Кречет„ безрезерв11 0, 110 1111 1toii 
не оста&.'\ рав11одуше11. Дори от наii-злонамсре,ште nрецен1t11 т1ч11, че: пие­

сата с с·ъбудю,а страстите, nрот11воnостав11ла е рязко хора с ра1Л11чt111 

1н,зглел11. 

П рез същ11я се'\011 „ Плато 1 1 Кречет„ се 11rpae 11 във Вар1ш , Бургас, Русе 
11 Пловд110 . Н авсякъде n11ссатз вwшува общ«т1К"1 1осгrа, nр1111л11ча в теаnра 

х 11ляд1 1 зр1 1тел 11 . Така 11останов1.:11те на .. Плато11 Кречет'" през годините на 
воН11ата се r1ревр-ъщат в 11ст11нско съб,гrие в х-ултурнн.11 11 nо1111т11ческн живот, 
в 11рка. оп:р11та демо11страци• ,ш отношен11ето nм съветската дейст11ителност 
и съ!К'тското 11з1tуство. За това 11маме мноrоброА1щ свидетелства: Людмил 
Стоя нов, Тодор Павлов, Камен Зидаров, Фкл11 n Филипов, Моис Бе1111еш 11 
оше мноз111ш друr11 говорит за поста новката в Народ111111 теаnр като за голямо 

nржествQ. 1 М оже 6 11 мал~.:о 11а 11 в11 0, но с 11скре 110 въл 11е1111е разказва за нnе­

чатле1111ята с11 П авел Дю,штров - .• зрител от втори бал~.:011". След като 110д­
чсртава. че 11осешава Народн1111 театър от основава11ето му през 1907 r., той 
с11оделя : .. През този дълъг nер1юд от време ридко съм бил свидетел 1111 тап.в 
юблик на радостн11 чувства и възторr от стра11а 11:i публиката, както това 

1н~11ях 011а1 1 1 Рrчер на nрем11срата ., П лато11 Кречст'". След двадесет 1·оди1111 
едва 0 11аз11 вечер почувствувuх ж11вотворяЩ1111 тре11ст на сцсщ1та 11 11ламс111111я 

' М . Х- .п н . Грм:са J.a ,окп ... Платон Кре'fеТ"'.др;tма оту11:рамнскк.. драматуl)f" Л . Kop­
»ellt1yJ. играна 11а 4 м 5 т. м. от „ Реалмсти,КИА тсаn.р" . - 8 . ,.Корммо", бр. 30, 22. IV. 
19)6. е.4. 

t Л. Сто11но11. Платон Kl}e'ICТ II Наромц тсаn.р. - В . ,.Нароаск теаn.р". бр. 96, 
5. X I. 1940, е. 1; Т. Па11ло11. ,.Платон Kl)e"IC1'" • Народим. тсаn,р. - В . ,.Зар11", бр. 5758, 
30. Х. 1940, е. 6; К . 3н.ааро8. Борба :,а МКЛМОНII еm,н..ев11 Д.НМ. - 8 . ,.Софu• , 
бр. 595. 4. XI. 1940. е. 4: Ф. Фмп11по,. Една 'IOIIC'[НI писа. - 8 . ..Лмт(1)1.rурсн Jnlют•, 
бр. 6, 6. X I. 1940, е . 2; М. &ен к еw. ~ктспта литература м мawldТ теаnр. - В . .,Pa­
бoпtJt'ICCIO АеЛО", бр, 599, 26. Х. 1957, С. 2. 
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ВЬ]ТОрГ Щk 11уб111н:ата II CII C I\ O,\ПIIIX OТIIOBO за ма п1ята нn живото слово II З.1. 

в11соко човеч1шта задача на теаn.ра." 1 

Hnn11ca11 под напора на чувствата. откл 11кът може да прозвучи nрес11лено 

за nо-скеrп11чно настроения съвременен ч1пател, 11 0 сnомен1пе на м1юз11на 
още от nр11съствувал11те на спе~-такшпе 11рез 1940 r. потвърждават, че те ШШ· 
спша са 611.rнt юпращани с нест11хващн ръкоnляска111111. 

В Пловдив успехът е бил не nо•малъ~.. С r1оста11овката на „Платон Кре• 
• tет" - n11ше П . Ню.олаев - театърът до..:вза. ••е „nуб1111ката tte може да 
оста11е равнодушна към творчеството му, щом като художественото с11 дело 

свързва с 11eii111пe ~.ултурни и идейи11 въжделени;~ ... За пръв път театърът 
за рсп1стр11ра та1,,ъв голям ycnex. За пръв път в 11дяхме така выторжеио да 

се 11осреща от публиката една пиеса II така пламе11110 дn се а 11лод11рат арт11сппс 

110 средата 1ta дсйств 11ето 11 в края 1ш всяка карт1111а . "1 
За радунншя 11р11ем, който са оказали 11а т,есата зр11тел 11тс във Варна , 

можем да СЪДI I М II IIO отз11 в 11те IШ Г. Гочев lt д•р т. Болгуров.' 
На как~ю се дWiжи този огромен ycr1i:=x? 
Тоз 1 , nм1рос са си поставял 11 повечето от рсцс11зс 1 1т 1пе 11 в отговора 1t м 

на 11ър110 място с подчертано, че ., П Jшто11 Крс•1ст" 11p1,u1111•ia с отразената в 
111,ссата нова, дълбоко хуманна дсйсп.нпслност, .. съоърше110 paзJOl'IIШ от 01шн . 

11 която ж1111сс nо•rол ямата част от човсчсст11ото. Истор11ческ11 тя е отскоч ила 
С дecCTIIЛCTltll 11 а11ред, със свой, нов мор.~.л. 110811 •1овсшк11 ОТl1ОШе111111 , С не• 

в1 1ждш1 р.~.зцвет 11 а 11зкуство, наука , с 11 ов11 възмож11ост11 за развнт1tето на 

л1 1ч11остта."~ 

.. На сцената - пише Т. Павлов - в11ждатс ж11в11 хора от една нова деii­
ств1пел11ост, ГДСТI} се строи нов ЖIIBOT 11 се раждат IIOBII 'IOBCШKII ОТIIОШен1111 , 

110011 разбнра1111м за дъл г, за чест 11 морал, за л 11чно 11 коs1ект11вно шаспtе. 
110011 ко1щепцни за rюлова любов, за трудови задължс,111 .11 11 rражда11ск11 гс• 

роюъм. ••& Нещо съвсе~t ново е н поетнзацнята в тази 111tcca tta обнкнове1111я 
човек 11 11еrовото трудово ежедневие: .. Наглед делн 11чна проза, в същност 

целият ж11вот, отразен в пиесата • .-:11n11 от вътрешно драматично наnрежен11е , 

11ро111nан е от нова поезия и буд11 у зр1пеля хиляди м 11сл 11 11 11астроен11я от 

извънредно важно естество.,.. 

Има, разбира се, и ~.ритнц11 , несnособ1t11 да съзрат новото в •• Платон 
Крсчети. Иначе доброжелателно настросшt nм творбата 11а младия съветски 
1111сател, ,с я 1-ь.лкуват например като .. една драм.~., коато се разв 11ва на 

фо11а. 11а съвреме,шата руска действ11телност, 110 която разкр1tва стремеж11 11 
ко1Нj)Л1t1,,1н общочовешк11: вечната борба между светлото 11 тъмното в жн• 
вота ... "' М1юrо стес11ено е II разбнра 11е·rо на С. И ., според когото в образа 

' П . Д 1t~tнтро11. Една rьржсствена вечер II Н~фод111111 театър. - В . .,H apoдctt тсаn.р··. 
бр . 96, S. XI. 1940, с. 4. 

• П. ~I Hll"OJ1ae a. Пловднвск111п 11ароде11 тсат~.р . - IJ ... Народс11 тсат1,р", бр. 97, 
7. XII . 1940. с. 1. 

• Г. Гочс, ... Пmпо11 Кре..ст„ аъв Варнс11сrи• 111родс11 тсат~.р. - 8. ,. Вар11с11с11"м но• 
11н11н ", бр. 7239, 1. 1.1941 , с. 2; Т. Gод гуроа. Плато11 Kpcчcт - C'l,IICТCd nмсса от А . Kop-­
нclt 'l)'r. - в ... БургаСl\"М фар-, бр. 5690, 12. XI. 1940. с. 2. 

• Л . Сто•ио11. Платон Кречст • Народм11• тсат~.р. - 8. ,. Народен тс,п1.,.р-, бр. 96, 
S. XI. 19-Ю, с. 1. 

1 Т. П а,ло, . .,Пдатон Кре,tеТ- • tl apoдмМJI тсат~.р. - 8 . _3apti" , бр . 5758, 30. Х. 
1940, с. б. 

1 Па~; ТIМ. 
' В:.: . 1 . .,Софм•-, бр. 593, 28. Х. 19-40, с, -4 , 
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на Кречет Корнейчук е показал „скро~mостта на човека лекар, c,m па желез-
1111чар. xoiiтo с об11ч отдава сво11те знания в служба 11а 11ародn" 1 . 

Яс11ото разбиране на идсR11ш1 за~шсъл 11а „ Плато11 Кречет .. , 113 011ез11 
11 роцес 11 в съветското общество, конто са дали тъканта. 11а пиесата, е присъщо 
за. nрсдстав11тел11те на . .л.11вата·· кр11тика. Л11берал110 11астрое1111те буржоаз1111 
литератори на й-често 11е долавят новаторството в п11есата, 110 подчертават 
доброс·ьоест110 11оставет1те в 11ея общочовешк11 проблсм11. Вой.11ствуващата 
рсаtщ110111щ tср11т11ка в лицето ш1 П . Увалиев 11 Й. Бадсв отр11ча 11а творбата 
1.:аtсъвто 11 да бю10 11овuторск11 характер - било в зам11съла, било в осъще­
ствява11ето му. Ако .. умерс1ште·' недовиждат, ,.дес 1111те" бяс110 отричат. Раз­
драз11с1111 от успеха на пиесата, П. Ува!ll1ев 11 Й. Бадев се оп11тват да отрекат 
11а а1пора какв11то 11 да б11ло поспJже11ня. Къде с прсд1шмсре110 11еразб11ра11е 
11а текста, .. -..де с 11зоnаче1ш 1tn11 11зол11ран11 ц11тат11 из реце11з1111 11а е1,ветсх11 

кр1п1щ11 , 11л~1 с nрсувел11ча11а11е на реалю1те недостатъци 1ш драмата те се 

мъчзт да внесат д11со1шнс в общ11я хор на 011ез11, хо11то са пр11ел11 11 об11кнnл11 
.. Платон Крсчет''. П. Увалиев заявява катсrор11ч110 във в. ,.Д 11 сс·', че от n11с­
сата „ltC остават ДOBOЛIIII II IITO тез 1 1, KOIITO търсят слож,ш дyШCBIIII СТЪЛКIIО• 

DC IIШI , IШТО онези , KO IITO 1,скат да ВIIДЯТ IICТIIIICKOTO СЫIСТСКО стро11тслство··. 

Н ападките са 1шсоче1111 rлаnно към двата це11трал111 1 образа. Според рсце11 -
зе11та, Крс•1ст б1~л „ма1r.с11мал 110 прозрачен·\ за да бъде досrы1с11 на масов 11я 
зр11тел ... Не - възкл11ква Ува..rшев, - задълбоче1111ят ю1ал11з на човешката 
душа - TOЗII „ВСЛ Н1'0ЛСпе11 „грях" 11а ИНДИВ\tду3ЛИЗ~i!l - далеч IIC С търсе 1 1 

от автора."' 
В11р110 е. че Кор11еnчук се е пазил от такъв грях, 11 11а месrа дор11 1uл11wно, 

вярио е също. че в nс11холог11ческата обрисовка на геро11те му 11:ма 11едоста­
тъц11. Но не отдел,штс 11ссnо11укн дразнят кр11т11~.а. Ton не nр11ема по nршщнn 
1,зкуство. пред11азначс1ю за масите . ., П1што11 Кречет„ е за него повод да 11а• 

надве самите основ11 на съветското изкуство. Увал11ев 611 11сr.:ал да ВКдit repoll, 
юnеnеле11 от дуwев1111 терза1111.я, 11ндив11дуалист, вл11з1>Л в траr11ч110 ед,1110-

борство с обществото. Toli е раздразнен и от ф1111вла. на ru1~тa, tcoRтo 611л 
плод ,. 11а 011аз11 безnоrреш1ш рецеmа за „забаве11 театър··, с добре отмере:1111 
доз11 вссе1111е 11 мъка, с не11збежен водев,mен щастлив t:pзll"' 1 . За кр11т11r.:а бор­
бата 11а Кречет е нзраз 1ш _t:онфли„.а между надаре11ата л11ч11ост 11 бездар­
ната маса, между качеството 1t rол11чеството" . Това е rолкото опит да се сведе 

творбата до nоз 11атото от буржоазната драматургия, толкова II желание да се 
отрече. че може да съществува общество, в tсоето творческата лич11ост да не 
е в ко11фл111,т сьс сво11та среда. Особено остро ата.кув.'\ Увалнев обрзза на Бе­

рест II така разобл11чава са~1 те11де11цн9зността на oue11Jrнтc с11. Той П11ше 
1шnр11мер, че Берест се намесвал в конфлнпа на стра11ата 113 Кречет 11е 1ю 

11арт11й1 11 1, а по л~1ч1щ съображе1111я. След хато 1 1зоn3чава та ка безочл1190 
11дсята 113 автора, кр11т111.:ът почвз да c11ne nоднrравк11 11 да 1шр11ча Бер:ст 
„r1ров ндс1ше II чюм11" 11 ,,добри.я ангел, коnто може да nр11м11р11 едва л11 11е 
огън.я с водата"~, 

1 с. и . А. Е. KopнeA,yll'. По cлyv.JI ~о на nJICClтa М)' .,П.'18ТОН Кре,ет" • 
Наромм• теаn.р. - В . .,Софка", бр. ~93, 28. Х. 1940. с. ◄. 

• П. У ■. Платон Крс-,ет • Наро;~нма тс:аn.р. - В . ..дм«"' , бр. 17), 6. XJ. 19<0, с. 4. 
1 П. У ■. Плат0tt Крс,ет а Н•родкu тс:аn.р. П..еап. - В • .,дж:с-, бр. 17), 6, XI. 

1940,с. ◄. 
• Пu таw. 
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В отговор 11а Увалнев изл иза статия във в. Зора , 110дписа~1а В. Св. Без 
да се впуска в ко11кретни спорове за пиесата, авторът атакува остро похва­

т11те, с които си служи критикът в желанието сн ,.без задълбочен анализ, лесно 
11 11ско да охули пиесата" ... Такова рецензиране - заключава В. Св. - .. се 
появява винаги, когато на един човек му е съвсем чужд един нов бит 11 той 
не желае да го разбере."' 

Рецеюията 1ш й. Баде в за „ Платон Кречет" буди неприязън 11с само с 
клеветите, конто съдържа, но и с глупавия надменен тон и с пошл11тс налън1 1 

за остроум 11е. Бадев използува отделни слабости на творбата и ги хиперболи­

зира. Така той твърдн, че авторът предпочитал „да развълнува ещ~а народна 

публика чрез сантиментал ност. каквато е напр. св11рнята на ц11 rулка, която 

напомня к11тарата от пиесите на Чехова"2 . Следват преценки от рода на таз1t. 
че от щ1есата не ставало ясно дали борбата за ,.милиони слънчеви щш'' 11 с 
б11ла за Кречет само удобен подстъп към любовта на Лида. 

Г. Гочев, който отговаря на Бадев аргументирано и твърде подробно, 
11абляга , явно нарочно, върху общочовешкото в пиесата, за да д11скред1п1tра 

фашиствуващия крити к . Без да отрича слабостите на пиесата, Гочев изтъква 

11есъмнен.ите 1\ достойнства II с пълно основание приключва спора с11 с Бадев 
с думите; .. Съзнателно поставената задача да унищожиш една творба 11а ю­

куството, без да се обосновеш, говори 1tc само за л и пса на критична способ­
ност , но II на етични ка•1ества, каквито , без съмнение, трябва да притежава · 
всек11 критнк . " 3 

Злобните памфлетчета на П . Увал11ев II й. Бадсв показват колко несъ­
стоятелна е реакщ1ята в желанието c1t да омаловажи обществения резонанс 
от поставянето на ,.П латон Кречет" на сцената на Народния теаrър. П 11са-

11ията на двамата се губят сред десетк1пе възторжени отз11в11 на зр 11тел~1те, 

посрещнали с благодарност поставянето на съветска пиеса. 

Съвсем естествено е, че в гощ1ните на Втората световна война една съ­
ветска пиеса ще пред11зв 11ка 1ш първо място 11дейн11 спорове и че кр1пиu11те 

ще отделят повече място на идейната страна на творбата и по-малко на де­
тайлно анал из11ране на ней ните художествени достойнства II недостаrьщ1. 

Затова и редица аспекти на произведението са засегнати съвсем бегло ил 11 
1tЗобщо липсват в статиите дор1t на най-осведомените II прогресивни бъл­
гарски критици. Те не са писали по-обстойни 11зследва1111я за пиесата , а най­

често кратк,t бележки ишt театрални реценз1ш. В тях с трябвало да набележат 

ос1ювшпе идейни линии о 11роизвсде1111ето , да отблъснат една 111111 друга на­
падка на реакц1101111ата критика, да анал11з11рат режисурата 11 11зпълнсн11ето. 

И всичко това на тесните коло1111 на вестника 11л11 на няколко стра111щ11 от 

списание. 

Все пак прецешште за поста 1ювк1пе 11а ,. Платон Кречет" показват как 

българските театр1 1 са вървели към все по-задълбоче1ю II всестранно ас 11ми­
Л1tра11е на идей1юто II художестве1ю богатство. заложено в пиесата . П остс-

11е111ю са се 11Зб11стрят1 образи, затрудн11л11 реж1tсьор11 11 арт11 ст11, в разл11ч110 

време те no разл11чс11 11а ч11н са акценn1рал11 върху един 11л 11 друг м?ме11т в 

' В. Св. Платон Крсчст в Народния теаn,р (11иосата). По повод статията на П . Уь. 
в бр. 173 на в .. .Дноси. - _Зарм-. бр. 5767. 12. Х. 1940. с. 6. 

1 й . Б. Сьвстс~,,;а пиеса в Народния теаn,р, . .Платон Крсчсти от д. Е. Kopиellчyi,,;. -
В. ,.Зораи, бр. 6426, 14. XI. 1940. с. 6. 

• Г. Гочев. Още 3а • .Платон Кречети. По повод ~,,;рити~,,;ата 11а г-н И, Б . - В. ,,Зар•·•, 
6р. 5785, ). XII . 1940, с. 6. 
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11ро11звсдсн11ето. уч 11т1 са се постс11с 111 tо 1, да ту ш11рат 1tяко 1, слабости 1 1а ав­

тора. за да не бъде ttа~.:ърнена силата 11а въздсйств1tето върху зр11тел я . 
Какво 1 юказва сытоставянето на трите поста 1юв1ш на .. Платон Крсчет„ 

в София: през 1936 г. в Реал11ст11ч 1111я театър. през 1940 r. - в Народ1111 я 
театър, и през 1957 г. - в театър „Трудов фронт"'! 

За постановката в Реат1ст11ч 1 111я театър 11 „ tаме, за сы+:алt:н1t е, съnсем 
малко данни . Излез1111 са две nо-обстойtш реценз1111 , но II n тя-х м ,юrо мя-сто е 
отделено ,ш съдържа1111ето. А спектакълът ум и ра II да се възста11овява звуче­

нето му по кратк11 белсжкн 1.1ли по 11збледнел 11 сnомен11 е не само трудно, н о 11 
р11скова110. 

М. Х-л1t (Тодор Ге 1tов). който сд1t1tствс 11 се с1111ра 1tакратко върху реж11 -
сурата 11 11 з r1ът1с 1111ето о Реалисп1•11mя театър . rо вор11 само за образ 1tтс 1ta 
Кречет, Берест II Бубл 11к . Той нам 1 1 ра. че на сцс11.1та „ Плато ~, Крсчет е слаб. 
r1рекале 1ю сълзлив, а rр 1t мово-ф11 rур1ю 11еубед11теле11" , докато у автора .. той 
е само вол я за борба II победа!" П о-нататък, па к във връзка с n.лкуването. 
дадено на Кречет. реце 11зе нтът 1111шс . че .. мелодрамата е трябвало да бъде 
оставена само за вы1ш1ю сце1111ч1ш ефект~t - cu11 pe1tc на 1щrулка , •1ерсnът . 

надутото търсене на крас11в11 11зраз11 11 r,p. Но не u то ва е същ1юстта щ1 Кор-
11ейчуков1tя Платон Крсчет. Там се е увлякъл режнсьорът II артист 11 не е 

1~амер11л 011ая сце1шч1~а мярка за образа, която е нсобход1t м11 . " 1 

В 1111тервю с участ~111щ1те в спектакъла , помссте,ю в·ьв в. ,. Корм11ло". М . Бс-

1111еш - режисьор н из пълнител на глав1шта роля - също говор11 за голем 11те 

трудност11, ко,по с nостав11ла пред рсж11сьор н актьори зада •tата да се 11зоб­

разят съвстсю1 хора, nрсдстав11тел 1 1 на новата 1штеш1rс1щ11 я. разл 11ч11а от 

старата руска интет1rе1щ11я по място в обществото, по самочувств11е II свето­
усещаис.t 

Разбира се, 611 б11ло много р11сковано да пр11емем безрсзерв110 всичко, 

казано от Т. Генов. Н е е изключено той да е твърде остър u 11звод11те си. Н о 
щом и М. Бсннеш rовор11 за труд 1юст11те пр1 t въпл ·ьтява11е 11а образа н.111оош1 
руски 11нтел н rе н т, шом в още една рсце11з 11я- се казва. че спсктакъл·ьт в Рса­
листичн,tя- театър минавал „под ле кия- воал на с11мвол1tзма·· 1 . едва 1111 ще 

бъдем на погрешен път, ако предположим, че в първата постановка 11а „Плu­

тон Крсчет" у нас се е отра.з 11ла инерцията в нзобразява11ето на руския 1111те­

л 11rент, познат от класи ческата л 11тер:пура II с11гурно най-вече от п11ес1пс 11.1 
А. П . Чехов. И зглежда. М. Бе111tеш е придал 1 1а образа на Крсчст. а 11 1ta сr 1 ек­

такъла като 1U1ло 11зл11ш11а мекота. Б1,л с 11одведе11 11 от са11т11 ме1палното зву­

чс 11 с на 11я-ко 11 места в самата пиеса. които той 11с е съумял да туш 11ра . П ро­
я-u,ш се е II стремС)t,,ЬТ, характерен за първите поста1ювк11 11а „ П латон Кречет„ 

в Соф11я- 11 в пров11нщ111та, да се изтък11е на първо място дълбока.та човеч11ост 

11а млад11я съветскн учен, богатството на 11сгов 11я вътреше11 свмт. 
Ще добавим още едно от малкото св,щетелстuа за характера на спск-rа­

къла, което също подсказва. че „са 1t т11ментал 11 ата" окраска 1ш11ст11 на е била 
подчертава . Арпtстката Л. Злата1юва , играла роля-та 1ш Бочкарьова , на~шр.1 , 

1 М . Х. 11 м . Гркжа эа ЧОВС'Ка ... П11атоlf Кре'lетм, драма от yкpaмttCl(lol• .11раматурr 
Л . КорнсАчу-.:, нгра11а на 4 н 5 т. м. от ., Pcanнcrм'ltlHR тсаn.р- - 8 . .. Кормlfло-. бр . 30, 
22. IV. 1936, с . 4. 

• Т. Сто•110,. Зап кулнсмтс на _ Рса.лнсrlfчс11 теап,рм. Артмсrмте 1,1 ссбссн.-В 
_Кормк.110- , бр. 31. 9. IV. 1936, с. 4. 

• И . Стрс1•J.1 мро•. Платок Кре,ет .. , - Сп. ,.М а.кедо11сц IIОСТМм, бр. 52, 29. 11 . 
1936, с. s. 
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че ,.темпото на действ11ето трябваше да бьде по-ударно н бьрзо, светл11 н1tтс 
по-ярки, настроението по-бодро II жюнерадостно. •·1 

Независимо от слабостите. на Реал11ст11чн11я театър принадлежи заслу­

гата за първата постановка на „Платон Кречет", на която пиесата спечелва 11 пър­
вите ласкави отзиви , н първите поч итател и . М . Бен11еш II неговата трупа за­
писват една от първ1пе стран~щ11 в овладява 11сто 1ш съвстск11я репертоар o·r 
нроrрссивн~tя български театър. 

Каква е по-нататъшната съдба на пиесата и нейните герои на бы1гар­

ска сцена? 
Отз 1tв1tте за 11зnъ;шс1111сто 1ш Ивюt Димо», ко iiто нrрас през 1940 r. Крс­

•1ет 11а сцената 1ta Народния театър , са 1taii-•1ccтo хвалебствен и , но срещаме 
все па к и бележки, ко 1по ни карат да <.-е с11рем на няr..-0 11 моменп, от тълку­

ва1шето. което той дава 11а образа. 
Т. Павлов пише: .,Особе1ю доб ьр е r. Димов в ролята 11а П лато11 Kpc'lCT. 

Вътрешната с11ла, красотата, д1шамизмът и величието на тази душа. изля зла 

11з 11едрата на един велнк народ и сама способна за нспшсю1 геро11зъм 11 з.~ 
ист1шск11 човечни отношения към пр11ятел и и „врагове" , бяха предадени от 

големия 11аш артист с 11уж1юто външно спокойствие , без m1w1111 афекташш 
11 жестове , но затова пък с 11сп111ск 11 вы·рсшен драматизъм, който ,1е11рсодо­

лимо заразява зр1пеля: • z 

Други отз11 в11 1111 ка рат да се замислим върху характера 11 сте 11ента 11а 

тоз и драматизъм , вложе 11 от Иван Д11мов в образа 11а Крс•1ет. 
К. Зидаров например смята, че арпtсrьт отд;ш 11а 11е е 11мал „та кава бла­

годарна и високо драматична роля. Той е работ11л с любов над нея II я 11rpae 
с в1щ11 r,.10 увлечение ... А сцената в третото действие, с моtюлога с чcper1 ;.i, 

ще остане nамеп~а в тnорческ1tя 11ът 11а Димов. След това , np11 11дването 11а 

r1редседателя 11а 1пnЫ1кома. тоз11 драматюъм взима nароксичен ха рактер . 

Такива сил на дра1'.-~ат11чна игра сме виждал11 у Д11мова само в „ П рестъплен11е 
11 наказание", в ролята на Разколникова:'s 

Н о други тсатрал 1111 крипщ11 смятат, че ролята на Крсчет е била 111nы1-
нена сдържано: 

П. Пенев пише, че ., Иван Димов ю1tася образа на Платон Крсчет с уди­

в1пел11а простота II неnосред1юст"4 . 

Д . Б . Митов 110дчерта.ва. • 1е .,Иван Д11мов за пръв п ·ьт , ос вен в б1tтов11тс 

cu роли , се е освобод11л от своята пресилена, почти 1tстер11ч11а болез ненос1· D 
жест II походка, като е nост11rнал много 110 отношение на простота 11 11зж1 1 -

вяване"•. 

И все пак юглежда, че Иван Д11моо, както 11ред11 неrо Мо11с Бс1шеш -
едиш1ят чрез драмат11чна окраска, друr1111т чрез сант11ме11тална - са nр11-

бл11 ж11л11 Кречет. повече 11т1 по-малко, към интел нrента от стар т1111, юобра­
зен в руската класическа 11 в занадната драматургия . Това 11е с 1111ка к чуд,10. 

щом като II в младата съветска драматургия образът на 11ова11 съветски 1111-

• Т. Сто,111ое. Зад rулнскrс ... - В. ~ Кормило-. бр. 31. 9. IV. 1936, с. 4. 
1 Т. П авлов. Платон Крсчсr II HapoдHIIJI. тсаn,р. - 8 . ,.ЭарR~, бр. '158, 30. Х. 1940, 

с.6. 
1 к. Зм д1 рое. Борба за мклмонм CЛЪIIЧCDII дllИ . - 8. ~Соф11R", бр. 595. 4. XI. 1940, 

• П . П енс 1. А. Е. Кор11сАчуr. Плато11 Крсчст. Пиеса е пет r.1рткнк . - Сп. ,.Изrуст11О 
к .-:ркткu-. rк . lX, 1 9-Ю, с. 442. 

1 Д. Б. Ммтое. Ппаrон Крсчст. - В . .Литературен rлас", бр. 488, 6. XI. 1940, с. 4. 
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телиrент п рез тез 11 rодншt все още се оформя 11 утвържда ва. Л . Леонов. д. дф1 , . 

ноге 11ов , В . Катаев. които въвеждат nрсдн Кор11е й чук в сво11те п иеси rеро11-
11 нтел 11rе1п11 , съсредоточа ват в1 111 ~1.1 1111ето си върху сложи,пе 11зж11вяван11я 

1ш учен1 1 , конто се п риобщават бавно и мъчител но към съветската действ11-
тел 11ост. Е . Горбунова n11we, че полож 11телн 1пе repo1t у Лео110 11 11 Афиногенов 
. ,са не само по-блед11 от „старщпе· · , но . което е особе 11О важ110, отразяват 
само отделюt черти , 11 р 11същ11 на хор.~та от 11овото поколе 1111е , без да достигат 

до пълнота в художественото обобщение" 1 . Заслугата на Корнейчук съвет­
ската изследовател ка внжда тъкмо в това, че в ,. Платон Кречет" той показва 

младата, дейна съветска 1111тел 11ге 1щ11 я. 

Н а11ст1tна героите на Корнейчук се озовават 11 в драмат11 ч1111 снтуа ц11и : 
Л 11да 11зж11вява теж ~.;о смъртта ,нt баща с11 . Тя е с 11ле11 удар II за Платон -
той е победен в тоз11 двубой със смъртта II губн л юб11мата с11 . Но млад11ят 
лекар понася страданията си мъжествено, сдържано . Авторът 11 11.къде 11е го 

е показал в отчаяние. с отпуснати ръце. След моме1п1ш слабост той е ,·отоо 

да за 110•111 е отново двубоя с·ьс см ·ьртта. Сблъск ването с 1 1еправдата, с под­
лостта на хора като дркад11 й също 11е са в състоя 1111с д11 обез куражат Кречст. 
Тъкмо защото е възn 11та~t в съветско общество. той вярва. че 1111 кой 11е може 
д.1 му п опречи о осъществяването ,ш зам 11сл 11 , ч 11ято цел е б11 а гото 11а хор:.~та. 

Мака р да 11зж11вя ва тсжк11 •~асове , К рсчет остава урав1ювссе 11 11 сдържа11. 
П одчерта11нят драматизъм е •1ужд tta този образ 11 1 1зпъл 11е 1111ето 11а И . Д11мов 
1111 11р 11бл11жава отново ,п,м 111пеш1 гентите от стар тип. 

Още ед1ш nр11 мер показва , че за нашите актьор11 е б 11ло , рудно да съзрат 
веднага новото в образа 11 да се откажат от усвоен11 1 1зразн1 1 средства . Г. Го­
чев п рави бележка 11а артиста С. Караламбов , и грал Кречет във Варне11ск11я 
театър, че трябва да раз работ11 м о1юлога с черепа .. 110-художествено, без 
площаден патос . . да 11зоставн трад11шю111111тс средства за 1юстига не на тр,1-

г11зы1" . К речет , подчертава рецснзе 1tтът, .. 1 1е с Освалд от „ Пр11зрац11" 11 стра­

хът от физи ческа немощ в моме11та 11е б 1, ва да се 11рсдава като смъртен страх 

пред не nреодол нма с 1ша, като п ред ня каква зла фатал ност. Иначе не б11хмс 
могд.11 да CII обясним . TOЗII ско к J..ЪМ CMCЛI I JI II бодър Кречст ОТ V 

карт11на:·1 

Но ако драматюмът в юп-ы111е 1111ето на И . Д11мов буди ювестни резерв 11. 

несъм нено е, че между вс11чк 11 11 зпъл111 , тел11 на Кречет у нас големият актьор 

с оста нал ненадминат в майсторското нюанси ра не 11а 1 1 зж11 в11 ва1111:па на своя 

герой . в раз криването ,ш 11еrовата богата духо вна същност. 

Цветан Минков 1111 шс: .. Тежката роля на Платон Кречет се 110кр 11 ва на• 

111.Л IIO ОТ СД11 11НОТО В своето раз11ообраз11 е, просто. C IIЛ IIO II богато С отсе11к11 
юnълнеш1с 11а И в. Д11мов ... Той разчленява в 11грата с 11 човека 11а науката 

11 1 11ю 11ера 1ш но вото. пр11 ятел11 11 сшш , млад1tя , жаден за любов човек 11 чоое 1ш 

11а дълг:1 . То й е майстор 11 1ш сухата маска , 11 1ш л 11р11 ческото оъл нс11 11с , 11 1ш 

драмат11ч1111 я разм 1tсъл, 11 на дълбокото, скр11то стр:1да 1111 е."1 

В . Вел чев говор11 за умсн 11ето на актьора . .да даде 11естел1 1в , 110 определен 

нзраз 1 1а 11с11холог11 ч1tата л11 1111 я в r1овсде11нсто 11а героя ... 

' Е . Горбу11о•а. Драматурrм• А. Корнс-Ачуп. М„ 1952. с . 82. 
1 Г. Го ч ев. Пnатоо Крс'lет 1 1>1 8ap11c11c11:1U1 11ар()дt11 тсаnр. - В. ~Варш:на:н 11овн 11н ", 

бр . 7
;
3
~ . 'м'~~~~~. (:П~al'OII Крсчст. - в . ,.Б .... '1nрс11:н 11ародсt1 тсаn.р", бр. 203, 15. XI. 

1940, c:. l, 
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Е1·0 1.: :н:во 1111шс за таз 1 1 своя рол я И нав Д1t мон. Голем1111т а рт11ст си спомня 
за 11 ът11, 1.: ойто с 11зм 11нал той сам ,t ят. б 11 нш 1 1 11т работ1111 к. за да cт1tr1tc до с11е­
щ1.та 11а Народ1111 11 театър : 

.. Та 1шма като стро11теле11 рабоп1111.: .tз 11 с u 11ждах от в 11сокото с1.:сле ,ш 

rолсм1пе сград11 с 11 ремрсжен1111 с 11 поглед театъра 11 неговата сцс11а с n~1щн11 
декор~ , ? .. Нима не дост11гнах тоя 11леа!I само благодарс 1111с на денонощен 

11суморе11 труд II на упорството на мечпп·с с11 ? 

Имаше в душата м11 нещо много общо с душата на млад1 1 11 сьветс101 
герой. Неrов11 11т духовен устрем, жаждата му за з1ш1ш11 11 за 11обеда м 11 бяха 
бл11з 1.: 1 t . Заживях със съдбата на Кречст. Пост11 пшп1 веднъж таэ11 вътрешна 
с11 л.1 - 1.: расотата 11 вел11ч11ето 1ta духа. - ролята на П л:1то ,1 Кречет става 

;1ека 1, 11 р11 11п1 .t. Ч у вствувах героя, 1 t злязъл могьщ 11 бос1.: 111 11едрата 11 а вел1t к 
11арод. от гол ямото семейство 1t a съвстск1пс хора. Д111111 м 11эмът 11 богатството 
1111 ч у вства 11 прсж1tвява1шя. с ко1по Кор11ей чук с ш1с 1 ,тщ1 образа 1ta П л:1то11 

К ре •1 с1-. r1ревър 1tаха представле1ш ята н Софl , я 11 11 роu1 11щ1 1 нта о 11сп 1 11 ск 11 кул­
тур111, п раз 1 11щ1 1 :· 1 

Блестящото 1 1 зm.л нс1tи е на Димо в с 11мало особе1ю r·олямо з 1 t а •1 с 1111с r1 p11 
· r ·о 1·а1н1ш 11 ата обста 1юu,ш. В год11111пс щ1 Нтората с uстоu 1ш 11ой11а, ко 1·ато ант 11-
с 1,Rстската 11ро 1 1 а га1 1да раз n ростра11я о:t к 11 с 11 ст 11 за .. •1cpuc11 a1·a'" 11 1пел 1tге 1 tц11 11 . 

r·o с н рон ва tta благо род1ш я стремеж 11:1 r 1 рогрсс 11 0 1 11 1 я б·ы1 гщ,ск н ·1 еап,р да 

у 1 11ьрд 1 1 lfCTltllCIOIII обр::~ з на CЪBCTCKI I H ltltTCЛI I ГC l tT - ды1 боJСО хума11 с 1 1 . до­

с1·ос 11 11p 11eм 1t11 JC на ,шй-доброто у рус 1.: ата l tltTCЛltГC IЩIIЯ . ус, peмe t t JСЪМ осъ­

ЩСС1"ВЯ8Шtето на в 1,сою1 11деал 11 , ш11 роJСо cpyд1tpa 1 t. 1 1р1tобщс11 JС'ЪМ 11 11.:уството. 

След Денст11 септември ,ювнте задач11 . ко11то действ 1пел 11остта постави 
п ред театъра, 1шсочват режнсура II юпъ.'11111тел11 кыt а1.:це11т11 ра11е върху друп1 

момент11 в образа на Платон Кречет . 
П рез сезо11а 1957/58 r. на сцената tta театър .,Трудов фронт-- арп,стът 

Стойчо Мазгалов юпълнява ролята 11а Крсчет. Реж11сьор е Желчо Ма11дз­
дж11ев. Ето как 11рсuенява таз1t лоста1100JСа В . Каракашев: .. 3.'tслуга на режисьор 
11 а~-тьор е. че те показват не .. нзк11 юч11тслс11" герой. а „ед1111 от м1юrоброй-

11 11те съветсJСн 11оватор11 . скромни в своя вел ик труд, улор,пн н целеttасочснн ... 
Но н същото време Мазгалов .. нз!l ншнn .. nрюемява" образа на Кречет, nрн-
1t11эява боrат11я му емоционален II n~т11чен зармд. 1.:ато 11сговото 11зп·ьлнсн 11е 
11рсм 1111ава в една бледа II неизразителна, 11етеатрал 11а простота ... Вьншната 
сдържаност 11а Крсчет 11с б 1t ва да се отъждествм ва с·ьс суховатост. с1.:ром 1юст,а 
11:1 тала11ТЛ1t о11я лекар не оз начава безл11ч 1 1ост - на Плато11 Кречет 11 н1.:а1.: не 
са "УЖд11 юб11111n,т на чувства, страст1 1 11 11т 1·р:1ждu 11 с1.: 11 11 атос, л 11р11 ческата 
рюв ьл 11ува11ост."1 

До сход 1 1 1 , ко 11статац111t сп1rа 11 А . М 1111 чеи, кой ·1 0 1111 шс, че rюдчсрта­

на n JС 1t сер 1юз 1 1осnа, 11сумор11мостта 1ш Платон , М азгалов с остав 11л 11а заден 
11ла 1 1 Л !Обовта м у към Л11да, към юJСуството, к·ьм 11р11родuта . 1 

Отстра 11 нва й к1 1 от образа на Плато1 1 Kpc'leT •1ср1 1 1 . JС0 1 1то са го сиьрзват1 
о с·ьэ 1ш11 1 tето ,ш з р11теш1 със ста рия руск 11 1 1 111·сл 11гс 11 r от •texoиcJC 1 1 тн 1 1, М аз­

пu~ов го с срод1111л с Турrенев 1111 Базаров. с 11 11 х 111111 стu. у когото суровостта 

сховз ва л 11р 1 , ч 11ата натура, 1юп1ска любов·rа към юJСуството. 

• 11. Д 10,10 ■. Aro м~,а:с :i ■a живот.~ . .. СОФм. 1967, с . 1.Ю. 
• 8. К1р1к1шс ■. За n3npн1nпc сn-~ам дни . 8 . ., l◄ IJIOдH~ м~1■лсж", бр. 8. 

10. 1. 1958, с. 3. 
• А. M ■ H'IC ■. ,.Пnатоt1 Крс-,ет• отио-о 1t1 сцn~ап.. - 8. ,.Трудм, бр.266, 10.XI. 

1957.с. 2. 
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Може 611 ед1111 ден бълrарската публика ще в11д11 11 а сцената нов 'J<речет, 
въплътен от актьор. ко йто ще 11зползува 1юуК1пе 1ш соо11те 11рсдшестве111щ11 

11 ше разгьр 11с нсестршшо образа на Крсчст - уче 1111я , обществсн11ка 11 •юоека. 
Друr rcpo ii. n ч1 ,сто тъл куване намираме разв1п11е. е 11рсдседатслят на 

ю11ълкома Берест. М. Х-л и (Т . Генов) . кр11т 11кът от „Корм11ло·· , ед1шстнен 
обръща BIIIIM:110\e на lt ЗП'ЬЛ ltCHIICTO tJa тази роля В РеаЛIIСТltЧ IШЯ теаrьр. 
Според не1· 0. в 111пер11рстац11ята на а рпtст.~. Констш1т11нов Берсст .. 11 с с ста-
6 1tл ен. Л1шсва му онова рав1ювеси с на дълбоко осъзната правда, която с 11е­
r1рекло н11а като r. 1етал 11 човечна - но не с 1 1зли ш11а са~tт 1 1 ментаЛ1юст, а сл.ър­

жа1tа 11 всщ1ка като правдата, която тo ii твор11"" 1 . 

И тук се" с отраз 1ша . 11 з rлежда, общата слабост на спектакъла в Рсал 1t­
сп1ч 1111я театър - 1tзл11шната са1п1 1 мс 1пал ност. 

В рецснз 111пс за поста 1ювк1пс, осъществе,ш прсд11 9. IX. 1944 r., по 1 1 а• 
•~ало е отдсле ,ю пове•1е място tta 1шей11ото тъл кув:~нс 1ta .. Плато 11 Кречет•· 

11 по- мал ко на отде1~н1пс rcpo1t 11 11 зпъл 11е111,ето. Затова II за трактов ката щ1 
образа на Берест намираме съвсем оскъдни дашш. Трябва д:1 11 маме r1рсд в1щ 
11 осрояпюто 11еже1щ н11е щ1 част от кр11пщ1пс да драз11 ят цензурата с 1 ю­

r10дроб1111 а11ал11з 11 ,ш образа на nа ртнй111tя ръко1юд1пел. Сьсрсдото •1ава11ето 

на вн11ма 1 111ето nърху Крс•1ст , характср 1ю за 11ост:шовк1пе от 1936 и 1940 r., 
rюдчертаоането 1ш общочовешката тема в творбата също оставят в сянка 

ф11rурата на председателя на 11зnълкома. Рсж11сьор1пс, изглежда, също не 

са 11скашt да насоч ват спе шtал1ю към 11ero светл1ш 11те на прожектор1пе, за 

да 1;е р11скуват цеш1я с 11ектакъл . Реакцията 1ш пубт1ката потвържда ва, че в 

Народюt я театър Берест е минавал 1ш втори план. К . З 1щаров пише, че когато 
Бублн к вдига наздрав1ща за „велнк11я ма йстор на ж11вота··, зр 1,телят с 11 з 11 е-
11ада 11. че старият лекар 11 ма пред в1ш не К речет, а Берсст.: 

Ясно разб11ра11е за мястото н а Берсст в 11дей н rtя зам исъл 11а .. Платон 
Крс•tет•· е юразен о само в две-три рсценз 1111 11а л нтератор1t от левицата. В rю-

11ечсто отз 1ш11 за спе кта ~.ъла в Н а род11ия театър за Бсрест 11mt 1 1е се кuзва 

нищо, 11л 11 се rовор11 повече в общо човешки нл 11 дор11 битов пла н . За 1trpaтa 

11а А . Темелков може 611 на й-много е казал U. М,шков : ... . строгост 11 чест­

ност, съз наюtс и духовитост, отговорност II човещ111ш - качества на ръковод• 

11 11к , у когото 111пел11 rентът 11 общестоен11кът се сл иват . Той 11 1· рае също та ка 
трудна роля - полож11телен герой, - без да го 11раон ютъркан, досаден 11 Л1t 

блудкав, Като влага мярка II разум в 11зпъл11е111tето:·3 

В постановката на .,Трудов фронт·· през 1957 r. с образа на Берсст е ста-
11ало по nр11ншш същото. ка квото с образа на Кречет. П ак В . Каракашев 

1111ше , че въпрск11 простотата II сдьржаността, с които Н . Петков 11rpae Бс­

рсст, вы1рски че го 11оказва като „жизнерадостен 11 свеrьл човек, без 1овест-
11ата поза lta .. дълбоком11сл11е·· и схематнз11ращ11я настав1111ческ11 то1 1 ·· , арт11-

стьт не е показал богатия душевен ~шр 1ш r1реднз 11ълкома. ,. Петков не раз­
кр1tва 0 11ая тънкост на м 1tслнте 1ш 1·ероя, 0 1шя мъдра 1шблюдатслност к·ьм 

околните и дълбочината на интелекта , които правят Берсст ед1111 от 11ай-за­

в ·ьрше1штс художествеtю образ1t в съветската литература. ···1 

' М. Х • л м, Грижа за човека ... - В ... Кормило~. бр. 30, :U. IV. 1936, с. 4. 
• К. Зм.11,аров. Борба за ммлмо11м слънчев11 д11 11. - В. ,.Софю1 "", бр. 595, 1940, с. 4. 
1 Ц. М1111 ков. Плато11 Крсчет. - В. ,, БЪJ1rарс1ем нарадс11 тсаn.р~, бр. 203, 15. XI. 

1940. с. 2. 
• В. Каракашев, За в-..звър111'т11те сл1о11чсв11 д11и. - В . ,.Нарадна мла.~~сж~, бр. 8, 

I0. l.19S8, с.3. 
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Проф. П . Пенев е по-малко строг към Н . Петков. Според него, младият 
артист .. достига изключ,пешш простота ,, най-важното - разчупил е въз­

можността да се появи в 11еrов 11 я образ каквато 11 да е плакап1ост и деклu­

ратн в11ост на 11арт11е 1 1 работ111н(· 1 . П рез след1и1щнте години нашата театралнu 
крити ка ще 11ма да воюва особе1ю упорито с тоз и основен недостаn.к np11 
изграждането на образите на партийни ры:овод11тел 11. Затова тя ноошрява 
и всеки успех. 

При постановката от 1957 г. критиката вече обръща вн1 1 мш111е 11а 11яко11 
реплики 11а Берест, които nр11доб11ват сега 11ст1111ската си тежест II за българ­
ския зр 1tтел II едва ли са спи рали вни ма1111ето му в спсктакл11те 1ш Реал1t­

сти ч 1ш я театър 11 на Народ1111я театър. Така П . Пе11ев набляtа сr1ец1t ал 1ю 
върху разговора между Берсст и дъщеря му Мая , в който 11арт1tй1шят ръко­

водител изразява недоволството си от формалистичната, лсевдореволю­

цнонна поезня.: 

Интерес11а съдба има на българска сцена образът на Аркад11й. 

В пиесата на А. Корнейчук той е rлав1111ят .• отрнцателе11 герой'' - ка­

р11ерист. б1орократ, подл11Зурко. дркащ1й до11ос1111ч11 срещу Кречет, настоява 

Бубли к д:1 подпише клевет1111•1сско п исмо. С всяко действ11е тоз11 1·ерой става 
все 11 0-черен. И изведнъж, в·ьв ф11 11ала на п иесата, той се разкайва, нека прош ка 

от Лида II Плато11 , вя рва, че когато се срещ1шт пак, той, Аркад11й , ще бъде 

вече 1100 човек. 

Какво казва критиката? 
Част от иея 11ам11ра неправдоnодоб1ю .• прераждането" на Аркад11й. Друr11 

виждат в този образ въплъщение на авторов11.я оптимизъм, 113 в.ярата му 
във възпитателната с1ша на съветското общество. Така м11слят и повечето 
реце11зе11тн 113 поста иоuюпс 1111 българска сце11а през 1936 н 1940 r. 

Т. П аRЛов пише, че .. К . К1tс1tмов. точно в духа на ролята си. 1111 предаде 
11е само вътрешния, но и въ11ш1111я драматизъм 1ш управителя 11а болницата. 

на неговите колебаш111. на неговата ревност 11 113 неговото peweи 1te да тръгне 
най-сетне по „новия път·· - път.я на Кречет 11 1 1а голем ,пе 11 малк11 крече­
товци в своята вел11ка родна страна ... 3. 

Г. Гочев в реце11з11.я за постановката на .. Платон Кречет•' във Варна отбе­
л.язва, че ролята на Аркадий е една от най-труд1ште - ,,в нея трябва да се 
покаже ка к този човек отива от рев1юст към 110длост и после към духовно 

обновяване·' 4 . 

П рез 1957 г. Желчо Ма 11дадж11ев се 01111тва да направи развитието на 
образа по-пр11емш1во 11 ф1111ала nо-правдо110добен. С таз11 цел режисьор 11 
актьор (Юр11й Яковлев) тушират слабостите Jta героя, мъчат се да заси111tт 
някои привлекателни черпt в него, прояве111t в 11а•1алото на пиесата. наблягат 

повече на рев ността като r1р11ч111ш за 110длосп1те 1ш Аркад11 й . П. Пенев пнше : 

.. Жнв 11 1 tеnосредстве1t образ ,ш Аркад11 й П авлоn11ч създава Юр11 й Я ковлев. 
Без да се стрсм 11 да 1шл:1п1 съз 1штел110 отр 1щатсл~ште черп1 11 а своя образ, 
той n.11 ко 11 вярно изваАва образа 11а този лекар с буржоаз1111 отж11 всл~щи в 
съзнанието си, nод11аващ се 11а чувството за рев11ост 11 отмъшение, които го 
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'П. Пенев . ., Платон Kpe,ieт".-Cn.,,Tea,n.p", .:w.2, 1958, c.SJ- 58. 
t Па.: там. 

• Т. Павлоа. Платон Кре..ет ... - В . .,Зара", бр. S7S8, 1940, с. б. 
• Г. Го чев . Платон Кречет ... - В . ., Взркенс~,;н 11овинн", бр. 7239. 1941. с.]. 



водят кьм действия, nротиворечещи с основната линия на в11сокня хуманизъм 
11а съветското общество. "1 

В драматургията на Корнеitчук Аркаднй е в началото на един наниз от 
образи, върху ко11то се отразява твърде осезател но теорията за безконфлшп• 
ността. П рез 1934 г. в пиеса като „Платон Кречет"' недостаrьщпе в изграж• 
да нето 11а образа на Аркад11й още могат да се възприемат като младежка 
11еоп 11тност в създа ването за всек 11 герой на пс11холог11чески вярна II лог11чна 

л~t1111я на поведен11е. В таз11 пиеса методът на обобщение, с който си служ11 

драматургът, е 11е само тнп11зац11 ята, но и 11деал 11зац11ята. И това още не е 

лакировката, която ще 11амер11м в по•късн11 ш1ес11 ш1. Корнейчук. Едва л11 11 
тогава, през тридесетте години, авторът е 611л толкова 11а11ве 11 , та да смята. 

че хора като Аркад11й се поправят така лесно. Той съзнателно е идеал11з11рал. 

С убеждението, че не накърнава жюнената правда. Но сам11ят процес на „пре• 
раждането·· Корнейчук е показал много облекче1ю, неправдоподобно от 
11с11холог11ческа гледна точка. 

В 11ачмото на шестдесетте год,1 1111 Кор11ейчук създава нова реда1щш1 ,ш 

. .Платон Кречет". Kaic променя той образа на Аркад11й7 Тьй като ед,ю р11з -

1·рыщ111е 1ш обрюа с цел да се мот11 в11ра nо-добре 11его1:1ата еволюция 611 11 ару-

1 1 11шо цялата КОМ[1 OЗИ Ц11Я на ш,ссата И 611 IIЗMCCТJIЛO HCЙ IIIIЯ ttентър, а вторът 

е тшрав11л друго. Поучен II от горчивия опит на год111111те, той е засилил отри­

цателюпе черти у Аркадий, противопоставил го е още 110-рязко на Кречет 11 
Берест II не е показал във финала шн:акво .. прераждане .. •. Драматургьт е 
1н1есъл промени II в образа на Бочкарьова. Т.11 вече 11е е будеща смях глупачка, 
а опзсен за обществото невежа, който може да направи голем11 nакост11, ако 

са му доверенн отговорн11 постове. Така промените. в11есен11 от автора. въз­

станоояв:п онази логика в разв11т 11ето 11:i геро11те. която реж11сьор11 11 актьори 
са се оп11тоал11 да търсит в 11рот11во1юложна посокu. 

За съжале1ше театралната кр11тика се е спряла съвсем бегло на второсте-
1 1е11111пе II третостепенните геро11 в ,. Платон Кречет ... А в постановката на 

Н . О. Масал11т11нов 11 рез 1940 г .. ,малки" рол и са 11зr1ъл11явал11 О. Кирчевu, 
М . П опова, Снежина. . От в1шма 1111ето на кр11пщ11те са убегнз.л11 редица 
моме11ти, свързани с функц11.11та на някои второстеnешш образи в драматур­
п1.11та на Кор11ейчук. Укра1111ск11ят писател въвежда често окар11катуренн двой­
н1щн на някои от главните герои. Към един „отр,щателен„ герой сякаш е 

nр11креnен друг, nо-дребе11 , по-безопасен. В него се оглеждат слабост11те на 
.. титуляра", но окарикатурени, засилени, доведени до лог11чес1ш.11 им завър­

шы:. до абсурда. Дубльорът сякаш показва докъде може да ст11mе неговн.11т 

.. 1штро11·• . ако продЪJiж11 да върв11 по същия път. Теореп1чното нз11сняване на 

·1оз11 похват (който намираме в руската л11тература например у Чехов, във 
•. В11 ш11сва градина") би улеснило актьорите и при изnъл11е1111е 1ta 11яко11 рол11 
11 1111ес 11 на Корнейчук. 

М1юго малко да,1 1111 11мамс II за 11зпъл11е11 11ето 11u ролята ,ш Лнда. Актри• 
сата Л. Петрова, играла Л11да II Рез.л11ст11ч1111я театър, 1111ше: .,Още в нача­
лото на изграждането на образа аз се почувствувах увлече11а от сантнментап­

ността, нежната л11р1111.а II личшпе желания на Лида. В мен те иатежаха повече 
от т-ворческия е11тусназъ~t, волята за строеж ... "1 

' П. Пенев, Плато~с Кречс:т ... - Cn.,. Tean.p", or. 2, 1958, с. 53. 
• Вж. ЮрiА Кобнпеu~.rнА . Драматуl)l' i час. КмI11, 1965. с. 104-105. 
• Т. Сто11но11. 3ад ,:ylllfCJIТC на ~Реалж:т11:,е11 теаn.р" , - В ... КормИIIО", бр. 31, 

9. IV. 19)6. с. 4. 
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:'Ь нас това е още едно доказателство, че реж1 1сьорът н а~..тьор1пе от 
Реал11ст11чн11я театьр са се увлек1111 в разкр1,ване 1ш 1.нтнмните изж11вяванш1 

1ш гершпе 11 са обърнали по-малко вннмшше 1ш тех111пе rражданск,1 поз1щ1ш . 

Н а сцената 1ta Н::tрошшя театър Л1ща на Ружа Делчева е явно неуспех 

11а актр1tсата. К . Зида ров п11ше , че о играта 1'i има нещо 11сестестве1ю, че Р . Дел­

•tе11а ,.е много 11ыш111а , •1увст11ува се повече любо11111ща 11а 11 я1юя салошш шtеса, 

отколкото частиu:1 от то я нов свят"'. 
Н е бива цялата 111111.1 да се стоварва върху ю11ъл 1нпелюпе. В сама, а пиеса 

образът нос и 11едостатъщt , съдържа редица не11зяс11ен 11 моменти. Така r1рс­

ломът, който става в Л11да след смъртта на баща 11 , се осъществява в същ­
ttост зад кулисите II е труд1t0 да се покаже убед11тел но 1ta зрителя ней1юто 
връщане към Пл ато11. 

П рез 1957 r . в .. Трудов фронт·· Л11да 11rpae Катя Зсх11рсва. Рецсюс11ппе 
са доста сдържа,щ в r1реце11к 11те с11. А. М1tнчев т,ше. че .. Катя Зехирсва съз• 
дава с пестет1в 11 средства всре11 образ на Л11да , който ... оба че ttc 1швсякъдс 
с ед1шк1ю убед11теле1 1 ". ЕД1ш от причините е „чуждият глас, с който Зех11рсва 

111·рцс цялата с ,, роля , като из ползува само 1111ск11те регистри 1ш. гласа с11. И з• 

11естщt изкуствеиа поза 11роз11ра у нея на някои мест:~ в 1 11 111 картшш."2 

Н о дори реце1 1зе 1 1т,пе са бил и по-с 1 1юход11тсл11 1 t от самата артистка -
нещо 1ш11стннц рядко. К. Зех 11рева разказва по-късно с остро кр1пнч1ю •1ув­

ство за работата с 11 върху ро.11ята на Лнда. Ней1юто rьлкуваttе на образа е 

много в11 рно II въпреки това ролята не 1i се е удала .•. Попречи ми - ш1ше 

артистката - л11лсата на увереност в собствсннте с11л 11 . Аз не можах да се 

свържа орrан11ческ11 със самочувствието на Л11да. Получ11 се така: аз като че 

л и се дв11жех усноредно с образа, но не вътре в него. Това, което м1tслех з:1 

1111телектуалност , стана ман нерност."3 

Изглежда, че ако за Ружа Делчева ролята е 611ла no начало някак чужда . 

за Кат11 Зехирсва тя е б11Ла ещш неуспех, довп,л не от това, че не е съумяла да 
вникне в образа, но 11с 11с го с овладяла 11 1 1е се с сnр:1в 11ла със слабосппе в 

самия текст, ктtто 11111скват по-rолямu руп1нu , за д:1 бъдат заоби колсн 11. 

„ Плато11 Кречет" е 1ш.й-по11уляр1шта у нас nисса на А. Корнейчук. Много 
зрителн пазят то11л 11 спомен и за постановк1пе 11 в София и в nров11нц1111та 
през тридесетте 11 11етир11десетте rодшш. Ведщ1га след 9. IX . 1944 r. с нея се 
свързва тясно процесът 1ш об1tовлен11е на бълrарск 1111 театър. При големия 

глад за съветски п11ес11 няколко театьра се връщат от11ово към „Платон Кре• 

чет-- , подновяват спектакъла. При 1юв1пе условия той става вече в по-голяма 
степен школа, в която режисьори II арп1ст11 се подготвят за поставмнето на 

11ро11зведсн11я на съветската драматург1111, които заемат все по-голямо ммсто 

11 репертоара. 

За популяр11остта 11а „Платон Крсчет" в Б ·Ы1rар11я говор11 1,;рас11ореч11во 

11 фактът, че тtесата често се поставя от самодейц1t . Така през 1952 r. в Д1t • 
митровrрад я нrрае колективът 11p1t ч1палището в квартал Чер11оконе110 , а 
11ре1 1959 r. акт11в11ст1 1 на бълrаро-съвстск1пс дружества в София . 

• , Макар Дубрава" с втората пи~ ,ш Кор11сйчук, 11rрана в Бълrа р1111 . 

През сезона 1948/49 r. TJI е в репертоара на почти вс11ч к~1 театри в стра 11ата. 

1 К. Зи даров. Борба за милмонм сл1.Нчеаи дни. - 8 . ,,Софи11 '", бр. 595, 4. XI. 1940_ 
с.4. 

1 А . Ммичеа. ,.Платон Крсчет'" отноао насuсната . - В . .,Трудм, бр. 266, 10. XI. 1957, 
с. 2 . 

1 К. Зе:сире1а. Моите роли. - Сп ... Теап.-р", кн. 6, 1958, с. 47. 
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l 

.• Макар Дубрава" е творба за героичните усилия на съветскнте хора да заличат 
тежк ите nослед1щ11 от войната . Авторът препл ита някол ко лиюш, за да по­

каже по-ш 11роко ежедневието на донбаските миньори . Загрижен за nсичко 
11 всички, безк ра йно добър и отзивчив, старият Макар Дубрава при вл ича 
с 11мnапште на зрителите. Потомствен миньор, той не намира ~шr спокой­
ствие, докато работите в шахтата не тръгнат пак както преди войната; в 
собственото си семейство Дубрава също се стреми да nъзстанови хубавите 
човешки от11ошен11 я. Зетят на стария 1щ1ньор се е зашш, друж11 със съммнтелни 

л 11ч 11 ост11 , опитва се да кома11дува своеволно в мината . В края на краищата 

11 той разб11 ра , че с тръгнал по лош път, опитва се да попра ви грешките си . 
С умен 1tс, в я рки щрихи са оформени образите на Океана - дъщерята на Макар 
Дубрава, на вдовеца Кондрат Тополя II дъщср11 чката му Ханка, на младнте 
мщ1ьор11 Братченко и Голуб. Но в таз 1 1 пиеса на Корнейчук всич ко t1oc11 печата 
на пр11бързаността . С професионал на сръчност , но без задълбочаване в слож­
ността на поставените проблеми Корнейчук е писал сцена след сцена, без да 

успее да п1 спои в ед1ю цяло. Ка кто Аркадиii в „Платон Кречет'· , и тук ,.отр11-

цателш1ят" герой Павло Кругля к 1.1 зж1 1вява връщането към колект11ва и с~мсй­
ството зад кул исите, а на публи ката резултатът от „преражда нето·' му се 
поднася наготово . Онези сцени в писс.1.та , които показват с каква упоритост 
съветските хора възкресяват страната си от пепелищата на войната, ня колко 

е пизода, пропити с непринуде11 хумор, цялостното оптнм 11стич 1ю эоучене 

на „Макар Дубрава" намират добъ_р прием у българския зр1пел . Емил Ко­

ралов пише: ,.За 11ас и за всички демо крат11чн11 страни, които строят днес 

сошшлизма, пиесата на Кор11ейчук е богата с поуки 11 вдъхновение. Всеки от 

нас може 11 трябва да улови поне една искра от огъня , който разпалват пла­
стовете на Донбас, от упоритата воля за победа, от предаността, rероюма и 
високия патриотизъм на тия хора . " 1 

Започва един период на все по-активно възприемане на съnетската ю1те­
ратура у нас, когато лроблем11те, които тя носи, стават проблеми II на нашия 
живот. И това, по вече от всичко друго, пра ви творбите на съветските а втор11 
търсени н близки . Що се отнася до „Макар Дубрава", бихме могли да кажем. 
че нашата театрална критика не се е оказала на необходимата в 11сота ннто в 

идей ния, нито & художествения анализ на пиесата . Тя не е съумяла да покаже 

нито достойнствата , нито слабосппе на драмата. Защото в тази пиеса Кор­

нейчук решава с лека ръка проблеми, които са в действ ителност много слож111 1 . 

В пиесата има II наивни моменти - напри мер човекът, коiiто с предал на 
германците с1ща 11а Дубрава, продължава да с11 живее спокойно в миньор­
ското селище II не r.щсли да се крие . Н якои от хумор11сп1ч 1ште сце11 11 в пие­
сата гра11ичат с водевилното II т. 11. А за бълrарската критика в пиесата е имало 
само един сериозен 11евралr11ч е11 пуш,-г - образа на П а вло Кругляк, зетя 

на Дубрава . 
• ,Ма кар Дубрава„ се нrрае в София на сцената 11а театър „Балкан" . Ре­

ж11сьор е Н . О. Масал11т111юв, ролята 11а Кругляк юnълняв.1. Бор 11с Михайлов . 
П овтаря се историята с Аркадиii от „Платон Кречет" . Реж11сьорът от,ю&о 
се оп11тва да прндаде повече 11равдо 1юдоб11ост на л111111ята на раз&11Т11с ,ш 

„отрицателн~1я ' · герой . И той , и актьорът се стремят да го пост11гнат •1рез 
по-детайлна разработха на психолог11ческите моменти, на изживяванията 

1 Е. Ко р а л оа. Пиеса за велцкнте строители . м Макар Дубрава" от Кор11сА„ук . -
В . ,. 0теЧССТ11СН фронт", бр . 1S91, 28. Х. 1949, с. 4. 
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на Круrляк. А това е уплашило реце11зент11те. Задълбочаването на nснхол6• 
п1чеi::ката л11111111 е водела в същност до nодчертава11е на отрицателното у 

героя II критиката 11е е била довол1ш от такава трактовка . С. Каракостов из­
рично п од•1ертаоа , че .. не бива да се чср11и образът'\ .. Тук всек11 11сихолоrизъм­

смята той - е опасен повече от където II да било другаде. Нашият артист 
Борис Михайлов 11 реж11с1,орът М асал11т11 11ов не са се справили изцяло с тоз11 

образ и се е получило 11с 11рият110 изместване. Това е най•трудната роля в 
nиесата ."1 

В подс1rnва11е на лич 1шта драма 06111111яват рецензентите н М. Маrнева, 

която е играла жената на Кругляк - Олга. 
Може 611 пове•1е основан11я им:п крипщ1пе, когато казват, че реж11сьорът 

е разгърнал п11есата прекалено 11тострат1111tю , пейзажно-битово, дор11 11д11-
л11ч110, макар че 11 тук част от в111шта 611 трябвало да поеме пак самият автор . 

Отзивите за „Макар Дубрава" са много малко на брой, те не добавят 

1шщо съшествено към rьлкуването на Корней •1ук от българската театрална 
кр11п1ка. Те пок:\зват как зле се е отразила 11 върху 11ея теор11ята за безкон­
фл11ктносrrа. 

На българска сцена са игра~ш две комедии на А. Корнейчук. 
През 1947 г. Драыпт11 •1ескат:\ студия при Стош1'11111я общински театър 

поставя под ръководството на Г. Стаматов „В степите на Украйна". За този 
спектакъл няма отзиви. 

,, Калинова rор11чка'· е играна в някqлко театъра в провинцията. Коме­

дията е нпп11са11а през 1950 г. и още в края на същата година започва да я 
рспетир:\ Русе11ск11ят театър. През следващия сезон тя се играе в Толбухин 
и Варна. Пиесата е привлякла драматурзите на тр1пе окръжн11 театъра с това, 
че отразява ж1 1 вота на колхозното село. Задоволявала е 11 големия глад за 
комешш, който изпитват от край време нашите театри . 

Във връзка с предстоящата премиера русе11с1шят вестник „Дунавска 

nравда" помества стаn1я, съставе1ш от обширни 11звадк11 из една рецензня 
на съветския n11сател Валентин Катаев. Toii говор11 най•вече за характерното 

за пиесата преплитане на разлнч1111 жанрове. Специалната 1~асоче11ост на ста­
n,ята 11а Катасв я прави твърде малко nр11rодна за целта, с която е поместена : 

да се запознаят българскнте зр11тел11седна п11еса , която 11м предстои да вндят. 
Въо вест1111ка просто са използували каквото са имали под ръка . 

П ак о ,.Дунавска правда·' се появява а1101111м11а рецензия за nнесата, в 

kоято се преразказва част от стат11ята 11а Катасв. 

Вест1111к ,.Добруджанска трибуна" помества твърде шаблонна реценз1111 

за постановката 113. ,,Каллнова rор11чка" в Толбухн11ск~1я 1шроден театър. 

Изброс11и са сnоые1~ат11тс в пиесата nостановлеН11Я за разв11т11ето на селското 

стоnа11ство, следва списък 11а 11зnъл1111тел~пе. В kрая на рецензията има лю­

бопитен пасаж. През тез11 год111111 свикнали с това, че отр1щателн1пе герои 
в кра11 на nнесата се поправят, рецензентите са смутен11 , когато това не става . 

Така авторът на отзива в .. Добруджанска тр11буиа" е озадачен от образа 11а 
Ага Щука. Кор11ейчу1е е 11011:азал глупава еснафка, каnрюиа II превзета . Дра· 

маl)'ргът е бил безnощаде11 към 11ея, а смая11нят tхuензент пише: .. Недо-­
умеm,е буд11 тьлкуването на образа на Ага от др. Попова. Струва ш1 се, че 
прскале11ото uэтъкване на комнч,ште ыоме11т11 в тоз11 образ е край1ю 11еспо-

• С. К ар а rосто в . .,Manp Дубрава" - пиеса :Ja ~;:омун1КТЯ'fеС1ото другарство . -
В . ,,Ведр1111а", бр. б, 21. Х. 1949, с . 1. 
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лучл1 1во. Ага е все пак съветски човек - съпруга на голJi:м съветски 11шке1 1tр, 

а не празна II бездел 11а буржоазна жена, за която по-важно е да се п редстави 
със силно начервени успш."' 

Разб11ра се, не може в 1111какъв случай такава рецею11я, при това ед1шст­

ве11а, да се взема като показател на за равнището 11а нашата крнт11ка. Но ц11-

т11рания.т пасаж 11е е случаен. Той е плод на ед11а безкр11n1чност, коя.то носи 
само вреда. · 

Една от най-сполучл11в11те творб11 на Кор11сйчук - ., Гибелта на ескад­

рата·' - бнва поставена у нас през 1957 г . С нея Театърът на въоръжените 
с 11ш1 чес1 вува •1стир11десетгоw1ш1111ната от Октомвр11 йската революция. . Въ-

11ре 1ш драматург11 ч н11те си качества, за разл ика от други, дор11 по-слаби 

творби 1ш. Кор11ейчук, тази пиеса не получи у нас по-широка популярност. 
Една от пр11ч11111пе е навярно, че в 11ся 11ма м11ого масови сцени 11 11оставя11ето 1i 
11 з 1 1сква 11 по-усъвършенствувана театрална тех1111ка. 

За nоста11овката в Театъра на въоръже1111те с11т1 има тр11 оn11ва - 11а 
Л. Гсорг11св,s Б . Несторов~ и В . Петров{. Те са единодушни II във високата 

оценка, която да.ват на пиесата, н в мнението, •1е театърът е създал мо110111пен, 

емоционално наситен, с11л 110 въздсйстоуващ спектакъл с особено добре раз­

работени масов~, сцен и. Б. Н есторов поставя. 1111ссата 1ш Кор11ейчук редом с 
.. Бро1111ра11 влак" на В. И.ваноо 11 с ,. Разлом" на Б. Лавренс.в, като творба, 
принадлежаща на съветската k11ас11ка. Тези сра.в11с1шя 11а п11ссата на укра1111-

с1шя. драматург с nро11зведеш1ята на други съветск11 автор11 са 11сщо харак­

терно за рецс11з1111те , които се появяват след 9. IX. 1944 г. БЫ1гарск11те kр11т11щ1 

се ориентират все по-уверено в съветската драматург11я 11 могат да определят 

мястото, което заема в нея сд11а 1 1л11 друга творба 1ш. Кор11ейчук. 

„ Гибелта 1ш. ескадрата" поставя труд1ш задачи п ред млад1 1я колектив на 
Театъра на въоръжените с1~л 11 . Отново с пиеса на Корнейчук се свързва 113· 
граждането на сд,111 български театър, школува 11ето му в съветската драма­

тургия. 

П11есата „ Кр11ле·' , с която гостува у нас през 1958 г. Московск11ят „Мал.11й 
театър", nр11вл~1ч3 отново кр11т11ците към 11мето на Корнейчук. Тази творба, 

много по-силно от "Макар Дубрава;• 11Л11 комсд1111те на укра1111ск11я n11сател , 

11зв11ква в съз1ш1шето 11а бъ.nгарск11те зрители спомена за „Плато11 Кречет". 

Но в „Кр11ле'· ко11фл 11кт11те не се решават та ка лесно II двубоят между Ромо­
дан II Дремлюга е nо-сер 1юзс1 1 от този между Платон Кречст и Аркадий . 
П рез 19}4 г. младият драматург нарича ,.отр1щател 1tия" герой по 11 ме, съжа­
л ява го, ck11011e11 е да обясни nоведс11ието му и с л11ч1111 моп1в11. В •• Криле" 
n~,сателят е безпошаде11 ._...,м кар11ер11ста и бюрократа. Ромодан 11 Дремлюга 
отстояват коре,1110 разл.нч1111 разбира1111я за нач1111а 11а ръководство, за от110-

щс1111ето към хората II rы,1 nоста.ве1111те от парn1ята задач11 . Двубоят 11м не 
може да завърш11 с разкая,шето ,ш Дремлюга. Ед1111 от двамата тря.б.ва да си 
от11дс. И опт11м11ст11 ч 1.tото 1~ачзпо и 111tесатз се утвърждава тъкмо чрез това. 
~з Дремлюга. 

• Г. П 1те 1 . .,Капш1оаа rop№tк1" к1 сценаn 111 Тоnбухи11а:u н1роде11 таn.р. -
8 . ,.Добружа1кn трибу1tа", бр. 177, 21. XI.I. 19S1, с. 2. 

t Л. Георr не •. Герои'IН2~ ш,сс:а за Октом•р11. - В . .,Ве..ерки но11ин11", бр. 1949, 
22.Xl.19S7, с.4. 

• Б. Н есторо•. Един 1i1W111yaaш cncктan.n. - В. ,.Народ11а арммJ11 ", бр. 285S, 19'7, 
с.3. 

• В . Л етро1, Постановки з.а rеромзм1 ма с,,ветскмте .хора. - В „Р1ботммческо 
дело", бр. 49, 18. 11. 19S8, с. 2. 
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В отзивите c1r за „ Криле" rоляма част от бълrарските критицt1 съсредото­
чават вниманието си върху пдейните поуки от спектакъла, друrи анализират 

по-подробно уроците, които трябва да извлече от неrо бълrарският театър. 
Както прсд11 rод111ш по повод постановката на „Платон Кречет'', cera отново 
вземат думата повече хора - писател и, общестDеници, театроведи. Всички 
са единодушни , че „ Кр11ле" в изпълнение на „Малнй театър" е събитие в нашия 
културен ж11вот . 

Н овата пиеса на Корней•1ук се приема радушно от бълrарския зрител , 
защото носи атмосферата на обноnление, ш1стъщ1щ1 след ликвидирането на 
култа Kbl,I ЛIIЧНОСТТа. 

„Крнле" - пише С. Бъчварова - riоказ.ва „незамазаната и честна истина 
за някои отр1щателни явления в съветското общество, не чужди II на нашия 

ж11вот." ,, Нне виждаме на сцената осмеш1 11 осъдени тези, които п ревръщат 
нашите идеал н в протоколи без последствия, тези, които ни отблъскват с 
неизтощ11 мата си жадност за лично благополучие и власт." 1 

Реuензните за „ Криле" са между най-доброто, което е дала българската 
крнтнка като оценка за творчеството на Кор1-1ей 11ук. В тях нам ираме, от една 

страна, в11сока взискателност към автора 11, от друга - възхищение от режи­

сурата и изпълнението на артистите , съумели да отстранят много от недо• 

стаrъц11те на драматург11чния материал. Това показва вече и трезво отноше­

ние към пиесата на укра11нск11я автор, и rърсеие на онези пътища в режисура 

и изпъл11е1-111е, които дават ключа към едно успеw,ю поставяне на Корнсйчук 

на сцената . 

„ В немалката поредица от прон"зведения на Корнейчук - пише Николай 
Парушев - може би „Криле" не достига в пълна степен художествено за­
вър1.1,1ения размах на най-зрештте творби и носи белега на МО1'1ентиа прибър­

заност, която се отразява в извест1ю композиционно неравновесие, в по­

скоро драматургическо щрих11ране на някои образ1r, отколкото вътрешио­

психолоп1•1еското им разкр,mане в действие, в съществу.ваинето на отделн11 

моменти на повеСТвователпост, суховатост, в тезисна риторика за сметка на 
пълното разкриване на големия конфликт." Но пиесата „носи онова страстно, 

остро чувство за съвременност, в което показан1пе жIПейски премеждия не 

остават само дребшr битови случки, а прерастват в едър, философски обоб­

iдеи план, в който кристализира пламенната мъдрост II героиката на 

времето"2 • 
„ Криле" на „Мал 11й театър" показа на бълrарската публика какво може 

да направи рсж11сурата II аnьорското майсторство, дори ако драматурп1ч-

1111ят материал не е достатъч но обработен II носи 11звестни слабости. Особено 

интересна е в това отношение рецеюията на Лозан Стрелков. Той споделя, 

че когато е чел пиесата, дори се е чудел как би моrла тя да се постави 11а сце• 

ната. Но в спектакъла - продължава Стрелков - ,,аз почn1 не видях слабости 
н недостатъци на пиесата , 1ю1по ми се набиха в оч11те, когато я четох. Вс11'Чко, 

което съдържаше ш1есата, на сцената бе овладяно, подчш1е1ю II естествено 

орrа 111tзирано II насочено към сд11а цел - към авторовата 11дея за разобли­

чаване II премахване на всичко онова, което п речи широко да се размахат 

кр11лата 11а творческата кому1шст11ческа м11съл у ч<Увека .. :' На сцената 

„вза11моот11ошен11ята между действуващ1rте лица бяха заrуб11лн служеб1111я 

' С. 61,чварова. Ето капа крмтиu 11м е муж11а. По повод 11а постановката „Кр1111е .. 
в МалыА театр. - В. ,, Работ1шческо дело··, бр. 138, 18. V. 19S8. 

1 Н . П а рушев. С полета ма д11мте 1 rм. - В . .,Нарад11а IС)'дтурз k, бр. 19, l9S8, с. 6. 
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си характер II се биха превърнал11 в действ1пел1111 човсшк11 вза11моотношснни, 
11а сцената бликаше поток от най-разл11ч1111 общест1Jе1-111 11 1111д11в1 1дуалн11 чув­
ства , м11сл11 и лсiiствш~: , ко 11то вълнуваха зрнте.r~ я. Геро11те от п11есата , които 

труд110 се запомняха, на сце1 1ата оживяваха II се отпечатваха в съзнанисто. " 1 

На стнла на ,.Малнй театър·· се с спряла nо-<:11сц1шл110 Вссел11на Стефа-
1юва.vа Тя пише за характер1юто за тоз11 стил оъвmРш11с 1ш актьо ра в 11сnрс­
ста11110 сцен11чно дсiiств 1t с, за непрекъснатото общуване на актьорите в хода 

на спектакъла. От онова, което 11оказва на 11аша сце 1ш сд1111 от л ·ьрюпе руски 

тсатр11 - в слу•1ая чрез т1еса на укра1111ск11я драматург А. Корнейчук , вече 

добре лоз~:ат на българските зрители , - наш1пе тсатрал 1111 дейци се стремят 

да ювлекат поуки 11 за собстве11ата си работа. О1111тьт 11а „М а.t111й театър·· 
11олож1пелно е бил използуван от режисьора 11 арт11ст1rтс ь постановката на 

новата пиеса на Кориейчук „Страници от д11св1111ка", 11осп1ве11а през 1966 r . 
във филиала на Народ11иJ1 театър. Следвайки своите сънетск11 колег11 , те съ­
умяха в голяма стелен да тушират ред1ща слабости на пюрбата - преди 
uс 11чко нейната фрагме1пар11ост 11 нсдостатьчно ярката ющ1ш11дуалюаш1и 
11.t IIЯКОИ образи. 

Т::~ка в те•1ен 11с на тр11десст години бъл гарската кр11т11ка ,.усвоява" 110-
стсnенно творчеството 1ta ед11 11 съветск и автор, преценява го » съответст1те 
със своята подготовка и освсдоме11ост, в зав11с11мост от 110д1п11чесюпе, об­
ществените задачи на моме1rта. По свой 1щчш1 българската критика отрази 
достойнствата и 11едостатъцнте ua творчеството на А. Корнеiiчук, пеrов11тс 
кр11з11 и подеми. 

Отзивите на българската театрална кр~п11..1ш говорят, че пиесите на А. Кор­

нейчук заемат значително място в 11стор 1~ята на бълrаро-укра11нск1пелнтера­

турнн 11 тсатралн11 връзки. Пред българския зрител те cu разгръщал11 страници 
от ежедневието и rеро11чното минало на съветск11те 11арод11, за нашите теа­

тралн11 де1'iщ1· са бнлн школа за режисура н а)'Тьорско маiiсторство. По nрс­
ценкнте за творчеството 1щ Корнй•1ук можем да n рослед1Jм II някои общи 
моменти, характср11и за nостелс:шото разв11т11е на бъл гарската критнка в 
11cii 11oтo все по-всестра11110 и задълбочено тълкуване на съветската тrтсратура. 

• Л. Стре.1 1tов. Моn.щм кркnе 3& TJIOP"lecD полет. - Cn. "Ппа.""'1t'\ 1:Н. 7, J9S8, 
с:. 66. 

1 8. Стефакова. Спеnал,,1 3& нащМJ1 C..IIJ)QКНIIHK - ,.Кркnем . - В . ., Вечерни но­
внним , бр . 'JIY,}1, 16. V.19S8, с:. 4. 
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Лазар Цветков 

ОКТОМВРИЙСКАТА РЕВОЛЮЦИЯ И НЯКОИ 
ПРОБЛЕМ И НА ИСТОРИЧЕСКИЯ РОМАН 

Някога Иполнт Тен предрече раждането tш ф11лософска история 1ш '10· 
вечестоото в ХХ в. Но направ1ш своето nрсдсказа~нtе f.нtого пред11 е1юхал~111те 

съб11т1tJ1 на нашето столет11с, мъдр11J1Т nоз11п1в11ст едва л11 е предполагал раз• 

мера И формите 113 ltCГOB0TO ОСЪЩССТВJIВ3НС. 
В 11аше време интересът към 11стор11чсското раз1щт11с на народ11тс е равен 

само 1ш научно•тсх11нчсс1.н J1 прогрес. Н 1:ма област в хумшштарната надстрой1ш 

на съвременното общество, nре11ебреr11ала пр111щипа ,ш историзма. 11J1ма 

научна д11сшшлн1ш без ш,сана 11сториJ1. Прав е Жа11 Пол Сартр, че ,.духът 
11а ретросnе1.ция завлад11 съвременната мисьл·'. И то още от времето на Ре11ан 
11 Гибон, когато нсторшrrа стана е11wfК.Лоnедичсн жа11р. Да не говор11м за 
ро„шна в кpafl на Х[Х 11 11ачалото на ХХ в . Той 611 ос11ротял без рицарск1rrе 

нера 11а Болсспав Пруст II Хенр11к Сеикев11ч, без могъщите ф11rур11 на л,юн 

Фойхтва11 rер II Хенрнх Ма11 . 

Почти няна що•rоде крупен шrсател, който да 11е се е докоснал до истор11• 

ческата те„1а, няма художествен жанр, отвърнал лице от историята. Всички 

философск11 доктрини на наш11J1 век непременно са разглеждали 11стор11чсск11я 

развой на човечеството: Б . Кроче, Б. Ръсел, М. Унамуно, Хозе Ортеrа 11 
Га~т ... Всички шrrератур,ш течения и жанрове с11 11мат свои пратею1w1 в 
нстор11.Ята. А с ръста на 11аmtонално--освободнТел1111те дв11 жс1111я, с револю. 

ц1101шнте борби за 11ародност110 самооnределен11е, с бунта срещу ве.лш.:о-­

държавното потисничество интересът rом миналото се 11ревръща в полити• 

ческн фапор. 
Както м11ого велн,ш хора на м11.11 алиJ1 век, Ипол 11т Тен е предчувствувал 

3адаващ11те се революmtошш съб11т11J111а иедалеч.11ото бъдеще. Предчусствуоал 
е, че именно те трJ16ва да проверят ф11лософско•11стор11•1 еск11те ко,щспшш ,ш 

м1шал11те времена, че 11ме11110 те трябва да 11зrрад11т 11ауч110--обеkт1нша oc1101Ja 
за нов11 тьрсеtшfl на 11стор11ш1, философи 11 n11сател 11 . 

Kpaflт 11а .'l.ш11алн• зек изобщо е характерен с мссна11скнте си предчув• 

ствнfl за „нечувани промени" 11 „невиждани метеж11" (Блоа:). Те ту се nроJ1с--
11ават, ту пом-ътюr:аат. но не престават да кръжат все около 11ародн1rrе въста• 

ння II революции - изгрева 1.1а нов11я ден. 

И все пак съб~rтие, с което да започне нова ера на човечеството, нова 

ера н в представата за история и 11сторичеса;11 процес, съ61п11е от рода на 
Октомвриi:iс~сата революция, малЦ11Иа са могли да очакват. Едно, порад.11 
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11страй1111те з..1восваню1 11а вс11ч1ш дотоrаваш1111 революц1111, второ, nорадн 

волу11тар11сп1ч11ата представа за тях. 

Защото дор11 11 за най-напрсдю1•шв1пе умове ,ш XVIII столетие, да не 
rовор11м за 110-ра,11111 вре~1ена , не е съществувал кр11тер11ii за 11сторюьм, за 

,1якаква вьтрсш1ш закономерност на 11стор11чсск11я процес. Френските мате• 

р1шл 11сп1 11 11емск11те клас11ческ11 ф11лософ11 смьт110 са долавял11 нес1111р11ото 

дв11жс1111с 1ш 11стор11ята. Въпрск11 култа "-D~I науката, въnрск11 110лит1щ11зма, 
въпреки rорч11в11я соц11ален ошп иа мшш.лото и nърмта 110ловш1а ш1 11аш11я 

век изстрадваше 11сп1н11те на 11стор11чсск11я ма1ерна.rшзъ~1 с 1~деалист11чн11 

заблуждс111111 11 поз11т11в11стк11 ексцеси. Трябваше дn дойде Вел11ката 01,.1ом­
вр11йска соцшш11сп1чсс1.а революция, за да потвърди правотата на маркс11зма 

в р.1зб11ра11ето II оценката на историята. Тряб83шс да дойде Вел11ката октом­
врийска соцшш11сп1ческа революция, за да постав11 сред първнтс то<~к11 на 

д11е111шя ред опт11матюто решс1ше на щ1й-11асъщ1111те 11роблсм 11 на човс­
•1сството . 

Нn11сп111а 111 tте11З 11.вното 61п11е в 11сторюпа не е само nр11в11леп1я ua на­
шето съвремие. IJ11нar11 е амало умове, 110вечс 11л 11 110-малко съ11р11частн11 11а 
11сi1шпс обскт11в 1111 с11ли, 11овс 11 с 11л~1 по-малко опо111к1~аuщ на 11 cii111111 тътен. 
И сред м 11сл 1t тел11, и сред пол~.1тнщ1 , особс1ю сред п11сател11. П11сател 11те нямали 
скло11ност нито към сnе"улативното рсзо11ьорство 11а nърв11те, IIИTO към без• 

ко11тротшя упш11тар11зъм на вторите, за да не усетят каr.: ,,бърже м1ш:~ва 

световната слава·; 110 трънл11в11я път на 11околс1 111ята. Ш11 рокото 11стор11ческо 
м 1tсле11с на Г~.оте. Стсндал 1.111n Толстой е може би един от най--сьществеш1те 
белез1 1 на тях11а1З ген11алност. Вече в по-ново вре~1е 11сторнческнят роман, 
всмукал дост11жен11ята на науч11ия евол1оцио1111зъм, доста плът110 се добл11-

жава до матер1шлист11ческото разбиране на 11стоrш•1еск 11я процес. Да s:ажем 

.,Фарао11" на Б. Пруст. Може 611 по--кьс1ю само np11 Л11011 Фойхтвnнrер (и то 
в зрел11я му творческ11 nер11од) 11 пр11 Хай11рих Ма11 (покрай прес1шването на 
ролята 11а вожда) за11ад11ата роман 11ст11ка от11ово ще с11 възвърне хнрурп1-
ческ11я 11ож за историята. Прн всичкатn им ст11х11йност 11 днес 11сторико-ма­
тернал11ст11ческ1пс доГад.кlf на .,Фараон„ удивляват със своето 11ро1111жнове11не. 

В eдtlO време, когато буржоазният истор11ческ11 рома11 се присъед11няваше 
към оф1щ11ал1шта проповед за жласова хармо,шя, когато в мо11арх ическата 

идея диреха спасст,с 11 ,,.r~евн .. , 11 .,дес1111 " прот11вн11ш1 11n кашпал11стичес1шя. 

ред, в едно време, когато естетствуващи художн1щ11 се свиваха в замъШt от 

слонова кост, рома11ът на Бо11еслав Пруст беше повече от симптом за бъ­

дещето на жанра . Той беше удар върху рут1111ерското м11сле11е, ревизия 11а 

буржоаз1111я възглед върху 11сторшпа. ОПIIТ за матер11ал11ст11'1еск11 анал11з на 
11стор11ческ 11те явле1111я. 

Той 11с 11скреше с 11~шровизащш за 11еведомата древност 11а всесилни царе 
11 чуостве111t цар1щ11, 11 е аленееше с екэот11чн11 краски , с м 11ст~1чсск 1 1те скр11• 

ЖUJIII на 1111рам1 1д11 11 храмове. Той ltЗДIIГ3WC дор11йскн kOЛOHII върху ЗCMHII 
атр11бут11, върху зд~хtво поз11а1111е 11а м1111ала деi1ств1пел11ост. П рез жуnнща 
не110з11ат материал перото на писателя беше прон11жнало в разсад11нка на екзо­
т11ч1ш цветя, за да 11 зв.r1ечс оттам не 1tа.-:1п11 11 украшс,шя, а 11ст111ш за ж11вота , 

зако1юмср11ост11 11а 11сторшпа. Беше започнала вече цваlirовската ера. на сн­

rур11остта , буржоата се мъчеше да заглуши тьте.на на пролетарса~::ИJ1 бунт. 
а ето: от първа ръка дойдоха доказателства за съшествува11ето на V1ac11 н 

класова борба дор11 11 там, където уnор11то са се масж11рат1 . Имеuно такъв 
беше разрезът 11а Древ11JU1 Er1rneт с целНJJ мсха11юьм на е,:сплоататорсжата 
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държава, с цялата система на 110дч 1111 ен11е и съnодч 1111енне , че II от наА-тъм­
н11тс дълбшш на 11стор11ята идеха потвърждс1111я 11а марксюма. Класов м11р 
е 11евъзможс11. Класовата хармонт1 е утопия. Соц11алн11ят реформ11зъм -
заблуда. Неспирно тече реката на 1,стор11ята дор11 11 там, където е б11ла из­
куствено каптирана. 

За т,сател от рш1га на Пруст е имало з 1 ~а •111телно по-лек11 пътища за 
1iонстру11ра11е на правдива ф11лософ11я tta истор11ята . Не много далеч от 1 1е­

говата съвременност е нревратната б1юграф11я 1ш феодалната ар11стокрац11я . 

П ри масов,пе 11арод1111 дn1tженшt 11рез срсдновеков11ето само ~ласовата преду­
беденост може да заслеп и за траr11ч110 юстрадаш~те 11спш11 1ia марксюма. 
Но Б. Пруст взема за обс"-т хр11стомапШн11я образец за абсолютна власт 
11 робско безправ 11е - освстсн11 от рс.n11п1я , к;шо 1 111з 11ра 1ш от трад1щ1111 , 11 рсд­
стазя1111 за веч1111 като мум 1111те 1ш тсх111пе самодръжщ, . За буржоазното исто­

рическо мислене - неразрешен ребус. И за предшествсшщ1пе на маркс11зма -
трудна задача. Колко плътно се е добJ11tж11л до марксическия мон11зъм п11-

сате!1ят със сполучли вото 1i решение. 

Може 611 само обяс1шмата колебJшвост 11а 11аучн11я r1одход към темата 
nречн да се постави 11ърху „Фарао1!' ' д 1 1сш1ш дат:~. Както за м1юго буржоаз1111 

писатели на XLX 11 началото на ХХ в. д11алект11ко-матер11:~л11ст11ческнте до­

гадки са про11зт11чал11 от жизнен 11 творческ11 01111т, а 11е от стройна идеоло­

гическа система. Някога това беше достатъчно, за да се хвърли сяюr.:а върху 
дсйствнтел1ш художестве1111 цс1111ост11 , за да се отпратят в общ11я кюп на „каран­
ти1111 ра11:~ л11тсратура" 11оваторсю1 дост11же1шя. Дори Георг Лукач остана 

хладен към 11дей110-художсствс1ште достойнства на „Фараон". Напразuо . 

Кр11тер1 1ят за обективна детерм111шра11ост на соц11алн11те явлен11я, прон111r::­

ването в класовата същност на отдавна минала епоха, вярното разб11ране 
на 11стор11ческата необходимост и нравствения 11аnредък определят качест­

вено стъпало в развоя на 11стор11чес~с11я жанр. Това с преходът от стих11й110-
образ11ото 11стор11чсско м11с11е 1 1с "ъм науч110-художсствс11ото . 

До Октомвр111iскuта соц11ат1сп1ческа рсволюц11я обu•1с на 11стор11ческш1 
роман наистина му е липсвал nрап11чески потвърден научен 1tр1Пер11й. До­
гадката или сполуката още не са път към 11стю1ата. Едив-два шедьовра могат 

да се родят 11 случайно - дар Jta въображен11ето или далнов идност на ума. 

Но „ед11а л 11стов11чка пролет ue пра.ви" . Без вярна методологическа константа 

няма трай11и II постоя11н11 дост11же1шя. 

А тъ~.:мо та~ава константа липсва на 11сторическня роман от края 11а 
м иналия до двадесеrrе години щ1. иаш11я ве~ . От неговата методолоrнчес1:а 

1:рнза, задълбоча ва 11а с усло:ж11яаащата се пол1Пнчес11:а деi\ствктел11ост, не 

\tогат да го нзмъ,шат н дароваш1.11 като Хе11рик Сен~.:евнч . Те все още могат 
да будят 11ац1юналното съз11а1111е с раn1н подвнзн 11 ~ро11ч1111 дела, те все още 
могат да пленяват в ьображс1111ето с могъщи образ11 11а стар1111ата , 11О това са 
.,лослсд1111 д~1в 11дс11т11 ·· от стар ..:апитал. Новата епоха поставя ,юви въпроси 

н търсн други отгоаор11. 

Вече не задоволява nатр11от11чната романn11:а на CJr::OT 11лн Мандзонн. 
Тя: вече 11Зrлежда праао11.11иеii11а , предубедена. Новите по11:олення искат да 

уе1·ановят реал11нте матср11ални II духовни цен11остн 11а своите 11ародн , борят 
се за 1111тср11ацно11ал1111 11 общочовешк11 11деал11. Емп11р11чсското 110зна1111е вече 
11е сnн·а 11а 11сторн•1ес1:ш1 роман. То може да се намери в трудовете на широко 

разв11ващата се нсторнчес~а наука. Търсят се з.а 1.ономерност1Пе. нма11ент-
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ннте пр11ч111111 33 ед1111 \IЛII други JIВЛellllJI , ТЪрсJIТ се 11дсfiио-с-ьб11тнАннте HIIШKII 
със съвременността 

С една дума, разм11рн11J1т ХХ:в. д1tр11 своето родословие. Пред задаващите 
се революц110111111 бур11 той иска да се огледа в огледалото 11а м1111алото. Стре:о.•• 
главо устремен напред, 11его го мамJ1т устойч11в1пе темел 11 11а стар11ната, както 

твърдата земя - летците. 

Същсврсме,11 10 факторите, опредСJшл11 разцвета 11а 11стор11чсск11я роман 
11рез XVIII 11 XIX в., отслаб-ват с 11зме11е1111ята на общество II обществени от• 

1~ошеш1я . Към Първата световна война повечето европеiiск11 стра1111 са 113· 

воювал11 11ац11011ал11ата си независимост. :k!nочва ерата на 11м11ер11ал~1зма , 

с моноnол~пе. износа 11а кап~пал11, с 1t0в11те форми tia експлоатаu11я 11 зароб­
ване. Идва „11авечер11ето на социалист11чсската революция .. - 1юв етап в 

освобод1пет111те дв11жен11я на 11арод11те . Историчсск11J1Т роман трJ16ва вече 

да шшхв1,рл11 поз11авател.11пте с11 фу11кц1111 на патр11отическо четиво, той трJ1бва 
да оnрсде..11 11 мястото с11 в борбата на ш1т1111мnер1шл11сп1че<:к11тс с11л11, 1ще11110 
да се прсвъорыtш . 

Вместо това, rюстаоен като цяло Ш\ еклскт11<11ш ос 1юва, 11стор11•1еск11ят 
рома1 1 от н·ьроата десетина 11а ХХ и. се лута в 11зход1штс с 11 11 оз1щ1111. Той 

обхвэ.ща 11J1колко регистъра 11а субект1ш1111я II обскт11nе11 идса;шзы,1, на вул• 
гар1111я 11 стюше11 мnтер11ал11зъм в 1щеолог11чсск1пе разлр11 на междуврем11ето. 

Зако11омер1111J1Т ход 11а 11стор11J1та се прсдставJ1 като вечна борба между доб• 
рото 1.1 злото, между разума н глупостта - б1rло като 11якаква меха11ична 

поред1ща от факт11 11 събития, било като воля бож11J1. Краен резултат за всички, 
обърнал11 гръб на революш1он11ите борб11 на епохата, е пълното отр1щаш1е 
на ндейно-познааателн~пе възмож11ост11 11а 1,стор11ческ1U1 роман, затлачва• 

нето му в дебрите на субскт11в1111я проювол, откр11тото провъзГ!lасяване 
на а11ти11сторнзма. С наплива на ком11кс11 из авг1.1ев1rте обор11 на историята 
през последните десеnшет11J1 на Запад тази криза става ясна 11 
за l!аЙ•ОТСТЪПЧIIВIIТе служ~rтелн на Кл~10. Със 33К'ЬСНСНие от ПОЛОВИII век те 

бият тревога по ,.дегенерацията на скотовск11я жа11р", по абдикирането му 

от 11егов1rте хумаи1пар1111 задачи, no невъз:о.,ожността му да служи на 06-
ществс1111J1 прогрес. 

Път11щата за преодоляване на кризата са rьрсен11 още в самото Н нача.110. 

Още когато НJ1кога реном.11раи11те ещ1гон11 на Ва.ттер Скот са дигнат~~ на 
подбив, на:о.1ират се ентусиасти на 1tовnторското освежаване на жанра. За 
мнозина е J1c110, че с патриоп1ч11ата рома1tтика на .,Айван Ху„ и „ Куентн11 

Дъроърд„ вече 11с може да се пали 11ащ1011ал110 съзнаю.tе. Изпробват се no­
:u1тp11 варна11ти 11а Сжот II Ма11дзо1ш - лстоn11си, епоnс11. Сюжетната опи• 
сател11ост се усеща вече като недостатък , като лош то11. По пр11мср3 113 ,, Камо 

ГpJIДCШlt„ търсят се по--с11нтет11ч1111, IIO·CГЬCТCIIII фабул1111 стру11:тур11. 8 това 
от11ошс1111е твърде е любопитна рома1111ст1 11шт:1 ,ш руските 11 11смск11те с11мво• 
л11ст11. Н е е без з11ачс1111е II тематич ното разнообразява не 11з 11стор11чсск11я 
рома11 след 11яколкото безnлодн11 десс:т11лет1111 113 царсдворск11 хро1шки. Египет, 
Ф1шн1шя, Гърц1111, Р11м , царства и реnубт,кн, революц1111 и диnатур11, дес­
поти 11 11зродн11 вождове .. 

За 11стор11чссrн.1 роман вече 11яма географсrн огра.11иче11и.1, забра11еки 
теми, 11апожею1 заглави•. Върху него вече се разпространяват npepoгan1aiпe 
на социално-пснхологнч~хата про:w. • обласrта 11а човеrоз11а11нето с вснч­
хнте 11 постнженн• и завоева.111U1, 
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Но ос11чко това стаоа 11а пясъ•Н111 ос1юв11 . Старнте форми се разчупват. 
110011 се изобретяват, а с какво да се запълнят ? Име 111ю 11дей11ото съдържа1111е 
е слабото място на 11стор11•1ес1шя роман след клас11чес1шя му пер11од, 1 ,ме1111о 
nолож11тел 1111 ко1щеnщ111 не му достигат в нарас1шл1пе му rражданск11 задач,1 . 

Изобщо не може да се ш,ше. Трябва да се твор1 1 в името на нещо. Но какво? 
Тъкмо Великата октомврийска рсволющtя даде отговор 1ш този въпрос. 

Тя cnac11 от духове 11 маразъм II жанра , и даров11т11те му творщ1. 
Те 11е в 1, 11ап1 могат да 11алу•1кат вершt nът 11ща за сво 11те соц11алн11 11деал11 , 

1 ·е не в11 11 аr11 намират с11л11 докрай да свържат радост11 11 11евол 11 със съдб111111те 

1ш своите 11арод11. Но въпреки буржоаз1шта с11 лаб11лност II буржоазн11 1111юз 1111 
най-добрнтс от тях постепе11110 усвояват уроц1пе на Октомврийската рево­
люци я 11 Г II RKЛIO'IBaт 8 CIIOIITC художсстве1111 с 11стем 1, . Каквото II да rовор1t м 

за исторн'lеск ия nес 11мюъм на Л. Фойхтванrер, както и да възразяваме 11а 
ар11стократ11•1еск11я шщ111шдуал 11зъм 11а Х. Ман, не можем да 11е забслеж11м 

реш11тел 1111я 1ш11л11в на демократ11•11111 тенденц1111 в тяхното зряло творчество . 

Про11звсдс1111ятз им от 20-тс и 30-те rод11н1t вече 11зследвзт 1,стор1 1•1еск11я npo­
rpec на •ювечеството върху конкретен , старател110 11зу•1е11 11 дW1боко осм 1 1с­

лен факт11ческ11 материал. Всек11 техен ред туnт1t с 11 улс.а 1ш шtшата тревожна 
съвремешюст, всяка мисъл - с n редчувствув:шото бъдеще на човечеството. 

Там, от nещершпе дълбинн нз миналото те извлякоха тоз 11 хим н на човеч-

1юстта в дщпе, когато тя бе 11ай-с11л 110 застрашена. 

По такъв 11ач111 1 Октомвр11йс~сата револ юц11я 11ссъмне110 опложда твор­
ческня оп11т 1щ майсторите на западн11я истор11•1сск11 роман 11рсз 20-тс 11 30-тс 
rод111111 с нов11 мисли 11 1ще11. Те практ11ческ.11 се сблъскват с кр11тер11я за пре­

образователните с1 1Л1 t на обществе1юто разв11т 11 е. Необход11 мостта от 11ауче11 

подход J..OM 11стор11 •1сск11я процес се осъзнава вече като nрофесио11ал110 из11Сk· 
ва11е . В TOЗ I I С!-.ШСW1 са редица l!ЗkаЗВЗ IШЯ на л . Фойхтва11гер, Х , Ма11, Б. Брсхт, 
м. Дрюон II др. Те са ДОПЪЛIIIIТСЛ IIО св,щетслство за посте11ен11ото нзл11за11е 

от кр11зата на запад11оевроnейск11я 11стор11ческ11 роман, но-точно - 11а 11е­
rовш1 nрогрсснвен клон . За11оч11ат с взискателната ръка 11а Г. Флобер, npo• 
рязаu с-ьс строгия резец на Б. Пруст, кр11вол11чещ по хуман11ст11ч111пе търсс1111я 

на Л. Фойхтвангер II Х . Маи, той вс.,1уква възрод1tТС:лн11те сокове 11а Октомври , 
)3. да се 11зкач11 на ново хачестве110 стъпало. С приближаването му към нашата 

съвремс1111ост той все nо-11астъnател 110 се слива с 11ослед1щ11те на Октом вр11й­
ск11я преврат за 11стор11ческото м 11сле11е 1.1 а чо еечеството. 

Искат 11л11 11е заnад111пе 1щеолоз11, 110 творчеството на 11ай-тала11тл11вите 
нсторнчес1ш рома11.11ст11 на Запада от 11ай-11ово време с ехо 11а Вел11к11я октомвр11, 

закоuомсре11 11звод от 11еrов11Те свстовнш1стор11чсск11 ypow1. От 11споли11ск11я 
му връх 11.исателите по 11овому могат да осмисл ят nрем11нат11я път, да Вltдят 

с 11ауч11а яс11ота 11ст1111схнте те11де1щи11 на обществе 1юто разв11т11е, да ещ1зат, 

така да се каже, в ,.трюмовете на 11стор11ята" , за да nроследЯТ 11еl'i1юто дв11же-

1111 е 11аnред. Бл 11зк~1 11 разбра1111 стават 11ай- 11зв 11т11те з 11гзаг11 на 11стор1t11"та , 

11ай-тъм111пе II nътекн , 1tай-остр1пе Н завои, разкриват своя вътрешен см исъл 

nът1шшта tta истор11 чес.:11я прогрес. 

Нещо повече. Преобразо.вnтелнитс 11мnулс11 на Оnомвр1tйс1:ата рево• 

люцНJ1 са дотолкова с1шш1, че дор11 ш1сател11, враждеб11 н 1ia маркс11стко­
ле111111ската ф1шософ11я, твърде много, макар II ст11х 11J1110, се добл11жават до ма­
тер1tал11ст11ческня мо11ю1,м върху 11стор11ята . Може 611 най-крас11орсч11в при• 
мер за това е „Геnардът·• на Дж. Томазо ди Ламnедуза, всеnрю11атнят връх 

на нсторнчес1ш.я рома 11 от послед,10 време. 
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Бароковското юящество на стила на11стина създаде илюзия за рецидив 

11а прециозното изкуство. Това подведе 11яко11 марксически кр11тищ1 на Запад 

да не съзрат прогреснвното з11ачен11е 1ia този роман. В същност то е далеч 
по-голямо, отколкото се м11сл 1t . И много по-тясно свързано с октомврий­

ската тема, отколкото може да се предположи. 

Едва ли този изискан а рr:тократ дон Фабрицио, •1рез когото сам авторът 
отправя прощален взор към синия залез на ар11стокрацията, е могьл да пр11еме 

вътрешно правдата на мнтюните - бъдещия социален прелом. Неговият 
девиз, че „трябва нещо да се промеш~, за да си тръпtс всичко по старому·', 

е защитната броня 11а консерватора срещу превратностите на съдбата. И въ­

преки симпатията с11 към героя , и въnрек11 отвращението си към буржоаз­

юпс чакали, изтръгващи от ръцете му скш1търа на господствуващата класа, 

въпреки невср11ето в човека II резигнацията с прогреса, авторът ни с показал 
могьщото течение на живота, независещо от хорските желания, llадхвърлящо 

ролята на отделния индивид. 

В същност изводът на тоз11 роман е точно обратният II на емблемата на 
дон Фабр1щио, и на 1штерпретацията му сред някои заnадн 11 крит11щ1: ,,как ­

вото II да се промени, старото не може да с11 остане". 
Иска лн питане, че за такъв 11звод не е достатъчна 11тал11аиската буржоазна 

революция с нейните половинчати реформи, с финалната II симбиоза между 
буржоаз11я II аристокрация, с 1шщожн1пе II демократични завоевания. Дъл• 
бокият см11съл на този извод може да бъде инспириран от светоено~1сторн­
ческо съб11т11е , 11з основи разтърсило буржоазното съз1~ааие, юмсн11ло досе­

гашната представа за исторически процес. 

Дори най-наnрсд~шчавите умове на Запад са оиждал 11 движението на исто­
рията в едни и същи обществен11 рамки, в рамките на класовото общество. 
Платановата „Република'', ,, Градът на слънцето" на Кампанела, ,,Утопия"' 
на Т. Мор са социални блянове на м11сл1пели•фантаст11, преминали в отвъд­
ното 1щ живия ж11вот, романтична измислица и за сам 11Те им създатели . Ха­

рактерното за оф11щыл11ата философия и литература е прюнанието на кла­
совото статукво, стремежът към овековечаване на съществуващ11я строй. За­

вършен израз 11а „охранителните" тези на буржоазната интелигенция е Хе• 
геловата философия с пруската монархия като социален идеал. За всички 
тях общественият напредък се е осъществявал чрез замяна на едни антаго• 

иистнчии .класи с други, чрез замяна на едни форми на експлоатация с 
друrи . Нравстве1rnят смисъл на този напредък се е свеждал по същество до 

замяна на ед110 зло с друго по-малко, естетическият - до задоволяването 

на художествеюпе вкусове на по-nрогресившпе класи. От желязната решетка 
на класовата обществе1ш структура е могла да излезе само социал1шта утопия, 
личният подвиг, ф 11лософското прозрение. Но тяхната „изключ11телност" 
не може да нзме1111 срсд1юар1пметич11ата nрсдстава за историята . Н е моrат 

да я изменят II откъслечн1пе протуберанси на 11ароде11 гня в, не представляващи 

сериоз11а опасност за класов11я строй. 

Но ето 11збухва Великата октомврийска революция . Нея не можеш вече 
да зачеркнеш. Тя радикално nромсшt цел11я досегашен ход на 11стор11ята. 

Не замяната на ед1111 класи с друrи е нейната същ11ост, а ум1.1ра~1ето на клас,пе 

и свърза1111я с тях обществен а~паrонизъм . ,.Затова революц11они11ят презрат 
със социалнстическо съдържание не заема поредно място между извършените 

до 11его, а корен110 11м противостои. Ако падането на робовладелската си­

стема и преходът към феодализма са представлявал11 преход от сд1ш етап 
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в lfСТорията на човечеството към дру г етап в рам1ште на една обществена си­

стема, на ед11 11 класов строй, то 1~ада11ето 11а ка питал изма 11 преходът nм 
социалюъм е преход към нова ера, към nр111щиш1те 11:1 друга обществе1ш си­

стема - безкласовото общество. Да се срав1111 този поврат в 11стор11ята може 
само с прехода на човечеството от докласовото общество nм класовото:· 1 

Ето защо Окто~шр11йс1шят преврат в 11стор 11чсс~.:ото м11слене на 11ашня 
съвременник е същевремен110 повратен пункт II в 1tстор11ческия рома н . Неза­

висимо от вкусове и предпоч 1па 1шя, 11езавис11мо от намерения II възrледи, 

след Октомврийската революция класово-матер1шл1,ст11ческият 1юдход към 
11сторнята ста ва обективна 11е 11збеж1юст . Иска 11л11 11 е - вссюt сср11озе 11 пи­
сател на 11стор1 1 чсска тема 11е може да не в 11ди клас11те като соц11ал1ю-11ко-

1юмичесю1 катеrор1111 ; не може да не се опита да в1111к11е в същн 11ата ,ш тех­

юпе вза11мооп1ошения II сrьлк11овеш1я; не 1,.1оже да 11с разбере неизбежно 

закономерната смя11а на класовото общество с безкласово от качестве110 1юв 

т11п в срав11с11ие с безкласовото общество в далеч1юто минало. 1 

И затова онова, което за Б. П руст е било щастл 11ва доrадка, за 11стори­

ческш1 роман от средата 1ш века е ве'!е всеобщо завоеваm,е. Такъв е II пътят· 

на научното откр11 т11с - от '!ертежа до фабр11ката II дома. 

Ето защо няма да бъде прсувел11чс1ю да се каже, '!е от rледище 11а чисто 

жанровата сnец11фш:а О1..1омвр 11 йската революция е оказала по-rолямо вл11яине 
върху 11стор11чсс1шя роман, оп:олкото върху друrн литератур1ш жащюве. 

Тук това вл11яш1е е структурно, принцишю, формообразуващо. То е спой­
ката между новото 11дейно еъдl,ржаmtс II клас11ческата традиц11я, между фор­
малните търссш1я II мислов1ю-образи11я баласт. Име11 110 поради неrо се ута­
л11тар11з11рат II малкото тех1111'! еск11 дост11жеш1 я на 1tсторичесю1я роман през 

времето на 11еrовата продължителна кр11за. Именно с nопът1111я му вятър 

съзряват неоформени, неюб11стре1111 творчески 11амерен11я . 1 

Затова смело може да се постави вододел ната •1срта н:1 жанра върху Ок­
томврийската революция. Без 11зс11лване може да се rовор11 за истор11ческ11 

роман до и след Вел11ката октомврш1ска соц11ал11стнчсска революш1я. 

Разбира се, това далеч не 611 трябпало да се ф11кснра по дап1 . Ле111 111 пред­
виждаше, че резултзппе на рсволющ1ята ще се проявяват след десетки rо­

дин11. Не бива също така проблемът за жанра да се смесва с проблема за худо­
жественото качество. Октомвр11 йск11ят водораздел определя новата жан­

рова специфика, 110 не предопредел я степен на художествено ма йсторство . 
Не съвссм 11зж1tвя11а сош~олоr11чсска rрешка е 11зд11rа11ето на съврсмеи11ня 

11сторичсск 1 1 роман над класическия по с11лата ва 11еrовите общондеолоrическн 
предамства.4 Както и в друш л~1тературнн жанрове. та"а 11 тук съществуват 
11енаw,111нап1 образци. ..Емеля11 Пуrачов" на В . Ш11шков не може да за­
сенчи Гоrолев11я „Тарас Булба·•, ка ... ,о атом1111 ят rенератор не зачерква nар-

1шта маш1та. Нещо повече: 11спрекъс1штосrrа на 11стор11ческ11я процес е на­

ложила на слсдоктомвр11йската историческа проза още no-oчeб11ii11n nр11ем­
стве11ост с класиката. Съветс1'11 ят 11зследовател С. М . Петров спрu ведл 11во 

L_ 

' Н . И . Ко11ра.а. Заnад " Восток. М., 1966, с. 472. 
• Пак пм, c.47J. 
1 Вж. С. Заrорчиное. Бразди. СофнJ1, 1956, с. 132-133. 
• Такива 11,зrледн "мац м,кто • с1овстскоrо лмrерэтуроэнаН11.е прс::1 40-те roДIUtll. 
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отбелязва приемСТвената връзка между Iiушкиновия и Ш11шковия Пугачов. 1 

„Страстната седмица" на Л. Арагон II романистическата серия на М. Дрюон 
,.Зл ите царе" водят потеклото си от „Хрониката на Карл IX" на П . Мер11ме. 

Завоеванията на клас11ческ11я исторически роман действително се вливат в 

златния фонд на следоктомврийския. Нещо повече: смисълът на тези завое­

ванш1. се разкрива по-дълбоко и по-пълно от новата идейно-художественu 
в11сота . А ко е вярна метафората на Т. Ма11 за м 1111алото като дълбок кладенец, 
чиято вода се черп и непрестанно, докато стигнем до края, до дъното, то си-

1·урно не по-малко вярно е II наблюдението на стар,пе селяни, че от добър 

кладенец водата не се изчерпва .Това ни задължава не само с благосклонност към 

развоя на историческата проза у нас още преди я рката ерупцня на жанра през 

тридесетте години, 110 ни кара да отдадем дължимото на нейната родолю­

бива насоченост, на ней ния страстен стремеж към красивото и героичното. 
Рядко са произведен ията дори в развити европейски литератури, юра­

зили с толкова благородна поетичност и нравствена непр1 t м11р 11мост п ротеста 
срещу поробител, както Антон Страшимировитс „Рамадан бегов11 
сараи". 

Стремежът към обективен подход към истори ята , оп1ос1пел110 вярното 
разбиране на ролята на 11арод1111тс маси в 11стори •1еския процес се появяват 
в бЪJ1rарската 11сторическа проза със „Светослав Тертср" 11 „И ван Александър' · 
на Вазов, nочт11 успоредно с разrула на нац11011ал11ст11ческ1rге страсти в заnад­
ната, със с1tмвол11ст11ч1шта мъгла на руската историческа белетристика.2 

С 011равдан сарказъм срещаше бълrарската кр1rгика мътния nорой на 
исторически романи в годините след националните катастрофи . Л1перату р­

ната жътва трябваше да се защити от зана ятчийски спекулации „със силната 
н естествена жажда за историческо чепшо"3, б'ЬJ\rарският читател - от раз­

вала на вкуса. И все пак демократичната насоченост на тези графомански 
опуси е допЪJ1н 11тел110 св1щетелство за общата ориентация на българския 

исторически роман, .за по-голямата му възприемч ивост към нов1пе поли­

тически тенденции. 

Ето защо на българска почва са съществували значително nо-блаrо­
приятни предпоставки за преломното въздейств 11е на Октомври върху исто­

ри ческата белетристика . С плебейските си умонастроення, с реnублика~1ск11те 
си акценти тя е била вътреш1ю подготвена, с бунтарския си патос - направо 
зряла за него. Не че е б 1~ла в кризисно състоя1111е. И запаятч11l1ска макулатура 
я е обременявала си гу рно nовече от страните с вековно развивана щ,тература. 
Но морално 11 1 tдейно тя е 61tла здрава. Н ужна 11 е б 1ша твърда почва под кра­
ката И. Нужен И е б11л Октомври като каталюатор на вътрешните ii процеси, 
като ориентир на нейното дв 11же1111е. И затова въздействието на ОА-томврий­

ската революция 11два тук така естестве110 11 същевременно така бла готворно. 

както п ролетен вятър след мразов1па зима. 

Тов.1 въздействие се сл ива с въздействието на съб11т11ятз след Първата 
свеТОВJ-13 вой на - Владайск11те събития II Септемврийското въста1111е. Затова 11 
подт11 кът към преоцс 1 1 ка на м1шалото, към вглеждане в 11стор11ческ11я процес, 

в движущ~пс с11л11 11а общественото развитие е толкова многостранен 11 
ю1тснз 11ве 11 . Чрез 11стор11ята е тряб вало да се проверят новите проrрес11 ен11 
идеи, чрез историята са се търсели нови врати за бъдещето. Емп11р11ческото 
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Потвърждение, кОето добива маркс11стко-лсн11нскi1.та теория с Октомврий­
ската революция, не може да 11е нмnулс11 ра творческ11те стремежи 11а 11аш11те 

истор11ческ1( романисти, н_е може да не съдеfiствува за тях1юто методолоrи­

ческо превъоръжаване. По неписа~ш традиция 11стор11ческ11ят роман се е на­
сочвал към възловите ревошоциошш до11жеf111Я в миналото, а Вел11к 11 ят ок­

томври е тяхна връхна точка. 

Ето защо на бълrарска почвз. вш1ян11ето ita Октомврийската революцня 
върху нсторичееката рома1111стнка от 30-те rод111111 съществено се отличава 

от това върху западноевро11еfiската: а) с по-ранната с11 поява, б) с по-rоля­
мата си 11нте11з11в11ост, в) с по-широката си n родукт11.в1.1ост. Такова е било 
своеобразието на обществе11ото 1111 разв1п11е, так11ва са 611л11 закономерностпте 
11а ускорения ход на бълrарската тпература, че 11стор11чсск11ят роман у нас 
без забавяне II без задръжки е заел мястото си в строя на nроrре<:нвтпе c11n11 
в rодишпе на 1tад11rащ11я се фаш 11з·ьм. O-.тук и 1 1стор1 1 чес1шят олт11м11зъм, 

основан върху трезвото българско чувство за обществен II културен 11аnредък, 

110 подсилен от победо11ос1111я развоii на една народна революция. Оттук 11 
пышата езикова близост до народната реч в 11 еfi11ите 1 1с1ю111111 11звор11. Orryic 
11 съз11ател11ото засилване на рсвотоц1ю11щ1те тенденщ111 до откр11тн въста• 

1111ческ11 призив~, . Всичко това зако11ст1р11ра110 зад услов11остта 1ta жанра, 

tю с достатъчно очевиден адресат. 

С една дума .,toutes les proportions gardtes",дo1raтo 11стор11чес1rнят роман 
на Заnад nрез 30-те Г0ДIIIIII е все още „ekCЛJlltkaT11вeн-- жанр, I ТО по СЪЩОТО 
време в България се ражда 11стор11чесk11 роман с гражданска насоченост. ,,Ден 
nOCJJeдeн" на С. Заrорчшюв, .,Мехмед Синап·· на Л. Стоя ,юв, •• Хайдутин 
майка не храни" 1ш О. Василев са в аванrарда 11а а11т11фаш11стkаТа борба, 
ист1111с1.:н боfiц11 за социална справедливост II прогрес. Те не задовол11:ват 
сибар11тската любознателност на прес11те111пе, не служат 11а празна наслада . 
Това е 011ределе110 боева. размирна, ярко демоk рат11•111а литература, призо­

ваваща към рсоолюшю11но 11Змене1111е на обществото. 

И с тези черт11 българският нстор11ческн роман е наfi-бл113ы: до съветския 

nрез 20-те и 30-те rощ11111. Той 611 11здържал вз11скател11ото определение на 

Марк Серебрянсktt ,.родослов11е на революцията·', за 11ero също може да се 
каже, че възсъздава революц11он11ото 1шследство. станало наше достояние.• 
И туJС , и там остротата 11 1шnреrиатостта на вел11k11я социален конфлиn пре­
днзвиJСват естестзеи интерес към 011ез11 соц11ално-11стор11ческн колизии 11а 

миналото, гдето класовата борба се е изразявала 11aй-psiзico II най-11аrлед110, 
~.ъм онези експлоз1111 1ш все11ароде1t гняв срещу експлоататорите, в конто 

ролята на народ111пе маси като двигател 11а 11стор11ческ11я процес изnък.ва най­

ск.лно. Те са бл11зк11 11 «о вътрешна фактура, no вз:шмодеfiств11е на реал11стнчни 
11 рома1пнчн11 компонент11. Те са бл11зк11 11 110 съот11оше1111('ТО на обективен и 
субеrп1ве11 фактор в 11стор11ята, по художсстве11ата 1111т('рnрета цня на лична 

11 общо1шрод11а съдба, ло устременост в соц11ал1tст11чсското бъдеще. Рожби на 
революц110111111 времева, закърмени с Д('мокрап1ч11а закваска, те са .. а11т11ар11-
сто~срат11чш1·· по сюя т1шаж. Н 11коrа по-рано м1111алото не е било възкреся• 
ва110 в та1:ова м11ожество човешки т,шове 11 1111Д11в11дуал11остн, 11111,ora таJСа 

nЫ1 11О 11 ц,шост110 11стор11чсската правда 11е е б11ла в1,11лъщава11а в 1'01111:рстннте 1\ 

~к тrрммк фрснскuт ихт:доаатеn А. Тсрмв дефинира 001нааатеnната функцм.11 
на жанра onn.м мпюс:тратмвната И страна. 

1 Вж. А. Н . Toncтol, за исторм"tССК11J1 роман, - Cn. _Hoвwl wмрм , 1945. бр, 2-3. 
с.184. 
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nро•ви. Общо достi1жение на съвстск11я и бЫ1rарсю1я роман в ко 11тскста на 
световната историческа романист11ка са круn1111ят план , масовата сцена, ба­
талното nлатио. 1 До гол•ма стеnе11 те nрсм1шават nрез сходни е311котворчсски 

11 СТI\Л ИСТИЧССКII търсения. 

Изобщо в тази област на художественото слово общ1пе черт11 са много 
повече , отколкото една чисто т1шолоп1 ческа връзка 611 могла да обуслови. 
Неволно се поражда съображение за ко11такт11а връзка, за непосредствено 

влияние на съветския исторически рома1 1 от 20-тс- 30-те год11 1111 еърху българ­
ск11я от този пер11од. И тук преките nаралел 11 11е са бсзопас1111, 1ю чрез съпо­
ставка на някои образи (да t.ажсм Момчил на С. Загорч11нов II Стенка Раз1111 
11а Ч ал11 гин} , на батални картини 11л 11 611тови ситуации (тук n р11мер11те са 
неючерпаеми) 611 могла да се обоснове такава теза. Във всек11 случай фор­
малната комnаратив11ст11ка прав11 закл юче1111я от далеч nо-малко 0•1св 11д 11 11 

факти . Към всичко това би се пр11съеди11ило 11 автор11тетното мнение 1ш nроф. Г. 
Цанев , изказано впрочем твърде предпазю, во, че в11есс111пе II четените в ор1t ­

г 1111ал у нас романи, като .,Степан Раз1111 · ' от Ч :11111пш , ,, ll en,p Първи '' от А.Тол­
стой, ,,Смъртта на Ваз11р Мухтара" от Ю. Т1111я1юв, са могли да бъдат 11р11:..1ер 

за 11зобраз•ва11е на противоречивото човешко общество, гсроюма на народ­
ната маса II на нейните nредстав11тел11 :· 1 Това, разбнра се , с приемл иво, въ­

r1реки че 11алич 1111те nр11зна1111 я на С. Загорчиноо3 11 Л. Стоянов4 отх върл •т, 
а други конкретни данни 11е подтвърждават такоuа вт1ян 11е . Писателите в1шап! 
са рев1111ви към своята творческа самоб 1пност, пазят • от чужд1 1 иа11ос11. Към 
11елюбим11те им теми спадат II пр11знаю1J1та за вш1J11111я II въздейств11я отвън. 

Н о в случая дорн и да е съществувало влшнн,е 11а съветската истор11ческа 

проза върху българската, то сиrурно 11е е било по-гол ямо от това на романа 
за гражданската война 11л11 соц1шm,ст11ческото строителство. П о-прав11лно 

е да се постави въпросът за методолог11ческото значе,ше на роман за съвре­

ме1111остта върху роман за 11стор11J1.та, въпрос, бегло засегнат в нашата литера­
турна наука. 

Българският нстор11чески рома11 не е досп1п1а.л , раз611ра се, идсй110-ху­
дожествен11те върхове на съветския в .. Петър Първи·· 11а А . Толстой 111111 .. Еме­
лJ111 Пугачов„ на В. Шишков. Може 611 той 11ев11наг11 с дост11гал II до 1~аучно 
обоснованите постановки II на по-слаби съветски 11стор 11чес1ш романн. Раз­
вивал се е 11J1.как експлозивно, на прекъсваш1я, с отделни върхове II серни от 
неусnсхн. Като 1111къде другаде тук количеството рязко превишава ка•~еството . 
Но в 11ай-добр1ПС с11 постижен11J1 той е съум•л да избегне 11 J11ш11 край11ост11 на 
съветската 11стор11ческа проза от тридесетте, чет11р 1щесетте години,' може 
611 защото не е бил толкова податл ив на модните 11дс ii1ш ое•иия, може 611 
защото по-плавен с бил преходът между вазо вско-страш11 м11 ровската традн­
ц1tя 11 1 1ов11те I\ЗltCJl:" BЗIIIIЯ на времето. Нему С CBOЙCTBC IIO устойч иво II хармо-

' За отбст1зва11е е , че те са били 11ате11т на кпасицизма в ")аnад11ата живоnис (Ж . Л . Да­
вид, Ф . Пус:е11 }1 др.). 3а J.ICТOpJ.l'ICCKUII рома~, lta Эаnад те са IOKJIIOЧC!tJ.le. 

• Вж. Г. Ц анев. ПJ.1сатсп" н nро,блем н . Софн,1 , 1965, с:. 282. 
• Вж. С. Зarop,J.111oa. Mon-m.pв" доссг съсс:,.ветската книга.-Сб . .,Сt.веn.:111:ата лите­

ратура • Б1,.11rap1U1". СофJ.1111, J964. т. 1, с. 96. 
• Пак там, статюrrа "а Л . Сто 111J.1 ОВ „ П •т111т 11 а развнт"ето", с:. I П-1 69. 
1 Стааа дУма 38 }Шea]I.НJ.aWUтa на HIIIKOM рус:111:н самодр•ЖЦI{ (Иван ГроонJ.1 11 TJ)J.IПO­

ГIUlтa на Костм~.оа), 38 rрубата модерJ.1 J.1заци111 11а МJ.lнапото ( .. l-l oaJ.1 111 - rос:ул.арь IICCIII 
Русм на В. Я1вJ.1цii:J.1II). Вж. статил-а на М . Корэ.мов „Музw., repo" , Bpt'МIII". - Вооросw 
Jlltтepaтypw. , ""· 9, 1965. 
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н11чно равновесие на компонентите. В идеала с11 той трябва да отговаря на 
прекрасното определение на Стоян Заrорчшюв; ,, Както всяко nроюведение 
на изкуството II историческия роман тръrва от същ1пе nредnоставкн: от един 

първоначален досеr с живота - текущ 11л11 11рсм 1111ал, - който дава тласък 

на въображението II кръв на сърцето; от едно внимателно вз 11ранс в 11ст1111ск1пе 
np11чm111 на историческото събитие, кр11ещ11 се долу в народа, в 11 еrов11те стра­

дания 11 радости, в заблужде1шята i,,1y н прозре1111ята, във всич ~.о онова, което 
е направил 11л 11 е бленувал да 11аправ1 1 , воде 11 от ед1111 странен усет - ~.акто 
усетът на птиците да намират rнездата си - да разnоз1tаоа злото от доброто 

и 11спшата от лъжата; и 11ай-сетне от едно 11зrражда1tе на rероя , на действу­

ващото шще във взаимоде йствието му със средата н в дале•ша успоредица 

с д1ште преди и след неrо. Само така действуващите 1111щ1 на истор11•1сс1шя 
рома н моrат да б-ьдат repo11, а също та,ш да бъдат ж1ш11 люде.'" 1 

Тази дефиниция дори те~.стуал1ю съвrшда с 11звеспште разсъжде1шя 11а 

А . Толстой за 11сторическ 11я рома1t.2 Тя сякаш е ш,сшш д11ес от ръката 11а 
Степа н Злобин : ,, Рома11ът (аз имам пред в1tд романа-епопея, с 11стор11•1сска 
основа на измисли цата) в111шп 1 се явява повече 11л11 ло-малко, в разл11чн::~ сте­
пе11 на успех - 0 111п за философско осмисляне II обобще1111е на действител­
ността в мащаба на епохата 11л 1t на най-важ1111те еnохалш1 събития. ··3 В духа 11 
е 11 темпераментни ят призив на В. Иванов: .,След Пушк1111 , след Толстой. 
след Шолохов - къы романа художествено-истор1, чсс1шя, към обективното 
изображение 11, rлав1юто, към точното разб11ране на веш1 ката борба на •ю­
вечеството, а не към борбата извън неltното обе1....-пшно разбиране, ето какво 
трябва да има пред внд съветската литература на нашите буре11ос1ш ди11 след 
nОчпr nолувековння труден оп ит_" ~ 

Такова единодушие в становищата свидетелствува за обща изходна база, 
за обща ориентация на 11стор 1rческата проза в СССР II Бълrар11я след тр1ще­

сетте години до наши дни. И тук, 11 там не само се осъзнава, но II активно 
nрилаrа в художествената практика новото, което Октомврийската револю­
ция е внесла в спецификата на жанра. И тук, 11 там с ед1tаква настойчивост се е 
поставяла повелята за правдиво 11зображе1111е на революционните дв11же1111я 

в миналото, за съвременен зрителен ъ.п.л, за утвърждаване на 1~арода ~.ато 

rлавен дв1u-ател на историята, за изострено в111н,1ан11е към класовите 11 съ­

словни борби иа мш~алото, за ко11крет11 з1 1 ране на социалните идеи в жив11 

положителни образи. 
Тъкмо това са пунктовете, които тясно сближават бълrарек11те и съвст­

еkите писатели на 11сторичсска тематика в общата 11м борба за соц11але1J 11 
духовен напредък, в общата 11м творческа работа. И това са пу11ктовете, по 

които те се разделят от реакц11011ните ш1сател11 на Запад. 
Защото революцията беше най-напред соц11ално-11ко 1юм11чески , след 

1ова 11дее11 11 м11роrледе11 11 едва най-накрая жанро-в водораздел. Тя още по­
вече задълбочи пропастта между kЛасов11те лаrери в 11деолоп1ята. Cr11x 11i1110 
клн съз11ател110 реакщt0111111те n11сзтел 11 в Българи я през трндесетте rоди1111 
водят с нея ожесточен спор, отслабиа11 през rоднннте ,ш буржоазна стабнл11• 
эация II отново разrарян е 11два11сто на фаш ,tстката диктатура. Бездар1111 cne-

' С. Заrорчннов. Бра:щн. София, 1956. с. 142- 143. 
• Вж. л. Н . ТоnстоЯ. Полное собра1ше сочнненнЯ. Т. 13. М., 1949, с. 523. 593, 558, 327. 
•С.Злобни. Задачи ра1<,1ана. - Вопросы лнтературы, 1965, ~н. 9, с. SI. 
• В . Н . Иванов. Вq)ность деltствнтеnьностн. - Вопросы литературы, 1965, .:11. 9, 

с.72. 
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куланти II самозваш, nророци на вел ю:а Бълrарня тя с смачквала под коле­
лата си, но 11 nо-даров11т11 ш1сател11 , ко11то при съответствуваща идейна ориен­
тация са могли да оставят сериозна дн ря в историческия роман, безславно 
завършват полем11ката с щшред1111•1ав11те сили на епохата. 

Става дума за Константин Петканов II Фа1111 Попова-Мутафова - така 
да се каже, негапtв1111ят ракурс 1ш nоставеюtя проблем. 

Ко11стант1111 Петка11ов не е заел полагащото му се място в 11ашата л ите­

ратурна 11стор11я . Той се раз глежда едва ли не като пер11фер110 допъл11е1ше 
~.ъм гл.1в11ата i'1 магистрала, споменавано по-често за пълнота на карпшата 

11 з1шч 1псл110 110-рядко като самостойно явле1111е. Забарнкаднран о крепостта 
1ш сво1пе областни тем11 из историята на Тракия, 11егов11ят глас заглъхва, 
преди да е ст11п1ал обществената стъгда. 

А впрочем той е автор на сд1111 правд11в и вълнуващ роман за Бал­
канската война .. Морава звезда кървава'· , 11а т-ьн101 11аблюден11я върху пс11-
холоп1ята на траю,йския българ1tн , разпръс11ат11 по стра111щ1пе 1ш неговите 
м11огосер11й1111 ромаш, . И макар да е м 11ю1ло времето на б1поп11сатсл11тс, по 
11сговото творчество етнограф11чес1ш може да се възстанови lfнтсриорът на 
трак11f1ското село - с nс11чко трайно, което 1111 е оставила старата бъл­

rарщ1111а. 

Вnреr1шт обаче в остена на чорбаджийско-патриархат~ата 11деолоrия, 
той до края на живота си се умилява от класов 11 я ми р в тракийското село, от 

юш1•1 1штс чорбадж1111 , закрилящи народа, от 11збож1111я ссляннн, покорен на 
своя господар. Софр1пе, сватб11те, кръчмарските моабет11, чието ц1ПU111чно 

повторе1ше в романите се нзвърwва със зав11д1ш последователност, постоянно 

напомнят на ч1патсля за шастливата задружност на народа пред л11цето на 

турския пороб1псл. 
Вярно, П етканов nоказва мсрзк11я л1tк на този поробител II това е сил• 

ната страна на неrовите романи. Но II тя е оплетена в златн11те нишки на 
чорбаджайския пасторал. така че се създава съвсем друго впечатление: ai,:o 
тур•111нът не беше тол~юва зъл II несправедлив, ако той не поругаваше българ­
ската чест, то няма основание да не бъде включен в троrателно-ед1шодушната 
задруга. И тогава ,. в най-хубавия от световете" едва ли ще се намер11 край 
по-хубав от българското село, 1t11див11д по-благ от българския чорбадж11я . 
Защото тогавз прот11вореч11ята щяха да се сведат до предпочитането 1ia ба­
лото 11л11 червеното в11 110. 

Ис 1ш ли питане, че това е нзоnачс11а карт1ша на м1111алото, пълно отри­

цание ш1 проrрес11в11ата 1111 1111я в бълrзрск11я 11стор11ческ11 роман. Нещо повече: 
тя в последна смсnса е II художсствс110 11епълноце11 11а. Мот11в11ровката на 

хайдутството по същество л11nсва. Ед1ш от 11овопокръсте1111те казват, че чули 
.,глас божи'· . друr11 стават хайдути, за да мъстат, трети от авантюрюъм, 
четвърт11 от добра воля. пет11 от ltЗЛIIWCK на C IIЛII - IIO 110 СЪЩIIТС nрl!Ч.И.1111 
те могат II да 11с ста11ат хайдути. 

А II С3м11ят бит на хайдут11тс 11е е повече от продълже1111е на сьщ11я весел 
сслсr.н живот, малко nоукрасен от ромш1т11ч11а жажда за подвиг 1t разкази за 

прославени вой-вод1t. Дор11 в сравн11тел110 по-11равд 11 в11я роман .. Хайдут11". 
к1,дето безчинствата II про11звол1,т на турuит~ С3 намер11л11 в11уwител110 11зоб­

ражеtще, където 11 11арод1шта съr1рот11ва с прсдадс,ш в ярки краски, нак се 

про~.:радва 1~деята за ръ~.:оводиата рола на чорбаджийството. поело върху 

t1Леш11те си ве само зашитата н.t българското населеннс, но и ангажн;\Jента 

за соц11ално-иконом11чсс~.:11 реформ 1 t . Главната мечта на хаiiдут11те 11е с тол-
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кова освобожде11ието на отечеството, както те често се заклшшт пред божш~: 
кръст. а сощtал1юто юравнява 11е с техн ите благодетели - чорбадж1нпе. 

С. Загорч 1111ов нееднократно е заш11 щавал nр:н.юто на художествена 
113м 1,сл1ща в услуга на художестве11ата n равдз. Но това nраво той е юnол­

~увал nестел1шо. Ка кто 11 Л. Стоя1юв, О. Вас11лев, а дор11 11 К . Велков, той 
се е стзрал дз дава революц11011но-матер11ал11сп1чtско обяснс11 не 11а сред1юве­

ков111пе чудеса 11 n редразсъдъщ, . (В това отношс1111е особе,ю характерен е 
романът му „Ивайло ... ) 

Обратно. Конста1п1,н Петканов търс11 м1,стнчсск11 символи в 11ай-об 1t К1ю­

ве1ш житейски факти (като водопо й ,ш конете) 11 r11 11зщ1га в pnнr на боже­
ствеш, ЗIШМС Нlt Я. 

Необед1ше110 от ръководна 11дся, глухо за тревогите на де11я. 11с възnр11ем­

ч11 во К'ЬМ революц11онюпе 11зме11е11 ня на дсйств1пел11остта, творчеството ш1 

К. Петканов се разпада на дребн и бнтов 11 карт111111 , на еднот1шн 11 rерон , 11а 
ловтарящ11 се еп11зод11 . Из куствено те се разпредел ят о ц11кл11. 110 тези ц11кл1 , 

нямат н11що общо с 11дей но-темат11чн11те кръгове у големите п11с-.1тел11. а са 
по-скоро еклектично подрежда не tta материала. От цялото богатство 1ш ре­
мннисцен ци и II познани я за трак11йското село, ко11то могат дu nодхра 11ят 

голямо творческо дело, художествена реал11защ1я са 1шмер11л 1t ед1t 111щ 11 , 11 
то когато К. Петканов се е откъсвал от лредвзет11те с11 тези . 

П р11мерът с Фани Поnона-Мутафова е 11с nо-малко локазателсв за за­
висимостта на ,:удожествсш1те 11едъз 1 1 от неnрао 11Л 1шта лол11т11чсска поз1щ11я. 

Тя също заслужава по-добра съдба. И зарад11 стремежа с11 към м11ого­
странна документация на 11стор 11чсск11я рома11 , tt заради вн11ман11сто с11 към 

душевни я свят 1ш rеро 1пе, 11 за ради 11скре 11ото с1 , родолюб1 1е. когато не е 

компромс11т11ра 110 от груб шов111111 зъм:. Н о цялото 1i творчество е основано 
върху възхвала нu вел 11коб'Ь.11rарск11я монархюъм, чисто съзвучие с лозунгите 
на бъ.лrарск11те фаш11сти от тр11дссстте год1111и е 11з11грало лоша роля. Не 
11ародът, не дори 11якаква к!tаса 11л11 с-ъслов 11 с. а мо1шрх.ът! Именно той е га­
ранция за uелост11остта на държавата, страж 11а иародн11те 1штересt1 11 стълб 
нз законноспа. Именно тoli е дв 11жешата с11ла 1щ историята. 

От тр11лог11ята за Асеновщt на Фан 11 Попова-Мутафова доб11ааш чу8-
ството за някаква м:аr11 чсска ун иверсалност ш1. държав1111я глава . Ако българ­

ската държава беше кораб, И ва1 1 Act11 с трябвало да му бъде ,, кормчия. 11 
капита н , 11 моряк: тоз11 кораб с вървял с попът111 1 ветрове 11 само за по-голяма 
слава е изп11твал ударите IШ чужд11 IIOП'ЪЛЗIIOBCIIIIЯ . Н о накъде 0ТIIBU ТОЗI! 

кораб? Към някаква c1111ii11a далншш, в която се очертават см1,тн1rrе контур11 
11а някаква ве1111ка Бълrар11я . Н о каква е таз11 еел11ка Бългзр11я? Тук Фа,ш По,. 

nова-Мутафова спуска завесата, като 1111 оставя да се досет11м за „11001111 ред„ 
в Европа . Но засеrа с маr11чсска nръчка II блага дума Ива11 Асе11 11 въвежда 
ред в своята собствена страна. З.1едно с м11ра 11 блаrоде11сто11ето той ще въ­

двор11 вскове11 класов м11р, нещо r10no6110 щ1 Петка 11о вата селс 1ш задруга. 

само че в мащаба на държавата. 

Очев11д110 методът на тез11 ве бездар1111 ш1сател11 е прот11 во110 11:аза 11 на 

историчес&:ата правда. Той е 11еnодвнжен. заст1111ал. метаф11з11 че11 11 нсм1щуемо 
вод11 до затворе11ш1 кръг нu едвот11nн 1, 11де11 11 персонажи. Ед11ообраз11ето ва 
тех1111те съч1111 с1111я, тяхната разлятост II аморфност са пряко следствие на тоз11 
метод. От своя стр..-.на - методът nро11зтнча от акт1 1 в 11ата им опоз1щ11и срещу 

реоодюц1ю11н 11те с11Л11 11а епохата. Метод II мироглед, еднакво ко11серват11в11 11 

11 ет1акво предезеп1 , обр11чат п11сате;1ите 11а 1щсс 1 1 11 творчсск11 застой. n в 
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крайна сметка и на регрес. Те 11е само не са продукт11в1111, 110 изчерпват въз­
можностите си още np11 първите nроюведен11я, за да докажат в nоследните 

своята пълна несъстоятел ност. Оттук нататък техн11те успехи моrат да бъдат 

случайни плодове на вдъхновение, но не II стабилен резултат от nланомср1ю 
разкр1t ва11с II усвояване на 11стор11 ческата 11ст11на. 

Обратно. Проrрес11вният клон на българския 11стор11чески роман от три­
десетте rодии11 естествено предаде щафетата на своите идейни II методо;10г 11-
чес 1ш за воевания на 11стор11чес1шя роман след 9. IX. 1944 r . Българската т,­
тература не познава по-пла вен п реход на пер1юди. Това е просто продълже­
ние и разщнрение на старата револющю1шо-демокрап1 ч1ш линия в условията 

lta nобед1ш11я СОЦIШЛИЗЪМ. Кол11чсстве110 - С по-rоле ... шя брой сер1юз11и про-
11зведения на 11стор11ческа тема, качсстве 1ю - с по-голямата последовател­

ност 11 целенасоченост в прилагането на маркс11стко-лен1шскнте nр1шц1ш11 о 

изучаването на 11стор11ята. Затова правилно е да се говори не толкова за ня­
какви т11nолоr11ческ11 р.~зличи я, колкото за nрераства11е на една фаза на со­

ц11ал11сти•1еск11я реал11зъм в друга - по-зряла. Повече 11 л11 по-малко пробле­

мнте на историческня рома 11 през тридссепе год,11111 си остават II днес, защото 

11 процесите, започнал 1t след Октомвр1tйската революцня , още 11е са завършс1ш . 
С предишната сила и 1шстойчнвост сто11 въпросът за на родните въста 11ш1, 

за освободителните войни на сред11овеков11ето. Утвърждавайк11 тяхната ре­
шаваща роля за общестое11ото развнтие, писателите от 1р11десетте roД1t111 1 
обективно подпомагаха започващите революцион.1111 процеси. Но ед11а вече 
победила революЦ11Я - 11 в икономика, и в обществено съзнаmtе - 1ш кара 
по-дълбоко да се замнслим за нейн1пе далечн11 nредшестве111щ11 . Така се по­
ражда трайният интерес 11а съвременния 11стор11ческ11 роман кы.i епохите 11а 

Асен II Петър, иа Ивайло, на Самуил . Българският писател се впуска в изслед­
ване на родословието на нашата социалистическа революция. По пътя сн 

той rърnи временни идейни неуспехи, не в~шаr11 осъществява замислс1~ото в 

художествено значнми образи , 1ю II направеното убедител но оборва тезата 
на няко и днешни запад1111 защип11щ11 на патриархална Бълrария за „небъл­

rарския xapanep на 9. IX. 1944 r. " . Естетически неравностойн.11, но ед11акво 
недооценени от гледище на познавателното с11 съдържание, романите „Про­

буждане" на Д. Мантов II А. Дончев, ., Ивайло .. 11а Е. Ко11стаит11нов, ,,Самуил" 
на Д. Талев показват 11стор11ческ11те корени на днешна соц11ал11сn~ческа Бъл­
гария в демократичните стремежи на сред11овекоюшя българин, в борб11те 
му срещу експлоататорския строй. Пр11 това спазе11ата д11станц11я на епох11те 
ни кара да с11 спомн.11м предупреждението на А. Толстой: ., И сторическ ,rге герои 
трябва да мислят 11 говорят така, както епохата 1tл 11 събитията на епохата r11 
карат. Ако Степан Раз11 н заrовор11 за първо1шчат1ото 1штруnване 11а кап,1-
тала, то читателят ще захвърл 11 такава книга 11 ще бъде прав. Н о за първо11а­
чал 1~ото натрупване, да кажем, трябва да знае н трябва да помни авторът и 

от тази гледна точка да разrлежда тези или 011ез 11 съб11т11я . В това е II силата 
11а маркс11стко-ле111111ското м 1,слс11е, че то само разкрива правдата II дълбо­
ч1111ата на 11стор11ята и осм исля 11стор11ческ11те съб11т11я." 1 

За изстрадалата петвеков1ю турско робство Бълrар11я е от особено зна­
че 1111 е ед,ш от най-rлав,ште резултати ua Октомвр11йската революц11я: раз­

rьсва11ето на системата ,ш коло1111ално господство, нац~юнално-освобод~пел­

ю~те процеси по цялото зсм110 l(ЪJ!бо. Това неминуемо nopa:tщa ръст 11а 1ta-

• А. Н . ToncтoCI. Попное собракнс ooчииclDI.R. Т. 13. М., 1949, с. 5ll. 
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шю1шл11ото самосъз11а1111е, възраждане на 11арод11ост11ото достой11ство. С усил­

ването 1щ тези nроц«-11 след II световна война н със своеобразното преломя­
в,ше щ\ идеите на сош1ал 11ст11Ч«-k11Я 11нтер1щц1ю11ализъм у нас е свързан 11 
походът на няkо11 ш1сател11 за определяне nснхоrраф11ческнте kОорд1111ап1 на 

българската народност, за 11зяс11яnа11е чертите 1щ българсk1111: национален ха­
ра~-тер. Tyi- постипштото е nce още мал ко, но 11с н без з11ачен 11 с за съврсме11-
11ото състояние 1ш българс~-ата литература. Романите 1ш Д. Талев за Маке­

до1111я , .,Сkазание за Самуила ... " 1ш А. Дончев, .. Цената на златото·' на 
Г. Стоев c.i. добро 11ачало эа ш1у•1 1ю-художестве11а демография на България 
в м11налото и д11ос. 

През nоследн11те десеп1лет11я, със създава11сто II разширяването на со­
u11ал11ст11чес1шя лагер, с осезателн,пе 11зме11ен11я на капитал1tст11чес1:11я строй 

в шщустриално развитите страни, с настъnатетюто движен11е на слабо раз­

в11т1пе по пътя на социалн11я напредък, въпросът эа оптнмал1111те вар11антн 

на общественото разв11т11с добива особена острота. Българс1,;11ят 11стор11ческ11 
рома н 1 1е го отмшшва с безразт1ч11ето на 1,;ултовск1пе догматици. В „Ивайло" 

1ш С. Загорч 1111ов, .. Саму11л'· на Д. Талев, .. Калоя11" 11 ., Иван Асе11 11' ' ,ш Д. 
Мантов се п раn11 0 1111т за оце11ъч 110 съпоставяне 1ш държа в1111ческ11 действия , 

за установяване nрав11л11остта 1ш 11стор11чсск11я избор, за прсценkа 11а сред­

ствата, водещи към целта. В това 11аw11ят 11стор11чсск11 роман, макар 11 11сраз­

гьр11ал докрай възможиост11те с11, 11згод~ 10 се отл~tчава от двете 1Срайност11 

1ш западноевропейския: ницwеа11сJ;ата аnробация 11а владетеля (силн11ят е 
в1111аг11 прав!) 11 а11арх11ст11ческня н1~х11л11зъм срещу всяха власт (права е оnо­

з 1щ11па!). Той 1111 предоставя реднца примерн на 11егод~ю държавно ръковод­
ство, 11еизгодно за народа, противно на интерес11те на страната. Той ни nо­

~.азва 11 разрухата 11а държавата, предоставена 11а лумпенизирани тьлnн, на 

еrо11ст11ч1ш котер1111. Само в единството на вожд н 11арод по пътя 11а общи 
цели, в името на в11со1ш задачи е силата на държавата, и българсkият 11сторн­
•1еск11 ро .\lан е 11аправ11л много з:~ 1пяс 1[Яване ,ш връзката между обе~..111ве11 

11 субективен фактор в нстор11ята. 

Социалистическата демокрзцня, рожба 11а Вел11J;1tЯ октомври, преодо­
лява култовск11те 1овраще1111я , за да се нзnрав11 пред нови хума11ист11чн11 за­

воеваш[Я. Въпросите за 11нд.11в11дуалната отговорност на л11чността пред 11сто­

р11ята, за правата на водача, за съотношен11ето на различни фор~.щ на демо­

крация отдавна са излезли от 1:олбнте на метафизиците. Но днес те са вече 

въпроси на л11ч11а 11 хласова съдба , те стават насъщни въпроси на масите, те 

доб11ват nолнтичес1ш см11съл н морална окрасrа. А 11звесп~а е бърkотията 
11а хр11тер11и там, nдето политн~.а 11 нравственост се сблъскват. Това е десерт-
11ото блюдо на заnад111111 екзисте,щнализъм в похода му срещу обществената 

11р11рода 11а човека. Това е 11 еД1111 от най-трудните въпроси на марксистко­
ле111111ската философия, доскоро монопол на догматиц11те. И все пак съвреме11-

1111ят български 11стор11чсскн роман в л 11цето 11n Талев1111 ,.Саму,ш", ,, Ивайло·· 
на С. Загорчннов, ,.Сказа1111е за Самунла .. :· на А. До11чев не убягва от 
тоз11 въпрос. Реше1111ето му 11е в1111аги е орнгннал110, 11е в11наги зад-ъJ1бо­
че110, не винаги истор11ческн ко11rрет110. Tyr nредnаз111U1т ннстинrг най-често 
е тласкал писатели rьм презастраховане с формули от бълrарск:ата истори­
ческа 11ayra, ту1: наli-скл110 се е отразивало влиянието 11а 1:0111:ретната пол11Тн­

чес1:а kонюю.rура. Но no11яJr.ora nнсателп успиаа да надзърне в „машината 

на властта-, в задния двор 11а ~одалuНJI уnравленчес1:н механизъм, в поли• 
п1чесм:ата кухия на 11ашн вратове II съюзници. По11якога н народното отно-
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ше1шс кь~1 власт 11 влас1·нищ1 е 11розр1шо с немалка с1·е11ен 1 1а дос rозерност, 

сьс спазване мащаба на епохата. Н яt.олко д~тки стра 11 1щ1, . посветени 11а 
11дсi1111,тс тeЧCltltll 11 110Л l!ТIIЧССК11ТС борб11 през бъ.;1гарското cpeдllOBCKO BIIC. 
б11ха 11оnЫ11шт1 11дсолог11ческата карта на човсчес,·вото. Та~1 111,ta много 
nр.аз,111 11ростра11ства. Съвре;\tеннюп ч1пате:1 1шщож1ю малко .• образ1111 ·· 
11озна111111 611 nочерn11л от .. масовия„ 11стор11чсс1ш ро;\tзН на Заnзд, откро вено 
юб11rващ 11деолоп,чсс~с11 11 моралн11 nроблс,i11. Той nочт11 н1 1 що не 611 нзучнл 
за духовюtя ж11вот tt:t своите прадед11 , за техщпе лута1111я ,, стремеж11, за тех• 

111111 кр11тер11й за морал II шастие. за техните естеп, чсск~t вкусове II идеал и . 

Вс11чко това. кое1O така nъл11O 11 о ·ьл11уващо н11 с 11оказал „ ко11сервап1 вшн,т 
1ш1яхт1Рi'' Хенрик Се 11 кев11ч , съвремсшште 1шr1рсд1111•шо11 л 11беращ1 на Заnад 
1 1 е без умисьл 11г11ор11рат. Достатьчно с да срав111 1 м „Камо грядеш11" с хил11• 
д1пе водсв1~л11 за Клеоr~атра 11 Марк Антон11й. за царица Савска II цар Да в11д. 

за Жозефшш 11 Н:шолеон, за да разберем упадыш на буржоаз11н .11 11стор11зъм 
110 от11оше1ше IШ 11eroв 11 .t1 клaCJt'ICCКII пер11Од. И мrншр 1111е да сме недоволни 

от 11люстра1111тосn·а. понякога от nрсдпоставстп.~ 1 сз11сност 11а 11 :1.ш ня 

11пор11чссю, рома,~. ue може да не 01белсж11м 1 1 егово 1 O сср110зно от11оше1111с 
~,;ъм сво11те гражда 11ск н задачи. Той конкретнз 1 1 ра 11 редс1 ав 1,тс 1111 за ~шналото, 
0611счс г 11 н убсд~о·елю1 образи 11 кнрт111111. Спекула 1щ ята с художествената 
11зм 11сJНща е 1tаnрав1 1ла •11пател 11 1 1одозр11телен към факт11 •1сската страна 1ш 

11с1ор11чсската 11роза. Той рядко 11рюнава ней1 1ата 11сп1 1111ост. И ако той така 
нас1 ьрвено по1·лъща всяка 11ова к1111га за м1111алото. то знач11 има какво да 

11ауч11 от 11с.11. И за душевния свят 11.1. срсд11овеков 1111я човек, 11 за 11снхолоп1ята 
на тогавашните клас11 11 съсловия, 11 за соцнатште 11м вза 11 мооп10шенш1. 

Докъде се 11рост11 рат прерогативите 11а феодалната власт II до каква степен 
пt рсгуn11ра волята tia 11 ародн нте мас11 , 11: ак nракт1, чсс11:н се с управл ивала 

бьл rарската държава 11 11:ак.ва е била r10л ит11чсската 11 фюионом НJI - това 
са най-костели в11те въпроси на 11стор11ческата наука. И докато по т.11х продъл• 
жава да се спори, романът вече се домогва до относ11телно верн11 решсни.w:. 

Tyk на негова стра на са прето1ствата на се-т11в 11о--образm1я анализ. 11а худо­
жествената 1шкнш1я. на идейното обобщение. Той г11 е използувал в доста­

тьч11а стелен . П очсрле11 11те от него позна1111я 1 1е са без з 11ачснне за съврсмен-
1шя 1111 м 11 роrлед. 

В 11ослед11O време българският нстор11ческн рома11 се за нимава с трагнч• 
ннте страннц11 11а 11ашата 11ащ,о нмна 11стор11я .•. Сказа11 11е за Самунла .. ·· 
11 „ Време разделtю" 11а А . Дончев ... Летопис на смуп1ото вре;\1е·• на В . Му• 
тафч11ева 11 ,1ат за обект народн11те сrрадан11я от разл 1 1ч111 1 е110хн. Cвoii влог 
в таз11 .. март11ролоrш1." 11аправ11 н Д. Мантов с •• Каменно гнездо". В тежхн 

времена за лошото не с11 спом11яме. Но съосем естестве11O с от 11 ,еотата на 
днешното 11 11 материал но 11 духовно замогва11t:: да хвърл11ме. 1юrлсд II вазад. 

когато 11аuн ял1 не е б 11ла н11то богата, 11ито снлщt, 11:о rато прехьршс11нят li 
гръб е нз 111пвал уда р1 1те 11а зла участ. Не, разб 1 t ра се, за рад1 t ф 11л 11стерската 
радост от сыюста оката. М11с"Ы1та 1 1а В . И. Ле11 111t за ~волющ,ята като ком­

плекс от ус.nовия 311 хармонично разв11пJе ,ia личността, за реаолюu11.11та като 

лост за усъвършенствуване на обществото н чокшкнте отиоwення n~дпо­

лага актив11а борба с грешките и слабостите, проавtни в м11иалото. ч~з nре­
w11ното 11\1 nоз11ааа1 1 е. Рома11нте на А. Дончев. Д. Ма11тов 11 В. Мутафчиева 

биха прозвучали като йеремиев плач по нашата нацно11ал11а ~дба. ако не 
беше м:ар~сснстkо-лен1111ското преодол.11 ва11е 11 а траг11•1есхи1 ж:из 11с11 матер11ал. 
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Имен но J>СRОлюш1ят.1 oc11ryp11 01шз11 11дей11.1 nредн1ша, откъдето 11.1 хубаво 11 
лошо R бъл~·арската 11стор 1 1я може да се rлед.~ сrюкой110 11 трезво. 

Най-сетне Октомври 1шлож1t 1 1е само нов об ществен строй. Той 11алож11 
lt IIOB П\П 11стор11ческо м11сле11е - t.ШCЛefle В мащаба IШ IIЯКОЛКО епох11 , В JrШTe­

roplt llTC 11а класови с1~л11, в дщ1.11ектш,:ата на м111шло II бъдеще. С Октомври 

човек започна да м11сл11 по- широко II по-далеко. Н11ко 1·а 11рсд11 не са nр.'\вени 

,·олкова 11стор1 1 ческ1 1 аналоr1ш. 1111кога не са се търс1~л11 толкова прсцедснт11 

в 11стор11ята. М111шло, иастояще II бьдеше са 11110стас11 ,ш нашето съществу­
ване, на нашето духов1ю творчестоо. Без историзъм няма нау•1но 11оз11а 1111е, 

1,яма 11 кр11тср11й за дост11же111,я в 1шука 11 изкуство. Може 611 11.tii-голяма 

крачка е 1шправнл следоктомвр11iiскш1т 11стор11•1еск 1t poмait 1tмc1 11 t0 по от 1ю­

шс111 1е на исторюма. С11гур110 още 11с му дост11rа :'lрт11сп1ч 1ш1·а юработка на 
стар11те майстор11. с11 гурно още ще го1ш 11зr111nан11я ст11л на клас11ката, 110 що 
се отнася до обхашта на ж11з11е11 мзтер11ал, що се отнася до идее11 кръгозор. 

до широта на погледа, той далеч е 11зпревар11Л образцов11те с11 11редшсстве-

1шц11 . В това оп1Оше1111е .,страстната седм11ца" на Арагон знач ително nрсв 11-

шава романа на фрснск11я рома11п1зъм 11 дори късн11я рсалюъм. В това отно­
ше1ше Пушк1ш II Гогол са з1шч1пе11 11О доразв11т 1, от своите съветск11 потомц11 . 
Е1 0 11 Вазооитс „Светослао Тертер" 11 .,Иван А.nекса1щър„ не биха 11зд·ьржал11 
срав11ен1tе с вр·ьхшпе дост1t же1111я 1ta съвременната 1111 11сторкческа проза. 

Н о 11е само романът за м11налото. Там 11сторюм·ьт се 11ос1 , от жt1.11ровата 
природа. Истор11•1сското мислене става характер11а особеност изобщо за ро­

мана 11а ХХ в. То лредолрсдел.я сюжета. като истор11J1 1 1а човешк,u~ характер, 
дв11же1шето на авторовата м11съл - като 11стор11я на зам1tсьла. То сякаш 
разм11ва бреговете на време 11 11ростра11ство, за да превърне съвремсшшя 

роман в разговор за вечните въ11рос1, на б11т11ето. К рупн11ят епос, сагата, 

роман11ст11•1ната серия са жанрове на 11стор11ческото м11сле11е 11 011рсдслящото 
11м значе1111с за романа нз ХХ в. 11е е случайно. Не случай.но .. Тих11ят Дон" 
tJa М. Шолохоо, ,.Семейство Т11бо" 11а Роже Мзрте11 дю Гар, .• Форсайт сага" 
на Дж. Голсуърп,, .,Буденброковн„ на 'Гомас Ма11 са се 11алож.11Лн като фун­

даментални пронзведе111U1 на веха. Негова художествена легил1маw1я , те 

сnра ведщ1во могат да бъдат 11арсчен11 ,. 11зрезк1, .. от историята ... 33щото из­
веждат ,rы,1 това, хосто ще ста11е nо-къс1ю„ 1 . защото оъзсъздават •• д111шм 1t ката 

1ta изменящото се б11т11е"2, защото отразяват .. ж11з11е11ата nъл1юта във вс1tч­
к11те ,i напластява1111я"3 . П р11 тях минало 11 11астоящс се сливат в 11еразлож11м 

1'омnлекс - взаим 110 мот1Lв11райки, вза11м110 обяс11я.вайк11 се. 
В тоз11 с,111съл жанровите особе11осп1 на 11стор11чсск11я роман се прехвърлят 

върху романа за съвременността. Това засяга t1 обществено значю,1ата му те­

~шти1'а, 11 обществе110 з11ач11м;~та му образна ·с11стема. Д11алепнката на ху­
дожественото поз11а1111е вече налага корекция rьм старата деф11111щия: добър 

рома1 1 е този, кoiimo Аtоже до се 11аречс II исторически.• Не само за съвстс1'ата 
поезия, за цялата r1рогреснв1ш съвременна щператур.'\ важат думите 1111. Павел 

• В. Днспро1. Чсрты романа ХХ 1ека . М.-Л .. 196j. с.,4.30. 
• Л. ~1 11шснко. За.чсnсм о со11ре.чсНЖ>м рсадюмс. М .• 1961. с. 9j. 
• Пак там. c.9j. 
• То11:1 с е1,wсст1ената при'Utиа 3А _ис.QСфикираностrам на ж:торичсск:1111 роман. Ра­

ботата с там. ,е ромаttи 3а ttаА-блмзкото микало. а лорн и за насто11щсто могат л• бloJl:IT 
_истори'IО;:КИ- по своите хуложссткно-их:лсдо11атспски задачн. Всичко эа11,11си от стс11скта 

и nчс:гвото на ж:торюма. 
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А11токолск11: •• В . Юго е казал шн:ога. че n~тът е длъже11 да нзд11rа п~тиче­

ското събит1tе до равнншето на пол 11т11ческо съб11Т11е. Руската п~з1111 в11нао1 
е з11аела това. Спомнете си no11e „Раз~п,съл·· 1ш11 .. Смъртта 11а n~та" на Лер­
монтов. Обаче именно съветската п~з11я nр11даде на това свойство определяш 
см11съл. Олюше1111ето къ:0-1 м11га 1ш 11стор11ята като моме11т 1ш среша между 

м111шлото II бъдещето, като точка 11а пр11лож:е1111е на 1 , стор11ческ11те сили, 

като м 11 r11ове111, е, съед11няващо ~шмолетност,·а с веч1юстта··1 е решаващо за 
оценката на съвреме11111111 творец. Изд11r11ала обект11в110-11стор 1, ческата роля 
1ш отдел~шя 11нд11внд, направила от човека творец 11 съз 11дател 1ia 11стор1111та , 

Октомвр11йската революция даде 11ачал 1111я тласък 11а литературата за щурм 

n~, човешк1111 макрокосмос. Така че в най-ш 11рок см1tсъл 11стор11Змът става 

зако11 за съвременната литература, съществен 11еш1 компонент. 

11 когато лорд Чарлз Пърс11 Сноу заявява днес, че Октомвр11йската ре­
волю111111 е 11адслов1юто, определящото съб11т 11 е на ХХ в.", че то е така 
огромно, че „111 ,с може 611 не сме в състоя111tе да го 1:111 д11м в широката му 11сто­

р11чсска 11ерсnект11аа··~, той едва ли подозира колко 11емоще11 11 11 евзрачс11 611 
113глсж:дал собстве1шят му роман „Кор11дор11тс 11а властта" без м 1tроrлсд1ште 
хор11зо11т11 1 1 а Октомври, без дсмократ1Рt 111 t тс му nослсд 1щ11 за пс11•1к1t народ11 

rю света. Да се разглежда пластта 11 д·1,ржав 1юто устройство като достъпен 
1tстор11чсск11 докуме11т - тоаа 611 било кошунст1:1с1ю за В11ктор11а 11ска А11гл11я, 
110 колко то1:1а с нормаш10 д11ес, петдесет rод,11111 след Октомври, когато rос­
подствуващ11те класи отстъпват пред 11арод1111я нат11ск. 

Ето защо вс11ч1ш големи дост11ж:си 11я на съвреме1111ата българска проза 
нспреме,шо съдържат истор11ческото м11сле11е като 11н гред11е11т. То е нався­
къде - 11 в политическата поз11ци11 на n11сателя, 11 в 11стор11ческ11 значимия 

сюжет, 11 в ш1tpoic1111 пол11тнческ11 ~сръгоюр, 11 в епиче-скн обхватната фор~tа. 
Към м1111алото се подхожда от съвреме,1110 гледище. към съвремс1111остта -
11стор1,ческ11. Ид~н мащаб на творбата. 11стор11зм1,т се е превър11ал в худо­

ж:естве110 качество ... Тютюн .. на Д. Димов, .. Об11кновею1 хора" на Г. Ка­
раславоа са еn11чески размисъл за съвременността ,ш базата на .,стар'· ма­
тер11ал. Тр1шоп1ята на Д. Талев е поглед към старината със съвременно 

око. До голяма стелен богатството и разностранността на създаде1111те от 

тях образ11 се дължи на историческата им мноrопла11овост. Именно чрез 
б11т11ето си в 11сторията те са родствени на деди II пото~щ11 . Във вс11чк11 случаи 
налице е творческ11 овладян, 1~дейt10 ос~нtс!1С 11 11стор11зъм . И това е може би 
наii-същественmrт принос на бълmрскня „ромак на поколе1111.-га·' в съкро­
в11щн11цата на съвре~tенната л11тература. 

Всичко това е така. Дост11жс1111я има. ,шс можем да се гордеtм с тях. 
Но те са колкото ааторова заслуга, толкова 11 заслуга ,ia революц11онното 

време, колкото л 11 че11, тодкова II колекл,вс11 акт~,в . След Октомври, след 
COЦIIMI ICTll'tecKIПC peBOЛIOЦIIII В народ1 1одсмокрап1ч11 11те стра11 11 , след peвo­

ЛIOlll!OllflltЯ к1шсж: 1ш Азия II Лфр11 ка , след вс1,чко, което изстрадахме досега 

през 11аuшя тревожен век, не може да се rшше с 11дсй11ата 1tа11в 11ост, с nол11п1-

че<:ката везрелост 11 з. бюргер11те. И 11ni1-бездар111111т писател твор1t днес от 

110-011соко стъпало на 11стор11че<:хото м11слене. И сред11нят учс1111к д11ес раз-

110лага с повече научни н технични зна11н,~ от учените на древ11остта . Затова 

1 П. Aктo1ron1oc11:11I. Чу_цо C08C1'afolt ПODlfll, - Hc;JC.u. бр. 44, 12-28. Х. 1967. 
с.10-11. 

1 В•. Н3DЗN.НСТО иа !ЮрЗ Чарm Пlо!)СХ С1Юу I cn. _илостракtw1 1111п-р1тура, 11:Н. s, 
1967, с. 237. 
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да не се залъгваме, че съврсмс111111 ят тtсател се с отчел пред rра нд11 оз 1юто 

дело 1ia. революц11ята. То продължава. В разш11 ре11 неримеrьр, с ускорс1 1 тем 11. 

Обхваща 11ов11 rеоrрафскн зонн , преобразява стари, променя душев1юстта 
11а съвременния чове~,:. Онова, ~.осто е .. заел„ от нея п исателят. не е вър 1tато 

в равностоен еквивалент, онова, което му прсдсто11 11а съврсме111шя ii ета11. 
едва набожда из мразоn~,тата земя. 

Защото II тук култът нанесе сер11оз1111 бед11. Той пресече 11 абелязващш1 
се още nри „Де11 последен" на С. За rорч11нов съюз на науката с ш,тературата, 
спря развоя на философското осм11сля11е на 11стор11ята. обяви запретени зон11 
за художествено 11зследва11е. Доr~ш 11а истор11ческата наука 11ЗW1ЛО се пре­

насяха в парн11ков11я уют на романа, 11рсведе11 11 1щ образен език. Така беше с 

тезата за прогрес1шш1я владетел, та ка беше 11 със соободол~об11ето на народ­

ните маси. Исторнята •rссто се 11зr111сваше 11е каквато е била , а ка квато 1111 се е 
искало да бъде . . 

Н11е 1·рябва да се nр1tсъед111шм к ы, , горч 11 вата констатация на съвстскш1 

кр11т11к , •1е .. огром,ш простра нства от вашата 11стор11я не са 11рскосс111!'" 1 . Към 

нея се прибавя и опасе1111ето, че още дълго вашият 11стор11ческн роман няма 
да се справи с орган ическите с 11 п ороцн ; тез11с 1юстта 11 1 1люстрат11 в 1юстта . 

Н о пътят му 11аnред с разч 11сте 11 , врат1пе - отоорс1ш. Защото за разл 11ка от 

буржоазните рсволющ111 , пролетарските ,.nостояшю кр11т11куват себе си. по­
стоянно се свират в своето дв11жеm1е , връщат се към това, което се смята 

извършено, за да го започнат отново. с безnошад~ш ос11овател11ост да осмемт 

неговата половинчатост, слабите стра11 11 11 11 егод11остта на сво11те първи оn 11т11 , 

препъват противника като че Л1 1 само за това тшраво от земята да всмуче 

той свсж11 сили II отново да застане в цел11я с 11 ръст срещу тях. оше по-могьш, 

откол кото преди, от,1000 и от11ово да отстъпват nрсд 11ео 11ределената гра­

мадиост на сво11те собствени uел11 , докато не се създаде положен11е, отряз­
ващо пътя за отсrьплс1111 е, докато самш1т ж,шот властно не заяв11: •• Hic Rhodus, 
hic salta!'' (К. Маркс). 

1 М. Кораппоа. MYJw, гером , аре..ЧJ1 . - Bo11pocw питср.;.турw. 196S, ки . 9, с. 97. 
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Ивт, Ваидов 

ИЗВОР НА МЪДРОСТ И ВДЪХНОВ ЕНИ Е 

Долети ли no етера 11л 11 чрез 11ечата от която 11 да с с1·ра11а 11з w11рокнм 
свмт 11звссп1с за лреследв:ше 1ш съветската к1111п1 по r1рав11лата на а11т11кому. 

нюма и а11т11съоеп1зма, то нс11збсж1ю 11зв11ква u 11амс1·п1 на 110-u ъзраст111пс 

c rioмc 11a за двадесетте, тр11десеттс II щ1чалото на чепtр11десет1·е год11111t у нас. 

В сы11а 1шето на младото 11околс1111с 11ък налаrа сд11а 11е 11збсж1ш съnостав~.а 

на rорещ~,я 11р1tем. оказв:111 1ш л 11тературата на СССР в нашата страна, с nе-
11р11яз 11 еното и обшшоое1ю враждебно оф1щ11ал 110 от,юше,ше. 11ромвмвано 
с11рямо нея в каш1талист11 ческ11те държави. 

Пове•1е от две десеп1лет11.я след воснно--фаw 11стк 1tм 11реврат на 9 юн11 
1923 r . бъл rа рсК11ят читател, който в продължение 11а рсд 1щ.1. nоколен11я rлс­

даше на руската клас11•1еска 11 рсволюцнон но-демократ11ч 1ш литература като 

на своя родна 1шиж1111на,бе метод11ч110 11 брутално л11шава11 от възможността 

да общува свободно с nро11зведен11ята на 011ая млада съкров11щн11ца , която 

в условията на работническо-селската власт продължаваше 11ай-добр11те 

реал11ст11ч.1111 11 народ1юстн11 трад1щ1111 на ~1иналото, раз1н,вайк11 ги съобразно 

с нов ите задач11 11 възможности в областта на художсстве11ото слово . П рез 
отдеш111 краткотрайю, пер11од11 (1шчалото II краят на тридесетте rод~1н11 ) из ­

дава нето и разn ростра11я ва 11ето 11а съветската к1111 га се 11олзувашс с една от­

носнтел11 а, крайно огра1111че 11а и нсс11 rурна свобода. Но 11 тоrава общата кар­
ти на бе твърде нерадостна. Макар че обществе11 11те услови я блаrоnр11ятству• 

ваха за nоnулярнз11ране постнже н11ята 11а :~tудожестве110-л 11тературното твор­

чество в СССР, нл11 може бн тъкмо затова, оф11цнал 1tата печатна nро11аганда 

в стра11ата съзнателно п1 11ремълчаваше, фашистката цензура създаваше все­

възможн11 11речк11 за 11рооежда11ето 11 издаването на съветски к1шгн, в своето 

мнозшtство издателствата 11м дава:~tа гръб, а безо гледни адм н1 11tстрат11 вн 11 

мерк1t имаха за задача до ,ш.А-rол яма степен да осуетя ват ко1пакта 11а ч11та­
тел нте с про нзведешt ята 1ш съоетск1пс писател и . Дейците 11а Бълrар:ска1·а 

кому1111ст11чсска лартия 11 1ш Работ1111чсск 11я младежки съюз, дем:окраn,чната 

и а 11тифаш1tстка обществе 11ост трябваше да водят 11е11реста11 на борба в за щ11та 

на С1,Ветската литература, за 11ей 11ото възможно по-дълбоко 11рон 11кване сред 

11ародните масн . Немалко лечатн11 нздання, отлнчаващ11 се със своята nар­

тий110--комун нстнческа или общоnрогрес11вна .'111111111, като .• Пламы:·· . .. Нов 
път··, .. Наковалня .. , РЛФ . •• Поглед·-. .. Звезда .. , .• Щвт-- . .. Нова л 11тература ... 
„М 11съл .. , .. Бродц, .. Кормило", .. Зар11" н др., имат знач11телн 11 заслуги в това 
от11ошен11е. Кой повече, ~.ой по-малко, своята да11 за утвърждаване на съвет-
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ската литература в съзна нието на бълrарския читател от nериода преди Девеп1 

септември са дали n 11сателите•КО l\1ую.1ст11, между които особе1ю следва да се 
отбележат имената на Г. Бакалов , Л. Стоянов, Т. Павлов, Г. Караславов, 

Х. Радевск~ 1 и др. Литературният историк и критик , изследовател на бъл rаро• 

руските и бъл rаро•съветските л11тературю1 взаимоотиошення Г. Бакалов 

в статията си „Съветската книга в България" (1934) отбелязва тревожно, 
че съветската поезия, белетристика, драма „е изоънредно слабо разпростра• 

нена у нас", въпреки •re „голям е интересът на трудовия ч11тател към съоет• 
ската литература". Той протестира, заrдето е отнета всяка възможност за 
дош1 р до творбите на съветските писатели и порад11 това ,.щ1сс ние сме се 
върнали към онова време, коrато младият Петко Славейков се опознаваше 
с руската поезия no случайно попадналата му христоматия". Л . Стоя нов п ише 

за nр11бл11зително същия период: ,, Н ещастната бълrарска буржоазия, тя си е 
глътнала езика от страх да не би с романите, статиите, поезията . да npe• 
хвръкне у нас бацилът на ,.болшевизма", като че той не се насажда п о•снrурно 
от нейната собствена некадърност 11 глупост" (Дайте достъп на съветската 
к1111rа! , 1933). 

Би било nоrреш1ю обаче от безспорния факт за сравнително слабото 
разпростра11е 1111е на съветската литература у нас преди освобожден11ето от 

фашизма и каш1тализма и особено след забраната на полип!'1еск11те nарпш 
на 19 май 1934 г. да се nрави извод за степента на нейното влияние II за rоле• 
мината на нейната роля . Въпросът тук е твърде сложен. След споменатата 

дата съветската к 1111га (не само изда нията, проникнали от СССР у нас, но 11 
преведените и издадени в България лроювсдения) мина, така да се каже, в 

нелеrалност - тя слезе от библиотечните шкафове, масов11ят ч итател бе 

лишен от достъп до нея: ; спасените екземпляри или бройюпе, намиращи се 

в л11чн 1пе библиотеки , тръrнаха , предавани тайно от ръка 11а ръка, наред с 
творбите на бълrарската реалистична класика н съвременна литература. 
Кръгът на техните читатели може 611 се малко постесн.11 (няма стат11сп1чески 
данни по този въnрос), но влиянието 11м не бе накърнено . Нещо nовече: обще• 

ствените условия през ония годищ, благопри ятствуваха за засилване въз• 

действието на съветската литература върху българския читател. Имаме пред 

BIIД изострянето на класово•пол итическите сблъсъци в навечерието н по време 

на Втората световна война. При тези условия ролята на съветската книга 
се измерва най•прав11л110 не толкова с бройката на читателите, колкото с 

дълбочината на въздействието върху тях, с това - дали II доколко тя е по• 
моrнала за формиране на предани и твърди борци за делото на народа. По 
един или друг начин, с едни или друrи думи всек11 автор на споменн от рево• 

люц110111юто движение, който се докосне до въпроса за съветската литература. 

неизменно подчертава нейното значе11 11 е за революционното закаляване 11а 
комунистите. ,. Руската книrа - пише Моис Аврамов - възшпаваше добро• 

детелн, които бяха така необходими в ония тежки дни. Тя 1111 учеше да обичаме 
народа 1.1 да жертвуваме всичко свое в борбата за неговата свобода. "1 Най• 

напред тя отваря оч1пе. Ха рактерно е в това от11ошен11е свидетелството 11а 

Пею Мамаров от с. Черково, Карнобатско, който завърш ,ш nроп1мназ11я 
и искал да продължи да учи, 110 по л,inca на средства станал овчар . В нера-

1 Русхата и съвстсn.та кннrа в живота 11а б"iо11rарс:к1пе партнпнк. Иж:тктут 3а б"iollrap­
cкa литература прн БАН, и.но. № 3251. (Цнтнраио по mиrата на К. Генов „Нашата ме.чоариа 
литература за партизаисжото двюке11иеи.) 
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достната съдба, с~оделя той , ед1111стве1ш утеха са му б11л 11 1шигите .. , Чаnаев" . 
.. Желез1111ят nото1,с, ,.Н а ед 111 1 дъх", ,. Н а И зток" и др., събуд11лн в 11его социал но 
11 гражданско чувство , затвърд11л11 решимостта му да учи по-11ататы: . . ,Ед1111 

де1 1 побягнах от каруцата за 1111 вата 11 . .. заминах за града." Разнообразно 
110 форм1.1. 11 организирано 11зnолзува1 1с на кн11гап1 във въз1111тател11ата работа 
е 1шюще о много селища със стегнати , а кт11в1111 nарт11й1111 и ремсови орга1111-

·шщш . Така наnр11мер II с. Ч аrшево. което п рез 1943- 1944 г. се било превър-
1шло в .,стол и ца·· ,ш 1шрт11за 111tте от Гор11ооряховскш1 отряд. две години 

11рсд11 това съветската художествена лнтература е б 11ла четена от 20-30 мла­
дежн II от з 1~ач1нелен брой члс 1ю ве 11а Комун11стичес1шта па ртия II други а~­
пtв 1ш антифашисти. Много характерен за възде йствието ,ia съветската книга. 
особено върху младия читател, е споменът ,ш някогаш1111я ремс 11ст от същото 
село Георги Радев за вл11я1 111ето , което е уnражн11л -върху него 11 другарите му 
ром:шът „Майка" от М. Гор1ш. (Макар II създадено в 1 1ер11ода преди Ок­
том ор11, това nро1пведс1111 е бе np1teмa 11 O от ч 11тател11те 11 е без основание ).;UTO 
11роювсдс1ше 11а съветската литература.) Когато чел за пръв път тази 1ш11га . 
тя извикала у него омраза срещу катштала II съчувствие към работшщ11те: 

за да я разбере по-дълбоко, тo ii се връщu отново към 11ея ... След nовтор1t0то 
чсте 11 с щ1 романа - си с1юм11я Радев - аз разбрах II още 11ещо. Това беше 
поуката, че за успешната борба на работ111щ11тс II трудсщ11те се селя1111 срещу 
игото 11.1 кап итализма II фашюма само съчувств11е II формално плащане нu 
членския внос не са достатьч1111 . За това е необходима актив на, продължителна 

11 упорита работа за орга1111з 1,ране пол итическото nросвеще111tе на хората иа 

труда. Нелегал 11ш1:т кръжок на Павел Власов, неговата дейност II борба -
ето пътя II за 11ашата трудова младеж в селото. Такъв беше юводът от повтор­

ното чете11 е 1ш таз11 чудсс11а к1шга:· 1 След автора на току-що цнт~раните ре­
дове още двама-трима негов11 бтtзkн другари-съсел1ш11 11рочелн книгата на 
Горк11 11 същата ( ! 937) год11ш1 сви кал и НЯ).;ОЛКО 11елегал11н сбирки II поставили 
11ачалото на рсмсовата организация в селото. Есе11та на следващата година 

r1рогрес 11 в 1111ят студентски вестник „Академик" помества дописка от едно 

село, -в която се казва, 'le най-м. 1юго четената от младежта книга е безспорно 

.,Майка" 11 че „от много прехвърляния екземплярът е почти па рцалив н годен 
за музея .. :'. По онова време ремсов,пе орrаннза ц1ш н цялото революционно 

ант11фаш11стkо движение се радваха 11а значителен подем в резултат 11а осве­
жаващия полъх от Седмия ~,;онгрес на Комнитерна, 11 ~,;нигн като тая на Гор1ш, 
11ам 11 рай~,; 11 чудес11а 11очва в душ11те. възпламеняваха 11сподоз11ра11а енергия , 

насочваха боев11Те духов1111 сшш на ремсовата и цялата 11арод11а м11адеж. 
С това трябва да се обяс1111 защо споменат11ят по-горе Мо11с Аврамов нар11ча 

.• Maii).;a" .,свята за нас к1111га·· . .,Тази сила - отбелязва тoii , - ко11то лъха от 

майката, от Анцрей II от Павел, от 1юв11я човек , който се ражда в борбата, 
възбуждаше II у нас такива с11Л11 11 опт11м11зъм , събуждаше воля за борба . 
П о11с в Бла гоевград, в нашата окол~tя , в 11аш11я кpaii едва ли 11ма друга кни га , 

която да е 11з11грала такава роля в борческото оъз1111та1111 е. ·· 
Както е 11звсст1~о, таз11 на11ст1111а ,.необходима и съвреме,ша·· (Лен11н) 

к1111га бе позната на npoГpei: IIDHaтa 1111 ннтел игенц11я оше към 1907 г. - по 
задгра1111ч1юто (берт,нско) руско 11здан11е 11 по nочти ед11овремс1111O на празе-
11ото у 11ас юдан11е на бъл гарск11 . Първият бълrарск 11 преводач на това про­

нззеде11не Г. Бакалов nнше в ед11н свой очерk: ., Вл11ян11ето на тоя роман бе 

• С,.11nсата литература • Бwu-apu. 1918-1944, т. 1, с. 3S7. 
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устата на своите герои, каkв11 грешки са забелязал11 , 11 11р." В същия брой на 
,, Колект~~ вен глас·· се съобщава за шпересна 11тщ11атнва 1ш пот1тзатвор111, ­

ц11те - т. нар .•. литературен съд" 1шд к11 1, rата . .П рахосн 1щ11 ··. Ето какво се 

казва n дописката : .. Особе 1ю се отличиха адвокатът със своята буржоазна 

защ1па 11 прокурорът с болшев 11ш кото обвинен ие. Също се отл ичи и пред­

седателят със с11раведл11вото осъжд:ше на подсъд11м11те ... Ауд11тор11 ята взе 

ж11 во учасn,с в разглеждането на книгата, като посочи положителю1те II отр11 -

цател1111те стра,ш на съда. С това бе сложено на чалото на ед11а похвал на само-
11 тщ11ат11 ва:· Това съобщен ие редакцията пр11дружава със следната бележка· 

.. Похвал на с 11111щнат11вата на другарите, уреждuщ11 л 11тературнн11 съд. Же­
лателно е за в бъдеще II друг11 стаи да последват примера . С това ще се до• 
принесе за по-пълното и nрав11л 1ю разбиране на разгледашпе к1 t1tr1 1 ." Това 
11ач11щнше - .. л~1тературсн съд" , - както ще 1щд11м по-1.-ьс1ю в 1шстоящата 

стат11я, 11ам11ра добър п р11ем сред варне11скнте пол11тзатворн 1щ1t, ко1tто го 

11зползуват 11 друг път. 

Макар II жестоко преследван.~ , съветската художествена л11тература 

имаше своето безсnор1ю 11 голямо в1111 ян 11 е сред бъл гарските ч итатели през 

послед1ште две дссет11лет11м преди освобожде1п,сто от фаш11зма 11 к.1 11 11тал11зма . 

Не ще II дума, че в това от1юше11 11е юиграха голяма рол11 трад1щ11онн11те 

бълrаро-руск11 л 1пературн 11 връзки II обстоятелството, че 11ашата л11тература, 
дълбоко реал11ст11ч1 1а II демократична в своята основа. бе ос11гур11ла психо­
лог11ческ11те предnоста вк 11 за блюост 11е само с руската n редрево111оц11 он1ш 
клас11ка , 110 11 с л11тературата 1111 соц1шл11стическ1 1 А реализъм , създавана лр1t 

съветска власт. От решаващо значс11не за вл 11я 1шето 11а съветската л11тера­

тура у нас са , разб11ра се, об ществе110-11стор11ческата блюост между българ­
ск11я народ II съветския народ и еднакв11тс 1ще11 и 11деал11 , от конто се вдъх110-

вяват тази литература II ней ните съзнателн11 11 на предщt чавн бълrарск11 чи­
тател и . 

Вп рочем нека в идим пътищата 11 силата на това вл11я1ше чрез п римера 
на няко11 творби от съветската клас 11 ческа проз:1 , които ще групираме тема­
тично таkа: ,,О1,,1омвр1tйската революцн11 11 гражданската война, отразе1111 в 

художествената литература" ( .. Тнх11ят Дон'", .. Разгром'·, •• Ч а nаев··, .. Желез• 

11ш1т поток" 11 „Как се каляваше стоманата") 11 •. Соц11ал 11сп1ческа 11 11дустр11а­

л~1за ц11я II сощ1ал11ст11 чесkа рско 11струкцн м 1ш съветското село, отразешt 11 
художествената литература·· ( .. Разора11ата цс11111tа", .. Eiteprня" , .. Ц11мент", 
.. Ден втори", .. Шоколад" 11 др.). 

Съветс.1,;ите роман11 за Октомвр1111еката революц11я 11 rражда 11ск11тu вой11а 
са любимо четиво на кому,шстнте. рсмс11ст11те 11 оста нал1пе анп1фаш11ст11 11 
България. Както отбеляз ва II сво11те спомени Л . Стоя ио11 , к1111r11 като „Т11х11ят 
Дон", чиито първи 11 втори том са нзлезл ,1 у 11ас на брошур11 в 1935 r. 11 
след това, 11маха едва л 11 11е сензац,tонен успех ... Романът м1111авuше от ръка 
11а ръка, о611хал11ше пров111щ1111та. а 11зда н11ето бързо се ючсрпu. Началото 11u 
rражда11ската война, оn11са1ю от Шолохов, 1штересн11те характер11 , карт11 1 111, 

ко11флиn11 увл и чаха читател 11те. " 1 У~д1пелн11ят, рсал1,ст11че н образ на ре­
волюц11J1:та - ето с ~ое трябва да с11 об11с1111м този 11зключите,1ен пр 11ем на 

' П1отп на ра1,нтмсто. - Сб. _С,,аетскаn nмтер.аt)·ра а &1о11гарм... 1918- 1944-, 
т. 1 , с. lИ . 
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Шолоховия ром а н сред българс,апе комун11ст11 и антифашисти , които търrят 
да в1111 к1шт дълбоко в сощшлшпа II класово-110лит11чсска същност 1ш ОkТОМ­

вр11йс10 1я п реврат II rраждансkата война. Не са един II двама •штателите, kо ито 
бихu могли да кажат като А. Барух: ,.Т11х11ят Дон" м и оп:р11 за първи път 
същ~нн1та на револ10ц11ята, ней ната сила, 1 1е й11ата перспе~.-г 1ша, без таз11 пер­

спскт11uа да е украсе на, юно омрачсна . Съдбите н а десеТkите герои , 6езброй-
1111тс 11 :tстъпле 1шя lt ОТСТЪПЛСI\IIR на чсрвсюtте, съл роводс1111 от ВС l!ЧКО, което 

до11ссс дългоrод1штата гражданска войщ:1, бе предаде 110 без грш,1, бе под­
несено tia читател 1,те така, както е било в действ1псл11ост ... В сравнение с 
tt я кон други к1111r11 за Okтомврий:ската рсволющ1 я роман11те ш1 Шолохов 
1tзrлсждаха страш 101, дори нс r 1 р11емл11в11 за тези, ко11то 1щеаJНtз11раха 11ър.вата 

сощtашtсти ческа революция в света. Цснrьр на спороnсте беше Григори й 

Мелехов ... "1 Тъкмо житейската правда, п ревърната от ярко талантл ивото 

r1epo 11а М . Шолохов в художествена правда, допринася за революц1101111ото 

11зрастване на партийн ите II рсмсов 11 кадр11. Не са случай11 11 дум1гrе на 611 вш11я 

11артюа 1шн от отряда .,Коста П етров·' Лазар М. Лазо.в - Велко, че двата 

тома от „Тихи я До11", които са 11 мал и в отрядната библ иотека, след храбрата 

смърт 1ш команд11 ра нм Н11 кола Ч уковск н, приел за nссвдо1111м 11 :-.1ето ,ш Шо­

лохоо 11 я герой Бо11чук , винаги 11м напом 11яЛ11 за „един от най-светлите образ1t 
в отряда'', за този ,.талантли в организатор, умен и човече1 1 кома11д11 р, незаме-
1шм другар, ж113 11ерадосте 1 1 боец, волен, неудържим·' ... Твърдият комуш1ст от 
П етроград II ш1шш1т Бо11чук с11 nр11л 11чаха не само по 11 мс, свързваше пt 11 
11ещо друго : всеотда йната служба 11а партията II народа. "2 

Една от 1шй-110пул яр1111те у нас съветск1t художестве110-л 11тератур 1ш творби 
е Фадеевият рома1 1 „ Разгром", юлязъл от печат в София през 1933 r . Още 
тогава Г. Караславов обърна в1шман1tето на ч итателите, като им представи 

със следните дум 11 това 11ро11Зведение: ,. Всичко е npeчyne110 през всек11д11ев ­
ното преживя ване 1ш r~арт11за~ште, с техш1те мышчк11 страсти, ежби, 1шспшкт1 1 

11 жела,ш я. И всеки един от тях се откройва пред погледа на читателя като 

ж1tво същество ... Ето ги смелия II ловък Метешща, бъбр1ш1t я II открит Мо­
розка , амб1щ11оз11 11 я и безстрашен Бакланов, ум 1tращ11я 11р11мере 11 Фролов, 

11 рсда1111я II твърд доктор Сташ 11нски , нахалш,я II плосък же11кар Ч 11ж, обър­
кания 111пел11гент Меч1t к ... И единствената жена в отряда, милата II любеща 
Варя, 11якоrаш110то мо1,111чс от рудн1щ11тс .. :' 

Книгата на Фадесв е будела дълбоки размисли II лрсж11вява 11 11я, в гор-

1111лото на ко11то е оказвала своето закаляващо, оппrм1,ст11 ч но въздсйств11 е. 

П артнза 1111н от отряда ., Коста Петров" п11ше в своите мемоарни бележки: 

.. Б11ваха часове 1ш ... тежkа скръб, толkо.ва тежка, че нямаш с11л11 да я спо­
делиш с бой1111я си другар, 11арт11заюш, който също kЗТО теб седи край огъня 

мълчал 11 в II потънал в м11сл 11 , а може 611 в безброй красиви сnоме,ш, ко1гrо 
го свързват с леrал~шя живот ... Седиш край огьня, жарта догаря с едва за­
бележ11м 11 светл1н11t, 11 cc11k11 играят no лицето на другаря т11 , 11 то ти се струва 
още по-скръб110 . . . Само шtе л~1 страдаме, само 1ше л~1 понасяме та 1швэ. 
тежк,1 жертв11 11 э.аrуб11 - CII MIICJIIIШ В TIIJI м 1111ут11 1! CII CПOMIIJIШ за съдбата 

на nочт11 разгроме1111я през революцията nарп1за11ск11 отряд 11а Лсвн11со11 .. 
Какъв 11а11ст1111:1. хуба.в образ е този Лев1111со 11 - команд11рът на nарт11За11-
ск11я отряд. И той страда, вълнува се дълбоко за тежк11я живот 1ш сво11Те боiiц11 , 

' С..ктспта nнтсраЧ'Р3, • Б1.11гарм.. 191&-1944, т. 2, с. 144. 
1 Хората от нawu отрад. - 8 . .,Нарадна ii;ynтypa .. , 29. VШ. 1959. 
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но вярва страст,ю, безкрайно вярва в с 11л~пе на тtрода. в победата. КаJСва 
преданост 11 0611•1 лъха от дружбата между Бакланов 11 Л с1нt11сон . Седшн 
край огъ11я, едоа шумо1111 rората, оолъхшп1. от твх 11 я ветрец. а гьст мра к е 
1юхлу111ш цялата r1лаю1На. r11едаш u огы1я зал 11са 1t. Отрядът е обкръжен. u 
атаката с в11хре1 1 rалоп се нос11 1шпред Лев1111сон . както в1шаr11 отбт1зо ro 
с;1едва 11омощ111110,т му Бакла11ов. Конете не препускат, а лент. Т11 сякаш rи 
1111:ждаш , прескачат над парт11занск11я огън II се изгубват в тъм 111111ата, в го• 

рата. Толкова дълбоко си унесен , че във въображс1111ето сам и ю1щув:1т т11м 
карп1 ю1:· 1 П озвол ихме си да направ11 м тазн по-дълrа из вадка , тъй като съоб­
щс11 11тс в нея подроб11ост11 л редставл м ват знач1пслс1 1 интерес що се отнася 
до предооста вките за въздсйств11ето 11 а к111 , п1 като .. Разгром··. В мноrо от110 -

ше1111 я услов11ята, np1t които живеят 11 действуват българските парп1за 1ш , на­

помнят за обстановката в Л ев11нсшюв11я отряд : същ11те мноrоброй111t II по-
11якоrа дя волскн трудности, същ11те съдб11, същ,пе 11дсй11и и душев11 1 1 пориви. 
Ето субеrrнв1щте и обеrr11 в 1111 предпоставки за тоз11 рядко щастшtв ко1паrr 
~,ежду лроювсде1шето .• Разrром" и бълrарск11те 11артюан11 - нсrови чи­
тател и . Тук 11 м:~. една знаменатсл11.1 подроб1юст , която лрави с11л1ю впсчатлс• 
1oie nрн по•81шматешю вник ване в лр1tвсде1111я с 11омс11 : то 8а, че мемоар11стът 

1 1 11шс ся каш 11е за л 11тературе11 факт II л1ператур111t образи, а за съб11т1щ, еп11 -

зод1t II хора от са~шя живот. Това rовор11 твърде много за в11сок11те достойн­

ства на Фадеевото 11сро. То същевременно 1111 обяснява корен11те 11а вл1 1я 1шето, 

което уr1раж11ява романът „Разгром" - по пъти на дълбокото есrетическо 

внушение той плътно пр11блюкава ою11, който го чете, до отразената 11 пре• 
творе11а в про 11зведе11ието ж11з11е1ш атмосфера, убеждава ro в поз 1щ11ята на 

белетриста. 
В специфичните услов1tя на оъоръже11ата борба 1шртнза1ште възприемат 

по-непосредствено и . така да се каже, по-лрактнчсск11 0 11ова, за което раз• 

казва авторът на „ Разгром". След някол кодневно колект11в1ю четене 1ш ро­

мана в Габровско-Севлиевския парпtзански отряд ед11н от партн3аните 11а• 

правнл разбор на кн иrата. Повдиrнал~t се ож11ве 11 н разисквания за образите 

на Левинсон н Мечик, но особено блюк11 и разб11раем11 за вс11чк 11 били обра­

з 1пе на М орозка, Метсл и ца, Бакланов. Заслужава тук да бъде отбелязано 

обстоятелството, че партизан ите сп ират вн11ман 1,ето с11 върху дета йл, който 

611 бнл отминат 11езабеляза1ю от друп,те читател~~: .. Като юnращаше Мете• 
л и ца на разузнаване - четеше М ар1ш, - Лсв1111со1 1 му заръча на всяка цена 

да се върне още същата нощ. Но селото, в което беше прате11 нзвод~1шп, в 
същност беше м 1,оrо по-далеч , отколкото предполагаше Левинсон."1 В архивни 

материали иа Тры1ск11я nарт11За 11ски отряд 11ма 33пазе1111 откъслеWt от 1111сме11 

анализ на романа ,. Разгром" . правен пр11 обсъждане на кн11rата. Партюа• 

1ште са раз11сквал 11 по-спещ1ал 110 върху въпроса за разузна ването, за морал но• 

1rол 11тичсск 1пе и боев11 качества на учаспшцнте в отряда, за прояв11тс 1ш де­

зертьорство. подлост. сплет111,че1 1е . С оглед на характера 11 задач 11те на по­
доб1tи л~ператур1111 обсъжда111tя 1111терсс1ю е заклю чси11сто на споменатия 

а 11алю: .. Кн11 гата nредставлк~ 1111терес от две стра н11 : 1. Като в 11соkо худо• 

жсствено пронзведс11ие . Тя е художесrвсно•реа.n нст 11 чна kн 11ra. 2. Като oni1т, 

който са натрупал 11 руските парт113311н.-

' С,.вс:тската литература в Българи•. 1918- 1944, т. 1. с. 268 н 269. 
1 М. Я ворсr н . Верни синове 11арод11и. с. 1 77. 
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Любоmmю е да се види nы; насоката, в kОЯТО други участн1щ11 в ремсо­
вото 11 а.нтифаw11стко движеюtе съсредоточават разговор1пе с11 за рома11а 

.. Разгром". Така например през пролетта 1ш 1940 r. сред ремс1tст11те от Горно­
оряховската r11мназ11я избухнал спор по повод любо1нште от11ошенш1 в отряда 
на Лев11нсон. т. е. за 1tнт11мн1rте вза11моот1юшення Морозка - Варя - Мечик . 
.. Сr1орсше се дал и в такъв отряд II в такава боева. трсвожн:1 обста ,ювка са 

умест1111 11юбов1111 опюшеюtя. Спорът не се orpa ,11111 11 в рамките tta романа, а 
естествено се пренесе и в условията 11а нашата рсмсова работа. Поста в11 се 
sьпрос: •. Позволено л 11 е на ремс11ста, за1111мав.-~щ се с ко11сn11ратнв11а работа. 
да създава любовн11 връзки ? .. Едни твърдиха, че поради чистотата на кому­

н11ст11ческата любов последната не п реч и на работата. 11а11ротн в. 1юма rа li. 
слсдоватсл~ю е позволена. Болш1шството оба че беше на станов11шето. че 
незав11с11мо от 111 ,стотата и 11дей ността 11а любовта, r1ослед1шта раз11ежва, пр11 -
ты111ва бдителността у друrар1пе II следов:пеn1 10 сьздава 0 1 шс11ост от про­
вал ... И трябва да се признае, •1 е за оная възраст и тоruва u11111те 11елегал111 1 
услов1111 на 1шшата работа и борба това беше с:~мо от полза. То ос 1,гур11ваше 
юrражд:11 1ето на •111сп1 н здрав,, опюше111 111 между младежи 11 дс1,оiiк11, утвърж­

д:~ваше 11аш 1 1я нов. кому1шсп1ческ1 1 морал. 1 

Вс 1 11 1 ко то ва rюдсказ ва. че в за~шс11 мост от своя ·~ а 1111д 111.1 11дуа111 1 ост II от 
1111тсрсснте на 11епосрсдстве11ата обшеi::тве 1ш среда. в ко11то се 11ам11ра, всеки 

•11 1тател откр1tва rражданско-естеп1ческ11 110 своему съдържа1111ето 11а романа 

.. Разгром", юn11тваr1к11 пак по своему 11еrо вото общовал11д110 11дей 1ю-худо­
жествс110 въздейств11е. 

С това се отл11чава всяка знач1пелна творба на съветската л 11тература 
с те,1ат11ка от Октомврийската рсволюц1111 11 rр:~жданската вой,ш . Тук бихме 
посочили също „ Чапаев„ от Д. Фурма нов ..• Железнн,~т поток" от А. Серафи­
мович 11 .. Как се каляваше стома11ата" от Н . Островск11. Роман-ьт ,ш Фурманов 
11а11р11мер беше у нас ед11а от най-люб11м11те к1111п1. С nъ.11110 ос11ова 1111е С. Сто11-
ме11ов т1ше в сво11те спомени: .. Едва Лlt 11ма друга съветска книга. ко.ято да 
е разпростра нена за толкоз мал ко време 11 да е четена толкова м11ого, както 

.. Ч апаев" 11рсз 30-те годин11! 3.1 кому1111ст1пе 11 ремс11стите образ11те на леrеи­
дар111111 народен командир Васнл 11 ii Ч а1~аев н на неrов11.11 ком 11сар Кл11чков 

се превърнаха във висок пример за подражан11е"1 . Ста р111tт шуменски комунист 
Коста Сю,1ео11ов не без вътреш на гордост сподел,~ : .. Поне десет души с та.я 
книга съм 11зпрат1111 партизани в Стара планина. Аз II зна.11 nочт11 ц.ялата на­
юуст.1 Фурманов1111т роман е чете11 в редJЩа rшртнза11ск11 отр.11д11 , а в никои 
от т.ях е 11 колективно обсъждан. 3.1 силата на неговото въздейств11е красно­
реч11во rовор11 следншп факт, приведен от Лазар М . Лазов - Вел ко в цнтн­
ра1111и по-горе спомен ,.Хората от на ш1111 отр.яд": .,Той беше дошел в отрйда 

от с. Падала , nоз 1шваше добре nла111111ата и беше сигурен вода ч . Още в r1ървнте 
д1111 , след като дойде при нас, отряд111111т б11бл иотекар Ста110Н му предлож11 

к1шга за чете11с . М ладежът от Падала 11 мnше мал ко обраэоu111111е 11 пр11е кни­

гата 110-скоро като поръчение. Когато .11 за разr11ежда отвы1, тя 11е му направи 

хубаво вr1ечатле1ще. Беше без кор11ц11, с ютр11т11 от прел 11ства 1 1е ъгълчета, 
но загла в11ето И •• Чаnаев" го заннтрщуеа. защото беше чувал това име . За 
11яколко д 1111 младежът прочете книгата и т11 толкова му бе харесала, че той 

~ 11осн 11:мето на леrенларння героА. С.лед това идваше често при 
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б11блиотекаря 11 11скаше кн 11г11." Йс11чко товз с казано кратко, просто 11 11с11з­
бежно схсмат11чно . 110 зад 1,его ~ крие забелсж1 ,телен процес 113 художестве1ю 
в1,здсйств11с, който нридружзва четенето на творб11те, особено ако читателят 

е с девствено и жад110 съзнашtе, с девствена 11 жадна душа. Рома11ът •. Чаnаев„ 
е отключил сърцето на младежа от Падала не само за образа на Вас11тtй, 
но юобщо 33 юкуството 113 перото. Той е r10род11л у 11сго интерес II усет към 
художестве110то слово. Н е може да не се в11дн обаче, •• е к1шгата го е привлякла 

11 му се е nо11равнла не преди вс11чко с общата представа , която дава за 
01111сваш1те съб11т11я. а с xapatrrepa на rлавтtя герой. Ако пр11емсм твърдс1шето 
11:1 А. Луна•шрск11, че „ Ч а nаев„ е „свосrо родп жив уче61шк 11ссамо по 11с 11хо­

лоr11я 1 1а гражданската война, но отчасти 11 по орга н11заторското изкуство, 
с11·ьрзано с нея„ 1 , не може да не посоч11м, че неrов1пе „уроци" са съсредото­

че,111 предимно в образа на Ч а пасв. Фурманов - пише бележ11т11ят съветск11 

естет II критик-.. е очарова 11 от Ч аrшев. от 11сгов11те пр11влекател11 11 качества, 

110 той като че л и бърза за себе с 11 11 за друг1,те да разсече с а11а1111т11ческ11 1юж 

11еговата фигура, колкото може nо-точ110 да с 11 даде сметка за 11еговнте недо­

стаrьщt 11 да се постарае да п1 парализира 11patrr11 чecк 1t , той се старае също 

да nостав1t самото явлеш,е ,.вожд" в соц11ал 11ото цяло. Той съвсем точно раз­
бира мястото на такова явлеtше в общата тъкан на рсволюц110 1tн11те вза11мо­
отношен 11я на с11лнте·;1 . В това се изразява предимството на Фурмановото виж­

дане на образа. Но тук се кр11е II неговият недостаrьк, за който rовор11 М. Горк11 

в n11смо до Д. Фурманов по 11овод на „ Чапасв·• 11 „Метеж": . 11стор11чсското 

11 идеологическото значение на 1ш11 г11те надхвърля тяхното художествено 

значение". 11 11:оето авторът на .. Чапасв" от11:р1по и не без горч11в1111а nр11энава 
в 1111смото си - отговор до А. Пешков. Спряхме в1111ман 11ето с11 върху тази 
страна II тези особености в образа ,ш Фурма и овн я герой не за друго, а за да 

110дчертаем, че макар II да му липсва художествената п-..лнота 11 внушителност 
tta друг11 обраэ11 ю съветската лнтератуJЮ на същата тематнка , все пак именно 

той nр11дава на книгата 1tейната огромна възп11тател11а сила. Такова е по 

ttачало з11аченнето на човешк.ите образи в е1111 ческ11те nроюведения. Затова 
читателят с11ърэва всяка значителна творба на литературата главно с един 

11л н друг xapanep, който се откройва в нея. носейки основ11ото 1шейно-есте­

тнческо съдържан11е на 11 ро11зведе1111ето. Ето защо 11 романът „Железният 
поток·', влязъл в з11ат1111я фонд на съветската клас11ка , дълбоко е за 11ечатнл 
11 паметта на Стоя н Баръмов например •. образа на незабравнм1ur Кожух , 

който заедно с останалите комунисти , nреодоля83йк11 вс11чк11 трудности, успява 

да превърне тази стихийна, отчаяна II класово 11сд11сц1шл1111нра11а маса в орга-

11иэ11ра11а сила, борчес ..: а, гра1111тиа с1 1ла за борба срещу враговете на съвет­
ската власт"1 . 

Случаят с nро11Звtде1шето ,., Как се каля83ше стоманата" от Н . Островскн 
е твърде типи чен за 11ач11на, по който с 611ла посрсща 11а съветската к1111га у 

нас , 11 за мащаб11те II снлата на 11сй 11ото вьздействис върху б-..лгарсх итс ч11-
татели . Katrro отбеш1эва С. Стонменов , нзвссте11 орr.111нзатор на партийното 

к1111гоиздаване, цензурата решнтел110 е отказвала да разреши отпечатването 

на този рома11 у 11ас . А интересът към к1111 гата на Островск11 в Бмrар11я за-
11очнал да расте , тъй кзто м1юз1111а , лосетнш1 СССР II завърнали се оттам, 

1958, с. 428. 
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разказзалn за 11е11 11 най-вече за образа на Павел Корчаr,111 . Т1111 разказf! зА-
11 оч11 а.n11 да се 11ос11т от уста на уста между комунисппе. Затова са ло11р11 -
11сс1111 1111якол1.ото екземпляра съветски 1~зда111t11 11а „Как се каляваше стоманата··. 
11ро1111к1щл 11 у 11ас. Крайно 11нтересн а е съдбата 11а ед~111 от тях. 11з11rрал 11з­

кл юч1,тел11а роля за nоnулярю11ра не творбата 11а Н . Островск11 сред бъл­

rарск11те кому1111стн 11 ремс11стнте. Става дума за о нз 11 екземпляр с автоrраф 
11а т,сателя. който поm1тзатвор111щ1пе от старозаrорскш1 затвор са получнл1t 

като лар от nвтора през есента 11а 1935 r. В сnоме1111 11 л 11тературн11 11зследва 111111 
е nодроб110 11з11с11ено как е попаднал тоз 11 ек~м11ляр у нас . как к1111rата е б11ла 
r1 рсведена II четена в pы:oni:c II как е б11ла пр11ета от ч111·ател~пе. Тук само ше 
01белсж11м 11акратко, че в старозаrорск1111 затвор рома1 1ът с б11л посрещнат 
с п1къв възторг, с какъвто н11ко11 кн 11rn npeд1t тов:t не с б 11ла 11осреша 11а . Б11в­

ш1111т 11ол~tтзатвор111tк И . Мар11нск 11 . лърви11т 11ревода•1 щ1 .. Как се каляваше 
стома вата" по 110луче111t11 в староза rорск1111 затвор скземr 1ляр. 11 сr10мс111пе c1t 
восо•ша, 11с 11еrоо11те другари по борба 11 плешшчсство .. се учеха от Павка 

Корчnпш II ставаха верни неrов1t последовател 1 t 11 110др:tж.1тел~, в ж1шота 11 
работата 1ш.д себе с11'· 1 . В т~смо от 22 май 1936 r. до Н . Остро11ск 1t 11ол11тзат-
11ор1111 к 1, 1· Г. М. Ог11я 11 ов заявя11а от 1t мето ш1 250 душ 1t , 11 злсж:11и1ш 11 11 р 11 съд11 
и с1·арозаrорск 11 я затвор: .• Аз съм в·ьв 11ъзторr след 11роч1tта11сто 1\. . Н 11е 
шс ,i 1 1 з 11 олзуваме не само като ед1ю цс11110 - в 11сокохудожсст11с 110 n ро11звс ­

де 111 1 с, от което има много да се поучат 11 нашите л 11ткоро11ц11 , 110 ще я 11з11ол­

зуиамс 11 о nракт1tческата си дей ност - в nол 11т11копрос11ет11ата с ,, работа. 

на която на последък даваме най-ш11роко разв11т11 е. Н11е 11ма м 11оrо 11сщо да 

ювад11 м от 11 е11 за 11зу•1аването на гражда нската воi'11ш след 8ел 11 к1111 октомврн. 

както 11 за периода на възстановяването . Особе110 ue111111 са за нnс 0 111111 м~ 
от к1111rата. където нагледно се nредставА борбат~t 11а 11арт11ята с троцкизма. 

Художествс1tзта форма, в която са отразе1111 та к11ва аел 11к11 момент11 на кла­
совата борба. е много удобна, лесно възпр11емч 11ва 11 11ракт11ч11а. особено 
за услов11я . в каквито с:-1е поставе1111 ние - където 1111маме достатъчно научна 

л итература II други помагала за 11зучаване 113 маркснзма-ле1111низ,-1а. Още 

повече че ос1юв11ата маса от нас са млади другари с оше относнтел но слаба 
теорет11ческа nодrотовка.··1 

За да разберем 11рав11л110 съдържа1111ето на това nitcмo, само по себе с11 
11а11сп,на отбеляза 110 с печата на 11вен вулгарен социолог11зъ:-1 и елементар­
ност що се отнася до в11жда11ето 11 оценката 1ш рома11а, 6 11 тр11бвало да пр11-
11ом 1111м особе1111те услов1JА. 11р11 ко 11то се чете рома 11ът 11 за ко ито става дума 
о щ1т11ра11 11тс редове. И зтпвайк11 сстеп1ческото 11·ьздеi'lст111,е на разказа за 

еr1 11зод1 1 от rр:икда11ската война 11 съдбата на П авел Корчаr1111 11 11еrов1пе 

друrа р11 , nол 11тзатворн1щите, в ч ,што ръце е поrщдала к111 1 rата ,ш Островск11 

{а ккто всмка друга творба на съ11етската художест11е щ1 л~пература) 1ш11ст1111а 
са я 11зучаоал 1 , . Разб1tра се, че не става дума за юуча в:~ 1 tе II см 11съл на л~1тсра-
1ур110- кр11п,чссхо 11 11стор11ко-л 1ператур110 а1шш1з 11ра 11 с . В рома 11а те тьрс11т 

матер1шл от 11ол 11т11чсската 11стор 1 1 11 11а младата съветска републ~tка - от 

Октом11р11iiскзтз революuн11 11 rрзжщшскатn оой1ш.. за да комr 1е 11 с11рат не­
досп1rз 11.1 11стор11ческа II nол ит1tческа л~1тера1·ура . Тук може да се про111111ва 

ед110 оnростено схв.'lщане за nоз11авател1юто з11аче1111е 1ш художествена ·rа 

кн11rа изобщо, но тоз11 под.ход е наложе11 глао 1ю от обtn11вt111те обстоятел-
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ства . П рез nер1юла, за който говорим. още не е излязъл краткият хурс по 
1tстор1tя на ВКП(б). служил год~ш11 1шред прещ1 Девети септемвр1t като ос­
новс 1 1 източ1шк за изучава 1 1 е 11стор1tята на КПСС II съветската държава. П ри 
rоиа 11оложе111,с съисем естествено е. когато чете к1щги като ,. Ка к се каляваше 

стоманата··. ком у1шстът да съсредоточава в1111мu1111ето с 11 nред11 всичко върху 

т11.х 11ата nол11т11ко-11сторичес ка познавателна стра11 а. Бихме сrрсш 11л 11 обаче, 

ако в този процес на инд11в1~дуал110 11 .. колекпtв110 .. оnолзотвор11.ва11е·• м 
рома11а .. Как се каляваше стома 11ата" 11е откр11ем и оцен им по достойнство 

значен ието. което има образът на Павел Корчаг1ш. П реди всичко благодаре1111е 
тъкмо на него к1шrата като цяло е 1шnрав 11ла огромво впечатле1111с ,ш твърде 

,·ол ям брой 1111т:пел 11. Н е толкова r10рад11 11 стор11чсските поз 1ш1н,я. които дава , 

колкото зарад1t този възв11ше11 (революц11ошю-рома1п11че11 11 реал11ст11че11 
сюювреме111ю) образ романът се поглъща жадно. По-точно казано. обраЗ"ьт 

1ш Павка Корчаr1111 е 011а.11 с11ла. която nр11дава в11уш11телност на к1 1 11rата като 

цяло 11 11р11блюк:1ва ч1пател.11 до nол ит11ческ11те 11 1tстор11чес 1ш 11ст1нн1 в не.11 . 
•. Ще rюч11ем л~, пак за Павка?" - 1 11па 11етърnел 11во 11якой , щом ключарите 

затворят к11л 1111те в сл 11ве 11ск11я затвор. Защото оба ятелн ият repoii от прою­

кедс111 1ето на Остроuск11 го е дълбоко пленил. Спарта к , Павел. Кожух -
с rюдсл.11 1 1ол~1тзатворн 11 кът А. Г1.,р•1ев - .. отсrьп 11ха 11ред тоя млад. 1ю оча­

рователс 11 образ - Павел Корч:~пш. Кол ко много дълж11м 1ш тоя образ 
11 след като излязохме от затвора. за да се сбл 11ж11м с младежта. да 11 11 обикне 
11 уважава тя 11 заед,ю с 11ай-добрата част от 11ея да зарабоп1м така , че нищо 

вече да не е в състоя н11е да ни откъс11е от будната II напред11ичава младеж -
1што новите арести 11 лреследва н11я . 11нто 11ов11те затвори 11 1111тер1шрваю1.11. 

П авка 1111 науч11 как да се борим , да печелим сърцата на тези , с ко1rго работ11м:' 1 

П ол1пзатвор1 11щ11те, юn1,т:1л 11 сиююто въздействие на образа на Корчаг11н 
(тоз 11 .. 1 1деал- 11зраз 1ta вс11ч ко положително·' в живота 11 борбата. както се 
изразява ед1111 тогавашен читател на романа). 11 е се броят на 11р·ьст 11 - нека 

с11 пр11rюмн~1м. че само в старозаrорския затвор 11 само през 1936 r. те бяха 
около 250 душ11; през 1937 г. бл1tзо 2000 души nле11н1щ11 в сл11вtнск11я nол11-
т11ческ 11 затвор са чел11 колект11вно 11л11 11нд11в11дуал 110 книгата ,ш Н . Остров­

ск11. Само от затворите са 11злезл11 х 11ляд11 пропага ндатори 11а тази книга. 
Кое друго произведение се е радвало на такава знач1пелна и компакт1 1 а, np11 
това невероятно жадна читателска ауд11тор11 я ? Трябва да се вземе пред в 1щ 

11 това, че 11злезл ите от затвор11те комунисти 1t ремс1 ,ст11 са 11з11ссл 11 11 раз­

r1ространил~1 в сво1пе кранща npen11c 11 от ,. Как се каляваше стоманата", ко1по 
се разм11ожавалн н тръгвали 110 таАн11 пътеки от ры:а на ръка . Така романът 

е ста11ал 11зве(;те1 1 на стар11 11 млад11 комунисти в Благоевградски окръг, в 

Ловешк11я. Габровския , Плеве11ския . Троя11ск11я край II другаде. В своята 
студия .. Н11колай Островск11 11 българското революwюн110-освобод11тел но 
дв 11жение" Йорда11 Цонев, nозовавайк11 се 1ш спомени, разкр11 ва 11ът11щата 
11 вл11я1111сто 11 а з 1ш ме1штата к11ига в Плевен. Ето 11якон характер1111 дашш. 

До11есе11а от сд1111 завърнал се 110л11тзатворшtк. рома11ът б11л nper111cвa11 и 

четен в ремсов1~те груn11. П рез лятото на 1941 г., вече в nърв1пе месец11 на 

Вел11кат:1 отечествена вoii 11u на сьветските народи срещу хктлер11стка Гер­

ман11я, усиле1ю се заговор11ло за 11его. Всеки ремсист колt1ее..1 да прочете тая 

.. тай11стве11а„ кн11rа. O1111.я, които са я прочел11, говорят с любов н ентус11азъм 

за иеи. Павеловшпе стават Павк11 ... ,.Сrома11ата" (така накрапо 11 с оглед 

• Ськтската лмтЦ)атура 1 61'Jtrapu. l!H&-1944, т. 2, е. Ж. 
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нц ко 11 сn11р,щ11ята ш1евенu11 нарекл11 nроюведен11ето 1111 Островск11) попада 
11 у Коно Конов. тога ва още малко момче. което с 11еоб1t к11овен трепет от 
гордост II смушеюtе взело 11 отнесло в 1.-ьш11 iтези .. пет обнк1ювени учеш1че<:кн 
тетрадки, обв11т11 в червен табак, 1щш1са11н с различни почерци н различ но 

масп1ло ..• м 1111ал1 1 през много ръце··. По-нататък авторът 11а студ~1ята описва 

110 следния 1шч1111 домашното чете не у Конов11 . Всички в къщ11 присъствуват -
двете ссстр11 , малкият брат, родитешгrе. След работа и уч11лнще , при свет­
л11ната на газе1шта лампа, и младите. 11 възрастните заж11вяват с героите, 

вълнуват се, радват се 11 страдат заедно с тях . През време на четенето П а вка 
като че л 11 слиза от страниц~1те 1ш к1111 гата, става ж11в 11 осезаем. Най-с11лно 
се впечатляват у малката група ч1пател11 картшшта на екзекуu11ята на ком­

сомолщ1те, както 11 знамен11тото разсъжде1111е на Корчаг1111 за смисъла на 
ж1шота. След прочитане на романа ентусш1змът II готов1 1остта за работа в 
срсд11те на плеве нскнте ремс11ст 11 се увел ича ват. Ко рчап111 е за тях в11сок пр11-

мер, 1ш коiiто трябва да се подражава. В с11оме1111те си eдtta рсмс11ст1Са от града 

сподел я. че след проч 1па11е на „Ка1С се 1Саляваше стом:шата·· се 11 зж 11 вел11 

ю1юшес1С11те li увлече 111t я по Май11 Рид II Фе1111мор Kynep 11 у 11ея се разгоряла 
жажда за художсствс1ю слово, 1Состо да отраз ява наii-з:щълбоче 11О ж11вота, 
да 11зд1tга геро 11 , ко1по преобразяват действ 1пешюсnа II воюват за човешко 

щастие. 

От 11 р 11ведените 1ю-rоре r1р11 мери се в 11 жда с11лата и 1шсок:па на вл иянието, 
което 1С1шгата .. Как се 1Саляваше стома ната" е уn ражннла върху българс1Сите 

ч1пател11 nредн Девет11 септемвр11 . Казано 11акрат1Со, тя е възтпавала револю­

u11011111t добродетел11 у 1Сомун11стите II ремс11ст11те . раждала е 11 е 1Салявала борци ; 
от друга страна, тя е учела дей щ1те на ttелеrатюто дв11жен11е как да работят 

сред 11арода. Като 11люстрац11я не1Са с11 послуж11м с един еnизод, за 1Сойто 

разказsа М11н::о Я ворс1С11 в споменатата по-горе мемоарна 1СИ11га .. Верни 
с 1111ове народн11": След голя~ш, нервна битка тежко ране,тят nарп1занск11 

кома 1tд11 р Владо остава сам, заоб111Солен от врага, 1Сойто все1С11 моме1п може 

да го ОТ1Ср11е; ., ... чувствуваше. че губ11 с11л11 . Той трябваше обаче да издържи 

докрай . Спомни с11 случая с Чапаев . Изплува и образът на Пав1Са Корчапш­
засмя11 , ж 11знерадостен , готов и в иай-тежJ:ите случа11 да се измъкне от лапите 

11а смъртта, зада бъде ж11в, да работ11 за партията, за революцията ..• Пъ1С 11 
партията не се нуждае от такива членове, ко11то да се предават ле1Со на смърт­

та - м 11слеше Владо" (с. 270-27 1). 
И ме1шта ita мноrобройннтс българс1С 11 11 авк11 , чапаевц11 и бо11чу1Совц11 

tlO затвори и партюански отрЯJ111 , nробуде11ата у плевенската ремсистка жажда 

за правдшю, революUJtонно художестве110 слово, изграде11ата у хиляди ч11• 

тател 11 готов11ост за подвиз 11 и жертви в 11мето 11n народа - ето с какво трябва 
да се измерва въздействието на съветската художествс 11а л 11тсратура с тема­

п11С11 от Октомвр1tйската революция II гражданската uой щ1 върху българските 
•111п1тел 11 , ето къде трябва да се 1щжда нсй 11 ото оrром ,ю възr11патсл 110 з1шчси1tс. 

Не по-малък е 11нтересът tta българск11я ч ,пател към съветските худо­
жествено-л11тературн11 творб11 с тематика 113 соtщал11стиче<:кото строителство. 
За да с11 обяс1111м тоз и интерес. тр11бва 11еnреме11110 да се вземе пред внд фак­

тът. че в случая 11е може да става дума за предпочитане на тази тематика от 

еди11 н на тематн1t.ата из Оrтомвр11Dсnта революция н rраж.дансmта воАиа -
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от други. А ,ю е въпрос за читателската маса като цяло, тя насочваwе внш,tа• 
11ието си II към едната, 11 към другата тематика, не проявяваше предпо,n1тан11е. 

Защото тя диреше в творб~пе на тази литература не сензационност и екзо­

тика , ,што приключенска занимателност , а образа на изграждащото се ново 

общестDо н в последна сметка отговор на своите обществени, класови 11 по­
л ит ическ и проблеми в настоящето и бъдещето. В периода, когато се наб1fрат 

сил и за п редстояща близка револющюнна развръзка, съвсем естестве1ю е в 

ума II сърцето на читателя да намират отзвук тъкмо ония произведения, съз• 

далени от съветските писател и , в които се разработват сюжеn1 от Октомври 

11 послсдваш1те го две-тр 11 години на изострена до крайност класова борба 

в Рус1tя и другите съветски рспубликн. И именно защото това е та ка , толкова 

110-знаменателно е , че дейц1пе на българската революция в едно и също време 

четат, образно казано, 11 ,.Т11 х11ят Дон·', и ,.Разораната цеmша'·. Би било далеч 

от истината това да се обясня ва с чисто естетическите потребности, конто 

може да се задоволят в еднаква стеr1 с 11 и от едното, 11 от другото про11зведе• 

111, с. Н11е rо вор11 м за двата ос1юв 1нt тсматнч.,ш дяла в съветската литература 

преди 1Зел 111шта отечестве 1ш вой1ш, свързан и с двата периода на сощ~ал исти• 

ческата революция. Българският читател не може да не проявява еднакъв 

интерес към тяхното художестве 110-л11тературно пресъздаване. Що се отнася 
но-с11сu11ашю до л1пературата с тематика. нз социал11ст 11чсското строtпел­

ство (и 11дустр1,ализашtя II колективизация на селското стопанство), в нея той 
намира художествено въплътена поз1пивната програма, перспекти вата на 

революцията. т. е. онова, кое-то вдъхновява делото 11 011равда ва огромните 

усил11я и скъп ите жертв11. 

Като се има пред вид горното. ще се обясни защо п1раж-ьт от 2500 бройки, 
в който е пуснато българското 11здаН11е на романа ,. Разораната целина" от 
М. Шолохов - тираж твърде голям у нас за онова време, - се е оказал 

крайно 1 1едостаrъчен 11 всеки екземпляр от книгата е трябвало да мине през 
много и много ръце. Както се 1tзразя ва eДJtH тогавашен читател от Пловдив, 

„хората не я четат , а просто я изучават, с кориците я изяждат". Тоз11 интерес 

към романа започва от самото му юлизане на български (1936 г. ), когато 
Г . Караславо в, младнят тогава пролетарски писател, в къс отзив обръща 
внимание на nроrрес11вн11те •1итатсл11 , че е излязла първата книга от . ,Разо­
раната целина·· , отбелязвайки, че това произведение на М. Шолохов „ще бъде 
.. Тихият Дон·· на едно мирно наглед строителство". Страющите на романа, 
в който се разкри ва борбата на живот н смърт между новото н старото, между 

двете обществсно-иконо1т,111ческ 11 системи, представян11 глав~ю от Давидов 

11 Половцев , в условията на колектнв11зац11ята на съветското селско стопан­

ство - тез11 стра111щ11 дълбоко вълнуват всек11 български кому1111ст, ремсист, 

в чиито ръце е попадала творбата 1ia Шолохов. Това се потвърждава от много• 
брой1111 спомени, 11а ед11н от които, твърде характерен, ще си позволя да се 

rюзо ва. 

Ето споме11ът - из цитираната по-горе мемоарна к11нrа на М11тко Явор,, 
ск11 за Габровско-Севлиевския партизански отряд: 

,. Второ отделе11 ие разглеждаше „Разораната цел1ща·· от Шолохо.в . Дру­

гар1пе говореха високо. Най-ож11ве11и бяха споровете около Нагулнов, Да• 
BIIДOB Jt ДЯДО Щукар. 

- IЗнж го собст.вен11ка му 11еде11! Телица.та с11 заклал - сърдеше се Генчо 
на дядо Щукар. 
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- Ама II Дав1~дов хубаво го ш1рсд1t с п.р 11ето - 1tамсс11 се М11лчо, като 
•1е Д:нтдов беше nред него 11 му се радваше. 

- Другар11 - nоч11а Бой,.:~, - к1111rата ,ш Шолохон н11 110казва 11 ·ы я. 
110 който м 111шха съветските се1н11111 за колект11в11з11JХ111е 1ш селското стотш­

ство. По тоз11 път ще върв11м 11 11ие. Да 11е м11сл11 н11кой , че тогава ще б·hде 
леко. 

- А какн11 дмдощукаровц11 11ма в селата! - уморс1ю рече бай Гео рr1, . -
Почти цел 11ят м11 живот е прем11Нал ,ш село 11 затова 11ознавам душата на 
1tаш 11я селян 1111. След победата ние ще имаме голем11 трудност11 1 1р11 създава­

нето 1ш 1ш ш11те колхози. Частната собственост така е оплела душата 11а хо­
рата, че е необходимо много труд. за да я разб11ем. 

- Т11 с1 1 роде11 за тая работа - го прекъсна Ван~.о. 
- Я. нсс,ш ше може да я върш11 - т11 хо отrовор11 ба й Георr11 ." 1 

Пр11веде1шят сrюмен едва л и се нуждае от дълъг коме1п:1р. Той св 11дс­
телсп1ува за 1ш•111на, rю който българск111п 11porpcc11De11 •11 1т:1тел нъзп р11е~-ш 

.. Рuзоршшта цешша". Най-характерс 11 моме11т о r1с1,холопtята на . .л 1пер.1• 
тур1юто четене" в слу•1ая е nкмо - }'словно к:~зано - 11ракт11чсското от~10-

ше1ше към разказа 1 1а белетр 11ста: 11аралешюто в 1, жда1 1с II съrюставяне 11.1 
д11е дейст111пешt ост11 - съветската, 1 rрссъздаде11а в романа, 11 1 1:~шата. в 

11еiiш1та 1шй-вероят11а утреш1ш 11зя uа. Тук заслужава да се об·ьрне вн11ма1111е 
на ед1ш nодробност. която прав11 вnечатле1111е: ако се вярва на тех1111я мемоа­

р,t ст, габровско-севшtевск 11тс парт 1,за111 1 са остав ил11 1 ,а втор 11.n:ш класов1tя 

въор·ъже 1 1 ко11фш1кт, олицетво рен в двубоя Дав 1щоu - Половцев, 11 сnон­
та11110 са орне11тнрал 11 своя разговор към темата „дядо Щукар". Сnоменатото 
обстоятелство не б11на да се тълкува в см11съл. че те са nре11ебреrвал 11 въз~10ж-
11 ата за българските услов 1, я актуалност на темата „Давилов - Половцсв". 
П арп1за111пс no с11лата на своя житейс~с11 оnит са обръщал11 особс110 вн11ма н11е 
на 11еизбежн1пе II за нашите )Слов11и 11реnитств11я в соuизл 11ст11ческото пре­

устроНство на селото 11 на nроизт11чащнте от тях задзч11 nред утрешната 

народна власт, свързани с труд111ut процес на нзме11я11е общественото съ• 
з1ш 1111е на селяните. Пр11 това разговор1tте по повод на .• Разораната ue111111a" 
не са се отнасяли за никакво далечно II неясно бъдеще, а са носели атмосфе­
рата на нещо 11епосредствено предстояще. Това е з11аме11ателно както за духа 

на времето. така II за въздейств11ето на к1111г11 като ., Разораната цел1ша". Във 
факта. че чнтате.-ште дълбоко се вълнуват от л11ч1111те съдб11 ,ш героите на 
Шолохов, че те се радват на Даs,щов като на 11ам11ращ се краН тях обаятелен 
комун11ст-аn11вист II безрезсрв1ю споделят двункото Шолохово чувство към 
дядо Щ,укар като ~,.,-ъм ;,кив човек - о тоз11 факт се за ключава 11ай-в11соката 
естеm11<1е;ка 11 11дей11а едновременно оце1tка, да ва11а за рома 1ш „РазоjХlната 
цеЛ11на·· от м11оrобройи11те български ч11тател11, които 1111ак в своето огромно 

м11оз1111ство не умеят да си служат с катеrор1111те 11а л 11те ратур1111та кр11т11ка. 

да 11раоят 111шт111 , , 110 пък умсstт ж1шо. 1 1е11осрсдстве1ю 11 r1 рав1 1шt0 да въ1-

11р11емат художестве1ю-тгrератур1111те образ11 . 
Таз 11 , nослед11ата констатац11я може да 6-..д.е подкрепена 11 с отзвука. 

който 11ам11рат у нас произведешtята 1111 Ф. Гладкоо „Енtрrня„ 11 •. Uнмент". 
П ърв11ят том на „ Е11ерг11я „ 11зл~1за у нас ,ia брошур11 още в 1935 г. {rю 

това вре:ме вторият том още 11е е 61ш юд;1ден в СССР). Тозн po'l.1a11 става ед11а 
от наЛ-мноrо четените у нас творбн 11а съветската художествена л итература . 

' М • .Н ворски. Вер1t11: СJ111:ове t1apo111111., с. 207- 208. 
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Както още тоr·:-.ва отбел язва Г . Бакалов, 1штересът към к1111г:н:1 щt Гладко в 
.. не е о тех 111,ческ1пс подробности (романът 11е е тра1,,1ат 110 1111женерство). 
а о р1tсу ва11с 0 11ш1 обществсн11 , трудови. ceмcii 1111 . 1111ч1ш оп1оше11ю1 , кои1·0 се 
създав:п 11р11 1юват:1. орrаюпац11и на труда ... И в случаи с .. Е11ерл11.-· е нал1щс 

познатата „схема" 113 вьздеiiств11сто на съветската к11ш·а върху 11аш ш1 ч11-

тател. В докуме11тал1111и сн разказ ,.Щокма11" Гено Генов - Ватапш между 
другото 11рсдава ед1ш епизод от собствен11.я с 11 ж11вот в отряда - Щокма11 
го „кръщавn" като 1шртнзан1ш : 

.. Щокман ме за1шта: 
- Избра л 11 си 11.ме? Не 611ва другар,пе да знаят 11ст1111ското тн 11 ме. 
- Не съм! 
- А чел л 11 с 11 к 11 11rата „Е11срп1я" от Фьодор Гладков? В11жда~u л 1, с 

каква с 11 ерr11я 11 с11ла, братко, съuетск1пе хора стро ят кому1шзъм. Нашата с 
далсч11.1, но 11· 1111 е ще лt nослед1шме след победата. П-ьк ако загинем. друп1 

ще свършат таз1 1 работа . П оrлсд1н1 бал1.ана! Да умреш в тоз11 балкан за так·ьо 

1шрод е ве1111ко 11сщо ... Ватаг11 11 ще т11 бъде 11 мето! Другар,, , Мороз. Сла в 11 , 

ето в,, другаря Ватаг1,11 . От д11ес тoii ще нос 11 това 11ме II ще 1111 11апом 11и за 

вст,кото стро1,телст во на сош,ат,з:,.ш в Съветс~о1я съюз." 1 

Л 1обош1т110 611 било да се 11ад1111кнс 1.01 1 крелю в 11роцсса щ1 1шд111щдуал-
1юто вьз 11р11 ема11с 11а 11ронзвсде1шятn на съветската художсства~щ литература. 

в това ч1,сло 11 11 а рома1tа „Е11срr11я". Общата прсдставз за въздеilств11ето 1ш 

творбите 1ш съветската л11тсратура върху българск11я читател. която се давз 
дотук. м:11шр да е 11равд110а II убедителна , страда от неизбеж11а ед1юстрш1-
ч11вост 11 11е11ъл11ота. Тя е до гол 11ма степен ,11 11wе1ш от плът 11 кръв. докол кото 

е 11 ме1ню обща - з11ае се, че в ос11ов1111 .rtинни nро11зведе 1н111та 11а съветск11те 
n11сател11 1ш.1.шрат еднакъв отзвук у различ1111те ч1патt11 11 (11мзме пред вид 
nрогрес11вн1пе ч11тате1111 . разбира се), но тоз11 отзвук е винаги конкретен , с 
110-ГО!IС\111 111111 nо-маЛl(Н нюанси В ЗЗBIICIIMOCТ от !1 НЧНОТО дУШеВIIО 11рсд­

раз11оло:«е1111е 11 1111телеnуална подготовка на читателя . 3:i съжаление 1111то 

11 докумснт11 от миналото. 11ито в мемоарните nубюн::ац,111 след Девети ссn­
тсмврн не намираме 110-з11ач11тел 1111 данн11 в тази насока . Ето защо не може да 

11е 1111 11аправ11 вr1ечатле1111е 01юва място от спомен11те на 1111Еоrашни11 мла­

дежl'н деец А. Кирков, в което се разказва как 1ш времето той и другарят му 

Йосиф Й ос11фов (студент по философии, секретар на парлtiiната им група) 
надъл го тълt-уJал н дум 11те „Нима смърт. а само смяна 11а сн1111те ...... казан11 

от ум11ращ1111 Бай1.ал 1,ч , nромвн,111111 себеотр1ща111tс в стро11телството repoii 
на Гладков . .. Та я м 11съ..'1 - nище Кирков - тьлкув::~хме в два аспекта - ф11-
лософск11 11 житейски: 11акраи решихме. че авторът 11а •• Е11ерr11я" 11ска дn каже 
едното и другото, т. е . е11ерrюпа не се губ11 , а се в11донзме11я . Това във ф11ло­
софск11 rшан. а в ж11теilски - младото nоколе1111е продължав:1 делото 11а 110-
11ред 11ото 11 затова „ 11ямu смърт•·. каnо заявява Ба iiкал 11ч .• Доrадк11 за дь.n­
бок11 1111д 1ш11дуа111111 вЪJ111е11ня се сьдържат 11 о 1.:111,rата „Лъ•111 в r1 рс 1, з11од1111п1 ". 

Там Т. Павлов разказва :,а 11ро1111ква11ето в пловд11sск1tя :,атвор 1ш скзсм11лир 

от 11емско юда1111е 11n рома11а „ Ц11ме11т" - ед11з от 11aJi-p.11111111e CЪВClCKII 

кннги. нзвеспш на 6W1гарск11я ч11тател . Този епсмпл11р е .. първата л11стоанчка. 
която 11 11 дойде на гости в затвора ... струи от свежест. аромат н двнжr1111е 

нахлу заtд110 с нея в мрач11 11 я задух 11а нашата nреюnод1111 ! .. Гру611те r1ръе1·11 .. 

1 Г. Гсмоа. Ка10 М'-1, waAr;o, да IIO~КJIT, с. 127-Ш. 
• С'uстспц nмтераТ)'ра а БWlrap ... 191S-1944, т. Z, с. 28S-286. 
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с •1уд 1ю 11н11ман1tс и нежност държаха к1шгата 11 я прелистваха, сякаш ct бояха 
да 1te огы,ат. да не зацапат 11л 11 осквер1111т 11якое 11ерцс от крилата на чуд11ата 

rосте11ка." И продължава конкрет110 за въздеiiств1 ,ето 11а тоз11 роман върху 

ед11 11 ОТ ПОЛIIТ33ТВОрШЩ11Те: --- . 11аii-наnреп1ат11те моме11т11 ОТ раз1111т1tето 

на деiiств1tето тoii преживяваше е цялата дълбоч11на 11 ентусиазъм на с воята 
млада 11 богата душа." В разrовор11 с бл11зк1tте си по r1овод романа на Ил я 
Еренбурr „Ден втори'" локомот1101шят огняр 11 поет Н . 8:шuаров посочвал 
с11 t1ното в11ечатлсн11е, ..-:оето направило л11ч110 1t:1 него р:вкр11тото в тази к1111га 
в11соко кл:1сово съзнание н вътрешно достой 11ство на стро1пел 1tте, връшаш 11 

хр.'\1111тел 1111те продукти, 1ппратснн 11.,1 от на,111раш 11те се 1ш строежа чуж,:~е ­

стра11н11 еnещ1ал11ст11. Вн11маю1ето на бьлгарск11те ч 1 1тзтел11 1ш съветска л~~те­
ратура ее nр11вл ича с особена сила от nро11з11едс1111ята. в ко11то се пресъзда­

ват реалш: к1~асов11 11 други общсстве11и ко11ф111 1 кп1 и 11ер1юда 1ш сош1ал 11-
ст11•1ското стро1tтелство. Четенето на так11оа творб11 се съr1ровожд:1 с прежи-
011оа111tя, разм 11сл11. самокр11т11•ню оrлежщше о себе с11. то 11 редrшзва от опас­
tюстта да се затъне в дебрите 1ш 11д 11лнч1юто мечл1тслство II самодоволство. 
61шш11ят nо1111тзатоор111 tк Н. Алекс11св on 11cna та к·1, в епизод 11з жнвота в х:1с­

ко 11ск11я зат ,юр nрез 1936 г.: .. Към ромащ1 „Шоколад" от Тн р:,со 11-Рощю1юr1 
се сhзд:~дс масов интерес глао 1ю зар:1д 1 , преж1шяnа1111ята на главния гepoii. 
В 1 1 а 1ш1та к1 1л 11я на мен бе оъзложсtю да про•,ста к1111rата 11ред друrа р1пс, 

след което да юляза с кратък доклад. Н е мога да кажа се,·а какво съм rовор1tл . 

110 ясно nом 11я горещите спорове. Вс11чк 1 1 бяха развъл 11уван11 от rшрпtйното 
1шказан 11с на героя. Ед1111 намираха , че парт11 ята с постъпила справе11л11во. 

па макар II сурово. Други смятаха наказа1шсто преснлс,10 11 11езаслужено. 

т-ьй като не виждаха героят да е 11 звърш11л нещо nроп1воnартнй110. Въпреки 
разл 11 •111ите оценки. вс11чк11 чувствуваха. че в жестоката класова борба 1111тс­
~11те 1ш отделната личност ю1кога 11е бива да се поставят 11ад н1персс1пе на 

1~артш1та 11 1ш рода. че 11арт11iiната н ревопюцноt1ната днсш1плинз трябва да 
бъде сr1:1.зоа11а всякъде и от всекиго. ахо нска,1е делото 11а пролетарската ре90-

пюц11я да бъде доведено до победен край. В същ11ост колектнв1ю1 0 nроч1гrане 

11 обсъждане на романа .. Шоколад·· ct превърна за 11ас е една своеобразна пар­
тий11а школа."1 

По-сnец11ално заслужава да 11зтъкnем ел11ян11сто на съветската лнтера­

тур11а сатира върху българските ч1пател11 . Kp 11ntкa1·a 11а вътреши11те 11спорядки. 
оетат-ьц1rте от мн11алото о бита и общ~тое 111пе от1юше1шя. а съзнанието 11 
nовсденнето 11а хората, съпровождана с оч11стмтсr~сн смях (да си спомним 
з11аме1111т1не думи. че човечеството се 11рощава с м1111алото сн, смееiiкв се!) , 
110 своему утвърждаваше съветск11я строй 11 спечелваше пр11вържен11цн 11а 

11еrовото дело. Проюведе,шята на Иля Илф II Еnгс:1111й П етров. 1ш Маяковскн 
11 Зошче11ко. както 11 на други съветски сапtр1щ11, лонадuха 1ta 11аш 11я щшред-

1111'ШВ читател със своята 11зобл1tt11пел1ш c1tJ111 11 хос 11е 11 утоърщ1телс11 патос. 

Буржоаз ,нtят пс•,ат се надяваше да iн11rpa»11 1 10111 1т11ческ11 ка1111т;1л от съше• 

стоуоа нето 1ш съветска сатира, представяйки я като „саморазобл11чеtt11с„ 
11а сон 1шт~ст11ч~к11я cтpoii. С тако оа ,апроум 11с 11сст111щ11 като .• Зора" ... Щу­
рец" 11 друг11 11зданна поместваха сап, р11ч1ш твор611 от съветски автор11 . гриж­
л и во 11одбира1ш 11, според нуждите, 11 е по-малко старателно кастрирани чрс'\ 

.. соободе11 · · превод с оглед на мерзките цели на а1пнс,.ветската nponaraндa. 

С това може да се обясни и обстоJ1телството, че цензурата позвол11 отпечат-

• с...етс.:аn mrrcpaтypa • 61J1tapu. 1918--1944, т. 2, с. 208-209. 
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ването на книrнте .. Дванадеt:ет стола .... .Злап111ят те;те1С 11 .. Едноетажна 
Америка·· от Илф 11 Петров. сбор11 :щ11 със сзп1р11ч1111 рззказ 11 на М. Зошчен ко 
11 други автори. Българският читател. рззб1,ра се. не се поддаде на тази по­
л11т11чсска д11верс11я . Той се оказ.~ 1щ в 11сота да възпр1t емс nрав11лно сап,р11ч-
1tнте 11ро11зведе 1шя на л 1пературата в СССР. 

В еди н свой отз11в Гана Т. Павлова в 1938 r. отбелязва. че когато 'lела 
току-що юлсзлия бълrарсю1 превод на „Златн ият телец", тя се с:.1яла така. 
както 1tад Сервантесов11я до11 Кихот Ламаншк11, ка кто 11зд хлестаковцн, ляп кн11-
тя nк 11новц11 , собакевичи, ман1 1ловц11, плюшкнновц11, коробочк11 ... В 11сторнята 
11а новата руска съвременна л 11тература остапбе11деровци. балаг:шовци . корей­
ковц11 и np. са „деца„ на хлестако вц11 , л япк1111-тяшшновщ1 11 11р., т . е. оста н к11 

от миналото. което е осъде 1~о да умре, което си отива ... Съветската сат11ра , 

в 11ропшовес 11а надежд11те щt буржоазната nponara1щa. укрепва увереността 

8 11де11те 1ta комунизма II в тях11ото практ11ческо осыuествяване върху ед1tа 

огромна част от зем11ата суша; тя не раз колебава. а обр:п11ото - вдъхва 

OIITIIMIIЗЪM, вяра В нe 11 ЗTOLЩIM I ITe вътреш н и об1юв11тел1111 CI I Лlt IШ соцнал 11ст11 -

• 1еското обшество ; тя ИЗ81tсява кому1шста . в11ушавайк 1 t му пр1tсмех над старото 
общество, над врага ... Ле-дът се счуп~ t , господа съдеб1t11 засед:1тел11 !" - 1наме-

1111т1,ят израз на Остап Бе11дер, ycsoe1t 11 •1 есто повтаря1t от 01нt я , които са чсл11 

„Злапшят телец" , бъдrарск11те комун11ст11 и ремс11ст 1t т1сочваха 11е само срещу 

остаnбсндеровщ1шата , 110 11 срещу всяка друга утайка на съвремен ното об­
щество. Него повтаряха 11 пол 11тзатворшщ11те, когато 11р11 тях долитаха съоб­

щения за разгроми на х11тлер 11сп1к11те завоевател 11 на съветска земя. Има 

данн11 . ко 11то свидетелствуват за целенасочено 11зnолзува 11 е на съветск11 С.'\• 

тнр11чн н т1тератур1111 произведения за коле~..111 в1ште възпитателн и цел11 u 
пол 11тнческите затвор11 . 

Тук нямахме възможност да се сп рем tta ред1ща II ред1ща твор611 на съ• 
ветската художествена л 1пература. 11злезл11 у 1шс 11 добре r1р11ет11 от бълrар• 
ск 1 1 я •штател nред11 9 сеnтемвр1t 1944 r. Може 611 е изобщо 11евъзможно да ct 
11р11 ведат в известност 11 юброят тук вс1tч к11 п реведсн11 заглавия. Н ека между 

тях споменем поне так11вn като „ В11р11нея · ' от Л. Сейфул шш, .. Н а едш1 дъх''. 

.. Ис11а 1111я" , .. Тринадесет лули" 11 др. от Иля Еренбурr ..• П ьрвата„ от Н . Бог• 
данов. ,.Аз обичам·• от А. Авдее11ко, .. Брон11ра11 влак" от В . И ванов, .. Истор11 я 

11а моя гълъбарш1к'' от И . Бабел, ,,Же11а в морето", ,. Кръщсн11е в морето·· . 
.. Морето зове·· и др. от Нов11ков-Пр1tбой, .. Са11атор1 1умът Арктур·· от К. Фс­
д11н • .• Вратарят" от Л. Кас11л ... Земя под ярем" от В . Васнле8Ска ... Гвади 
Бнrва" от Л. Киачел11, .. Блюкото 11 далеч ното·· от М. Чср11оков , .. Д11евн11л.т 
lt3 Костя Рябцев'' от OrttCB II др. , за да nолуч 11 м ПOIIC относнтел1ю ПО-ПЪЛIШ 

11рсдстава за онова, което е мОГ!JО да nonaд11e в ръцете на бьл rарск11те ч11• 

ТЗТеЛlt . 

П р1t КЛ Ю'IВ3ЙК11 С ТОЗ\1 1 1ер 11од. още веднъж ще подчертаем I IЗKЛIO'II ITeЛ• 

IIUTa въз n 11татеЛ1tа рол я . която 11з11rраха 11ро11звсде1t1t ята 11а съветската 1ште­

рзтура в rод111111те до нашето 11 овтор110 ос11обожлс1111 с. В тях бълrарск,п с 

кому1t1tс1· 11 11 а11т11фаш11ст 11 в11ждаха бъдещето 11;1 своя 11а род II родина, в11ж• 

даха 011ая трета действ1пел11ост, която засеrа присьствуваше само в съз11ан 11сто 

11:.1, в мечтите им, nрндаваnк11 романтичен полет иа духа. 
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Както се в11жда, за периода nред11 9 сеnтемпр11 1944 r . тtпсват 110дроб1ш 
стат11ст11чес1ш да11 11 1 1 относно раз11ростра11е1111ето на съветската литература 

у нас в превод 11 о орнrинал. но в печата II в многократно сnоме1швшшя от 

11ас доутомник „Съветската т~тература в Бълга р11я. 19 18- 1944"', а съшо в 
мемоарната к111tж111111а 11ма 061 1л но кот1чсство споме1н1 1t докуме11 талн11 

матер11:tЛ11, KOIITO д:t ват OТIIOCIIТCЛIIO пълна оредстава за IШ IIЯlнteтo 11:.l li:HИ­

raтa , 1 1дваща от СССР. върху б·ьл rарск 1пе 'lитатею , . Колкото 11 парадоксал но 

да 11зглежда обаче. същото 11е може да се к:tже за nер 1юда от 9 ссrпември 
1шсам. Зз. съжале1111с Л 11Г1СВат CltCTCM HO съб1tр,1111t матср1щJН1. 110•11"11 JII НICBaT 

IIЗTOЧ IIJЩII за 1шбтоде1шя 1! 11380Д11 OТIIOCIIO безспор1юто. r·олнмо 11 IIЪB 8СЯКО 

опюшс 1111е бл:1 гопюр110 8Л11 я1111с 1ш съпстската художествена т1тсратура 

върху 11сйн11я 6ы1 п1рски консуматор. (От таз11 ко11стат:щ11я юключваме до­
брата памет 1ш стат1,ст11ката , която 11редлага краснореч 11в11 сам1t по себе сн 
отnравнн да 111ш за мястото 11а съветската художествена литература в духов­

ния ж1tвот 1ш съвреме11н11я бълrарш~.) Порад11 това задачата за изследва не 

на 1ю в11я ста r1 с не само твърде ш11рока. но 1, твърде труд1 1 а. Ш11рока 11 труд11а -
защото съветската Jlltтepaтypa с край ,ю богата откъм темапt ка. в 1 tд. жанр. 

творчески 1шд11 в11дуащ1осп1 11 у нас след 9 сс nтем вр1, 1944 г . е 11редставе11а с 

м ного хиляди 11 ро 11зведен11я , преведени щ1 бы1 гарск11 1111 11 четени II ор11п111ал . 

Съветската кт,га прон11к11а сред бълrарск11я 1~арод. В пряк II редовен 
ко11та кт с нея е сд1ш огром щ1 арм11я от ч11татс1111, разл ичн11 rю профсс11я . со­

ц1шл1ю nоложс1111 е, възраст, rю интелектуално 11 nол11т 11 ческо рав11111.цс. 

Да 11н1пе св1щстслствуват. че докато от 1918 r . до 9 септември 1944 г . 
у нас са преведсн1 1 1t 11здаде1н, 196 съветск11 к1111r11 в твърде голям за времето 

среден т1tраж, досп1п1ал през 11ер11ода 1935- 1941 г. блюо 3000 бройки. то от 

9 се1 1 те мвр11 до края на 1965 г. в България са преведс111 1 11 юдадс1111 общо 
2094 творби 1ш руската 11 съветската художествена литература. което 11 рсд­
ставл ява 75 r1роце11та от цялата преводна художестве11а литература :ш този 
пер11 од . Пptt това срсд1111ят тираж на к111 1п1те за възраст,ш се дв11ж1t от 12 000 
ДО 18 000 бройк11 . а lta IШ11ГIITC за деца II IOHOШII - ДО 25 000 бройк11. 

Ш 11 рокото разnростра11е1111е 11 а nронз11еде1111ята 11а съвстск11те п1,сател11 

у нас се обясня ва с жаждата на трудещ1пе се за здраво художествено четиво. 

която:бързо расте паралел но с повд11га 11ето 1ш общото образоватешю 11 културно 
рав,шще 1ш народа, обяс1111ва се 11 с голсм 1,я 111перес към съветската л 1пс­

р,пура , която е у нас на особена поч 1п редом с българската шпература, обяс-

11ява се II с орrа1111з11ра111пе. с11стем н11 държав1111 11 обшсствен11 гр11ж1t за 11рс­
вежда11е, 11зда ва 11е 11 попул яр11з11ране творчеството на съветск1пе n11сател11. 

Характер1111 да11 н 11 в това от11ошен11е предостав я предста в1псл 1юто со­
щюлоr11 чсско 11зследва 1J с, 11 аr1р;1вс110 през 1,осмвр11 11 дскем вр1t 1966 r. о-г Uен­

тър.1 за социолоп1 ческ11 11роучваш1я np11 Пол~,графиздат II обхващu,о 7598 
души от десет окр·ьга II гр. Соф11я. В отrовор11те на анкетн1111 въп рос .. Любнм11 
'lужд11 а втори ?" , където са посочени над 1000 имена. съветск11те 1111сател11 по 

пра1шло са 11ай-много споме1шва1ште; от тмх 11мето на М . Шолохов ф11гур11ра 

в 599 отговора, 11а М . Горкн - в 292, tш Н . Островс101 - 89, А. Толстой -
40, Иля Ере11бурr - 27. К. С11монов - 20 11 т. н . Ще се r10зовсм 11 на 11звод11те. 
ко11то се nрав11т от а11кетата-11аблюдет1е „ Как се т-ьрс 11 11 чете съветс,..-ата л11 -

тература" (за 1966 r.), проsеде 11а от Плевенс,..-ата окръжна библ11отека с 200 
дуw11 ч11тателн в 7 градсt.::11 1, 13 селс1ш бнбш,отекн 11а тсрнтор11ятаuао1t:ръrа. 
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От посочените в а 11кетюпе отrовор11 автор11 М. Шолохов се чете заради 11 е­
срав 1 11 1 мото майсторство в 01 111са 111tето шt бита II борб 1пе 1ш донското каза­

чество; В . Ла ц11с ,, Г. Мещшск11 - ззрад 1 1 rолем 11те пробле~,.111 , rеро 11ч111пе 
11 в 11соконрэ.встве1111 образ 1 1 R т1~орб 1пе 1,м . Зза 11 rаж11 ра 11 1пе R тоRа наблю­
дс 1 111 с б 116111ютекар11 11ам 11 рат. че „на й-търсещ, автор11 11 к 111tп1 са 11 мс 1 1 н о 
011сз 1 1 , ко 1tто разкр 11 ват pcuл 11 1t •ювешки вза 1 1 моот1юшс11 11 я , воювuт страст 1ю 

срещу буржоазния морал 11 r1111л 1пе остатъци от м 111щлото; 11 с сер1юз1штс 
•1 1, татс-л 1t се въл н уват 11 ж1 , веят с в 11соката нравствс 11 ост 1,а полож1пел 111пе 

п·ро 1 1 в съвстс 1шта л11тератур..-~" 1 . Отваряме скоб11 , за да 11ояс 1111м, че имаме 
пред 1н1д само белетр11ст11 к:па - тук дор1t само се сrюмс1шват мимоходом 
r 1 ро11зведе1111я на художествената мемоар11ст11 ка; драматурп, ята, поезията 

са съвсем 1пключе111 1 от обсега 11а 11аблюден11ето. защото - що се отнася до 
r1ро11зведен 11ята по-<:пеш1ал110 11а мере11ата реч - те п ро,ш кват в ед11Н от110-

с1пел,ю по-малък кръr ч11та1·ет,. Освен това следва да се 11ма пред вид, че в 

стапt ята 11е се зася га 11 въпросът за и нтереса на бъл rарск11 я ч 11тател към по­

к·ьс1пе бслетрист1,чн11 форм1,, тъй като тоз11 11нтсрсс е сра в 1111те111ю nо-оrр:нв,­

•1с 11 , а също 11 към художсствс,ш я фейлетон . 

П редста вата, която дават 11р1,веде 1ште ц11фр 1t ,, друr 11 да111ш , е непълна, 
11еточ11а. Защото това са сред1111 ц11фр 1, 11 твърде общ11 да 111111 , зад ко1,то не 
се долав я 11ещо много важ1ю 1, характерно. От тях 1ш11р11мер 11е се вижда фак­
rьт. •te 1 1ай-знач 1пел 111пе творб11 на съветската л 11тература, влезли във фонда 

11а клас 11 ката 11 11 намер11л11 ш11роко nрюнаtше 11 ювы1 СССР. бяха най-въз­
торже1ю nр1,еп1 11 у ,,ас. Достатъчно е да nосоч 11м за пример, че кнн rа като 

„Майка" от М. Горки е претърпяла в България до края 11а 1965 r. 16 11здан11 н 

в общ тираж 270 000, .. Как се каляваше стоманата" от Н . Островск11 наброява 
13 111да1111я в общ п1раж 305 ОООброй ки , .. Разораната цел1111а" от М. Шолохов -
11 11зда 1 111я в 2 18 000 бройк 11 , .. Млада гвардия·· от А. Фадеев - 8 юда ,шя в 

145 000 брой к11 , . .П овест за 1tст1шскн я човек" от Б. П олевой - 7 юд.1 111tя в 
J 18 000 бройки , nроюведе1шя като .. Т11х 11ят До11 '' от М . Шолохов , .. Разгром" 
от А. Фадссв, .,Хл яб" от А. Толстой, .• Ц11ме11 т·; от Ф . Гладков 11 др. са 11 з­

лез111, в r1ет нзда ,шя, а творб1t като тр11лоr11ята •• Ходе не no мъките" от А . Тол­

стой ••. Съдбата на човека·· от М . Шолохов, ., Б ратя ·· 11 „ Големиятогьн " от К . ~ ­
д1111 , .• Златната роза", .. Северна nовест·' 11 др. от К. П аустовск11 , ., Руският 
лес" , .. Крадец", .. Евrен11 я Ива новна'· от Л. Леонов ... Дванадесет стола" 11 
.. Злапшят телец" от Илф II Петров , .. Избран11 r1 ро11зведе1111я" от И . Бабел. 
nокстнте „Жестокост·· ... Д1111 на 11роверка·· н „ П рез гроб111цата'• от П . Н11т1 н 

11 др. са 11уснат11 в ед110 111111 новече нзда1111 я с големи т11 раж11. 

За разлика от м 1111алото, съветската литература се ,,ам ,, ра вече 11е само 
в ръцете 11а комуниста, nроrрес11 в1111я 11 нтел11ге 11т 11 обществен деец , а вы 

8Се101 български дом. Разб11ра се, възможност11те в тона опюше1111е са далеч 
110-rолем 11 (11 те ще растат в бъдеще). 1ю ,,с са изnолзува 111t в пълна мяра, което 
може да се обяс1111 с 1111ко 11 11 ед1.з11 ,щ проnага1щ11ра11ето ,, раз 11ространс1111ето 

11;1 к1111rата юобшо. 

Ос11ов11а форма на общу ване със съветската художествена л 1пература 

кalriТo някога, таrа II сега е 11нд11в 1rдуал 11ото чете11е. което всякога има н 11з­

нссrе11 см11съ.л ст11х11ен характер. Но туr трябва да се нзтък11е следното: до­

като а миналото вьз~ож11ост1пе за орrа11из11ра110 колеnивно четене II об­
сыкдаие на съветски художестве110-лнтератур1111 nро11заеден11я б11ха крайно 

' Cn. ~Библиотеnр", 1967, ni. 8-9. 
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ьск1,,д 1111 (в услов111па 11а бруталното n~кследване ш1 Сl.встската 1пн,rа то~.:у­
рсч1 1 само в пол11т11чес1~: нте затвори с тя,;натn 1 10-комлnкпы м;.1с;1 съшi.1тсл1t11 

11 акт11в1111 ч 1п;1тел 1, съществуваха 1·ак110;1 ньз,1ож 1tос 1 11). н> с;1ед 1Х1юбожде­
нне·rо от фаш111ма индивидуалното за1111ммше с 1i:1111r:пa вс11.:01 а ,1оже да се 

с1,,л1,,тствуаа. долЫ1н11. uеленасочва от раз1шч1111 фор,111 11;1. ко.,еп11в1ю обсъж­
да не 1ш творбатn като средство за вза 1 1\1110 лод110\tаr:ше 1ш ч1па1е.111те л р 1, 

в 1шква 11ето в неii 11ото ндеii но-ttТеп1чес~.:о с1,,държа1ше. 1шк10 11 за 110r~уляр11-

з11ра не 11а автори II книги в он 11я среди. ко1по 11я,шт редовен 11 траен дошtр 
с nроювсде1шя1а на л1пературат11. У 11ас 1ю.1е1rп1в11111е обсы1,,1;1.н1111 11,1 1ворб11 
от с1,ве1 ската литература доб11ха 1шй-ш11ро.:о разr1рос1ра11с1111с. Те се op1a 111t• 
:н,р:tт Щ>С'д11м 1ю от 11арод11 ите чю ал11ща. а също or комсо,1011ск111е. 0 1 ечес·1 -

вс 1юфро11товск1,те . лрофсъюзн11те,111t011ерск11те II друг,1 общсстве1111 ор1 а11юац11 11 . 

Год111111 11аред 11редмет на п.1кива раз1,сква1111я у нас биха бсле1р11с111ч1111 творб11 
като „ Разора 1щта цел~нш", .. Мъжес1во", .. Млада rвщщ11я", .. Далеч 01 Москва", 
„Ч а 11,щ", .. Повест за 11сл1 11ск 11я чаое 1с ... Пе,1агоп,ческа 110ема · · 11 др. l lu трето 
м ясто 110 разпростра11е11 11 с, 110 IIC 110-\t:IЛl\'0 IШЖIIII IIO св~·•о 'Jlt3ЧCltltC 1:1. 11дей-

11ото 11 естеп, ческо възл 1па11 1tе ,ш ч 1пател1 11е са 1е,ш111ч11111с вечери (ч1tтател­

ск 1tте ко 11фсрс1щ111t ). Това се вижда на11р 11 мер 01 · 1 ем1пс 1ш ко1 1фере 1щ111пе. 

орга 111 , з 11ра 1 111 110 л11н 11я 1ш на род1111Те чнталшца 11pcJ 1959 г.: .. Стро111елството 
на соц11ал 11зма и комунюма в СССР. отразено о съветск3та художестве11а 
л 11тература", .. Образы 1ta новия човек стро~нел 11:1 .:ому1111з,ш", .. Съвет­
ската комсомолска младеж - творец 1ш 11ов 11 хубав ж1tвот", .. Героюмът 
1ш съветските 1шрощ1 Щ>С'З Ве11 11 ката 0·1 е•tеетве1ш воiiна. 01pa"Je11 в 11ро11зве­

де1111ята 11а литературата" и др. 

Блаrодарст,е на с11стемн11те napпt ii1111 11 държавн11 rр11ж11, както 11 1t a 
ш11роката обществена деi!11ост за nропаганд 11ра 1 tс 1111 съветската лнтература, 
про11звсден11ята на последната се радват у нас на щtii-голама ло11ул11рност. 

Всеки редовен 11е11н ч итател с11 има люб11,111 автор11. чиито пронзведен11я го 

в1о.'l нуват повече от друг11те. Наii-често се срещат ч1пател11, които не изя вя­

ват 11редnоч11та 1111 е. 

П рез 1950--195 1 г. Съюзът на 11ародшпе ч1пал11ща орrа11ю11ра аю,ета 
11а 1ема „Кой еь~ски а 1нор, кннm н repoii наii-,1ного 811 се харесва 11 защо'! 
Ка~.ва С1.ветска л~пература препоръчвате за превод?" В отrовор111е с11 м110-
з11на са твърде л редлазл 11в11 , защото не могат да се спрат щt ед 1111 ав1ор. ешю 

11роизведе11 11е. ед1111 герой ... Вс11чк11 съветск11 автори м 1 1 харесват" заявааа 

ш1кетн ран ученик. Подобн 11 отговор11 юдават. разб11ра се. 11езадъ.1бочеиост 

в оце н ката, неумстtе да се вни.:не в художествената стра11з 1ш nро1пведе1шята, 

да се в11ждат творчесК11ТС' 1щд11 в 11дуат1ост11 1ta 111t сател11те. Трудно е да се иска 
това от об11 кнове1111 11 ч11тател, особено когато той 1111,ш бш11ко оп1оше1111е 
._,.,1 литературата. Н о когато тоз11 ч11тате11 заяв11. че вс11ч1.11 съветски автори 

му харесват, 11 ос11овава своето твърдс1111е върху 1paii110 общува1 1е с np0IIЗ· 
ведс 1 1 1,11та 11м , това означ:ша, че л рсвежданн!'е у нас к1111r1 , . сьздава 11 11 от много 

11 разл 11 ч 1111 творци, пор.1.д1 1 своята обща 11дсй1ш ос11ова 11 11робле\11tОСТ, както 
и с те'4атнчното сн н сюжетно раз11ообраз11е, общо взе10. 1адово.n11ват вът­

реш 1111тс му нужд11 от е-сп,т11ческо поз1ш111tе 11 11аслада. Това те 11ос111rат бла-
1 ощ~ре1ше 11а художсствс: 1t0то си рав1111ще, което тазн катеrор1111 ч1пател~ 1 , 

обхаащаща·м11озинстuото, в1.злр11е\.!ЗТ орr:шиче-са:11 .:ато рав1111ще на ж1пиеното 
с1,д1.ржаии~, ,а разлна:а от изкушсн11J1 • Л11Тера1урата ч11тате.1. с1U1011ен ~съ" 
11аблюденне II анализ 1ш художестве11ата фор'13. Н е е случай1ю обстоятел­
ството, че в 11овечето с.nучан глав 110то в11ю,1аннс се с.средоточава върху това, 
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нn кnкво уч11 дадена к1111га . разбирано не то11кова в nознавателн1111, vолкото въа 
кьзrшт:11е.'111111 см1tсъл 113 думuта. Л11тсратур1t11.11т repoii Мерес:11ек допад.1 1111 
учсвн~.а Ц. Цветков от Годсч, защото - капо е 11осоче 1ю в отговора ,ш а 1t ­

кс1ат3 тoli уч 11 •. 11а к да се бор11м за делото 113 соц11алю.\lа". По с,,шество 
так·ьв отговор дават 11 други1 е участ11иц11 в анкстаm. М. Мар1111ова от Нова 

Загора, като споменава за Зо1 Космодем•нска. 11зтькиа , че .. в 11eii11111 образ 
с отразе1ш ц1лnта 11р11встве1ш мощ на съветското nоколе1н1е··. Уче1шкът Г. По­

rюв от Ло\1 с11оделJ1: .. Вороnаев ме 11ораз1.ва с безпр11мерин.1 си rероюъм и 

жел1пиа иол1. за да стане от 11олутруп - най-ахтиве11 строител 1111 ж11вот11." 

З.t Олеr Кошевоii същ11 1т ч 1пател 1111ше: .. Uкаш е вл1эЪJJ вьв вснко сьрце:· 
Тuкьи от:шук сред бы1rарск11те ч 11татет1 от младото 11 1111ii-мл:що 1юколе11ие 
съастскат:t т1тература продь.nжава да нам11ра 11 сега, коrато люб11м 11 кшtги 

като .• Maiiкa'". .• Ц11ме1п·· ... Т1tх и1т До11", .. Разора 11ата целина", "Ден втор11" • 
•. Ч3tшсв" ... Разгром" •.. Желез1111ят 11оток·· . .. Осем надесета rод1нш" 11 др .• 
LIOД ll ~(."l tlt 11 110811 lt 'JДШ\ИЯ за flCTД~TГOДII ШIШSI юб 11 леii, усиле 1ю се 11ет11т. 

П рез 11ърв11те щ1колко rод111111 след 11арод11ата победа у нас 11амер11ха ю­
кл10•1 1пел110 радуше1 1 np11e,1 так11 ва 11роюведе1111.11 1ш сьветскатu л 11тер,оур.1 

като „К:~к се каляваше стома,ш,·а··, .. Мъжество"' •.. Педагог11чсс1rш 1~оема ·•. 
ко1tто 11 услол11я·rа 1ш фашюма не можаха д:t бъдат 11 реuеден1t 11 11здuде1111 11 
Б·ы1п1 р111 . Редом с TJIX rю сыцото 11реме 11маха заслуже11 ycnex 11 11аn1tса11ите 
11 11зладе 1111 11е11осредствено след Вел11ката отечестве11а коАна к1шr11 11а сьвет• 

ската тпер.пурu .. Чайка" от Н . Б1tрюков 11 •. Повест за 11спщск11J1 човек" 
от Б. П олевоii . Товu ол1ошс1111е nм съветската кн 11rа tte бе случа1! 110. То ех 
обнс11мва с 11звыtредно ш1рuснал 11я авторитет на СССР като стра1ш-с11асител 
1ш ttародите от хитлеристката чума. двукратен освободител ,ш бьлrарск111 

1шрод. с 1101аrльх11ат1те, 110 ж11в 11 традиц,ш на бьлrаро-руск11те Л1tтера1ур1111 

вр·ьзк 11 . А1ю 1tска~1е обаче да с11 обяс1111м оrро\1 1111я интерес тъкмо към сr10-
менаппе по-горе пронзведени1, освен казаното тр•бва да прибавим н обсто•­
телството, че основната читателска маса е ~шаде»...а. Без оглед на тематиката, 

т1 п,рс 11 в Л11тературата 1111сок11те 1 1Ор11в11 , мъжественото ,шчало, романти­

ка1а 11 тогава 01 11а'1ер11 11ред11 всичко в тн• творб1t . 

М11сь.лта, KOJITO се: съдържа в нзраJа .. без оглед на темат11к11та··, не е с~.в­
сс,1 точна. Миоrостра11 ната тема 11а Вел 11ката отечествена война привли­
чаще с11л1 10 он 11ма~шето нn младия читател, ~з да му внушава 11ренебреж11-
тел 110 опюшенне къ„1 литературата със сюжети ю соцнал11стнческото строи­

телство 11 10 всестра11111111. ж11 вот на наченалото свом век 11ово общество. Не 

ше и сь,11tе 11ие, че тук c1t казват думата вътрешните нужди и 11редnочита11н.м 
,ш вь'lрастrа. Но таз 11 насока на вкуса в знач 11телна степен се: определя от 
крttлатото II трсвож110 време, което 11е закъс:111 да заме101 грохота на отшуме­

л 11те бнп11 с едва безшумна „студена война" 11 с това да подхра1111 11адежднте 
11 11оведе1111ето 11а 1шшата вьтрсш1ш l(ОНтрарсвол юц11J1 . Ако 11р11бав11м rьм 

вс11чко тона 11 очс111tд1111те труд11осп1 11 а 11ашсто обществено сощ1uл 1 1ст1t ческо 

стро1пелс1 во, ще се в11д11 , че у ,шс по 011ова време нече беше 11алнце 11 с 11холо­
rичес.1ш обстановка, 11р11 KOJITO съвсем естествено на читвтел1пе импон11раха 
к1шгите за героюма. л 11тератур111пе обра1и 11а хора с в11сокн боев и н граж­

да11ск11 добродетел и . То гава рома11ът .• Как се калJ1ваше стома1шта„ ста11а 
настолна к111tга на бьл rарските младежи. П р11влече rи. разбира ct. не толкоаа 
1Jе1-овата обща историко-nознавателна стойност, така допаднала а миналото 
на 6-ълrарските политзатаориици-комунистн и антифашисти, 11нто дор11 опи• 
са ,шето ,ш подвизите 11а 011ова поколение и по-спеuнал110 на Павел Корчаги11 , 

319 



\.:олкото характерът на Павка. корчапшовското начало. пронизващо 101нгата 
на Н . Островски. от първ11те до послед~ште Н стран1щи. Не бива да се 11з11 усю1 

юr1ред вид значен1tето 1щ :штоб11ограф11чния елемент в образа щ1 главн11я ш1-

тературе11 герой - той зас 11лви любопитството на читателя. Интересът кьм 

з1шме1шт11я poмatt е свързан също с особената 11 б11х казал романтична съдба 

11а таз 11 кtшга в България - с факта, че ръкописът на нейн11я превод в _.,111ого­

бройн11 преп11с11 бе обходил пошпическите затвори и редица органюаuии 

на Кому,шстическата партия и младежкия съюз, за да си спечели не един и 

двама страстни агитатори. Както вече бе казано, читателят се проникваше 
от подбудите на Корчагиновото поведеt111е. от неговата революционна чи­

стота II преданост. Характерно е, •1е в своите изказвания за романа, направен11 

през време на обсъждания 11ш1 в писма, младежите, почти без нзключен11е. 
привеждат звучащ1пе като дълбоко лирическо отклоне1111е дум1t на Остров­

ск11-Корчаг11н: .. Най-скъпото нещо, което има човек , това е ж1шотът. Той 
му се дава вещ~ъж 11 трябва да се преживее така, че да не пt е мъчително болно 

за без целн о преж11вен1t гощнн1 , да не те изга ря nозор·ьт на подличкото и дребно 
минало, 11 умирайки да можеш да кажеш: .. Целият ми ж11вот 1, всич ките м 11 

с1tли бяха отдаде1ш 11а 11.1й-прекрасното нещо в света - борбата за освобож­
дението на •ювечеството . ·· Идей110-емошю1шл11ата същност ,ш Павел Кор­
чагнн , така релефно изпъкваща в ц11т11ра1шта изповедна м 1,съл, 11 з вънред110 

много допада на българския •1нтател. 

Тези и рещща други случа1t свидетелствуват , че r1роизведе1шята на съвет­
ската литература вл11яят нъзr111тател1ю преди всичко с образите 1ш своите 
положителн и герои. Заговор11 ли се за „ Как се каляваше стоманата-- , пред 

очнте на читателя се из правя Павка Корчагин; стане Л11 дума за .. Повест 
за истинския човек", разговорът се насочва към тоя .. 11стинск11 •ювек .. , А. М е­

рее11ев; за читателя романът .. Млада гвардия .. - това е славната краснодон­

ска комсомолска организация, това са Олег Кошевой , Уляна Громова, Иван 
Туркен ич, Люба Шевцова. Защото тез 11 именно образи носят в себе сн 
основното ж11зt1е1ю и идейно-естепtческо съдържание на nро11зоеден 11 ята. 

Нещо знаменател,ю и прелестно има в начина, по който читател ите у 1Jac 
възпр11емат образите на споменатите II някои други л1пературн11 герои от 

съветската белетристика. Ганка Тодорова от София, след като миналата годш~а 

прочита за пети път „ Повест за истинския човек", в писмо до издателството 

проявява жив интерес към по-нататъшната и сегашна съдба на Мересиев, 

ако той е жив. Такива писма често се получаваха, получават се н сега . Те се 

обясняват е факта, че обикновен ият читател възnр11ема проюведеннята на 
литературата твърде непосредствено 11 nонякога твърде на1 1 в1ю от литера­

турно-естетическо гледишс. Но зад тази и в таз11-чссто път11 много м ила­

наивност се крие 11езамен иJ\1ата въздействс11а е11ла , която е 11зп11тал ч11та ­

телят от съnр11косновсн 11сто с творчеството. Бсрковската уче1111чка Трендаф1ша 

Христова, също в ш,смо до издателство, споделя възхищсн11сто с 11 от романа 
.• Млада гвардия". Очев 1щ110, догаждайки се, че белетристичната творба за 
нелегал ните красtюдонски комсомолци не дава докрай 11зчерпателе 1~ разказ 

за дей1юстта 11м , 11л11 пък проявявайки по-особен 1111терес към документални 

11зто•11нщ11 11 1, етор11ческ11 1пследва1111я, тя 11зявява желание да й бъдат 11зпра­

те ни брошури за ж11вота 11 борбата на Фадеевите геро11 . Ученичката Емилия 
Стефанова от с. Н евсстнно, Кюстенд11лск 11 о кръг, след прочитане 11 а романа 
., Чайка" пише, че образът на смелата Катя я много въл11ува. 
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Това сегаш но пр11з11аю1е 1111 връща две десет1tлет11я назаь., когато книгата 
на Н . Бирюков бе ед11а от 11ай-м1101·0 чете 1ште. Ако разлнсп1м пожълтелите 
страниш~ на в ... Младежка искра„ от 1947 г., още в началото на год11ш1ш­
ната ще поnад11ем на подроQ1ш ,шформация за организирано на 19 я нуар11 
с . r. от софийското Чl!талище .. Славянска беседа'· общомладежко разглежда 11е 
на романа. Ней111t ят автор отбелязва. че „по 11 редпрнят11ята, в малките занаят­
•шйск11 работ11лн11ш1 , в rим1шз11 11те н младежките клубо11е образът на бело­
руската партюа11ка Катя ( Ч айка) вълну11.1ше сърцето··. Докладчикът на об­
съжда нето, п11сатслят Камен Зидаров, също 1tзповядви; .. Чайка„ ме рцзвw1 -

ну11а и плени." Уп1хна..1111те в салона мщщеж11 .. са телом тук, 1ю с душата с11, 
с мечтите с11 са там, в же<:токата борба с немците, при Чайка 1t другите·'. Ед1111 

от участниците в разговора споделя с 11р11съствуващ11те, че като чел романа, 

си спомнял за българските парпtзашt (това сигурно са могт1 да кажат 11 
всичк 11 оста11ал11) . Друг е направил съrюставка между образа на Федя II образа 
11а младежк11я геро й Адалберт А 1понов - Малч11ка и ,.с верни Л1tН1111 на­

хвърля пред своите другари образа на съветската младеж, заключен в Чайка 

11 другите младежки образи в poмatta - пример на герою·ь ~, , любов към ро­

д111шта 11 беззаветна преданост към народа--. 
Н якои от изказванията, направени пр11 това обсъжда не II в други случаи, 

отнасящи се не само за „ Чайка ... а II за реди ца nроюведе1111я със сюжеп, от 

същия тип, подсказват колко богато и разноnосо чно е вл11ян 11ето на съвет­

ската художествена проза върху българския ч11тател. 

Такава роля играят II он ия nроизведею, я на съветската литература, съз­
дадени преди II след Великата отечестве1ш война, в които се разработват сю­
жети из живота и труда на народа в nер11од11те на мирното строителство на 

новото общество. Най-добре приети у нас са творбите на високо художествено 

равнище, показващи ж ивота в неговата реална вътрешна противоречивост 

11 възходящо движение към съвършенство, с действ,пелн11те му лроблем11 

и герои - ония твърди характер 11 , пълни с преданост II себеотрицание, които 

не губят поглед за реалните nерсnе...-тн он. Кн 11г11те с безконфликтна, под­
сладена трактовка на жизнения материал, в ко11то революционното начало 

бе принизено, стълкновението на двата свята (ново 11 старо, м 11нало 11 бъдеще) 
притъпено , тезн кн11г11 нам 11 раха ч итатели II оказваха положитещю въздей­

ствие според равнището на своята правдивост, но те не сн отъпкаха траен 

път до сърцето на българския младеж, работник II сел янин. Ако хвърл им 

обш поглед върху данните за рз.зnростране1111ето на съветските книги след 

9 септември 1944 г., ще ко11стап1раме , че основният интерес на читателите 
е съсредоточен към 01111я творб11 със сюжет из мирното строителство, които 

дават убещпел11а рса1111спtчна картина на ж11вота 11 tш борбата за юграж­
дането на новите от1ю шен1tя 11 иов1tя човек. На ед 1ю от nърв 1пе ме<:та тук 

ще поставим романа •. Мъжество". 

Измежду nреведен11те у нас nроюведен11я на съветската белетр11стка 
В. Кетлинска •. Мъжество .. ( 1939), ,.Дните на наw11я ж11 вот .. ( 1952) 11 ,.Другоя че 
11с заслужава да се живее .. (1962) първата кн11 га получ и най-широка популяр­

ност сред българските младежи. В края на 40-те год,11111 романът „Мъжество'' 
допадна особено много 11а 11ашата бр11гадирска младеж. Това отчаст11 може 

да се обясни с тематиката на nро11зведс1111ето, ко ято им е бл11зка. Но пълното 
11 действител1t0 обяс11ение се кр11с в дълбоката правдивост на романа, в това, 

че авторката извайва убедителни образи на млад11 хора, строители на новия 

град. не се: 6011 да покаже реал ните ко11фл 11 кт11 в проuеса на соц11ал11стнческото 
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строителство. ,,П атосът на тази юшга - писа в. ,,Младежка 1tскра" на 26. IX. 
1947 r. в рубр1tката .. За нашата бр11гад~tрска младеж·', под заглав1tе „К ,шга 

33 uеликото дело иа съветскнте комсомолц11·· - е в мъжеството щ1 съветските 

комсо~юлц1,, ко11то въпреки всичко 11зnъл1шха в срок вел111сата задача. 

Заедво с мъч11телш,я процес 1ta стро1пслството 1111сатслката разкр11ва мъ­

ч1пел1111я процес 1щ формирането на нов11те човсшкн характери, на 1ю1н1я 

морал, на нов1пс отношения. П 1tсателката р:1зкр1tва как се калява комсомол­
ск11ят колектив. Особено релефlю е предаден този процес в душевните 11реж11 -
nяоан11я на Cepгeii Готщ11н. . Романът „Мъжество" може да стане люб11 ма 

к1t11га на нашата младеж, защото 11сго1mят сюжет 11 герои са твърде бл 11зк11 

до б11та и задачите на наш11те бр11 гад11 ри, ко11то са поел11 задълже1111ето да 

rюстроят нов и11дустр11алсн град на българската младеж - Днм1провград:· 

Предричанията на .. Младежка 11скра·', че 11ро11зведе 1111ето на В. Кетл1111ска 

.. може да ста11с люб11ма to11t ra 11а 11ашата младеж··, се сбъднаха. Темата за 
героизма n услов11ята на сощшл11стическото строителство допадна на кр1ша­

тото младо поколен11е. Заслужава в случая да се обър11е внимание на следния 
факт: творбата 11:1 В. Кетл,шска, като отразява строителството на Комсо­

мо;1ск на Амур 11од знака на романт11чн1пе младежк11 11ор11в 1 1, същсвремешю 

без каквато 11 да с боязън наказва трудиосппе от най-раЗJ1 11чно естество 11 
на не една II две страииuи третира конкретни явления (11 техните носители), 
ко11то са в разрез с делото на социалюма. Въпрек11 това тя 11маше подчертано 

опп1м1tст11ч 1ю въздсiiств1 1е върху младите български читатели. По-прав11лно 

е да кажем: ,,Тък~,о затова!·· - нещо, за което 1111 дават основашtе изказва-
111,ята през време 1ш обсъжда11 11 ята на рома11а в см ~tсъл, •1е кюtгата се чете 
със .. свежо чувство·· 11 създава творческо 11астроение, з.~ разл ика от пот1,ска­

щото чувство, съпровождащо четенето на 11яко11 друпt проюведен11я. (Всичко 

зависи от поз1щ11ята на автора II от художествената убед1пел11ост на неговата 
творба.) Интересн11 м11сл11 в това отноше111tе изказва в речта си п ред Нац110-
1tалиото съвещанне на стаха1ювщtте и удар111щнте в r1ром11шлеността, строи­

телството II тра~tс 1юрта героят 1ta сошt:1.1111ст 11ческ11я труд Тодор Стоичков: 

„Аз с11 м11слех така: имам 1швършени 11ет11адесет год 1 11111 вътрешна работа 11 
вече съм пенс1юнер. Мислех да с11 взема удостоверение, да с11 взема пенсия. 

само да стоя 11 броя до 32. Но партийната орга ,шзация не ме 11зостав11 да м11сля 
така. Тя ми препоръча да прочета юшгата ,. Мъжество··. След nроч11та11е на 
кн11гата аз видя:11:, че 1111що не съм дал на моята nарт1,я 11 щ1 1шшето 11рав11тел • 

ство. След туй rю препоръка на парт11й 1шта орга низ;щ1,я н рочетож .. Далеч 
от Москва". Като прочетох 11 тази книга, аз cripяx д:1 м11сля за 11енс11 1па 11 
както някога съм правил - да кл11ича от труд11осппе. Сега казвам: .. Дайте 
ми трудности, за да ги преодолявам!" 

За м1юго стот11ш1 11 хиляди български ч11тател 1t романът .. Далеч от Москва" -
r1·ьрвото голямо про11зведс 1111е на млад11я сы1стск1t rнtсатсл В . Ажаев - сто11 
редом с ,.Мъжество··. Те възnр11емат сnо1tта111ю образите 1ш Батманов, чо• 

века с държавн11чесtо1 разум II комун1tст11чсс1r~:о сърце. на строгата, взиска·гел11а. 

смела 11 женствена комсомолка 11нж. Таня Вас1tлче11ко, възх11щават с.е от граж­
данските и човсшк11 добродетел 11 - всеотдайната любов 11 nреда11ост ,ш съ­

ветск11те хора към роди11ата, ~.ъ;1.1 делото 11а социал 11зма. 

От nр1шсде11ото 11зказва11с на Тодор Стоичков се вижда убеднтетю. че 
к1111Г11 като ,.Мъжество·· 11 „Далеч от Москва„ със своята голя ,1.1а въздеiiстве11а 

сила помагаха з.а нравственото кому1111стнч«:ко закаляв:ше ,ш бъ.лгарск11те 
младежи. В хрониката на 011ова време четем, че „no примера на свързочната 
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бригада 1ш Та ня Вас 1ш че111-о в .• Далеч от Москва" мла,101те д 11 м нтровград1щ 
11оеха задълже нието да 1130-ьршат 11рез з 11м 1ш м сезон строежа 1ш корпус I З 2 
Те 11 з 11ъл 1щ ха обеща 1111ето с 11 ед1ш месец предсрочно .. :· Би 611ло 1ю1·решно 
обаче II тоз11 ;~кт 11:1 младежите да се в 1щ11 само ед11 н външе11 1юдп1к. дошЫJ 
от к1шг.1та на Ажаев. В случа я ролята на л11тературното nро11зведе1111е се 

обяснява 11 ред11 всн чко с неговото дълбоко оъздейств 11е в·ьрху душата на чи­
тател я - същото въздействие , което упраж 1111 рома11ът •. Мъжество·' . Н е може 

да 11е се rюдчсртае осве 11 това обстоятелството, че ч 11татеJ111 на тез11 диа романа 
бяха сьщ11те ония младеж11 , сред които „Педагог11ческа поема„ се ползуваше 
с 11еб11вал ycnex II с необ11кнове11 1111терес се посрещаха ., Как се каляваше сто­
ма11:па· · ... Млада гвардия··, .• Чайка ... ,, Повест за 11спшск11я човек .. - к 1111 г11 , 

допад1шщ1 ., ка кто по тематика, та ка 11 110 художсстое110-1tдей111пе са в 11уше 1111 я 

1 1 а 1шшап1. будна читателска nуб1111ка .. , защото .. в п роблемите, ко 1 tто поставят 

тез и 11ро11эведсния , те виждат решени редица важ11 11 въпрос11 , живо зася гащи 

1шш 11 я живот. .. в 11ждат отразени сво11те собствен11 тежнен11я , в"ЬЛ11е111 1я 11 
11роблсм11" 1 . 

П рез първата nолов1ша на 50-те год11 1111 п реобладаващото вн11ман11е 1 1 а 
1 1аш11тс ч1,тател 11 бе 1шсочено към r1ро 11зведс 11ш,та със сюжети от всек 11днс­

оието н.1 работ111 1 чсската класа 11 колхозното селячество - към рома11а-хро-
1111 ка. соц_11ал но-бнтов11я рома11 1.1 т. 11 . В селата се четuа и обсъждаха „Разо­
раната цели на„ от М . Шолохов, .. Ацаван„ от Н . Зарин , .. Ка валерът на Злат­

ната звезда" от С. Бабаевс1ш, ,.Жътва" от Г. Н и колаева, .. Жива вода·; от А. Ко­

жеоников II ня кои други п ро 1tзвсден1tя. 

От съветските 1111 сател н след името 11а М . Горки това на М . Шолохов 
бе 1шй-nо11 ул ярно сред бъ.nгарск11те ч11тател 11 . Твърде rол ям брой ценител и 
11а литературата бяха чел и чет11р 11томната еnопея .• Тихият Дон" с rолямо 
естетическо удоволств 11 е, поГЬJ1нат11 - no 11зраза на ед11н 11аш крнт11.к от 011 11 я 

год11 1111 - .. от самия ж11 вот, който тече като пълноводна река" пред тях. От 
времето непосредствено след lkлшшта отечестве11а вой11а те позн аваха раз­
каза ,, Наука за 1Jенав11стта", отк ьси от романа „Те се сражаваха за родината„ 

и други проюведен 11я на М. Шолохов. Ето защо романът .. Разораната целшш·· 

nредлож 11 на многобройни ч11тател11 от rрадове II села една радостна среща 
с големия майстор на перото. Без да бъде „селс~,;н писател", Шолохов с тая 

своя к1111га особено допадна на 1шшата сслс1r.а младеж 11 изобщо на 1r.оопера­
торите от ТКЗС. Последните в11 нкваха в 11дс 11те 11 образите 1ш ,.Разораната 
целина" още преди да бъде r 1 реведе11а у нас 11убл 11кува11атn п рез 1958 г . 11 
Съветския сьюз втора кинга на романа . ., П реп роч итам ,. Разораната цел 1ша" -
споделя в п исмо от 1952 г. партийният се1еретар в с. Кост11нброд, Соф11йск11 
окръг . - Повече от 11олов 11 11ата село са я чели . Като че т1 авторът оп1,сва 

нас. нашите трудности . нашите задачн , нашите усил11я .. :· А председателят 
на ТКЗС в с. И гнат11ево, Варненски окръr, С. Тодоров заявява 110 време 11а 

обсъждане .. Разора ,шта ueлi1 11a" същата годшш : .. Рома11·ьт 1111 уч и да 11с от­

сrьп вамс пред нат11ска на к11асов11те враrове. да 11е се поддаваме на части••· 

ните 11еусnехн. ·· 
От току-що цитираното нз~азва11е се в 11 ж.д.а , че Шо11охови:11т рома1 1 до­

пада иа нашия читател преди вснч.:о с убедително разкрития остър класов 

• Работн11..еа:о мnо. 28. XII. 1947. В аатк11, nосК"Тсна на nублнчн11тс ~zданu 
на Cl>К'ТCICJI худо.-осткt111 nнтсратурt1 11 т80Рби У нас. 
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1t:онфл111ст в съветското село nрез юобразяваюtя в книгата nер1юд, с еtтетR• 
ческн осмислената неnрим1tрнма борба между новото (1tастьпващ~1я 11 nобсж• 
даващ сощ1ал 11зъм в съветското село) 11 старото. с в11соко художественото раз• 

кр11ва11е 1ш темата .. Даsндов - Половцев··. През 1937 г. М . Шоло,~;ов 11Зказа 
в •• Л11тературна11 газета-- ( 15 декемвр11) м1 1сълта, че в съветската л11тература 
се nро11 в11ва сkЛоttност врагьт да бъде показва н 11лакапtо , примитивно 11 това 
разоръжаоа читателя. Книгата на то11 nро1111кнове11 сърцевед. обладаващ не­
сравн 11ма художническа наблюдател11ост (така щедро нз11ое11а nред11 това в 
„Тих ият Дон .. ). обрат11ото ... въоръжава" ч11татсля . сnечелва 11сrооат11 душа 

11 въображение между другото 11 с дълбокото. 11еоблскче110 разкр11ва11с nс11,~;о­
лог11ята на 1t:Ласов1111 враг. 0611кнове1шят ч11тател долавя. 110 своему комен­
т11ра тези достойнства на Шолоховото перо в .• Разораната целина--. 

Когато говор11м за тоз11 роман. 611 трябвало да се сп рем 11 на друго едно 
обстоятелство - 11а•111на. по който се възnр 11ема обр11зът ,ш дядо Шчукар. 
О станал1пе м.1юrобройн11 обсыкда1111я 1 1а кн~trата з11амешп1,ят литературен 

герой 11е11зме111tо б11ваше предмет на ож11ве1ш ра з 11сква11ня . То ва не бе нещо 

съвсем 1юво. (да r1р 1tпом1111м 1111терсс111 ,я факт. че r1p 11 обсъжда 11е на романа 

11арт11за 1 1 1пе от Габровско-Севл 11свск1 t я отряд с 1101па 111 1 0 бях,1 ор 11сн1·11рали 

своя разговор към темата .. дядо Шчукар··.) С11лата 1ш тоя обрю чувствуват 
11 ccraiu111пe селян11. Вече като тружен1щ11 на соu11ал~1ст11ческото r1реустройство 
те ся.саш виждат .срай себе с11 дядо Шчукар, с1111зход11тет10 11 същевременно 
11с без 11·ьтрешно самокр1п11чно 1вчсрвяване се смеят на 1 1сrов1пе действ11я 

11 дум и . Н яма 1шщо чудно. че няколко год11н 11 по-късно, когато в ръцете им 

11011ада втората книга на .• Разораната uел1111а", дядо Шчухар отново влезе в 
техн1пе рззговори. 

Добър пр11ем сред ч1пател~пе на село намер11ха романи като .• Жътва­
от Г. Н11колаева 11 „Маря·· от Г. Мед1111сю1 . П ронзведе,шето на Г. Н 11колаева 
им наnрав11 дълбоко впечатлен11е както със своята тематика. та11:а и с nроннк­
вовеното nознава11е 1ta селс~.:ия живот 11 nснхолоrнята на селянина, на жената. 
с умелата разработ11:а на сюжета. Дълги годин11 ч1пателнте пазят в сърuето 
си образите на Вас1tЛ1LЙ н Авдотя. В паметта им 1шред с тия образ11 стон и 

Маря от еднонме,1111111 рома11 11а Г. Мединск11 - тоз11 образ на обикновена 
колхоз1111ч1Са в 11ей1юто израстваве, който, според ед11н кр11тн11:, представлява 

.• нова стъпка в художественото разкр11ваие на духовните богатства на русJ.-ата 
съ~тска же11а·· 1 . 

Вл11я1111сто 1ш съветската литератур..'1 обхваща както обшондейн11я и 

сстет11ческ1111 р..'lстеж на ч11тателя, така II rю-ко1 1 крепtото му обществено и 

трудово поведсн11е. То по11якога се изразява 11 11:ато пряко 11одражанне, т. е. 
1Сато своеобразно заимствува не на „опит·· от героите на пронзведе11нята: 
.'111чсн 11 обществе11. Когато говорим. за мястото на съветското художсствено­
Л1tтератур1ю творчество в ц11лостната възтпатетш р:1бота, това обстоя­

телство 11е б11ва да бъде IIOДЦCIIЯIШIIO, То може JЩ се B IIДII 1шrлед110 Н В Шlt­
рок11я отзвук. който преди rод111111 11амер11 у нас романът .. Журби11н·· от В . Ко­

четов. В тази насо11:а ннтерес1111 дз111111 сltОбщааа сп . .. Чнта.лнше- (кн. 2 от 

1955 r.) н 11одробиата си 1111формзu11.11 :ш младежко обс·ьжда11е на к1111п1та. 

орп11111з11рано от Софийския авторемонтен за нод. Като 11зразнл1t възх11ще1шето 
си 01 героите ,ш романа З11на. В11~.тор. Алекси. Антон, неколцн11а от 11з1шза-

1 Cn. ,.3.ез,а", 1950, DI. 1. 
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тпе се сr,одел ят . '!е те ще 11м служат за образец в ежедневната работа , в по­

веде1шето 11м като гражда 1t11 11 проюводстзен1щ11 . На много от '111татещ1те 11м 

11а11рав 11ла вr1ечатлен11е любовта на r-еронте от 1Сн11rата n ~1 труда и жела1111ето 
11м да нзу•1ават новото. ч1tстата дружба и прямият 11м харапер. Работн111t ьт 

Петър Стоянов. като се спира на л1пературн11те герои, сьздаде11н от Кочето 1t, 
заяв я в.1; .. Н ай-с11ле1t образ. който се откроява в моето съзна щ,е , е комсомо­
лецът Алексей Журб1111. П оразява ме неговата упоритост, 11еговю1т стремеж 
да овладява 11ауката . С образцовата си работа ~сато стахановец тоА ще 1111 
с.'1уж11 11111шr11 за nр11мер . " Н еговата м11съ;1 с продължена в изказва не. отна­

сящо се до ер.на още по-конкретна възможна 11асока на л1ператур110 вл1111н11е : 

.. Наш 11ят колектив тр11бва да се nоуч11 от колектива 11а корабостронтел 1111я 
завод . J-111e трябва да бъдем като Журбнни - страстно да об11 •шме завода, 
ла го чувствуваме като ш1ш." 

П озвол11х с 11 11 това по-длъж~со 110зовава11е на една стара 111tформацнм, 
тьii като тя н11 дава 11аrледна 11редс1·а ва за т1ш ич110 във вс11ко отноше111 1с 
06cъJtUia1tc ,ш рома 111, с подоб1tа тематика 11 по-сnец11ал110 - з:~ разл11ч111не 
11асок11 1ш естет11•1ес~сото 11м въздейств 11е върху бW1rарск1tя •111тател. Казn:~м 

„сстепt'1сско" , макuр че 1ш 11ръо nоrлед пр1 1 всдс101те 11зказоа 111, я 11люе1·р 1 tрат 

11m111 1t1t c от 1 1 ро11зводстве 1, . еп,чсн 11 11рочее характер. Въnросът е там , че с11-

лата 1ш това .. nро11зводстве110 .. , .. еп1чно" и друго ал 11я1111с се icp1,e в 11 еrов1пе 

естеп1ческ 11 ~соре11н. т. е. в стеnе11та 11а идей:но-емоцно11алното, художестве,ю 
в11ушс1111е (да 11е говорим за л11тератур1ю-естеп1ческия вкус, kоАто 11ро11зве­
де11 11 ята р.'l з в11ват у •111тателя). В същност с ндей1ю-художестве1юто с11 с-ьдър­

ж:t111tс II главно с чооешкнте образ~, романът ,ш В . Кочетов оказваше своето 

благотворно въздеi:\ств 11е върху оформящата се цялосn~а душевност на со­
u11ал1tст11ческата младс* 11 БЫ1rарня. Този факт би останал 11еразбран. a ico 
не се 11ма пред вид сложността на 111ператур110-художественото възприятие 

11 че р:пл11ч1ште асnеп11 на влия1111ето, упражнявано от една творба, са твърде 

nремесс: 1111 11 не съществуват в чист вид; н ако често среща1111.11т словесен nри­
м1п11в11зъм II схематюмът в оце11к11те, както II така разnростра11е11ото акцен­

туване върху .. nронзводстеената„ поу..-а II второстепенни за художественото 
творчество страни 11а nронззеде1:шето nопречат да се ВндJI истината, че ма­

сов11111т читател е об11 кновено чужд на тператур1ш111 анализ 11 дори понякога 
не умее с думи да извади и по1tаже на околните ония богатства на душата с11, 

конто са nокълими от допира с литературната творба. Във влюш11ето ,ш 

съветската (н вс11ка друга соuнал11стиче-ско-реа1111стнческа) л 11тература върху 
масов1111 ч 11тател най-отчетливо, наА-ярко се в11жда обществе11 :~та (идейно- 11 
естети1r:о-възnитател11а ед11овреме11110) роля 11а ,:удожественото творчество . 

Тоз11 ч итател вижда в nро11зведе1111ето самия живот, rьс от действ11тел11остга. 
11о ~саза11 според законите 11а литературното пресъзда ване . A1t:o изобщо е 11е­

възмож1ю ч11сто еснТ11 чес ~сото съзерцаване на ед11а творба, толкова 110ве'lе -
в nъл1111 с11ла - това се отнас 11 за 011З 11 , който гледа на л 11тератур111пе факт11 
с 11епрофе-с11011ал110 око. Това обаче 11 11и~сой случай не означава, че о6111t 11 0-
веии11т читател е безразл ичен К"Ь!->1 художественото равннше 1ш nронзеедси11.11та 

11а съветсkата литература . В това отношение тoii nрояв11ва все по-добьр усет 
н дава nрсдnоч 1пан11ето сн 11а кн11rи , конто а 1щii-rоляма степен удо•летео­

р11ват нз11скван1111та му. Ош1т-ьт на rодJ111ите 11 подчертаното с.nед 1956 r . в1111-
манне л.м сnецифнrата на юкуствата нзострн,:а негов11я усет за художест11е­

ност н реал нстнч11ост . Затова rолrото една творба е по-а.•1.ршена в mrтepa-
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турното майсторство, толкова по•дьлбоко и сил но му внушава з;.~легнатпе 
в основата II многостранни обществени иде1t . 

П оследните десетина годиш~ , свързаш1 с борбата за преодоляване пора­

жен ията на 11деолоп t чсските извращения и пра ктиката на култовския период 

н отличаваuщ се с безп репятствено плодоносно по•нататъшно разв итие на 

съветската соuиалнсти ческо•реалистическа л итература, се характеризн рат 

с не по-малко широко внимание към най-добрите измежду новите произве• 

ден11я на та я литература . Ако искаме по•точно да характеризираме положе• 

н11ето през тези години, трябва да посочим неговата сложност, нзразяваща 
се в следното: извършваната преоценка на някои литературнн ф~кти , явле1111 я 

11 nози u1111 от периода на култа задържа за из вестно време r1роцеса на nо-

1tатап,ш1юто популярюнране 1щ съветската художествена л 11тература у нас; 

от друга страна, тези год11 1111 се отличават с едно, в известен см 11съл, вече по• 

1tзвисено 11 по•задълбочено отношение към творенията на съветските писатели. 

Н а нашите читател и правят впечатление ония белетристични ктt rи, които са 

резултат на задълбочено вглежда не в обществените (сощ,ални, етич 1111 , по­

л итически) проблеми на съветското соц11ал11стическо общество, на изостре1ю 

в1111мание към човека; кни ги, в ко ито творецът nо-nоследоватеЛ1ю се п ри­

държа към 11з11скването за правдивост, избя гвайки номпозността II ларад­

ността. Тук бихме посо чили за пример отношението към споменатите 110-
горе повести 11а П. Нишш, към „Тишина·• от Ю. Бондарев и някои п роизве­

де 1шя на автори от най.младото поколен ие. П рез този пер 11 од вниманието 

на българските читател и бе привлечено II от книгите, пряко третиращи про-­
блема за проявле1шята на култа към лич11остта и последиците от него . В своята 
оuенка наш11ят читател 11рояви добър усет - то й прие суровата правдивост, 

да кажем, н а „Повест за преживя ното·· от Б . Дяко в , до голяма степен на .. Едн11 

ден на Ива1J Денисо вич· ' от А. Сомке11и цин, но запаз и подчертани резерв~ , 
спрямо „Разм разява1 1 е·• от Ил я Еренбург, ,,Само с хляб не се жи вее· • от В . Ду­

динцсв II др., доколкото те го потапяха в една безперспективна II нереал на 

обществена атмосфера. 
Направените по-горе констатац11н за укрепващ у българските читатели 

усет за по-голяма реал истична правда се отнасят с пълна мяра II към оце1 1 -

ката на проюведеннята със сюжети от Великата отечествена -война. Обясни­

мият голям интерес у българските читатели след -вой ната t..t>м творбите с 

така-на темати ка (,.Те се сражаваха за родината" от М . Шолохов, ,.Звезда·· 
11 ,. П ролет на Одер" от Е. Казакевнч, ,.Дни и нощи•· от К. Симонов, ., Бялата 
бреза" от М. Бубьонов, ,, Ч ест от младини·' на А. Первснцев , ,, В окоп ите 1ta 
Сталюtrрад" от В . Некрасов II ми. др.) не nрекъс11а II в следващите год11н1t . 
Той отноБО се оживи през пер1юда , за който говорим тук, когато и злязоха 
11 се разr.ространиха в големи тиражи роман11те .. Живи и мъртви·· 11 ,.Хората 
не се раждат войници·• от К. Симонов , .. Педя земя", ,.Мъртвите 1юзор ttc 
зваят" 11 ., Юл1t 4\·; от Г. Бакланов, ,. П рез гробнщата"от П . Н илин , .. Послед• 

шпс залпове" и „ Батальон 1пе искат огън'' от Ю. Бо11дарев, ,.Сърцето на 

другаря" от Е. Каза кевич 1t други произведения, с по-сурова правдивост 11 
но•rоляма убедителност разкриващи войната II пречупващи в реат,ст11чното 
платно за нея 11роблем11те , трудностите II мъжестве,ште усил ия на страната 

11 народа. В ед1ю свое n11смо до нздателството ж.•п. шлосер Стефан Георг11ев 
от Д11 м итровград казва, че още в самото с11 начало романът „Сърцето 11а 
друга ря·· го увлича . Той с възхитен от храбростта на гла-вння герой Акимов 

и юnовядва: ,, Когато стипшх до мястото, където тоз11 храбър мъж запша, 
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като че ли не Аничка, а аз загубих свой приятел и бл изък ... " Осмокласничката 
Катя Маргова от с. Куклен, Пловдивски окръг, съобщава в 1шс~t0, че тази 
книга е оставила „много вълнуващи след11 '' в нейното съзнание. А1щмов я 

възхищава със своите качества 11 най-вече - с готовността да се бори с не­

сгодите, да бъде където е нужно и най-страшно, да ornдe на саможертва в 
името и на другите народи. В негово лице осмокласната ученичка вижда 

.,11стш1ск11 млад човек' ' между другото и затова, защото у нея извиква живи 
симпатии „чистата му и нежна любов·' към Ана Белозьорова. 

Трябва да се подчертае, че през изтеклото десетилетие вн11ман11ето на 
читател~пе е съсредоточено предим но към ония произведения на съветската 

л итература със сюжети от настоящето, които вървят, така да се каже, по го­

рещите следи на събитията . Ш11 рока ювестност добиват книги като „Битка 
110 пътя" от Г. Николаева, ,. Братя Ершов и·• от В. Кочетов, ,,След сватбата·; 
1t „Срещу бурята" от Д. Гр:1111111, .. Разм11съJ~'' от Ф. П анфьоров, .,Запозна йте се, 
Балуев" от В. Кожев1шков, .. Кръвта човешка не е вода" от М. Стелмах, ,,Спо­
менът за зем ята'' от В. Фомснко II др. Върху тези произведе1шя се разискваше 
с жив интерес сред различни катеrор1111 читатели. Н а първо място тук бих по­
ставил романа „ Б1пка по пътя", който за известно време стана предмет на 

разговор в средата 1ta рабопшщt , служещи, интелектуалц1t. В началото 1111 
60-те години бяха орга1шзн рани м1юrо колекп1в1ш обсъждания на тази к11 11 rа. 

Участющитс в тях, имащ11 оп ита на досегашните подобни инициативи, се 

011нтваха съобразно своята подготвеност да вникват в литературно-художе­

ствената тъка11 на произведе1шето. На м1юrо места читателите налр11мер , 

сшtрайки се на слабостите му, сочеха, че темата за. селското стопанство 11е е 

намерила там естественото си място; че десетките страннци за детството на 

Карамнш са се обособили като рома,, в рома11а 11 са изл ишни. Засягаха се 
11 други въnросн, свърза н и с литературното майсторство. Обаче - както с 
естествено за 1,~епрофесионал11з и ран11те обсъждаНl[Я на литературни про113-

веден11я - основното вн имание при разговорите се насочваше къ~1 жиз11е1111те 

11роблем1t , разкрити в сюжета и главно в образ,пе на юпературнитс герои. 

Читател ите намират, че едно от най-сериозните достойнства на „Б11тка 

rю пътя·• е откровеното показване на пораженията, ко11то нанесе култът към 

личността. Току-речи във всяко изказване се засягаха хуман11змът и етиката 

в поведсю1ето 11а двамата главн и герои Карамиш и Бах11рев. Мнения раз­

л 11чк11 , противореч иви. Анализирайки някои страни ,ш образите, мнозина от 

участшщ1пе в обсъжданията посочваха като 1шй-сполуч.лнв образ Тина (и 
тук се п рояви почти пълно ед11нодуш 11е), като по-малко издържан, схематичен­

образа 11а Бахирев, а nред~шмерено и изл 11ш110 пр111шзе11 - образа на Катя. 
Около романа 11 по повод tia 11ач1111а , по който се третират проблем 11те s него, 

1ia тия обсъжда 1111я се разгоряха спорове. Литературната критичка Т. Тр,1-

фонова, 11майк11 пред вид разговорите сред съветските ч.11тател 11 във връзка 

със съшата кн 11rа, писа: ,.Както става винаги, ако ш1сателят е успял да засеп1с 

въп росите, конто вь.rшуuат негов11те съвре~tе1111нц11 , спороnете за романа пре• 

растват в спорове за ж110ота, за морала, за човешките чувства 11 човешкото 
ловеде1111 е:· 1 Съшото можеше да се наблюдава II у нас. Изказва нията, 11а11ра• 
ве1111 на едно общо1·радско обсъждане в Нова Загора, убед1пел.но сочат, че 
масовш1т читател у 11ас с заж11вял с образн11я свят 1ш романа преди всичко 

защото проблемите в него, трет11ра11и от перото на белетр11стr,::ата, го въл-

1 НовыА Юlр, 19S8, ки.), 
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нузат. Бивш партиен работник се юказал: .. Неволно сравнявах образите на 
.. Битка по пътя" с наш 11 тукашни вал гановц11, бл11к11новц11 . воструховщt . 
Тези хора. тези nробле~111 съществуват н у нас." Разискванията, разбира се. 
са се съсредоточ 11лtt гла вно около образите на Т11на н Бахнрев и тех1штс 1ш­
т11м ю1 взш1моопюшс1111 я . С11 оме1Jатнят бивш nарт11е11 работ1шк вижда бед:1та 
на Бахирсв в това, че .,той не направи своята ист11на - 11сп1на на колскт 11ва". 
Имайки пред в11д тази страна на Бахиревата проюводствена дейност , както 

11 връзката му с Т1tна , 11емалко от читателите , у частници в новозагорското 
н други обсъжда1шя, ttедов 1щяха . недооцениха силата 11а та я л 11чност (11 11е й-

1щя литературен образ) 11 ст1tгнаха до категор11ч1ю твърдею1е, че тя 11е може 
да служ 11 за nр11мер. И у нас раз11сква111tята за романа обнк,ювено прерастваха 
в раз11сква1шя по проблем ите. Това е нешо не само естествено - то говор1 1 
за безспорни достойнства на 11роизведен11ето II за обшествената з начимост 
щ1 разговорите върху него. Във връзка с тия обсъждания заслужава да спрем 

вниманието си на 11зяве111, п роп1воположн11 тендснци11 в kонкретната оценка. 

Редица отправени въпроси юдават 11е само 110-111,ска естетическа култура. 

но и упорита скло1шост у 11яко11 читател11 към опростенческо от1юшен1tе спрямо 

тпсратурннте творб11 ; под вщ1яю1е на прсд11штпе теор~ш II практика 1111 
.,безконфл иктно" изображение на ж11вота те често пътн проявяват неоправ­

да 1щ боязън от художествената правда . За да 11люстр11раме тази важна стра щ1 

на ч11тателските раз говори върху ,. Битка no пътя" , ще приведа един зададен 

въп рос - .. Защо 11арт11й11ата организация ие се на месва в решаването иа 

обществен11те и 1111т11м110-л 11 чни проблеми в завода'?" , а също - размене,111 

реnл111ш при едно обсъждане иа произведението, свндетелствузащи за 11ро­

тиво11оложн11 гледни точк11 относно първостепенен принципен въпрос., свърза 11 

с остро кр11тичн11я, полемичен 11 проблемен характер на романа. Под фор­

мата на за питване, отправено към докладчика на обсъждането, било засrь­

nе110 становище, че едва 11 11 е целесъобраз но в литературни nро11зведен11я 

да се ш1шс за отразяваните от Г. Николаева отрицател ни явления. Веднага 

друг •штател взел думата 11 възраз ил - . ,Действително опорочават иаш1tя 

обшествен строй ою1я , ко 11то крият слабост11те II те отново II отново се по­
втарят.·· 

Както се вижда от изложението дотук, ние се спряхме предимно на он ия 

съветски автори 11 11роизведе1шя , които бяха предмет на nо-широк11 публични 

обсъжда ния. Сгрого погледнато обаче 611 б11ло м 11ого погрешно от тия само 
разговор11 да се съд11 за влиянието на съветсхата литература върху нашни 

читател. Защото 11е е тай1ш , че в обсъждаинита взема участие една все пак 
малка част от ч11тател 1пе; още 110-малЪJ.: е броят 11а ония , J.:Оито в писма из­

разяват своето мне1111е за една ил и друга книга . А се знае , че всекидневно де­

сетк 11 11 стотици хиляд11 българи държат в ръцете с11 nроюведения 1ш съвет­
СJ.:ата л итература 11 11зn11тват въздейств11ето им в една или друга насока. Тоз 11 

широ к процес е в ювестен см1tсъл неуловим, той труд1ю се подда ва на ко 1t ­

крет 1ю 11аблюде1те 11 ко11статаш1 1t . Тук трябва също да се има п ред в1 1д важ• 
ното обстоятелство, че наnр11мер масовите обсыкда 1111я об11к11овено не обхва• 
щвт ред1ща много знач11тел 1111 11 понякога клас11чееки no своето равю1ше творб11 , 

зашото тая форма е ор11е11т11ра11а главно л.м потреб11осп1те на читате.'lя със 
средна еететнко-лнтератур11а подготвеност. Порад11 всичко това относите..'1110 

по-малkата nоnуляр11ост 11а 11яко11 11зтъкнап1 съвстск11 автори и ~.:1шги сред 

масовите чнтателск11 среди съв~м не дава ос1юва1111е да се прави извод за 

л 1111са на 1111терес IC"Ь~t тях II оттам - за слабо влияние върху българските 
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читател и . В същност многоброй11н nо-квал11ф 1tш1ра111t консумнторн 1ш худо• 
жестве111t цен1юстst nрсд11м1ю НЗ CJ")CltlПC 11а 1t1пелнгеншнпа - обществе-

11остта. у•1ащ1пе се. да не говор 1,м за дейш1те на литературата. изкуството. 

културата - се отнасит с трай1ю и сер1юз110 111шмаи11е ~.:ъм всеки по-з1ш1111-
телен пр1111ос в съкров1ш111ицата на съаетската художествена 1111тература -
например към проюведенията на М. Горк11, М. Шолохов, А. То11стой, Л. Лео-

11ов, К. Федин, К. Паустовск и , П . Н11111111 11 друг11 автори. Те се вглеждат с 
разбиране в особеност11те 1ш кн11г11те, в шщ11видуалн11я ст11л на белетр11стн,е 
11 често nъ'Тн онова. което 11епре,е1щ 1юз1111ят ч11;а,ел би смет11ал за 11сдостатък, 

за тях е безспор110 достойнство на дадено творчество. (По повод на nсихоло­
г11ческн усложнения разказ в „Руск11я лес·· П . Матсв отбел яза пред11 десет 

години в cn ... Пламък": .,По-nр,tятно с да се лу;;ш1 в гъстата гора, опюлко;о 
да вървиш направо през nустиня .") В последна сметка в111tят1ето на съвет• 

ската л11тера;ура 11ме1шо върху т11я ч11та,елск11 кръгове е от nо-непосред• 

стве11а II неоценима полза за развитието на нашата творчсска 1111тет,генцн и, 

за обогативането на нашата собствена сошшлист11ческо-рса1111стическа л ите­
ратура. за нзв11сиванс 1ш 1шцноналната ни соцнал1tсп1ческа култура. 

Най-общият извод от и зка зва ,т ята за про11зведс1111ита на 11ай-1юв:на 
съветска художествещ1 л11тература с такъв: бъ!1rарск11ят ч11тател разбра 11 
lkзрезерв110 прие задълбочаващата се правшшост. укрепващата реалистична 
сила на белетр11ст11ката , широкото възвръщане в известен смисъл към голимата 
жизне11а (и художествена еднооре:ме1шо) убеднтелиост , nозната от соц11ал 11-

стнческо-реалистнчсската литературна класика на СССР през 11снчк и пер11од11 
на изтеклото полустолетне. П о--спец11ал 1ю на него безрезер1ню му им пони ра 

по-дълбокото. 11еr1ред11амерено , иемодер1шстнч1ю навл нза 11е в проблем1пе 11 
проявленията 1ta душевността 11а създаващия се нов човек - стро 1пел 11а 

социализма и комунизма: тоН вижда и цени както известните досега. така 11 
11якои надеждни 110-съвременн н л 1пературн11 похвати в белетр11ст11ката, npo• 
явява все по-сигурен усет за творческо многообразие. Ето защо ние оnреде• 

лена можем да говор1 1 м за израства11е на ч 1rгателя, което се 11зивиоа в раз­

л ичн11 насоки. Една от тия насок11 с например 1111тересът към литературните 

произведения с атмосфера на възвишена реал11ст11чна романтика. Благода• 
реине на 11его 1111тател11те приеха с радост творби като .. Горски мед" от Леонид 
Первомайски (с негов11я л 11р11чно-11зnоведе11 nовсствователе11 тон}, поет11чсскн 
и философски осмнслс1шя рома11 в новет, .. Тронка" от Олег Гончар, както 
н п роюведс 111t ята на Ч1111гиз Айтматов (у ,шс юлезе в отдел но 11зда11 1t с 

.. Майка-Земи--. след което бе nус1шт преводът на повест11те .. Джамиля" . 

.. Тополч1ще моя ..... и „ Първият уч1пел .. , събра~, в обш сбор11ик под 11аслов 

.. Сред пла11инн и степи"). В повестите 11а Айтматов п1 nр11влича както острата 
сюжетност, така и топлото оп10ше11не към съдбата 11а човека. дълбоката 
вътрешна мотивировка, която авторът е дал 1ш своите чоnеч1111, волев11 и 

чест 1t11 геро11. Ето какво n1tca 11 сотдав1tа П енка Желева от Пловдив до нздr~­
телство „ Народна млвдсж": .. Челu съм много nът11 кн11гата .. Сред nлnttн1111 
и cтeni1„ на един от люб11мите ми п11сатели Чн11гнз ААтмuтов. И винаги 

когато чета тез11 малк11 nовести. цялата се нзnЪ.Jtва~t с дълбока благодарност 
към човt:ка. конто nрост11чко , без многословие умее да развъл11ува човешка.та 

душа. Име11110 да развъл11ува! Таз11 малка кн 11жка обходи съучен11ц11те м11 11 
б11 нзк11те 1ta семейството м11. Тя ми е м11оrо скъпа. Аз се обръщам към нея 
в11нагн когато 11ещо ми теж11 ил11 когато д1'JIГО време „витая из облаците··. 
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Тов:1 с една глътка свеж въздух, едн11 разговор с Джамиля 11 Данняр, с Леел 
11 Иляс, с Баiiте~шр, с Aлrы1aii 11 Дюiiше11 .. ·· 

Ч11татсл1 t с та~.ова лрсдразпо;10же111tе на духа 11 (що се отнася 11аii•всчс 
до ю1юш11Те 11 младежите) с подчертан 1нпсрес К"Мt сь611Т11ii1шта. фабу.rша 
з:ншматсл11ост на nро11зведсн11ята сз твърде rолем11 nочнтате;111 на nр11клю. 

чс11ск11я жанр. Както е известно, п рез nослед1юто десст11лет11е в съветската 

111пература се появ11х.а редица 11нтерес1111 творб1t от тоя жа11р. Младсж1пе. 

без да про11вяват особе11а nр11днрч11ност към художественото маiiсторс1во. 

11е да ваха no б11бЛ1ютечн11те рафтоне да се засто11 н11то ед1ш е~,:земпляр от 

та101ва к1111r11. В 11роды1жен11е на около две rод111111 беше направо 11евъзмож1ю 

д:1 се добереш до ромш1 като „И сам во11нът с по1111°· от Долд-М11хайЛ111. . Сред 
11ай•четен11тс r1р11ключснск11 11ро1пвеле1ш11 е „ Г11ездото 11:t ос,пс·· от Геор111 
Брявuсв . Разnалсн11 •111тател1 1 намериха у нас 11 кн11r1пе .. Неулов11м11тс·· от 
Л. H .ic11бon, .• Тайното оръж11 с·· от Лев Ов:1ло11 11 11я~.011 дpyr 1 t 11роювсдс1ш я. 

Пр1н::лю•1сиската к,шга е r1рсд11оч1 ,п11ш 11 от 110•младото 1101.олсн1 1с -
децата н ю1юш11те. В техните домuш1щ 611бЛ11отечки редом с любими бЬJ1• 
гарскн творб1 1 , с .. Млада гвардия-- ... Как се к:1л яваше стома1шта" ... Повест 
за 1t сп111скш1 •ювек·· 11 с науч 1ю•фа11тасп1ч1юто •1ет111ю стомт 11ро1пведе111tм на 

11р1 1 ключснск:11а съветска л 11тература. която 11 0 сво й r1ьт ш1 в·1,зде йств 1tс вьз­

r111т:1ва една r1рсда 11а tta соuналнзма 11 род1111ата младеж. Сред това поколс111tс 
1шмнрат най•ш 11роко разnростр..,нен11с он1111 к1щ1· 1, от с-ьветската л 11тер:пура. 

ко1по са адрсс11ра11 1 t за децата 11 юнош111·с , uключ11тетю нро11зuеде111tя на 

до~,:уме1пал11ата литературu 11 художествени мемоар11. 11освете1щ 1ш repo1tч1111 

съб11л1я II светл 11 образи (б11хме датt за пример к1шrн кuто „Момчето 0 1 
Уржум·· на А. Голубьоsа •.. Повест за мо11 с1111·· 11а Е. Кошевая ... Повест за 
30 11 11 Шура" от Л. Космодемянска и ред1ща друr11). 

В сд1ш а~tкета на тема .. Твой любим герой ?'•. opra11111 1ipaнa от толбух 1111• 
с~,:ото ч11тал11ще •. Йордан Йовков·· за 160 учен1щн от среднн11 курс. гол11ма 
част от участ111щ1пе посоч11л11 образ11те ,ш Дуб111111н. Корчагн11. Т1,мур. В своя 

отчет а 11кетьор1пс съобщават: •. Н а преден nла 11 11 з1-ък11ат борс1tа за свобода ... 
От наблюденията на сътрудн11u1пе 11а Дома на детс~.ата кн11rа II ва ю­

куствата за деuа е на правен извод. че у децата и ю11ошнте интересът къ,1 

образ11тс на литературните repo11 н стремежът да се подражава на nолож1пе11 -

11ото в тях са особе1ю подчертан 11 . Децата също обичат к1111r11, в ко11то убед11• 
тел1ю се разкршз.:~. вътрешн11ят свят на rсро1пе. като предпочитат съврем:ннн 

сюжети. Тах r 11 пр11 влнча не само 331111\tателната 1111тр11rа, 11нтерссната , пълна с 

ю 11е1шд11 11 r1р111u1юче11скн еnюод11 фабула, но 11 образ1пс на хора, в ~.011то 
бл~tка зем 1ш сила - те чувствуват фалшнв11те 11отк 11 в муз11ката на нзсуше• 
шпс .. 11J]еал1111„ образи. У децата II ювошнте 11 роuссьт 11а ес1·стн чсс:.:о въз• 

11р11емане и .• о nолзотвор11ва1 1 е·· на богатството, което 11м 11редлаrа едно nро­

нзведен1tе , с 110•11е11осредстве11 11 се радва II юисс1·с 11 см11съл 11;1 1 10вече 11ьз• 

M0ЖIIOCTlt , без да може - 1 13К 8 1пвесте 1t CM IICbЛ - да r1осп1п1е същата ДЪЛ• 

боч1111а като nри по-възрастн11те. Изказва111111та 11а деца в това олюшеине са 
дълбоко 11cicpe1111 11 имат характера на изповед. Ето що n11ше до юдателство10 
уче1шчката Снлв1111 Колева от Враца, след като 11рочсл:1 .. Четвърта в11соч11 11а·· 
от Елена Илина, една от 1шй•nоnулJ1р1111те у 1шс съветски юношес1ш i.1111r11: 
_Кол~.о 611х бкла шастлнва. ai,:o можех да юrрадм в мо• xaparrep прекрас­
ните качестаа на Гул.11 Kapa.'lьosa .. :· 

От 11звестната на бъ.r~rарскнте читатели Cl.BCТCJ(a детско--юношес~,:а лите­
ратура юключнтелен, nъ.rte11 с поуки )а nнсатещ1 11 r1едаrозк е бкл к nроДl>Л-
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жава да бъде интересът към .. Т11 мур 11 неговата команда' · - проювсде1111с 
спонтанно 1, всеобщо приз 1 1ато измежду рещщата 11реведе 1т у шс II любнмн 
на f1аш11те деца творби на Аркадий Гайдар. От двадесет годшш нас.~м все 
нови и нови въшш от подрастващ1пе изшпnат дълбоко възх11ще1ше от Тиму р 

и неговата .. команда", •1етат II препроч нтат книгата. По-голем ите от тез,1 
невръстни читатели се вълнуват (ка кто казва участ1шк о толбух 1шската ан­

кета) от хуманизма на тимуров1щ. В съ~щюст вс1,чкн тъкмо от това се въл­
нуват, но по-малките не могат да го юразят със същата дума. Про11зведе­

н11ето на Гайдар възпитава у децата такова трудолюб11 е, което е свързано с 
делото на новото общество и служ11 11а него. Ч 11тателите на .. Т11мур 11 11еrо­
вата команда"' пс11холоrическ 11 дълбоко се срастват с т 11 муров1 1 11 - с тсх1н1 я 
осмислен живот, с ыtсоките им rюp1t в1t 

П о-горе ста1tа дума за вл11ятtето 11а съветската л 11тература tte 11ърху 
1tаш11те художест11е но-л 11тератур1111 творш1 , а върху рсдов11я, масов 1tя ч1пател. 

Този читател, любознателен н жаде11 да пътешествува 11 з светп на п рекрас• 
ното, съвсем естествено 11 спонтан1ю търс11 ней111пе про11зведен1 1 я. М11ого 11 
разнообразни са кон кретните подбуд11. ко1по го водят до съветската книга . 
Оттук и разнообразието в тематичн нте предпоч1па1шя - едни се насочват 
главно към к1111ппе. трет11 ращ11 остр11 съвремс11111t r1роб11ем1 1 . друп1 - към 

историческите II воеюю-пр11ключенск 1пе сюжепt. Н о фактът. че от цялата 

съвреме1ша преводна литература те избират 11ре 11муществе1ю съветската. 

говори, •1е на тях никак не им е безразл1tчно от какви 1шейно-естет11 ческ1t п о­

зищш се претворява иастоящето и м1~налото. Това, от една страна. От друга 

стра1ш, не може да не отбележим , че II самият 1111терес у •11пателя към ш,тера• 

ту р11ите про11зведе1щя (в това число 11 съветските) ю,,а свои етапи на разв 1тт1 1 е 
1t свои особености. В отчета за шпира1юто по-горе представител но сошюло­

п1ческо изследване е направена след11ата коистатац11 н: .. Колкото по-1111ско е 

образованието, толкова по-голям е броят на хората, които четат за развле­
чение. С повншаването му се увел ичават л ицата, ко 11то 'lетат от духовна по• 
требност и за разш1 t ряваие на з11анията . . " Не с 11уж1ю да се доказва, че вл11н­

щ1ето на к~шппа върху 'lитателя е безсrюрно II в случаите (11 на оня етап на 
индивидуално развипtе), когато се чете за развлечен1tе. Едва л 11 е нуж но също 

така да се доказва, че II пр11 четенето .. по принуда·' (условно каза1ю) полож11-
тслното въздейств11е на про1введението е повече от сигурно. Ан кетьор1пе. 

извърш 1~л11 социологическото изследване , обясняват 11звы1 рсд110 ш1tроката 

11звестност н а М. Шолохов 11 неrов11тс п ро11зведен11н у 11ас главно с това, че 

почти цялото творчество на писателя с включс1ю в учеб111пе програм 11 . Това 
с11rур1ю е така II то само подсказва каква голяма роля 11 грас 111ператур1юто 

обуче1111 е за пр1tобщава11с 11а трудещите се към богатствата на художестве 1юто 

с.'lово. Но нне бихме сrрс1шш11, ако 11ащ1е1111м тук з11аче 1111ето на елсмс11та 

.. 11р1щ уда„ 11 решим, че в случая то й е някакво препятств11е за вл11я111tето на 

сд1ш автор 111111 една творба. Крnснорсчнв в този см 11съл е фа~,:тът. че за голя • 
мото мнозинство от младежите, заnознашt се с автора на .. Т1tх11ят До,t"·. 

„ Разора1tата цеЛ1111а"', .. До11ск 11 разказ11·· 11 .. Съдбата на човека·· прсд11 м 1ю с 

оглед 11а учеб1 1ата програж1 , М. Шолохов е станал любим, дълбоко уважава11 

1111сате11 - за което св11детелствуват отговор11те на вы1роса .,Любт•,ш чужди 
автор11?·' 

Ка~,:то можаха да 1111 уверят 11яко 11 от привсде1111тс в статията 1оказва111t я. 
оценките на маСQвия ч11тател твърде често са 11е само правдиви, но II зад·ьлбо­

че11и, i.:ora повече, кога по-малко съобразени със сnециф11~.:ата 11а юкуството 
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белетр11стика. Неридко тои ч11тател засига , макар II простичко. неnрсте11шюзно. 
11 въпросите на л итературното ма йсторство - комлознш1и. модел ира.11е иа 

образ11те. е"J11к. Да не го вор11м за това, че 1te вед11ъж 11 дваж от тр11бу 1tата на 
обсъжд:11111ита 11 чрез n11сма той 11 р1оовава ,шшнте n1,caтcлit да rюследват 11р 1t ­

мера на съоетс~опе 11 създадат повече 11 ро11зведе111tя, в ко 11то да озековечат рево­

л юц1101ш1пе и трудов11 победи tta българск1111 народ; такнв:t 11ро11Зuедс ння. 

ко 1по да да ват кр11ле на ч11тателя. 

Съветската л,пература претворява една действителност. в която дей­
ствуват общите зако11омерност11 на соцналнстнческата революц1111 и соuна­

л11ст11ческото 11Зrражда11е наред със сr1е1Lнфнчн11те за СССР черти 11а разви­
тието . Ако до голяма стеnе11 във връзка с това л итерuтур1юто творчество на 

съветските ni1caтem1 представлява несъмнено голям 111перес за ч11тател ите от 

която 11 да е страна , толкова nовече това се отнася за българските ч 1 ,тател11 
nopnд11 твърде голямата общсст11с1ю-1,стор 1 1 ческа бл113ост 1н1 Б ·ьл rар11я с 
Рус,,я . със Съветския съюз, лорад1t общ11тс tteлit 11 1 , деал11 1ta К ПСС 1, БК П . 
11орад11 трад1щ1ю11н~па дружба II обн11111 r 1ът 1ш разо 11пtс, rю коitто вървят 

сега двете стра1111 и двата народn. Съветската художестве,ш т,тература -
заедно с нашето класическо-реалнст11ческо творчество 11 с лрогрес11вната 

л итература на другите народ,, - е 11езаме1111м фактор за 11деолоп1ческото. 

11деАно-nол 11т11ческото II естс:п1ческото в1озnита1111е 11а българскю, народ 11 
неговата младеж, за създаване хармо11нчно разв11т11 лнчност11 иа новото об­
шество. Както преди 9 септември 1944 r. тя 11з11гра забележ11тел на роля за 

юраства11ето иа ндеН110 закалени. nрсдан11 на свок народ 11 1ta делото на пар­
тията кuдр11. така в условията след победата на соuнал 11ст11ческата револю­

ц11я реш,tтелно подпомага създава11ето из огромна армнк от убеден11 стро11-
тел 11 - борц11 за тържеството 11а кому11юма. 
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'r:1.11e·' 1ш 1ш11п1 . Чете 11 прсnроч1па страшщите за Щокма11. Бо1 1 чук Кошевой, 
Мелехов II Акс11111111 в .. Т11х11ят Дон•· . До болка съчувствува 11а отстьnващ:па 

Таманска армня 11 11еiiю 1 я комшш11р Кожух от .. Железният поток··. Обиква 
Лев 111 1со1 t . М орозка 11 друп1 repo11 от ,. Разгром·· с вс11ч ко човешко, което е в 

тях. 11 като тях 1 1р11 кървавото 11ораже1111с tie чувствуиа 1111 ся11ка от съм 11е1t11с 

D СМIIСЪЛЗ нз борбатз."" 1 

Доколко дълбоко е б 11ла nро1шк11:1ла съветската художествен.~ л 1пера­

тура о б1tта, във всск11днев11ето на 11арод1шта 1111 младеж. rюказва ш1ко1·аш -
1ш ят ремсо в де('ц К1 1 р 11л До11ев. Той р11сува так.~оа картнна за младеж1пе от 

с. Вас 1ш Левск 11 , Карловско: .. Н ие имахме доста голям.~ б1 1бJ11юте1ш. . Ръ­
ковод;1тел 11те нn РМС бяха 11 б1,бл11отекзр11. Изл1паше л и нова книга. веднага 
11ам1tрахме нач1 1 н дз с11 я ку 1111м. а от стар1tте 11е се за губваше 111,то една .. 
Довчераш1ште овчарчета заnоч ,шха да четат к1111пt 110 rюл 1 1т 11ч('ска 11 ко 1юм11я. 

ф 1шософ11я . Тяхна 11асъщ11а 11еобход1Jмост ста на II художествената m1тера• 

тура. От ръка 1ш ръка се r,реда ваха любимите български 11 съвстскн к 1 t11п1: 
.. Двубоят·· 11 .. М11рът·· от Кръстьо Белев ... Оп1ен 11ят обръч·· от Орл1111 Василев , 

.. Осем rод1111 11 в Съветскш1 съ1Оз·· 11 .. Утро над полята·· от Марко Мзрчевсrш . 

.. Май ка·· от Горки, .. Желез1111ят поток·· от Серафимов 11 ч , .. Хляб·' от Алексей 
Толстой II много друп1 . Ч рез кш, ппе 1111с вербувахме it 11ов11 чле 1юве на РМС, 
насочвахме п1 към nравил,1 1111 път. Света, борбите, които разкриваха к1111ппе, 
постепенно rн увл11чаха, отваряха им оч11те:•! 

Н и колай Островскн е ед,ш от онези съветс,оt писатели, които през 011ре­
деле11 истори чес~.и момент израстват като бойци, ко ито водят като вер1111 

другари н незаменим и учител и 11ашите революционн и де й ци . 

Ос1ювното nроюведе1111е 11а Островс1ш - романът .. Как се kаляваше 
стома 11ата·· - е книга, която за владява със своята тематика, с ,.дмбоко раз­

браната 1t rючувствува1ш партийност··, с новото в11ждане II чувствува1 1е на 

света·•,~ с тъй добре юя ве 1шя централе11 образ - Павел Корчапtн , който е 
нов nолож 11теле11 герой, 11ст1шска рожба ,ш сощшл11ст11 ческата революция . 

Блаrодарен1tе на ндейната в ,tсота, до която е достигнал, 11 съобразно с 
натрупания революц11оt1е11 ош1т Острооск11 горещо, силно, страстно утвърж­
дава 1юс11телите на новите рсволюц110111111 1 1де 11 , разJ.;рива твърдостта на ха­

рактера нм, греещата им нравствена ~.расота. Също тъй енергично, с голяма 
11аnадател11а сила тoii отрича , разголва грозотата на враговете на револю­
ц11ята , 1111щожеството , дрсб1t11те душички на еснафите и 11р11сnособе11цнте. 

М .rнщ11 ят съветски ш1сател 11ма усещане за 1tстор11ята , той умее да про• 

1111 к не в същносn·а 1ш 11стор11ческ11я процес. 

Но вото виждане II чувствуване 11а света от Николай Островск11, както 

казва А . Фадеев. е юразе1ю nрсд11 вс11ч ко в образа на це11тралн11я герой 11а 

романа - Павел Корчапш.• Toii е съумял да схване патоса в ха рактера на 
ос1юв111tя r·ерой , да раз крие 11деiiно-11равствената му ос1юва. 

М ного печели романът с то ва , че 11рсдставлява своеобразна художе­

ствена б11ограф1111 ,ш ед1111 nролетарск11 с1111 през год111111те 11а 11еnосрсдстве-
11ата подготовка нз Октомвр11 11 периода на ускле11ото социал исти ческо строи-

' И . В аидо11. Ц~к-таи Спасов. Изд. 11а БКП , С .• 1959. с. 35. 
1 К. До и с11. ПотОМЦII на Боте11 и Лсес1:и. Парnоа,кки 3аПIККМ. 11зд .. , Народна 

wiane:w:". с.. 1959. с. 33. 
• А. Фадсс11. За трндuат._ пст. Избранныс стат„JI.. рс-,tм и nнсьJ>1а о литсра-rурс JI. иаус· 

'CТIIC ••• C08CТCJ"lflt l!lfcaТCJI._", М ., 1957, с. 697. 
• Пак там. 
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телство. П роследмваii~.: 11 как юношата в ус~.:оре 11нте темnове 1ш времето 11~­
раства заедtю със свокта класа, как бързо достига зрелост 11а м1 1сл~1те 11 м·ь­

жсстве,ш смелост 11а дсiiств 111t та. Островск11 11е 11зnада в 111Л 11ше11 б 11тов111"ьм. 

11е изпуска ос11овната с 11 цел. П11сателят 1111 дава п-ыта въз!'-1ож 1,ост дз 110-­
чувствуваме н равстве,штз ч 11стотз нз г11авн 11я му ~poii. 11еговата комсомолска 
непрщ1,111 р11 мост II парт11iiна 11р11нц11 nност. П авел Кор•~з г,111 rюдч 1111 мва 1ш ре­

волюц11 ята вс11 чк1 1те с 11 сил и . цялата с11 енерr11я. За него ш1ма друr11 1111терес 11 . 

друг11 ucлi1 1t задач11 вън от 11 нтереснте, ue.r111тe 11 задачите, ~.:011то постава 

11арп111та. Във все~.:11м11нутн 11те опас11ост11 на боевете, в св11сте 11ето на ~.:уршу­
м11те. в наnрсжс1111ето 1ш сощшлнст11 ческото строителство той се чувствува 

наii-добрс. тоr·ава ж11воrьт му е най- 11Ы111окръвс11 11 осм11сле1 1 . 
Ром:н.-..,т •. Как се ка.лкваше стоманата·· 1111 въвежда в атмосфера1а на 

~.:омсомолск 11те събраt111я н rш рт11 ii111пе д11спут11, 11зрав11 ява 1111 с участ111щ11те 

нън в 11 х рс1111те атак1t п рот1tо ора говстс, 11оста11я 1111 на трудов 11ост з:1ед110 с 

е1 1тус 11аз 1t ра111пе съветск и стро11тел 1t . 

К н игата очертава мощта 11 красотата на 1юв11я съветск 11 човек, очертава 

го в процес 11 а 4юрм 11ра11е 11 11зраств:111 с. Ти убежда ва о с 11л 11те 11 възмож 110-

сп ,те. ко 11то се та м ·r » хората от 1111 з 1нштс , co•11t . че разгрыца 11е 1·0 1ш тез 11 с 1,л 11 

11 в·ъзмож 11ост11 може да се 11э върш 11 само под оъздейсти11сто ,ш ре волюц1ю 11 -

111пе кадр и. на хора1·а от партията. 

В .• Как се каляваше стоманата·· са кондеюира1111 м 1юго бодрост, е 11 срr11я. 
вя ра в бъдещето. Романът 11эд11rа II укрепва кому1111ст11ческ11я 11деал. въоръ­

жава с приток 11а 1юв 11 моралн и с11л~1, възпитава ония качества. които са 11еоб­
ход11~.111 11а револющюнн11 к деец. на граждан1111а-борец. 

Българското бИl не на про11зведе11нпа 11:1 Николай Островск11 11 nо-сnе­
щшлно 11а „Как се каляваше стом:нш1·а·· с особено богато. з 1шч 11тел 1t0 11 11од­

черта1ю 1·е ро11чно . П рез определени десет11лет11 я тoii се свързва не само с,,.с 

своите с,,братя-ш,сателн, но става н един от боi'iuнте на 11ашнк :111тнфаш 11стк 11 
фронт, орrа11 11затор 11а народната съпротива. автор11тете11 друга р , коi'iто умее 
яс1ю да 11остав 11 задn ч11те 11 да сплоти силите за 11зпъл 11е 1111ето 11м. 

Роман 11те на Н11колаН Островскн .. Как се калкваше стома,шта„ н .• Ро­
де11н от бурята„ 113nизnт в български превод едва след деня 1ш сощ1ал 11ото 11 11 
освобожде1111е. Оп11тьт, коl:\то 11р.ави 1111сателят Людм 11л Стоя11ов във втор:ата 
1юлон111ш 11а тр1щесетте годшн, да 11олуч11 от цензурата разреше1111е за ю­

да оа 1 1е на .. Как се каля ваше стоманата·\не се увенчана с ус11ех. П редстав11те­
лнте 1ш ф11u1 11стката •. ко11трола по 1 1ечата·· лесно разб 11 рат ~.:ому 1111ст11ческата 
11а ртнii 11ост 11а ром~нш 11 пра нмт crporu бележка 11u 1111сателк, че 11 редл:1пt 

r1одобна к 11 11 га за пре вод. 
Но през тр1~лесетте годн1111 българската комун11ст11чес1ш 11 прогрес11 в 11 а 

общественост е така орга 1шзнра1ш. има таки ва в1озможиост11 . че подобе11 
отказ на цензурата не може да се окаже реш11телен. И когато лепuшнте пъ­

тиша се 01шзват затворс: 11 11, нами рат се нелегал11 11 ка11ал11 за r1 ро1111 к1ш11е на 

мКам: се: ~.:аляваше стоманатам до бълrарск:1tте чктател11 . 

Много интересен и значителен е фак:тьт. че с превежда11ето н разпростра­

няването на 11ърв11к рома11 на Николай Островскн се заемат 11аН- н.зщrrа 1111те 
бойци против фаш1tЗ!'-1а - хомуннсткте-революцно11ери, а мастото, гдето се 
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i1ревежда, е центра.iiният коицентрац11011е11 затвор в rp. Стара Заrорз. събрал 
мноз н11ството от най-решителните полнт11чесю1 борци. 

П рез един от късите II студе1~н з11мю 1 дш1 в ~шчалото на 1936 r. тук попада 
ед1tн екземпляр от „Как закалялась сталь". Той е изпратен от Та11я Цървула-
11ова. другарка на пош1тзuтвор11 1t1.:а Бор1 1с Колчев. Цървула11ова по това време 

се намира в Москва. Прочела романа на Н . Островс1ш, тя съобразяоu, че той 
може да изиграе нзключ1пел1ш роля о r10ддърж:шето ш1 духа 11 1шей ното 

нъзп11тан1tе на 110лнтзатворниц11те. 

Квнгата гостенка, 11зпратена от далечната съветска земя с 11ад1111с от 

самия шtсател 11 внесена 110 определен канал , събужда ж11в 1t нтерес в сред11тс 

1ta затоорн1щ11те. Те я пр1tемат като скы1 дар от соц11ал 11ст11ческатu стр:111а, 

като открове11а юповед 113 ед1111 другар , 11 рем11нал през пер1tпет111пе на рево­

люцията II обогатен от 11сйната мъдрост. 

Сред кому,шстите 11 ремсистите затворници б·ьрзо се разnростра11ява 

вестта за пр11сп1гналат:1 к 1шга. М11ого ръце се протягат към тоз 1 t свособразе1 1 

110дарък, който е съумял да прем11не през толкова бариери , да преодолее 

толкова пречк1t. 

Нарастващ1t ят брой 11а хората, които 11скат да прочетат ю11trата, ражда 
м 1tсълпt. за нейtюто превеждане. И в една от кишште 1ш старозагорск1tя затвор, 

при всички огра111tче11ш1 на тъм1111ч1ште условия, започват да се 11атрупват 

малк,пе листове от тетрадка, 11. з 1111 сан1t със с11тfн1 nечатн11 букв1t.. Превежда• 
tteтo на .. Как закалялась сталь„ започва през втората поло1шна на февруар1t 
ншt. началото 113 март 1936 r. И ван Мар11нскн, r1рсводачът, разпределя вре• 
мето така, че да работи почти 11еnре1,.-ъснато до 10 часа на ден. Така всеки ден 
се изпълва по полов1нш тетрадка от 50 л 11ста. П р11нуд11.телната 11еподв11ж 
ност подпомага студа II влагата II отваря вратата 11.1 ревматюма, 110 пр11 съз 
дадената обстановка няма .време да се мисли за това. Поръче111tето трябва 
да се 11зпълни , пък II друrар11те, които са посветен и в тайната. чакат, нерядко 

н нетърпеливо подканят. А II самият те){СТ е тъй занимателен и увш1чащ, че 
много често се забравят болк11те в став11те II вдървяването на тялото. Към 
края на март 1936 г .• , Как закалялась сталь„ е вече преведена на българ­
ски език. 

За да може обаче „Как се каляваше стоманата·' да достигне до всеки 
член на колектива (а пол нтзатвор111щ1пе в старозагорск11 я затвор са около 
250), нужно е романът да се „напечата" - т. е. да се npe111tшe четл1tво с пе­

чатни букви в повече екземлляр11 . 

П оради големия интерес към nроизведе111tето, поради нарастващото 

11етър11ен 11е на пол11тзатвор1111щ1те по-скоро да прочетат таз11 необ11кнове1щ 

книга •.. печатането" вървяло почт1t успоредно с nревежда11ето. Ед1111 от .. пе­
чатарите"' - 611вшшп политзатворник Неделчо Т. П енчев -си спомня след­

ното: .. Времето бе студено. Бето1111ите затворн11ческ1t к11л1111 не се ото11ляваха. 

Влагата 11рез з11мата бе дала своето отражен11е върху младежите „печатари ... 
Ръцете 11м бяхз премръз1~алн, а на няко11 от тих 11 отекл1t от влагата 11 студа . 
Затвор1111чсската управ.1. дебнеше всика стъпка. което налагаше предnазл11• 
вост II бд11тел11ост, зашото в проп1ве11 случай. . делото щеше да пропадне. 
т. е. к1111rата щеше да бъде уН11щоже11а, а „11ечатар11те" задълrо нямаше да се 

отърват от карцера ... ··1 Но примерът на Корчаrн11 вдъх,ювява младежите 

' Спомснн 111 Неделчо Т. Псн~<'8, кап1tс•111о1 110 мо11 мо11ба. МРДБ - apl!lf8. rn. -
IX - 5. 
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комсомолци. Събрани в една обща к11л ия , те слушат диктовюпе на ед11н от 
друrарите си и работят неуморно. 

Четенето на романа завършuа още nреди да е завършен 11зцяло преводът . 
Ч асовете, когато се разтварят тетрадките с прсвод1 1 11 започва общуването 
с писателя, са незабравими. Тога ва 11ошпзатворн11ц11те сякаш забравят мра•1 -
ната околна обстановка II се пренасят там - в стра ,шта, където се борят, 
където воюват за новия живот хо ра като Жухрай, П авел Корчапш. Ссрьожа, 
Брузжак II др. 

Изобщо няколкото месеца, докато се превежда , преписва II чете рома11ът, 
колективът на п ол нтзатворн11 ц11те ж1шсе с негов11тс събития II герои. 13 съ­

знан1 ,сто на м1юзш~а Корчапш 11 неговите герои прерастват в с 111ю1111м на 

пламенни рсволюц11011ер11, отдал11 целия с11 живот за веш1.кото дело. 

Така напр11мср много дълбоко са се заr:ечатал 11 в съзнанието ш1 б11ошшt 
11олктзатворн11к от старозаrорск11я затвор Асен Б. Тасев часовете, когато 

той и неговите другар11 по кнл~1я са чели романа на Островск11. Вед11зrа щом 

ключарят затварял вратата и щраквала ключалката, в ед1111 глас вс11чк11 11з ­

явявал11 желанието да започне четенето на романа. Всяка страница, всекв нов 

ред извиквал буен възторг от rсрои•1 111tтс дела 11:1 Павел Корчаrш1, на Жу­

храй. А стигне л 11 се до сполучл иво раз рсшсн11е 11а драматично щ111рсг11атнте 

моменти, успее ли например Жухрай да избяга изпод ръцете ш1 пова.пе1111я 

11етлюровск11 жандарм 1m11 сполучи Л11 Павка да се измък11е от военнш~: запщр, 

разгромят ш1 черве1111те белогвардейците - тогава nс11 чк11 в к1ш11ята ся~:аш 

забравят, че се чете забранена книга - те дават воля 11:1 своя възторг, 1ш по­

ривистата си радост ... 1 

Показателно е в това отноше1111е например юказването на някогашния 

политзатворник Александър Гърчее. ,, Нито един от роман11те - пише той, -
който преди това съм чел с увлсчетtе II наслада: ,.Спартак '· от Рафаело Джо­
ваньоли, ., Майка'' от Макс11м Горки, ,.Железният поток;' от Сераф11 мо1шч 
и други не ме научи какво да предпр11ема при 11овата обстаиов~.:а. Обаянието 
на големия борец II велик пълководец против робовладелскш1 строй, за сво­
боден и щастлив живот - Спартак, образът 11а 11ролстарск1111 рсволюц11011ер -
Павел от романа на Горк11 11 Кожух - железният комунист и непоколебим 
революционер отсrъnиха пред тоя млад, 110 очарователен образ - Павел 
Корчагин ."1 

Много добре обобщава огром 11ото въздействие щ1 романа „Как се каля­
ваше стоманата"' върху старозагорск1пе пол11тзатвор1uщ11 благодарственото 
п11смо, написано от името на колеп11ва от Г. М . Оrня1юв. Тук се спомс11ава, 
че след дьлги митарства книгата вече е пристигнала до предназ11аче1шсто с11. 

И след като Оrня11ов изразява л11чи11.11 с11 възторг от романа II очертааа увле­

чението 11 на друг~, nол11тзатворющ11 от него, той отбелязва, че „Как се каля­
ваше стоманата·· е интересна не само за онези затворн1щ11, които имат по­

спеw1ал н11 л 11тсратур1111 11нтсрес11 . Ти ш11роко се използува II в 11ол11т11ко­
n росвеп1ата работа. ,, Ние има м11ого 11еща да нзвад11м от нея за юучавансто 

11а гражда11ската война след Всл111шя октомвр11, както 11 за nер11ода 11а възста­

новяването ..• Художествената форма, в която са отразени так11ва вел11к11 

моменти на uасовата борба, е много удобна, лес11овъзприсмч111щ и прапична, 

1 Споме1111 на Асен Б. Тасев, 1~аnнсанн по моя молба, МРДБ - ар11111 в, cn. - IX-6. 
1 Сnоме11.11 11а Аnеn:андьр Г-.рчев, 11аписан11 по моя молба. МРДБ -архнв, cn.­

lX-6. 
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особено за условия, в ка квито сме поставен1t ш,е - където нямаме достатъчно 

научна л1пература II други помагала за 11зу•~аозне маркс--лен111111зма. Още 
повече . че ос1юв11ата маса от нас са млад11 другарн, с още относително слаба 
теорет11ческа nодготовка.·· 1 

През 1937 г. се създав::~ но.во сред11ще за политически затворн11цн н 

гр. Ст1ве11. Затоор1н1ческата управа взема вс11•11ш мерки за пълна изолация 

1ш потпзатвор1шшпе от вън шн11я свят, за пълна 11золац11я на своите пленници 

ед1111 от друг вътре в затвора. Но въпреки строг11те мерки , старозагорските 
110т1тзатвор1шц11. nреместешt в Сл1111с11, успя ват да лре11есат чзст от необ­
ход11мата 11м по!lит11ческа 11 художестве11а л11тература, между която се 1шм11рат 
11 тетрадките с превода 1ш „Как се каляваше стоманата··. 

В ст1ве11ск 1 1 я затвор картината на •1етене 11 въздеiiствне на к1шгата много 
1шпо,111я на онова, което вече познаваf.tе. 

Снежи II ярки са сnоме н11те щ1 б11вш1 1я пол11тзатвор1111к от сл1rвенск11я 

затвор Тодор Матанов; ,.Органю1tра се колскпtвно •1етенс rю стан, където 
11 м.1ше по 18- 20 душ1t 11 noвe•re. Вс11чк 1 t заем.~ха благов 1щ110 положение, за 
да не будят подозренията на орга111пе щ1 управата на затвора , ,ю на вснчк11 
слухът е наnрегнат 11 11.~сочен към четеца, който пр11 н.1ш1 •11tето ,ш спец1ш111ю 

1шблюден11с от надзирателя чете спокоiiно, с не~н1сок то 1t II п р1шли ча внима• 
н11сто на слуш.~телите . Св11тъцнте се редуваха ед1111 след друг, прем.инаваха 
от стая о стая II така еднонременно един и същ екземпляр се четеше в много 
стаи - в толкова стаи , от колкото св1tтъка се състоеше кннгата."2 В следва­

щите редове Т . Матанов проследява как интересът към кни гите не угасва 
11 вън от времето, определено за четене: ., През време на д11евн11те почивки н 

разходк11 по двора, въпреки зоркото око на фаш11стката управа на затвора. 

друrар11те споделяха II коментираха това, което са слушали, 11 тези, ~.о,по все 

още не са вкусили непосредствено от това творение, настояваха час по-скоро 

да го прочетат:'~ 

Някогашният полнпатворник отделя съществено място в сво11те спомени 
11 11.1 въздействието на ., Как се каляваше стоманата", nоказва ка.-: тя форм,rра 
мислите II насочва волите на плене111пе борци: .,Още с първ11те стра111ш11 кюt• 
гата завладяваше II пленяваше читателя (слушателя). Отделните епизоди. 

r1редставляващ11 епизоди от гражданската воii1ш през 191 8 11 1919 г., даваха 
11редстава за голем11я размах на О~..1омвр11iiскат.1 революция, за дълбок,пе 11 
корешш лол11т11ческ11 и нконом11ческ11 nреобразов.~ння. . . Пол 1пзатвор1111• 

ц11те 11маха възможност в художествен.~ фор.-.ш д.~ се запознаят с бурята на 

революш1ят.1 , която с особена сила бушуваше в oбл.icrr.i югозападно от Киев. 

а така също 11 с акт11вната съпрот11в.1 на контрареволюцията .. :· 1 Много 

nрав11л110 М.~танов специално подчертава форм11ращото вьздейств11с върху вер• 
1111те с1нюве н.~ 1шрод.1, върху ония, ко1по 11е престъnо.~т 111пересите на класата 

11 рснолющtят.~. ,, Положителните геро1t в к1111гата стан.~ха л 1об11мц11 на пол11т• 
затвор111щ11те. Особено голям любимец стан.~ Павел Корчаг1111. П о111 1тзатвор-
111щ11те се y•rexa от Павка Корчаг,ш да 11011асят с твърдост отвJХ1т11тсл1111те 
затвор1шчески условия. Находч11востта на Павка - да обяс,111 лр11ч11н11те за 
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своето аресrув:шс пред nетлюровц11, да установи връзка с бл11з1ште с11 другари, 

да се укр11ва от врага; л11чн11ят nр11мер 11а пожертвователност пр11 ст~жа 

,ш железоп1.тш1 ю11111я за превоз ване на гор11 во учеха 11 възп11таваха. особс110 
млад11те другар1 1 , на умела борба , на твърдост 11 n рсдавост, а също така д11 

нам11рат 11зход II от 1шй-трудн11те nоложе,шя . Вс11 чк 11 млади другар11 желаеха 

да станат "орчаr11новци:· 1 

Карпшата 1ш чете11ето 11 въздейств1tето 11а рома1ш „Kn" се "аляваше сто­
маната·· се допълва II от сnомен11те на б11вш1,я nол11тзатвор1111к от сл11ве11ск11я 

затвор И ва1 1 Л11 гелов . В к11л 11я № 5, 1апад1ю кр11ло, c.i се 11ам 11рал 11 15 затвор-­
шщ11 , r1 0-голямата част от "онто са бншt м:лздсж11 до 28 rодн н11. Когато пър-­
sата част 1ш рома,ш стнrа до кнл11я J"e 5, nол 11тзатвор 1 t11ц11те вед,шга орrа1111-

з11рат неговото чете11е. След "зто осигуряват такова разnо.nоже111,е ,ш хората. 
че отвън да не може да се в11жда какво се чете, за почват 11сзабрuR11м11те часо11е. 
Тъй много допадал 1ш ззтворн1щ11те Пзвка Корчаr,щ , •1с вс11чк 1, те се ста­

раели да бъдат "ато всrо.1 

Въпрск1t строг11я ред, въпреки с.nухтевето 11 озърп111е1·0 нu ключар11те 11 
1шдз11ратеш1те, съветската гостенка „ Как се каляваше стом:шата" съумя ~.а 

да r1реско•111 в1tсо ката 1шмс 11 1ш ограда на сш, ве1 1ския ко 1ще11трац110 1 1с11 затво р 

11 да влезе 8 средата 11 IШ 011ез11 , КОIПО cu заключе,ш 8 CЛIIBC I I CKIIЯ BOC II CII 

затвор. За това св1~детелствуват както беrт1те бележ"11 ,ш Найден Христов 

П е11чев от с. Голям чердак, Пловд11ес"о,1 така 11 сnоме11ът на Живко Стоя11ои. 
"ойто ш1шс , че к 11 11rата е разказвана на затворниците от ед1 111 техен по-вьзра­

сте 11 друrар.4 

В шуме11с"11а затвор съшо се 11оявяват тетрад"ите с превода на •. Ка " се 
1:а.'!аваше стоманата-. Б11вш11ят заключеннк от шуме1 1ската баст11m1я Павел 
П ет~сов в едно n11смо отбелязва след11нте подробности по четенето 113 ""игата: 
„ В та"а нарече11ата втора камера (стая) бяхме около 40 човека . между които 
бяха nол 11тзатвор11 1щ11 , прекарал и доста дълго време в затвора ... В стаята 
романът „Как се каляваше стоманата" се появяваше на "опи от по ня"олко 
стран1щ11 . Обн"новено един другар четеше, а други слушаха ... На пост за­
ставаше н•коii от нас н когато часовоят 11л 11 ключар•т идваше nм к11л11 11та , 

четенето преставаше II романът се укрнsаwе в стаята. И така до n роч11та11ето 

на рома1tа ва:1ш ден с 11ай-rолямо нетьрnе11ие оча"вахме да чуем нови стра­

ници.··• 

Като се сnнра на въздействието, "оето му е о"азала книгата „Ка" се ка­
ля ваше стома 11ата ... Петков п11ше: .. Аз НJ1.мам думн да юрази 0 1юва ч увство, 
~соето съм 11зn11твал тоrава, когато четяхме този асл111еолепен ром:111 :· 

Кога „ Ка" се каляваше стомtшата" попада в "1,рджал11йск 1, я затвор, 

засега не може точно да се установн, но 1111терес1tо е. че във вест1111ка 1ш. nр-­

джал111lс1:11те nол11ТЗатвор11иц11 „ Налъм ... се съдържа "ратrа б11оrраф11чнn 
бележка за Н1tкола й Островск1t II са шпирn1111 м 1 ,сл 11 те, kо 11то оыт11ув:1т П авел 
Корчаr,111 , 11ам 11ращ се 11ред братската моr11ла на загш~ал нте комсомол ц11 от 

Шеnетовка. Това е з 1шмен11тото рuзсъждет1е за см11С1,J1а и це1111остта 113 чо• 

• Сnоме11и на Тодор Матано1, 11аnнсани по ио11 моnба, МРД& - архив,сn . IX-7. 
•Сnомс.-11 11 м• Иuн Ангелов, наn~ка.11и по r,1011мa.,6a,M PД& - 1p,u,i11, cn.- lX-J. 
• Bz. МРД&-ар,. .. в - НХП - Н,. 
• В • .,ТруА .. , бр. 210 (4016) от S. IX. 1959 . 
• П-=wо .11О uтора. 

• Бр. 6, 23. 11. 1944. 
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всшкш1 ж11вот, за 11ач11на, по който той трRбва да се nреж11вее, за великото 
освободител но дело, 11а което трRбва да бъде посветен. 

Фактът, че в тоз11 вестн11 к 11а политзатвор111щ11те б11ва поместе11 тъкмо 
отnсът, който така подчертава ос1юв1111R борческо-рсоолюц11онен патос на 
романа . говор11, че коле ~..-тивът добре е познавал „ Ка к се каляваше стоманата„ 
11 вероятно о ~..ърджал11йскш1 затвор са б11л11 уреждаmt чете11ня: на к1111rата 

ПО КНЛ\111 . 

П о всяка вероятност роман·ьт е про1111квал между политзатворн11щ1те 11 
в друr11 градове . 

Във възторжен11я пр11ем, който пол 11тзатвор111щ1пе оказват на .. Как се 
калRвашс стома11ата--, о силното 11м увлече1111е в таз11 к1111га 11ма 11звестна 

доза рома11т11 ка . Вл11ян11е безспорно оказва тай 11ствеността, ко11сn11рат11в-

11остrа пр11 nнасяне, превеждане II четене 11:1 книгата. Към про11звсде1111е , което 
е подарък от съветски n11сател и с лро1111кнало по нез11ай1111 пътища, ще трябва 
да се очаква по-ж1tв , nо-непосредстве11 11 по-силен 1111терес, отколкото към 

0611к11ове1ш. разрсше11:1 книга, внесена по оф1щ11алс 11 път 11л11 взета от затвор-
11 11ческата б1,бл11отека. 

Сред 1101штзатnор111щите широко е било разг1 ростра11с 110 схващането, ч е 
„Ка к се кал яваше стоманата·' е автоб1юграфия на съветския комсомолец 
Н 11колаn Островск11. Те в сравнеНJ1е с вас, съnремсшште читатели , са преуое­
л11чавал~1 автоб11оrраф11чната ос11ова на прою&еде1шето , в11 ждал11 са nрото­

тиnове на вснчки repo11, смятали са, че автор·ьт направо е гребял от живота. 
Но ж11 в11ят 11 11терсс, с който nол11тзатвор111щнте rюсрещат романа на 

Н111.:олаn Островс"11, е свърза11 11е само с романтиката, забул11ла неговото 
внасяне, превеждане 1.1 разпростране~ше в затвора , както 11 с nрRкото II ш11ро1.о 
ть.лкува11е на въпроса за автоб1юграф11ч11остта. Той се корени по-дълбоrо 11 
трябва да се 11з&ежда от актуалността на 11 еrов.1та проблематика, идейната 

и художествената му значител.11ост. 

Кн11rата е 11нтерес11а с проблема за нов11я чо&ек, за положителния герой, 

за завоевателя на новия свят. А 1Сато рисува моменти от соц1,алнст11ческата 

революция, тя чертае пред пошпичсс1С1rте затворн11ци II една вероятна 11 же­
лана от тях перспектива на живота у 1Jac. Пр11 това а~rтуал1шта проблемат11ка 
11 в11соката 1~дей11ост са най-тясно свърза,111 С1.С за1111мател н11я, интригуващ 

сюжет, с майсторс1С11 изваяните образи, особено 11а Павел Корчагнн , с ж11виR 
11 11аореr1шт диалог II т. 11. 

Успоред110 с пронюtването 11а к1111гата в разл11ч1111тс затвори , където пре­
карват 11ай-добр1пе революц11011ер11-кому1111ст11, оъро11 11 11еJ111ото разnростра-

11с1111е сред младеж1rrе ремс11ст1 1 ва „свобода". 

Из11ссе1111 11слсrал 1tо от затвора, тетрадк11те с „ Как се каляваше стоманата·' 
биват възторжено nр11еп1 от младите революuно11ср11, "01по вървят по бор­
'lесх-ия път на Павел Кор'lагин . К11игата на е1,ветс11:: 11я писател обоrат1ва пред­
ставите за революцията, разкрива мъжеството II нравствеюtта сила на 11ов11те 
хора, белсж:11 11стн11ско достоi1110 '!овсшхо поведе1111с. 

Пътищата за про1111хване на 1шкгата в средите на ремснстtпе са paзл1t'l1t11 . 

Преди вснчх-о се tiзnолзуаа съществуващата връз~rа между по.лнnатвор11иwпе 

и ре!>tсовнтс групи от определенti градове. Ta.ra 11апример бн•ш11.11т пол11т­
затвор111111:: от старозаrорсrия затвор Асен Б. Таа:в отделя един от преnнснте 
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11а кн 11 гата 11 с помощта на сво11 друrар11 успява да го юпрат11 в Гор11а Джумая 
(сега Благое!!rрад). 

Преводачът на „Как закалялась сталь .. - Иван Мар1111ск 11 - пр1111зл11за­
нето си от затвора също съумява да изнесе тетрадките, на 1.011то е „11апеча­

тана" к1111 .гата. При среща с пол11тзатворннка Васил Топалск11 той му предана 
ръкописа, за да могат да го четат nлеве11ск1пе ремс11ст11 . 

За да дост11п1е .. Как се 1.аляваше стома11ата„ до сред11те на млад11те бъл­
гарски революц11011ср11, по11якога се използува 11 дъл п1ят път, коАто вод11 от 

Сьветск11я съюз до нашата род11на. По него 11рем1111ава не само екземплярът, 
11зпратен от комсомолката Та ня Цървуланова. Toi\ б1t ва нзм1111ат 11 от к11нг1пе, 
собственост 1ш Лазар Станев и на други революц11011ер11. 

Рома11ът на Николай Островсю1 въздействува много с11тю върху млад11те 
борц11. Така например, според споме1111те на Мо11с Аврамов, горноджума й­
ск11те рсмс1,ст11 nосрсщ11ал~1 Островск11 като дъл го търсе11 , желан II необходим 
учител. Всск11 щастл~1осц , на когото било гласувано дооер1tе да оземе в ръце 
екзем пляр от ръкопнс1111я превод, се считал задължен да п репише по сд11а 

кола. 1 Така к1111rата м 1111авала от ръка на ръка 11 11остепе11110 екземплярите се 

у вел~1 чавалн . А Павел Корчаг1t11 израства пред оч 1пе на ант11фа ш11стката мла­
деж като 11ст1111ск11 1щеал, като 1юсител на полож11тел1111тс качества 11 а съвет­

ската младеж. Интересът на ремс11ст11те II прогрес11в1111те младеж:11 trь!'-1 лич­

ността 1ш автора на к1111rата скоро се изразява в жела1111ето да 111учават б1ю­
rрафията му. С rоляма ревност се откр11ват всич 101 възможн1.1 ж11 вотоn11с1111 

сведения за Н . Островскн. И т11я сведен,rя, както 11 характерни част11 от романа 
се запаметяват. ш1т11рат се tta събрания, служат като важ11н арrуме11т11 i1p11 

спорове II т. 11 • 

.. Как се каляваше стоманата" б11ва посрещната много топло 11 от рем­
систите в Плевен. В някои от Аtладежките групи по квартали също се оргаш1-

зира nрсш1сва11е. Според спомените на Надка Гъркова, след проч11та11е на 
к1111гата ремс11стите разб11рат, че €орбата не е само романтнч110 увлечеш,е, 

а сер1101но, rолямо, в11соко блаrородно дело, което 11знс1:ва от боеца ссбеот­
р11щt1111е, стр..1шна уnор11тост, настойчивост, последовател11ост. И всек11 мла­
деж тайнич ко в себе с11 замечтава да стане като люб11м11я repoit Павка Кор­
чап111 . 1 

И дотогава ремсовата група, в която е влюала Надка Гъркова. е 111nъл-
11явала раз1ш „боiши„ задачи . Но след прочитането 11а „Как се каляааше сто­
маната„ младеж11те 1:ато че ли се преобразяват. С увлече1111е , с нст1111с1:а стр..1.ст 
те п11wат 11а ръка и разнасят в потайни вечери позиви, съб11рат хра11а и сред­
ства за партизани II пол11тзатвор1111ци , крнят 11елегал1111 , служат за връзка.• 

Романът „Как се каляваше стома11ата" нзиграва дейна ропя 11р11 форми­
рането 11а характера 11 мироrt1еда 11а nлевенската ремс1.1ст~rа Лнля11а Бърда­
рова , запшала по-~.ъе110 като парп1за11ка. Нейната сестра с11 сnом 11я , че к 1111 -

rата 1ta Островски е сред 011ези произведе1111я , ко11то Лнл1ша чете преnиса 11и 
на ръка .4 

С голямо увлсчс1ше 11 жар прем11нал11ят през сли ве11ския затвор ПанаАот 
Каракача1101 разказва на ремс11ст11те от Ямбол за ,. Как се 1:аляваше стома-

' м . A lp lNO I, 0.1„и..е HI Р)'СОП пхтература у иас. С,,.етсап n,пс-ратура I EWI-
ГlpКI . 1918-19-1-4. Иц. &АН, Софи,~. 1961 . е. 266. 

• Споменк на Hun Г..р.:оu, иашк:анн no WOIII молба. М РДБ- аро-, с:о .- rX - 11 . 
• Лu таw. 
• Героааuо DOllonante. Т. 1. И3А. ,.Народна ~ . Софu, 1957, с. 466. 
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ната .. , за голямата ипейно-художествещ1 стоii 11ост 11 а к1111 гата, тъii люб11ма 
на пол11тзат11ор1111ц11те. А младежите, коnнсещ1 1 за nодв 11 з11, с трепет слушат 

за др::~мат11ч1ю 11:шрепштите момент11 ,ш рсволюц1101шата борба, за 11еза­
бр.-~ в11J.11tте художествс1ш образи. създадени от Н11 колай Сктровски. 

Скобе110 забележ1rтелна роля 11з 11 грава .. Как се к::~ляваше стоманата„ за 
1щеii1ю-моралното възп1па 11 11е на комсомолци като Л 11д11я Карастоянова. 
Йорда11ка Н иколова II др. 

Дъщеря на един от водач 11те 1ш Септемвр11йското въста1111 е в Ломск11я 
кpaii, Л11д11я Карастоя нова живее дълr11 rод111111 о Москва. Карастоянова е 
будна, уnор 11та в работата, 11еустра ш11ма в действ ията си девойка. Пр11вл 11-
чат я с~1стпе постъпк~1 , геро11ч111пе характери , ссбсотр11ца111,ето 11 партий­
ната страсп1ост 11а комунисnпе II комсомолщ,те. Съuе1·ската литература с 
те;>.шп1ка от rр:~жданската вой на 11 соц11ал 11 ст11 ческото строителство особено li 
допада. Затоnа когато 11зл 1 1з :~ .. Как з.1 калял.1сь сталь .. , Л1,д1tя Ка растоянова 
е между 11ай-рсоност1ште читател н на романа. В п исмото c1t до Н11колай 
Островск11 п рез 1935 г. тя подчертава: 

,.В 11 е сте 1шт1сал11 11уж1ш. ж11оа к111t га. Обрзз 11те 11а комсомолците, съз­
даде1111 от Н11с, са ж1101t хора. б111 1 з к11 на м. Тя хната насто ii 1111вост, е1пус1шзъм , 
1 1еуп1с 11ма е 11срr 11 я , преда ността към 1шшата nарт11я ни служат ,ш нас, млад 1пе 

болше1шцн, за пример какъв трябва да бъде комсомолът, роле11 в револю­

щ1 ята ... Героят ... Павел Корчаrин е тоз 11 т 11 n комсомолец, който аз искам 

да 11зработя от себе си , 11 к111t гата ,. Как за калялас 1., сталь" ще м 1t помо гне 

за това. 

Близките год,11111 наJ1сти11а показват. че жела111.1ето 11а Карастоя:нова да 

юработн от себе с 11 комсомолец от пша на Павел Корчаr11н не е само красива 
фраза. Когато 1щват трудностите 11 изпитанията на Вели ката отс•1ествена война, 

Л11дия Карастоянова тръгва по геро11чш1я път tta Корчаr11новото поколе1111 е. 

Тя загива в сражение с врага като кореспондентка ва в.~Комсомольс1Са1:правда··. 
Йорданка Н11колова се за11ознава с романа на Н11 колай Островск11 още 

през 1935 r .• когато учи в Ленинската 11арп1 й1ш школа в Москва. Завърнала 
се през 1936 г. в Бълrар11я, Н1tколова схваща „Как се каляваше стомана.та" 

като едно от 11ай-11одходящ11тс средства за водене nропага11Да. Йорданка Н 11-
колова смят:t к1111гата 11а Островски за 1tераздел 11а част от 11стор11ята на Ко­
му1111ст11ческата 1~зрт11я 11а Съветския съюз. И затова всек 11 11арп,ец II ремсист. 

rойто иска да проникне в тази 11стор11я:. да до!юви революционния II патос. 
трябва не само да прочете, но 11 да проучи, дълбоко да се вживее в кшtгата1 • 

Н11колов:~ е влюбена в лнтератур,шя гepoii - ко;>.1сомолеца Павел Кор­
•1алш. За 1 1ея той ясно определя поведсн11сто и на млад11те български борци 
н революц11оuерн. 

Рядка м11соuнчка, прекрасна nро11аrандаторка 11 :w.бележ11тел11а револю­
ц110111ш орrа1t11заторка. Йорданка Н1,ко1юва , ьрс11 1шч11 1 111 11 средства „ Как 
СС каляваше СТОМЭIШТ3„ да дост11г11е ДО IIOBCЧC млад11 бopL~II , Павел Корч3ГltН 
да общува с повече ремсисm. И когато не достигат 11n11 11е могат да се 11Зnол­

зуват тетрадк1пе с българс1шя превод, Николова, .-оято така добре познава 
к1111rата. са~..ш я разказва на младеж11те. 

' Cnope.:i n.браюпс от 11ас cк:ic11u от Cмlln Ссрбаоu (сестра 11а Йор.:~.ана). Eiic11a 
Матом. СиАц. Калuрамоu.. Хр111;ТиНа l>J)8AIIИCП 11 !J«Ja Tcp)MCN. ПOJ'l3YNHII са М ne­
Q"Пfll материалм от сборюu::а „Те не уwират-. Иц „Hapo;ut.1 мnцеа:- , СОФU, 1954. 
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въnлъщ:ша в rеро 11ч н 11я , нравствено чист II безукор110 •rсстс 11 съветск1, лите­

ратурен rcpoii. 
Малкото име на Корчаг1111 пр 1Jсмз 11 младият nарт11эашш Ива11 Спасов 

Д0Лч1шов от с. Лес11чсво, Пазардж11 шко. Интересно е, че nро11эходът, социал­

ната среда, 11деiiната ор 11ент11ровка 11 револЮш1онн11те стремежи 11а Ива11 
Доi1ч1шов много 11апомнят за Павел Корчаr1111 . Доii ч 1111ов с с1 111 11а беде11 селск11 
ко1шч, затова отрано познава горчивата участ ,ш ш1ем tt11я работн и к. Още 
в 1шчал1шя клае на r11мназшпа той е вече ремсист и пролетарската младежка 

орга1111эаш1и 11 11еiiн.кте борческо-рсволюц1ю111111 nр111щ11щ1 определят целия 

му nо-1штатьшен път. В младежк1пе а1щ1111 тoii участвува особено акт11в 11 0. 
проявява 11ахqдч 11вост II смелост. По всяка вероят11ост тькмо п рез тез11 години 

тoii проч 11та „Как се каляваше стоманата" 111111 слуша nодроб1111я разказ 11а 
11яко11 от 611вш 11те пош1тзатвор1111 ц11 за кн 11 гата 11 11 е й111tя rл:-шсн repoii. И ко­
гато п рез 1943 r., заплашен от провал като уче1111 1. в осм 11 клас, юбягва от 
л1 м1шз11ята II в.1111за в nарт11занската чета .. Кочо Чест11ме 11 ск11 ", тoii взема 

11мето ,ш Павел Корчагин . За него това е 11 сnоме11 от часооете. когато се е 

з~шознал с подо11з 11те на съветск 11 я комсомолец. 11 чест , че може да 11ос11 11мето 

му, 11 задължеmtе да следва rе ро 11ч111tя му път. 

И ван Спасов Дойчинов - Павката, въ11 рск 1 t 11яко 11 11 е 11збсж1111 труд1юст11 

11 задръжки, 11а 11ст1111а отстоя ва док рай свстло1·0 име на л итературн ия герой . 

Той става люб11меu на отряда, по когото се равняват млад11тс момчета. 1 

Ос1юв1111те моме11т11 от ж11вота на Доii•11111ов са блюк11 до етаn 11те от жи­
вота 11а друг двоii1111 к на литературния герой 11а Нr, кола й Островск11 - Сребрьо 

Желев М авров - Павката . Седми с11 11 на бедtю селско семеiiство, тo ii 11 е може 
11 да мечтае за r11м 11аз 11я. В стремежа си да усво11 занаят попада в Пловдив 11 
постъnоэ като дърводелски работ11 11 к. А скоро след това рс~1совата група 
от тоз11 коартал приема още ед1111 член - будния н непокорен селск11 момък 
Сребрьо Мавров. В неговата квартира започват често да се укрива.т 11еле­
rа11 1 111. Тук нам 11ра подслон 11 рсмсов11ят дctu И ван Зъбчето. който нос11 със 
себе с11 юшга с ютьркан11 корици - ,. Как закалялась сталь·'. Дълrн часове 

двамата другари - нелегалн ият ремсов деец II дърводелският работник -
nрс.-арват над кн11rnта. В ед11а от тези 11езабJХ}вим11 вечер11. когато Мавров 

се олоз11аоэ с nодв11з11те на съветските комсомолц11. д1tJ1боко се въ.!шува от 
т11х11ата съдба и закопнява да следва nът11 11м , тoii rюлучава 11 nсевдон11м 

П авка. даден му от Зъбчето. 

Наскоро след том Иван Зъбчето 611 ва залове11 11 книгата пропада 11якъдс, 
110 в Пловдив продължава да работи 11егов 11 ят въэп 1tта1111.:, дърводелск11ят 
работн11к Павката. Той се старае да бъде смел, мыкестве11 11 ин1щ1шт11вен. 
какъвто е лю611меuът му repoii от съветската к1111 га. Отделни епизоди, чете 1 111 
от Зъбчето, така дълбоко са се врязал11 в съз 1ш1111ето 11а Мавров II така м,юго 
му допадат, •1е тoii ca~t започва да пt разказва 11 11а друrар11те е11 11 ч рез тези 
геро11ч1 1 11 еnюод11 вербува 110011 членове t1:t РМС. 

И макар че през 1943 r. п ри nостьпвш1ето си в средногорската парти­

зз11ска бригада Ма.вров получава псевдо1111ма .• Братан", мнозsша от nарn1-
за11и1с вече го з1шят като Павка, затоsа това 11~1е надделява II из~1еств:1 .. Бра­

та11". О 3 •. В11 нароаска„ чета, чието кома1щуване nр11с:ма след извест110 вре!-!е. 
Мавров - Павката започва да разказва отдел1111 с.луч 11 11 от ж11вота на Павел 

1 Сnорсд с:8едеНИ.. ОТ HapoANtUI муэdl 1J Пuap.!UDIЖ, My:JU на ре80..11ОЦN()ИНОТО .uн­
·- • Пno-.iut• • боwпе n&pпl],ltl■ Cтmiu Са.ое. Дмюп,,р )КуМ'8 м ето.и Поn08. 
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Корча r,111 , споделя с друrnр11те възх11щсн11ето с11 от прекр.1с1111я съветски младеж. 
Корчаr1ш става любимец на млад11те партнза1111 от четата, той 11м 11oмarJ. 
за форм11ра11ето 11а м11роrледа , за определянето 11а поведе1111ето, за 11зrраж­
дането на хараперите 11м. 

Сред ексnонат11те 1ш Музея 11а рево.1юц1ю111юто дв11жс1111е в Пловд1tв 
между матер11ал11те за II ВO3 се 11ам11ра 11зложе1ш ед11а караб111ш с краnшя 
11адп11с „Пушката щ1 Корчаr1111 ". 

Кой е тоз11 нов двой1111к 11а з11амеш1т11 я боец от резолющt01111ата армш,7 
Ко11 ръце са държ:u111 пушката. която сега стои та~, в т111.111ншта на музея, 
за да напомня за ед110 време, изпълнено с революц11онен устрем 11 rеро11зъм? 

През септемвр11 1943 r. застрашените от арест бр.1т11 Ста11чо II Crono 
Георп1ео1 t Сандалск11 от с. Дра11rово, Пловдивско, м11нnuат в 11елегал11ост 
и постъп ват в П-ьрва средногорска n::1рт11з:111ска бригадn .. Хр11сто Ботев··. 
Още по пътя към бр1tпщата ед1ш от водач11те 1ш братята , Георги М11•1ев -
Теодос11, 11м разяс11ява значс1111ето 11а парт11за11ск1пе 11ме11а н r11 11асочв11 
да си оп ределят псе1що1шм11 ... Аз nоч 11ах да мисля - разказва Ста 11чо Сан• 

далск1 1 - 11 не мога 1111що да изм11сля. Тоrава „Теодос11" м1t дойде 1ш 110мощ, 

като м 11 каза: .. Ще те 11:~рича~,е Корчап111." 1 

Ста н•ю Сандалск11-Кор•1ап111 заедно с още 19 друrар11 б11л 11 рехоърлс11 
през октомuр11 същата rоднна във Втора сред11огорска партюа11ска бр11rад11 

,.Васил Левск11'". Тук едн : 1 nартюа111111 , който вероят1t0 добре е 110знао:.~л ро­

мана на Островск11, •1ссто разп11 гвал младия Са11далск11 - Корчагщ1 за 11:1111-

rата 11 нска.rt да му разказва отдетш частн. Но оказало се , че в паметта 11а Са~t­
далск11 мноrо същсстое111 1 детайлн от романа са б11л 11 11зтр1п11 11 че той имал 
вече само най-общ11 nо11ят11 я. Така се ражда жела1111ето му 11епреме111ю да пр11-

тежава к1111гата , което скоро се осъществява. 

С 11мето на ос11ов1111я герой 11а .. Как се каляваше стоманата„ в1111за в пар­
тизанското дв11же1111е 11 Иван Хр11стов Георпtев - Павката. Роде11 в с. К1111ра. 
Варненско, още шест1~адесетrод11шен, Гсорп1ев бил nр11вле•11: 11 в РМС 11 11а­
с11:оро след включ ването му в младеж11:ата орга1111зац11я е ход11л 11а среща с 

11арт11За 1111те в горат:~.1 К:,то се свързва с кома11д11ра на отряда Де!-шр Борачев. 
той 11олучава романа .. Как се каляваше стоманата ... Въздействието 11а кн11-

rата върху младия момък е м11оrо снлно 11 ползотnор110. Уве1111чава се жела­
нието му за работа, нараства волята му за борба. През з11мата на 1943/44 г. 
заедно с трима парт113.u111 изкопава np11 пъл1ю спазване на ко11сп11рац1111та 

скрнвал11ще 1t е вече редовс11 ятак II свръзка. Извtжда м11оrо 11рсследвш111 от 

властта ант11фаш11ст11 np11 партнзан11те. П р11 вл11зането сн в 1,арт 11занск11я 

отрад през август 1944 г. Иван Георг11ев е известе11 nече с nсевдо,111.ма Пав-
1:ата, който е получил още np11 срещите си с парп1за1111тс. защото се е стремял 
във всичко да 110,аражава 11а Павел Kopчarim II е бил ,шn-малък сред 11еле­
rалтпе. 

С га;1ьов 11ото име 1ш Корчаг11и - Павкu , участву.ва въо въоръжената 

съ11 рот11 ва 113. народа 11 Иван Захар11св Златев от с. Бетща, Раэложко, от малък 
жив11л в с. Якоруда. Бедн11ят селск11 с11н, започнал да работи в дърводелск11 
фз.брик11 още като ю11оша, стига до м11сълта за експлоататорската 11 бсзчовсч11а 
същност 1ta капнтал11Зма . Дpyrap1rr~ му по работ1111чсс1:а участ се заемат с 

1 Според C'ВCДtНJUI, IIOJ1)"'1~M ОТ би8ШJUI п.;арТИ3аНИИ Cnм'fO Caи.llAJtCm - KopouiГIIH 
И Myin на ptllOJIIOWIOIIHOTO nаиженме а Пд08J1И8. 

t Според с.мкu, no.,r,ntм от И11&11 ХрtКТоа Гсоргмn - Па1nта. 

345 



nол11т11чееката му п росвета, подтикват го към работа с к~шrата. У Иван Зла­
тев попада 11 ещtн е~;:земnляр от „Как се каля1щше стоманата" на Н иколай 

Островск11 . Златев се 1· р11ж 11 к1111rата да се чете от младеж 11тс II след11 тя да 

1,е се задьржа 110-дълго време в ед1111 11 същ11 ръце. Постьшtл в Р11ло-П11р11нск11я 
отр11д ,. Н11кола Парапунов" през май 1944 r .. Ива11 Зл:пе в ~~олучава ларт11-
за11схото име ., П авка" 1 . 

И rьii рома11·ьт на Н11колаii Островск11 „ Как се каляваше стома ната·· с 

люб11ма к111tra за наш11те революц11онн11 дей ци през 30-те 11 началото на 40-тс 
rод111111, защото разкр11ва ярко и художест~110 rсро1tката на борбата, очер­
тава 11зраства нсто 11 закаляването 1ш вoii11a ,ш сошt:ш11ст11ческата ре1юлюц11я, 

откроява характсрюtя му ндеiiво-морален л11к. 

Творчеството на Н . Островск11 до11зда 1ш млад11 11 стар1t борц~t . защото 
се OJ(tlЗвa съзвучно с техните м11с1111 11 1 1реж 1~uяваш1и , дшщ исе11, прост 11 на­

гледен отговор на 1шii -ж11котре11тущ11тс въ11рос11 1ш. времето. 

А свсде1111ята, които имаме за оръзк 1,те 1щ творчсстоото на Н. Островск11 
с реоолюш1о н110-освобод1петште двюке1111я 11 1щ друп, 11арод11 - л11тв11iiц11 , 
сърб 1 1 , фра1щуз1, 11 други, - 1юказват, че в ор11е 11т11ра11ето tt a революц11011-
1ште де iiц11 към „Как се каляваше стома11ата" не се проявява 1111каква случзii-
11ост , а по-дълбока 11 обща зако1 1омер11ост. 
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Георги Вьлчев 

БЪЛГАРИ И БЕЛОРУСИ В Л ИТЕРАТУРНИ КОНТАКТИ 

Няма столетие от м1юrовеков1шта 11стория 11а белоруската земя, в което 
да tJ t са били из11епеляваш1 култур111пе доспtже1111я 1t a м11ролюб11в1пе II не­
слом11м11 обитател и на таз1t зем я . Но 1шметшщи 1ш старата 11 средновековна 
култура II писменост, на белоруското участ11с о сл.шя1 1ската II евро11ейска 
култура все пак са оцелел11: ор11п111алtнt л11тератур 1ш творб11 от времето на 

К11евс1ш Рус11я, от Великото Лвтовско княжество 11 Ржеч Посnол 11та ; съхра­
нили са се летописи, творби иа к1111жовници като Георпtй Франциск-Скаршш. 
Сш,.юн Будни и др., печатни 11зда1111я от XVJ II XVII в., 1шмеп11щ11 на арх.~пек­
турата 11 под. 

Тези паметниш1 обаче са нзд~1рен11 11 открити едва пр11 окъснялото бело­
руско възраждане. когато възн11ква новата белоруска култура, изкуство, л11-
тературе1.1 език и литература, когато нащ1ята отстоява страстно правата с11, 

когато историята дава само основа,щята за съществува1111с, а правото, правото 

е трябвало да бъде ювоювано .. 
В революцията (още от 1905 r.) белорускнят „муж11к" ювоюва праоото 

с 1, ,.човек да се на рича". а с правото на националност го дар11 Ве111tк11ят ок­

томвр11 . Прюнание обаче като ра~шоправен участ1111 к а съвреме1111ата световttа 

хултура., изкуство и литература 11ост11rа 11ocтene111t0 по-труд~ште п·ьтища към 

художестве11ата зрелост. Това 11риз1ш1111с дойде най-напред в съветската род11на. 

веднага щом изгря съзвезд11ето на тр11мата поети: Янка Купала, Яt.уб Колас. 

Максим Багданович. Както Пушкин за руск11те поети и 1111сател11. така 11 те 
станаха .. начало на всичк11 начала·· в съвременната белоруска л11тература. 
Нито един от тях 11 с: е б11л само поет. Kyna.11a показва 11 m.тищата на бело­
руската драма, Копае 11оема върху плещ11те си еn11ката II особено със своя 
роман в стихове „ Нова земя„ дава за дълго ,щсока 11а отсчсствс11ата художс­

стве11а проза. Баrда11о в1tч . ч1,ято ранна зрелост така 1tanoi,.шя зрелостта на 

Лермо11тов, със зав11д1tа сруд1щ11я, с безупречен вкус 11ревежда на беJ10-
руск11 а11т11 чн11, европейск1t 11 световни 11оетнч1111 образци, за да покаже 
въ.зможностите на род~шя си сзнк. Toli не съчетава като Копае раз11ород~111 
11оетнчн11 11 епичес101 комnо11енти, 110 нзя11U111ят му стих. с благородна мисъл 
и емоц11онална свежест, с11 остава ненадм11нат. И Купала. Колас и Багданов11ч, 

а спед тях нл11 по-точ~~о засд~10 с тях белорусlfнте поети 11 щ1сател11 от 20-тс: 
м 30-те годни.11 са 11ci.:a.r111 да в11д.11т своята л11тература равнопраана в СС:).tей­
ството на другите славя11скн и световни литератур11. Но 11 11ри изявена худо­

жестве1.1а еманципация дълго време тази 1111тература не намира отк.1шtr. в 
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свропеitс,штс страш,. И дълго след победата на сощ1ал11ст11ческата револю­
ция в окуn11 ран 11те от nанска Полша заnаднобелоруски земи езикът 11 л11тс­
ратурата на белорус11те са не само осnорван11 , но и запретени, преследвани .. 

Въпреки аналогичната , пшолоп1•111а родственост на ш1ш1пе литературн, 

голямото начало 11а л~пературн 11те юt ко1.1такт11 се открива едва през шестото 

десет11лст11е на ХХ в. Затова пък д11ес 1111е достигнахме - заед 1ю с белору­
с~пе - ед11 0 значително взаимно опознаване, литературна 1111формац11я , 
която красноречиво rовор11 , че сме дал11 преднина на nознаннето пред не­

вежеството II апр1юр1юто отрицание . 

Както никога преди, белоруската л итература 1ш се nредстав11 почти с 

всички жанрове (без вс11чк11 художествени творби , разб 11ра се, да са достой 1111 за 
преводаческо въпроювежда11с), представ11 ни се с образци на художествената 
11роза 11 драма. Най-напред обаче при нас дойдоха белоруските nоет11 и 110-

късно новел~tсп,те 11 рома1111ст11те 1111 разгьрнаха страници от историята на 

идеите II чувствата 1ta нашия съвреме111111к от Съветска Белорус11я, накараха 
1111 да 11очувствувамс в художествени юмеретн1. не11змер11мото от бслорус­

~.ата душсвиост - безnр11мерн11я героизъм на човека в борбата за свобода, 

11равда и човешка красота. Тез 11 ш1сате1111 заговориха nред нас с богатствата 

11а новооткр11 т11 значимости II художествеюt оценки - •1у;кд11 на емпиризма 

и естеп1чесю1я афорюъм . . 
Да, ние вече разполагаме с 11нформац11я за съвременшпа белоруска съ­

встс1.:а литература II макар тазu информация да не е пълна и завърше11а, бн ­

блuоrрафск~пе справочющ11 , възпро113веден11ят у нас 11 в БССР художестве11 
матер1щл показват 1 1едвусм11сле11 0, че сме натрупал11 информащ1я за важн 11 

периоди и етапи , r111сател11 , творби на белоруската л11тература II литературен 

процес. Съществува вече, тъй да се каже, взаимен ко11текст, доколкото II на­
шата ш1тература 11ам11ра 111пенз11вно раз nростр:шен 1tе в БССР. Но не са ,1.э.-

1 1равеи11 необходн~ште съпоставки на рециnрочш,те художествен11 факт11 . 

11 рояв11, 11е са проучени тиnолоr11ч1111те сходства, срод1111те а11алоr11чн11 

r1рояви 11а л11тератур1111я процес у нас и в Съветска Белорусия. Сравшпелното 

лнтературозна1111е , по-точно л итературната слзв11сп1ка в БССР е още съвсем 
млада, макар II напоследък с много иющиатнвн11 прояви,1 у нас - с неосnор­
ва,ш традиции от м иналото и твърде едностран но развит11с днес. Очев11дно 

таз11 си инертност ще трябва да 11зкупв.аме през нднпте години. 
С всеки ден натежава проблемап1ката, с която е потенщ1ално голямото 

11ачало на съвреметште 1111 л11тературн11 отношен11я с белорусите. Литератур­
ната н11 слав11стиха разполага с откр11т срав111пе.'Iно-юс.11едователски терен. 

с б11бл11оrрафска класификация II д11фсре:11ц11ац11я на взаш,1110 възnр11еман ху­
дожествен материал 11 в богата мяра с обяс1щтелн11я материал на публицисти­

ката. Очев1щ~10 ще трRбвз да се: започне с конкретен а11ализ т1 художестве1111те 
преводи, като достьпен доказен матер11ал, откъдето ще се доберем до вът­
решно-т1шолоr11ч 1111те проблеми 11а съвреме11ната 1111 литератур11а вза11м­

ност. Да започнем с т. 11ар. J( Оt1тактолоrнчно-тиnологнч1ш (струпурални) 
литературни от1юше1шя, ко11то дом:1ш11рат днес II ко11то ще 1111 разкрият ху­

дожествен11те творби, жанрове, ст11лове, ще 1111 въведат към срз.в1111тел11ото 

1 Л. Я. Цiмawt:oaa. Бt.паруаа - балrарсn лiтаратурнw• C)'IIOi, Мiиа: , 1963, с. 50. 
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проучване на възприеманата II възпр11е~1аща литература, в тяхната деl!стви­
телна обусловеност и взаимодействия . Анализът на художествените r~ревод11 , 
макар да борави само с езиков и смислов материал, 1111 разкр1ша превода­
чески концепции и похвати (в степента на отличителните отклоне 1111 я). А както 
е известно , п реводачът не само п ревежда, но и излага , проявя ва от1t0ше11ие 

към оригинала, дава своя интерг. ретация 11 престилнзация, въвежда сво11 ро­

мантични или рсал11ст11чн11 л рийомн, проявява пасивно или акт11в 1ю отно­

щсюtе в своя превод. При това той е свързан с 11ац11O11ал 111,те 1111 л11тератур1111 
традиции II литературна с11туащ1я. 

Откритието и постановката на актуа11111пе, първостепешш задачи на 
бълrаро-белоруската л итературна вз:шм1юст ще бъде едно въведение към 
сложна и ко~тлексна проблемати ка, която може да бъде обект само на колек­
т 11 в 1111 научно-11зследователски ус11л11я. 

В дискусионен план, разбира се, 11зл 11з.:1м тук с лредложе1ше за изследване 
1щ тази проблематика от ед11а изходна концепция, съобразена с контекста на 
сродни л итературш1 п роцеси и вза 1.1моотноше1111я - контекста на л итератур­

ните отношения между малките славя11ск1 1 11арод11 . 

Разбира се, литературният процес у п1 я народи е сложен 11 разнообразе11 
и почти необхватни са измеренията на л11тературн11те им общения . Освен това 
те се родеят с други сродни л итературнн контексти (съветски, чехословашки , 

югославски, балкански), на разли,11ште техни езици се превеждат художествею1 
творби не от едни и същи писател и, съществуват 11 редица обсктн в 1щ 11 субек­
тивю1 пр'сдпоставк11, вкусове, а така също II ред политически съображен11я. 
Но действени в тях са н общи аналогии, подобш1. и за кономерности - дей­
ствени, разбира се, когато бъдат осъзнати II активно 11зведен11 от .застой. 

Възникването 11 формирането на тези славянски 11ацио нал 11остн , които 
тук условно назовавам малки, се подчинява на ония предпоставки II зако но­

мерности, при конто се формират и останалите европейски народи о по-раиш-
11нте 11л 11 по-късни 1tсторическ11 периоди . Но в случая ние срещаме та кива, 

общи в националното си своеобразие, тенде11ци11, kOIITO не винаги кореспон­
д~tрат с останалите славянски и неславянск11 народи. Формирането на малките 

славянски народи например се предшествува и съпровожда от 11нте11з1tв11а 

интеграция на съзнан ието за етн ическа и духовна славянска съnринадлежност. 

Устойчиви прояви на това съзнан ие намираме най-често в народната и 
наци:онална култура II литература на тези народи . Защото обективен 11 субек­

тивен фаА1ор едновременно на генезиса и развитието на малките славянски 
народи е тех1111ят подчертан демократизъм . Към външшrrе показатели на 

този демократизъм: литератури на 11ац1юиашю 11 социално поробени народи , 

е писатели, които почти без 11зключе1ше нзжождат от народните маси, тема­
тично в 1шал1 са свърза1111 с националшпе и социални теж1tе11 1н1 на народа -
приобщават се II редица вътрешни с11 мптом11 на общото в своето своеобраз ие 
литературно развитие. 

Не случай110 така близки са тези л итератури в тежненията с 11 1.-ьм опреде­
лени течешt я , жа11рове, стилове, образи II под. (Особе1ю в десет11летш1та до 
дост11rане на национална незав11с11мост.)Така например почти в1111а г11 роман­
тизмът у тях се явява kато преодоляване на чуждия на тяхната струrгура кла­

сищ1зъм. И почти винаги този романтизъм се съпровожда от револющю11е11 

патос . Не случай но хронологически а11алоrнчно е 11 разв11т 11ето на жанровете 

в тези литератури. След първоначалната ориентация ~.ом фолkЛора започ ва 

бурното развитие на късия лиричесkн жанр, последван от бслетр11стиkата 
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(с перманентни елеме1п11 11а nубшщ11ст11ка), и щ1краi\ nретенц~1оз,ш11т жанр 
11:1 рома1ш. Феноме11алното вмешателство 11а отдеЛ1111 творчtt1ш индив11дуал-

1юсп1 не прсч11. а 11аопа к11. още по-с11111ю вл~,яе върху разв11п,ето на таз1 1 

жu11poua хро1ю.'юr1111 np11 малк1пе слаоя1 1сю1 народи . Трябвасъщотакадаот­
бедеж11м. ••е в десет11лет11ята след nост11гщ1тата държавна суверс1шост ннтен­

'1110110 се обоrатJ1ва II задъ..'lбочава де:\t0крат11змът щ1 тези л11тератур11 с кр11-
т11ко-реаЛ11сп1чес:к 1t КО;\tnоне11т11 11 с е.,е\lентн 11а 11ъз1111кващзп1 н разв11ва111а 

се бъдеща СОШШЛltСТIIЧССК:1 литература . 

Общ1юстта 11а с11ешtф11ч1юто л 1ператур1ю разn1п1,е у мал к11те слав11нски 
1шрод11 може да бъде до каза 110 още II с ,шоrо друг11 въ11ш1щ II вътрсш1111 анз­
лоr111, . И вс11чк11 т11я общности, 11одоб1111 11 а~шлоп111 1111 подсказват, че л итера­
турната вза11м11ост между МЗ!1к11те славя11ск11 11арод 1 t 11е е само 11зраз 1ш само­

отбр.1 11:1 11 сuмосъхра 11 е1t11с. 110 11 обща r·е11ет11ч1~а з,11ю1юмерност на тях11ото 
л11тератур110 разu11т11е. Естестве110 таз1 1 т1тератур11а вза11м11ост 11е може да 
бъде 11зол 11рз11а от к:01 1 тексr.t на обшославя11ск 11те, eвponeiicк:11 11 световни т1-
тератур1111 вза11моотноше111tя 11 въздеiiств1i11 . Н о ,шред с ра'Jrлеждането на об­

щ11тс 11 •шстн11 зако1юмер1юсп1 на световната тпсратурна вз,шм ност 111te 
трябва itaii-нanpcд да изследваме II с11ец 11ф11ч1111те ан:1лоп!'11t1 t обш1юстн ( rю­
доб11я. аналоrн1t, зако1ю:\1ер11ост11), в случая 11а малк1tте слu вя11ск 11 11арод 1 1. 

Могат л11 да се 11зследват съвремешщте л 11тсрзтур1111 от1юшею1J1 между 
малк11те слав1111ск11 народи съшо така в ковтек:ста ,ш общ11 сnец11ф11ч1111 зако-

11омср11ост11? Ил11 подобна ко11текстуал11ост е допустима само при 11стор1t­
чсск 11 я. щщ11онал1ю-възрожденск11я 11м 1·е11ез 11 с, 11р11 тяхното форм 11ра 11с, а 

също та1rа в десст11.11ет11ята след дост11r:шето 11а 11ашю11з.лиа сувере1111ост. 

Н ак-рат~.о казано, ВЪЗ;\tожен ли е този конте1rст np11 д11е1ини., rоциалистичесА-и 
pt11eca11c? За м11оз 11 на това noшrпte (соц~1ал11стнчесk11 ренесанс!) оз11ачава само 
възражда 11 е (възвръща не, nреодолява11е), а ло същество това е само едната 
страна на OHJI културен н 111пературе11 процес. с коре1111 11а11ст111ш в миналото. 

но nред11 всичко с ор11енташ1я към бъдещето. Какво се е променило? Какв11 
са нов1rrе спещ1ф11чн11 общ11ост11 между малк1rrе с,пз1:1J1нск11 народи? Може 
611 11 днес отиово можем да rовор11м зз сnец11ф11ч11а а налог11чиа общност в 
л 11тератур1111те опюше1111 я между малките слав1111ск 1t , соц11з.л11ст11чески народи? 

Заедно с външ и ,пе общ,1 за тез11 1шроди а 11алоrичm1, социалистически 

noдo61tJ1 11 зав11с11мосn1 (11арод11 свобод11 и, рав11оnравнн. с блаrопр11ят1111 

11жоиом 11ческ11 11 културни услов11J1 11а разв1ттне) съществуват 11 ред вътрешн11 
3113ЛОГ1111 11 110доб11я на л 1ператур111 1 OTIIOl!le111,я С качествено nO•BIICШH форми 
1ш юяnn. Te'Jl1 т1тератур1ш от11оше111111 11 nза11модейств1111 не ct осъществяват 
оече сзмо 110 л11н1111та 11а nредnоч11та1111ето към ,ювото. което е сnец11ф11чно. 

lt.Ъ;\I сnеш1фнч11ото, което а= J1BJ1вa а1шлоr11ч110 11 общо, 110 nреди вснчжо n,м 
онова ново, сnещ1ф11ч110, обшо 11 а1шлоr11ч110, което е 11а рав1111щето ,ш завое­
uанн ята ,ш сощнU1 11 ст11•1ес1шя рсал1 1зъм 11 tta времето, в което ж11всем . Таз11 

с11сц11ф11ч11а общност 11е ,ш е дадена , разб1 1ра се, в стер11л11а ч11стота 11 11 е в1111 uг11 
се nроявJ1вз с n11алоr11ч11а 111пенз11вност, но тя е зnко11омер11ост nоп11 11еос-

11ор11ма В контекста 113 л11тератур11нте ОТttоше,ш я между малките C!l3BJIIICkH 
1tа род11 .. 

Поради рсд,щu обекп1в1ш II субект11в1111 обстоятелства бм1ор11 и бt>11оруси 
C8.;\IO а 11аше време nроявJ1ВЗТ своята сnещ1ф11ч11а възрож.аенсiа и соц11ал11стн­

ческ11-ренесансова обЦI..Носt. И това на'lапо се проявоа с особt11а ннпнзнв­
ност в 111,рвата сфера 11а соwtа.л11стнчесnп ренесанс, т. е. в она•, к:опо нарс-­
&:охме ту&: възра:ада11е 1rато в1,,звръщаnе, но не а:ато повторение, а като до-
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nъл11ен11е II обоrатявз11с ш1. втората сфера (сьвре.11ен11ост!) tta соц1,ал11ст 11 чес1шJ1 
ренесанс. Така е обясш1мо днеuшото 1штсю 11 в 110 възпр11яп,с 1ш белоруск:па 
художестве1ш. i.:лac1ti.:a, а 11толог11ч1111 ят подбор 1ш nост11ч1t11 11 е 1111чес101 творб11 

в Бълrар11я. Имам пред в11д 11е само 11здаде1111те през nоследн11те rод111111 „ И з• 

бра1111 сп1хотворен11я„ 11а белорус~.:11те клас11u11 Ян~.:а Куnала II Я куб Колnс. ,ю 
и антолог1,•11111 подбори. сбор1111щt-стю:ове от съвремеютте белорус~.:11 110ет 1, 

П . Бровка. М. Таш.:. А. Кушшrов. П . П анчан~.:а. С а 11толоr11че1 1 xapanep е 
11 nредзде 1111ят сега за печат сборн11 ~.: .. Белоруск11 раз~.:а :н1 ... Тня подбори. а11то­

!IОГ11ч1111 сбор111щ11 , са ирък юраз 1t a сош1ал 11ст11ческ 11 11 ре11еса11с (като съире­
ме1111ост!) - не само по выt1Jш ата cit ор1 1ентаu11я , а 11ред1 1 вснчко с кр111ер111пе. 

с в11сокото художес1·ве1t0 1111во ,ш. 11одбра1111те творби . Л1ператур11ата с1пуа­

ц11я у 11ас 11 в БССР о чев11д1t0 ще 11з11сква разщ11ре1111е. доnъл11е111tе, nер11оди­
ческа поява на 8Се НОВ\1 11 IIOBII 1юдбор11 11 а 11толоп1ч1111 сбор111щ11 . 

В д11еш 1 111те бьлгарс1<0-бt>лорус1,:и л~1тератур111t опюше1t 1 tя е сrшзенn ж:1111-

ровuта хро11олог11 я от 11стор1 1 чес1.ото разв11пtе tta жа1,ровете ь белоруската 
л итература. Таз11 случа йност не е, разб11ра се, зако11омер1tост. Н о 11овu. дей­
ствена зnко11омер11ост е д1 1 ес, че не вече темат11чното, 11 :щ110 1щл 1ю-с11ецшj► 11ч­
ното , 1tл 1 t 1н,к жа11ро во-:шало г11•11юто е решаващ кр111·ер11i1 1ta л~1тератур1 1ото 

възприемане - дор11 когато се касае за творб11 от л итературната клас11ка, -
а nред11 вс11чко сте11е11та 1ш художественото майсторство. Иначе 1 1е б 1t хме 
могл и да с и обясним таз11 а~1уал 11ост в Българ11и на бслоруск11 л 1ператур111t 

тьорби с ретросnект11ыш темап,ка 11 сюжетност. ( Като пр1tмер , 11 не ед1 1 1 1стве н . 
може да бъдат упоме нати българските nревод11 1ш почт1t нс11чк11 вое111111 nовест11 

на белоруския nроза11к Ваенд Б11 кав.) Нито пък да с11 обяс1111м nрете1щ111пе 
към л~ператур1111те nронзвсдеюtи със съвреме1111а темuт11ка. (досега на бъл­
гарски от бслорускатu ромn.~шстика е nревсде11 само романът щ1 И ва 11 Ша­
мякин .. Сърце 11а д;щи11" - роман с остра съвременна проблематика.) Някои 
вънwн.и nоказател11 също така подчертават прнор11тета на художествс11ото 

майсторство пр11 д11ещ11нте българо-белоруск11 п1ператур1111 отноше1111я: 

ор11е11таu~1и ~-ъм ор11гинал 1пе (без nосредю1чс-ството 11а други nревод11). тен­
денции nм 11з11ска1ш преводи, а така еъшо 11 отз11внте на л~1тературно-с.па­

вист11ч11ата критика - колкото II малоч11слен11 да са те. Но tte, разбира се. 
някакво езнково 111111 ст11л 110 съвърше11ство решава подбора, а 11деn111пе форми. 
т. е. 11е11овтор11мото художествено 11ресъздава 11е на действ11тел11остга, 11нд11 • 

в идуалнз11раннте 11 преломни хараnери 11 образи. Дори така е 11 при nоет11ч1111те 
творби, в които. tr.ano е 11звест110. лиричсск11ят rерой е 11ос1пел на 11деii11ата 
форма .. 

При белоруските аспекти nм българската л итература оп1ово се натък­

ваме 11а а 11алогич1111 фatrr 11 11 11роив11 а 11ай-11оsи"fе белоруск11 nревод11 на бъл­
гарсtси 11оет11 (в nер1юд11чн11я печат 11 на първо място ь сбор1111ка стихове от 
съвреме111111 български noeпt „Лд стром балка 1tскiх " - O r балка11с1ште стръм-
1ш1ш). Отново срещаме а 1полоп1че11 подбор 11а стихове от так11оа поет11 като 
Н . Ваnцаров, който е завършил таорческ11я с11 път пред11 11ослед~1ото nое­

тич110 двадесетнлеп,е. 11 от 11оет11 като Людм11л Стоя 11ов, Н11кола Фур11ад:жиеа, 
Елисавета Баrря11а - с етаn1111 стихове от творческото ю,1 ра1в11т11с . Още 
nо-ирък аргумент за респекта на бе11орусите nм соц11алистнческня рс:11еса11с 

е и поnулярносnа 11а nреведе1111те повесn1 за 11оаото българско село 11а n11-
сателя ИваА:10 Петров. 

Трябва да се пропомюt също тaira двуезичната с11туащ1я в Белоруе11я, 
да се подчертае, че иай-добр1пе творби на б1оJ1гарсхата ~сласю::а в рус1tи превод 
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са достьп1111 и за белоруския •н1тател. И любопитно е да отбележ11м (11 въз 
основа 11а лични а11кети), че белоруският читател познава ония български 
щператур111 1 про11зведен11я , преведени 11а руски ед11к , които се отличават със 

специфично-аналоfll'IIIО съдържание II са на високо художествено рав1111ще. 

Достатъ•1110 е да бъде прш10мнеш1. голямата популярност в БССР на романа 
,.Тютюн·· от Д. Д11мов в руски превод. И 11е само на тази творба, разбира се .. 

Така съгласt10 л11тератур1шя контекст, който се осъществява днес по 

ш1н11ята 1ш клас 11ческото предпоч11тан11е към новото, което е специфично, 

към спец11фич11ото. което се яsяsа аналоп1чно, но 11 отговарящо 1ia художест­

вс1111те завоеванш1 на соц11а.п 11ст11ческ11я реал11зъм, на нашето съврем11 е, 11 
срав1111тсл11ата 1111 111перпретац11я ще трябва да засяга както тематичните 11 
11дей1111 п роблем 11 1ш съдържанието, така II естепtчсските компоненти на фор­
мите, с които е изразено това съдържание. 

Към нзnъл11ен11ето ,ш такива задач и 1111 призовава 11 петдесетrод11wният 
1об 11лей на Всл11 к 1tя октомври - рожба на ко/:iто бе и младата белоруска 
съветска д11тература. която ние вече знач 11тел 110 познаваме II все nо-11астой­

ч11во започваме да съпоставяме с нашата. 
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Ивап Б1щадзе 

БОЛГАРСКАЯ И ГРУЗИНСКАЯ ПРОЛЕТАРСКАЯ 

ПОЭЗИЯ ДВАДЦАТЫХ ГОДОВ 

Общест11е11но-политическое разв ит 11 е Болrар1t11 и Груз1111 ко1ща XIX века 
11 первой четверт11 ХХ раскрывает 1ште~хсные т11nолог11ческ11 сходные моменты . 

В обс их странах существовал сходный сложный узел проблем соц11ального 

11 наuионального характера, положнвшнй начало 11е толы.:о пролетарской 

поэзнн, но 11 создавшнй основу шнрокого демократнческого дв11же1шя II его 

отра:жен,111 в непролетарской литературе. Л1пература все более ста11ов1пся 
t\ентром пр11тяже1111я разл11ч11ых борющихся классов с 11 х обществен11ыми 
11деалам 11 11 зстет11ческнм 11 ко11цепцням 11 и четко оформляются два прот11 во-­

nоложных лагери - лагерь nролетарской л 11тературы на фо11е общедемокра­

тического л итератур1t0го развития 11 литературы модеринстской . Важное 

место в борьбе народов обеих стран пр11надлежало л итературе, в частности 

поэз н11 , которая вообще, а в особенностн в nервые десят11лет11я 1ювого века 

играла крупиую роль как в болгарско 11 , так II в грузи11ской л11тературе, лоэтому 

на основе анал иза ее зарождения и разв11т11 я ~южно nроследить ос11овные 

этапы становления пролетарской литературы. 

Для обонх народов огром11ую роль играло разв11тне ндеИ марксизма 
в Росени , откуда 01111 проннкли (д. Благоев в Болrар1ш) в соответствующие 

обе стра11ы , а также и борьба 11 nобеды росс11йскоrо рабочсго класса. Оба 
народа св11заны с Росс исй пр нз11ательностью за ее вели кую освободнтельную 

миссню, за свое нзбавле11 не от чужеземноrо 11га. Исключ1псл ь110 nлодотвор­

ную роль 11грала бл изкая, иасыще11наи nафосом освобод11тель11ых 1щей русская 
л итература. в част1,ост11 , nоэзии, в развнтн11 11ацно11альных культур обои х 

113J)Од08. 

Рассмотре1111е некоторых осно вн ых сторо11 вт,11111111 11дей социал 1 ,ст11-

ческой революци11 11а развитие болгарской II груз 1шской поэз1111 ставит ио11рос 

о той замечательной богатой п реемст~н11ой связ11, которая существует между 

nролетарской nоэз11ей до Октябр11 11 после победы O...-гября . Позтому пр11 
рассмотреини ил11я1ши .зтнх 11.дей на развитие nоэзн11 обе11х страи 11еобход11мо. 
хоти бы вкратце, охараh.1ер11зовать основныс m1ни11 развития 11ролетарской 
поэзн11 того nернод11., когда nояв11л11сь злемснты соц11ал11ст11ческого реал изма, 

соц11алы1ый 11деал II эстетическ11с r1 р11нциnы . которые в 11оспеоктябрьск11й 
период 11ашли свою более глубокую 11дей11ую и художест~1111ую траh.ТОвку 

н вопло111е1111е. 
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Еще 11а 3арс рабочеrо двнже,шя в Росс1111 , в Груз1111 11 Болrар1111 ,шr II в 
других странах со3дается Р36очая 110331111 - сосп1011а11 часть общеrо 11роцесr.1 
мироного ра'3в11т11sr: р:1бочсii nоэз1111. В 11ей рас~.ры8аютс11 обuще моп, вы m:· 
ча,111. се, 083 111111 на судьбу. раскрываетси шtщенс.:ос 11опоже1111е рабочего 11 
ero нс1шв1,сть к э~.с11луататорам. Но эта nоээ11я в основt~ом все еще 11адеетс;~ 
11:1 rакую-то высшую сnравед;н,вость, ксевсчное добро. возбуждает и сочув­
ств11 е. Эта поэз11я сше не расrрывает устремле1111й осознающего себя 1.ak класса 
пролетариата. 1tдс11 сощtалнзма сще ве овладсл 11 и м .. . . . 11 во веех стра 11ах 

та ~.а 11 оторванность лр11вод11ла к слабости ооц11аш1зма II рабочсго д1111ження" 1 . 
Н о со .все больш11м nро111tк11овс11 11ем 11дей сощ~алюмn в рабочее д11 11же1ше 
11 ра3махом ):J!ассовых выстуnле 1 111й nролетар1шта рабоча11 110эз1111 nревра­
щаетси в nролеmрскую. Нс.:оторые ос1юв11ые чсрты разв 11т1111 болгарскоii 11 
rруз1111ской nролетарско1i nоэз111t rюдчиняются общ11 м 3ai.01taм обществс11-
1юго разв11т11я обс11х стра11. Как 11 всэде. в раэв1п1ш пролет:1рскоii л1пературы 
oбcttx стрu11 111·рает огром11ую роль puc11pocтpa11 e111te маркс11стск11х 11дей. 

ор1·:11111зацш1 сощшл-демократ11чсс~.11х rшpт1tii 11 11 соцс1111 мос зщ1чс1111е прио­

бретает разв11т11с боевой мар~.с1,стской крип, к 11 . Лр1 1 1щ1шы маркс1,стскоii 

ЭCTCТIIK II утосрждаютсн В ТО BpcMJI lt 8 груз1111скоf1 JIIITCpaтype. IJ C II OJlbЗYЯ lt 
разп111шн далее богатыс трад1щ111 t рсал 1,зма замечательных 11редстав 1пеJ1ей 

революшю1шых демократов во главе с И . Ч авчu83дзе. Широко ювсстно ка1о:ую 

11скл1оч 1пе11 ы1ую роль сыграл Д. Благоен в бол гарскоil л 1пературс. утвсрж­

да11 11ршщнп классовости 11скуества 11 11епреодол имосп1 разв11п1я пролетар­

скоii л~,тературы в Болгар1111 как 11еоrьемлемой част11 самого рабочего дв11-
же11ш1. Указы83я на 11сослабс83емое в1111ма 1ше 11арп111 тес11яков 11 Д. БлаrоеВ:! 
к проблемам 11с1о:усства. в частност11 л ,пературы. 11еобход11мо 11одчеркнуть 

1штератур110-кр11тичсскую деятелыюсть oдit0ro ю 1о:руn 11ых груз1шскнх рево­

люш1онсров А . Цулукидзе. Насыщенная духом 1шрт11йиост11 литератур110-

1о: р 111 11ческая деятельность А. Цулуки.дзе. а также II других парт11й11ых де11-

телеii сыграла большую роль в разв 1п1нt грузннской п~пературы конuа XIX 11 
начала ХХ ве.:а . Это раскрываетто огромное вннма1111е, которое у.деляла пар­
т1111 11робJ1емам л1пературы, глубоко nо1шмая, что ,.Л11тературное дело должно 
стать частью обшсnролетарского дела .. •. И нельзя не восхишатьс11 тем, .: ак 

э, 11 два круnкых революц11он11ых деятеля оовмещали ежедневную партийную 
работу с лнтературной. Но когда напраш н ваетс11 срав11е1111е сход1юй ведущсit 

ро1111 двух круnных лредставителеii марrс11стс.:0А мыслы обонх народов. 
11еобход11мо 11меть в в 11ду 11 те особенностн в ~111 ровоззре11ии nарпш тееняков 

и Д. Благоева в то время, которые тоrда ещс меша.п11 1101111мать роль рабо­
чсrо класса как борца, ведущеrо за coбoii ш11po1rne nрогре<:е11в11ые. демокра-

1·11чсс,ше сло11 всего насепс111 1 11. Это сказа.пось, в част 1юст11 , 11 в обласп1 11оэз1t11. 
особе н 1t0 в ра1111см 11ср11оде творчества Д. П ом111083 . Сходна11 недооценка 
11рогрссс11в 11ых трад11 щ1ii 11ац11ональ11ой класс11к11 , тематиче-ска,r одиообра1-
11ость , сухость художественного мышле1111я 11 выраже1111я 1t пр . , которые обед-
11ял11 как эстетическую яркость н впечат11 нте11ь11ость . так 11 11дейную глуб1111у 
11роюведс1111й , 1шблюдается 11 11отом в р11де щюлетарск11х ш1тератур 20-х 
rодов . Грузинскnя поэзня на1:ануне революw1н 1905 года II особенно в период 
caмofi революцн11 показала. что (!i1 удалось выраэ11ть оеновные 11астроен11я 
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н •шя11Ш1 1111tpoJ.:1ot круrов 11аселен11я II слу)1штъ духов11ым ору»:ием восстав­
шс1·0 11арод.s. 

П р1, р:1ссмотре111111 разв11т11я пролетарс1r.ой позз11 11 1tачаль110 1·0 11ер11ода 

остановнмсм на нскоторых основных особенностях творчества двух се на11-

более кру1111ых предс:тав1пе.лей - Д. Полянова II И . Евдошв11л11. В нх позз1111 

к 11ервыii pa"J появляется образ nролетар11я. борющегося II со311ающего свою 
11стор11ческую рол~. 11реобразователя общсствеш,ого nорядка . 

Ирод1tон Евдошвилн (1873-1916) входнт в груn11у 1шсателей .. Ме-саме 

д.~сн" (третью группу), появнвшуюс:я в 90-ые годы прошлого ~ка II рас1r.ры­

вающую 11епр11м11р11мую борьбу народа за 1шщю11алыюе II сощшлы1ое осво­
божде1111с. Глав11ое 11 11овое, что в11осит зта группа в груз1111скую л11тсратуру. 

зто пр111щ11п классовой борьбы, в хоторой ведущую роль играст революшюн-

11ый рабоч11й класс. хотя зn1м п11сателям 11 11е всегда удавалось до ко1щn с 

1юз11ш1й марксюма провод11ть зтот пр111щ11n. 1 

Все творчество И . Евдошв1tл11 1r.ак II Д. П оля 11ова раскрывает 11е1~ав11сть 
рабочсго к зкс11луататорам, бесnредсльную веру в хо1 ,ечное торжество 11обеды 
народа. В 11х ром1111т11чсской ус:тремлен11ост11 к будущему бьется пулы: борьбы 

uырас:тающс 1·0 о 11 с 11обед11мого вел11ка1 1а г1 ролетар11 атn. Ко11с •111 0, к 1ш 1шлу 

ХХ века рабочее дв11же tt11 е в Болгар1111 ещс не нос11ло столь орг:ншзова ,нюго 

харахтера, 11е чувствовало в себе ещс снлы, чтоб вылнты:я в nопыт..-:11 1шс11льсr­

ве1нюго сверже1111я господствующсго строя, как :по nро11зошло в Гру3 1111 в 
1905 году. Позтому в творчествс Д. П оля1 1 ова 11с вставала , к.~к быоало у 
И . Евдошв11л11. 11епосредствс1111ая задача конхретного художествснного обоб­
шсн11я революц11011еров, вставших 11а ахтивную борьбу. Но в их nоз31111 в 
основ11ом 11м~ nеревес романтнческий харахтер обобще1111а, ~юскрывающ11й 
рост классового революциоииого созна1111я nролетари:па, его стремлс1111е х 

рад11калы1ому изменею1ю м11ра. Конечно. не сушествует резкой гран11 np11 
ви~н1111 революц11онногосознания в массы. тах хах проблема освоения со­
цналистнческ11х ндей став11тся н nо3же. уже в 1922 г. (,.Старый wахтер·· Д. П о­
лянова), 11 всегд.~ остается 11ео-гъемлемой стороной nролетарскоn поэ31щ II л11-
тературы вообще. Можно rоворктъ 1111шь об общем хар.~хтере тнnа раскрытия 
действнтельности. хоторый 11 у И . Евдошвнл11 и у Д. Полянова, вви;цу прежде 
всего об~.схтивных пр11чш1 того време1111 обшестве1111ого разв1пи.я , выражался 

пре11муществе11110 революц1101шо-романт11ческой символ 11"ой. Вол11уюшая 
романтика воплощала в себе дыхание революцио11нзнрующ11хся масс II со­

ц11ально остро утверждала веру в торжество в~11н11х лучей 11ад черным мра­

ком. Но яркне, в 11ушающ11е отвраще1111е 11 11енавистъ к буржуазному м11ру 11 
зовущ,11е к его разрушешtю нде11 11 аллегор1111 п11таЛ11сь реалы1оii дсйс:тв11тель-

11остью, был11 св•заны с ко11крет11ыми цслям11 освобожде1111я труд11щ11хся. с 
их революц1101111оn борьбой, правдиво рас"рывая 11е только 1r:артн11у 11е110-

с 11лы1ого труда рабочсго. 11 0 11 то, что 011 етап глубоко 1101111мать а11т11гум:11шую 
сущ11ость ltC ТОЛ hКО буржуаз11ого строя. 110 11 рел11г111,. етап ОСОЗIШВ3Тh свою 

силу, свое м11ожество. что 011 . .лег11011 .. - этим чувствам исполнс11а не толь"о 

болrарская: nро.'lетарс11:ая 110эз11я II лице се nсрвого представителя Д. Поля,tова 
11 груз1111ская nролетарская nоэзия. 1to оно nроходит черсз всю м11ровую 11ро­
летарскую ПО3311Ю II всегда является ОДНIIМ 113 ltC:Т0ЧllltK0B MOЩII 11 увере1111ост11 
в 11обеду. Рабочиt!: осознает свою орrанкзующую с11лу 11 сnособность ра3-
рушить этот _кроаа11ый nор11до11:м под руководством Партии. 110 ю,tя вел11к11х 

• Гpy.J„tC"IU я„тсратура 20 кп.. Ч . 1. Tбan.llCII , 1956. с:. 26, u. rpp. •з. 
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идеii. воплоще,шых в 11деалах социалюма 11 под „кровавым стя гам" ол нuет-
11ор11ю11111м классовую борьбу 11 побсду пролстар,шта; 0 11 ощущает эту победу. 
011 11 редчувствует, что „скоро удар1tт rюслед1111й <1ас". 11 ,ш раз11ал11нах староrо 
м 1t ра рабо•ше воздв1tr11ут памят1111к ttaд землей Равенства. Братства , Свободы 
( .. Поссрr11утые кум11ры" Д. Полянова. 1895). Здесь ярко раэкрыта 1шк tлассо­
вая сол 11дарность рабоч11х. так 11 1tx акп1вная uеле11аnравле111ш11 борьба на 
ра1руше1111е буржуазноrо м11ра. а также 11 крс11кая nролетарска11 интерна­

цно11алышя солидарность. И в pa1ш11Jt стнхах И . Евдошв11л11, поэтов-меса­
медас11стов - Н . Ч х11квадзе 11 др., рас1.рываетс11 сход11ая рсал11стическая кар­

т1111а тяжелого труда рабочего II всра, 'ITO победная борьба пролетариата 
r1р11ведст его туда. где цар11т .. свплый труд" (..Куз11ец-- Н . Чхю,вадзе). Ты 
стро11 шь дворцы. - говор11т гюэт рабо<1ему. - а у тебя 11ет t:рова: борешься 
с '\Смлеii, а ум1tраешь с голоду. т11ой за1.абале11 1t ый труд создал богатства 
городов 11 сел, 1ю что все nр11надлсж1п другому. Где твое место nасынок 
ж1, ·11t1t'! - спр:ш11 1 оает nоэт. Рабоч11i1 r1розре 11ает, 11то 0 11 я11ляе·rс11 nодл1шным 

111ор1щм ж1O111t 11 это 0 11 сможет л 11шь „о борьбс осущест11 11ть свои жела н 11я 11 
меч·rы .. ( .. Paбo•11ti1 11 муза·· И . Евдошо1tл11, а таtже 11 ряд его сп1хо11, ка к .. Со1 1 
р:1бочсrо", .. Н :1стало утро" 11 др.). И здссь шшлОП1'11t0 как 11 11 болrарской про­
летарскоi1 1юэз1111 рабы м 11 ра упtете1шя чувствуют свою снлу. свое моrучес 

сд1111ство. Заrрсмел11 1,х боевые голоса. чтоб „выковать свою судьбу", радостно 
11оскл~щает nоэт. рас1.рыва 11 рост классового соз 1tа111 1 я пролетар11ат:1 ( .. Ра­
боч 1ti1 11 муза" И . Евдошвнл11). 

Яркое 11 глубокое раскрыт11е всеобщсrо разложе111tя . ннщеты и бесправ1111 
1tарода нрн к:11111тал11зме удалось 11оэту 11з т. 11 .• .демокрапt'tеской" 11.11.оль~. 

зарод11вшеiiся 11од влнян 11ем творчества И . Евдошв11лн II восnеваюшей ре­
волю1~1101~ную борьбу народа во врсмя rюдъсма Первай pyccкoii революшн,. 

Н . Чх11 квuдзе ( .. П ролетарн11" ... Рабы11я" ••. Город страда 1111й" 11 др.). Но по­
казывая ант11гуманную сущность капнталюма. наснл11е 11 произвол. образы 
юмуче1шых в непоснльном рабском труде рабоч,ос. 11оэт в то же врем11 раскрыл 

11еr10втор11мую красоту человсческоrо труда, ero глубокую творческую суш­
ность 11 :нстнвность, его rуманныii хар::нrтер, воспел свободноrо человеtа. 
труд 1.оторого создаст не только богатства эемлн. 110 и nерестронт самую 

ж11з11ь. И уг11ете11ный рабоч11й , чье „11е11ье - сто11". которыi1 „сол1ща не в11Дал", 

любнт. выражаясь слова.м11 поэта, .. таи11ственныА зов жнз1111. в ~r:отором гре• 
мит побед11ый rром разруше111t11". Поэт расtрывает карт11ну рабочей солидар­
нос, 11, 1юд•1ерк11вая , что „по сто11ет. тот пойдет вслед за зовущей звездой", 

он вер11т, что „скорбь преобразитс11 в святое плам11 бо11", что старый м1tр 

с:1м себе роет мопtлу 11 умрет. Вел 1tка я с 1tла ж1tз111t 11а сторо11е рабочего. о,ш 

11едет cro в тот мир, где ,.царит светлыi1 труд .. ( .. Куз11ец" Н . Чх.111.вадзе). 
Зтот r1ер1юд разв1п11я npoлeтapcir:oii груз1111скоА II бoлrapctoii поэз111t. 

особе1шо ярtо выявле1111ый в твор•1естве И . Евдошв11л11 11 Д. Поля1юва. 101-
тсресен 11 в том от11ошен1нt , что показывает как сходно 11ро1·екал процесс 

становле111111 ра1111ей nролетарской поэз1111 в обеюt стра11 ах. 1вл11ясь частью 

ед1111ого 11роцесса раэв 11т11я м11ровоii пролетарскоА поэз1111 ( 11дея снлы м110-
жества. идея органнюванноспt пролетариата, вера в 11епреодолнмую 11стор11-

чес.-ую необход11мость его победы . в правду. сnрааедлн1ЮСТь борьбы рас1tрыты 
в 11ролетарскоi1 поэз1111 р.'\злнч11ых стра н). Здесь ярко выступает сходство рса­

.1 ,1ст11ческой ма11еры оn11сан1111 жизнн рабочего. которое стронтс11 на t:онтра• 
сте, пока1ыа:~.• два nротнвоnоложны'(. два антагон11стичес:1tнж l(Jlac:ca. что 

r1р11суще уже pa11нeii пролетарскоii м11ровой поэз1111 . Известна• жудожествс11ная 
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слабость возмещаетси иркостью 11 nравдивостью соц11альноrо контраста 11 
не возбуждает сенп1менталы10rо чувства к угнетенному, как в ранней рабочей 
110зз1111 , а чувство не1шв11ст11 к эксплуататорам II увсре 1111ост11 в побед11ый 

11сход борьбы рабочего класса. На пр11мерах болrарской II rруз1,нской поэз 11й 
:,того r1ер 11ода в11дно. как с 11ако11ле1шем негодоваю1я ш11рок11х 1tародных 

масс. как с ростом классооого соз11 а1ш я. рабочеrо ярчс н с 11лы1ей укрепляетсн 

эта светлая всра в 1 t збаоле1ше . И есш1 Д. П оля. 1100 тоrда уверс11 , что г1роле­
тарщ1 победят ,.старый м 11р чер110го рабства , кров11 11 слез· ·, что ,.пр11шло 
прем и разрушнть зтот строй" ... чтоб заж11л человек свобод11ой жюнью·' ( .. Рож­
де,ше пролстар11 я", 1905), то зп1 же оптнмнсл,ческ 11 е мот11вы уже с середнны 
90-х rодов звучат у И . Евдошв1,л11 грозной радостью пр116.rшжающейся ветt• 
кой соцщ1J1ьной бури, носящей порабощенному 1~ароду со1t11алы10е 11 на ц110-
11алы1ое раскрепоще1111е . И революu1ю1шый народ восторже111ю II бесстраш,ю 
стрем ится к зтой буре , будуч 11 увере11, что черный мрак над стра~юй рассеется 
и буря „расnахнет заре дверь с жслсз11ым н замками" ( .. Пееш~" И . Евдошв11.1111 ). 

И11тер11а ц11ональ11ыс моп,вы п ролетарской сол11дар 1юст11 ( .. Поверже1шые 
кумиры" Д. П оля нова) вместе с возрастающей всрой в победу г1ролетар11ата 

ус 11шtоаются под uл 1, я111,см гс ро11•1 сск11х событнй русской революц~ш 1905 г. 
С большнм СОШНUI ЫIЫМ r1афосом раскрЫТl,1 МЫСЛlt 11 DOЛI/CIII I И народа 8 СВ Я.З lt 
с подв111·ом восстаuш11х 11рот11в самодержавия ( .. Пул 1,с ж11з1ш" Д. П оля1101Jа. 

1906). И нr10л11с за кономерно 11ерераста1ше образа тслеграф11ста , вопр1111яв­
шего со слезами счастья зхо русской револющttt, в вол 1tующ1t й с11мвол 11чсск11й 

обра1 стрслоч шtка. даюшсго nуть r1осзду возрожде1нtой ж11зн11, несущемуси 
tia Восток ... где ужс блестят 1 1урпурные луч11" ( .. Стрелоч,ш к·' Д. Полинова, 

1906). Нссокрушимая вер3 в торжество веm~кой освобод11тельной борьбы 
рабочсго класса, 11рюва1111оrо 1 1остро11ть светлый м11р р3вснства II счастьи. 
все чаще выливастся у позта пр11зывным рефреном: .. сек11ры 1юд11 11майтс. 
свал11м сообща дерсво смсрп1" ( .. Дерсво смерт11" Д. Пол я1tова). 

В борьбе за правду, за 11дсал трудящихся поэт в1~д11т ед1шстве1111ый смысл 

своей жнз1111 ( .. Моя молодость", 19!0). Д. Поли11ов в 11д11т новый образ борю­

щейся 1шравне с мужч1111ой болгарской трудовой же1.1щ1шы , вступнвшей на 

11уть :~хпtвной борьбы . делающей ее вел11чествстюй II свободной. ,.Товарищ, 

тружеtшца 1t борец суть твон тр11 11мена" - rовор11т гордо позт, задушев110 

обращаясь к ней ( .. Же11 щ1111а-). П ри сравне1111и образа жснщнны у обонх 
nозтов (И. Евдошвнли 11 Д. Поли11ова) вндно, что 01111 раз1щвают лреждс 
всс:го свои 11ац11ональныс трад1щш1, раскрывая жс11щ1шу как 11enpel(J1011нoгo 

борuа н что И . Евдошв111111 удался более полнокровный образ женщ1шы, чсм 

Д. Поля1юву. ему удалось глубж:е прон11кнуть в се душевный м 11р через пр1ому 
се ссрдсч 11 ых nереж1tва1111й . разв11вая богатые трад1щ1111 тра~стовкн зтой темы 

в прсдшествующсй груз 1111ской патр1юп1чсской позз11 11 . Любящая жс,шщщt 

1шст за сво нм окованвым возлюбленным в С11б1tрь, готова бороться с цар­

ск 11 м11 палачам11, 11 х обыюювсш~ая .nюбовь r1р1юбрстает моrучее соц11ал ы1ос 
зоуча1111е II tнt кто 1 1 с в состоя111t11 их разпучить .. (Ссрдеч 11ый друг" И . Евдош-
8111111). И есл 11 зто всс-таки более обычный путь проявле н~н1 цел ы1осп1 душсв-
11ого м11ра rеронн11. ООСЯНIIОЙ дыха1111ем peBOЛIOЦltO IIIIOЙ борьбы. ТО зто ж:е 
чувство любвн раскрывает еше глубже и ярче не только вс:л нчне се идеала , 

ио II вел11чне са!'.1ОЙ любвн, хоrда 11осле домой разлук11 011а встречается со 

сво11м возлюбленным. 1ю nон 11мает, что он из герои nревратилси в раба хо­
варства жюнн и отрадное былое, когда она вс:р11Ла , что он герой нх общей 
мечты о человечесжом с::частье, безвозвратно. Ее любовь разруше11а , она по-
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рываст с 11скоrда любнмым человеком ( .. Отрад 11ое былос'' И . Евдошв11т1). 
Так тема любви в nсрвый раз в 11стокuх груз 11 нской 11ролетарской 110зз 1111 
поднята на такую соцнальную высоту. раскрыта через любовь к народу, 
род11 не. к вс1111к 11 м социал 11стическ~1м 11.деалам. Это еще тогда обогашает 
грузинскую пролстарскую nозз 11ю , так ка к чсрез 11ит11 м 11ейшее чувство любви 
позту удалось глубжс раскрыть nол~tт 11 ческ11е устремле1111я геро111111 . Н ужно 
11одчерк11уть как глубоко nон11мала nро11ап111д11стскую с1,лу такой любов1юй 
лнрюш большев 1,стсхая nечать, nомсщая так 11е ст 11х 11 в nср 1 1од реакшш 1907 г . 

Кuк в идно, определяющнм фермс11том творчества обо11х 110зтов был11 
жю11ь II борьба рабочего класса за сво11 сошшлы1ыс ,щеалы II нх вол 11уюшне 

стнх 11 укреn11ял~1 в 11ароде увере11 ность в nобеде. Но nровод11мое сра вне ние 
с Д. Поля11овым затрап, взет в ос11ов11ом творчество И . Евдошв 11л 11 111,шь 
11ер11ода подъсмu Первой русской революшш . после nораже1111я которой, в 

течен ие господства реакции, у него nояв 11т,сь колеба 1111 я II отход от n реж1111х 
револю1 1 1 1 0 1111 ых 11астрое11 11й 11 011 поддался печал~~ 11 душеn 11ым разочаро ва-

1111я м. Н о эта пе •шль была лсчалью по 110рабощешюй род1111 е, 0 1ш согревплась 

нс 1 1:10 11ст1,ю к 11оработ1пеля 1,. 1 11, 11ссмотря на цшроко р:1с r1ростра 1 111 в ш11сся 

в груз 1 1н ской л~пе ратуре в годы ре:~ кщнt 11 ме 11 ь 1 1Jсu 11 стской днктатуры настрое-

111 1 я скорбн II у 1 1 ы 1111я , скорбь поэто в мссамедас 11стоu отл и чалаеь от ф1шософ­

ской II эстет11ческо й теор 1ш сим вотtстоu , та к ка к у мссамедас11стов не 11ре­

кращалась св язь с ж 11 з11ью трудового 11арода. с лучш 11м 11 репл 11сп1 ческ11м 1t 11 
11атр110т11чсск 11 м11 трад1щ11ям11 груз 1111ской лнтсратуры . револющ1он11ая борьба 
народа. в ко11еч 1юм счете. раждала у 1111х опт11м11зм , несокруш11мую веру в 

его победу. Пото~,у что 01111 переж11 вал 11 л11ч ную тра гед11ю сквозь соц11альную 

пр11з~ 1у. сквозь тра~дию, переж11ваемую уг11етс11ным 11 nорабоще11ным 11а ­

родом, nотому что 01111 в11Дел~ , . что в кандалах 11е тол ько оюt. 1ю и горачо 

любимая 11 м 11 род1111 а. Кш, сласти тебя - мы вместе окова~1ы uеnью - обра­
щастся к род1111е Г. Куч 11wв11ли. Но 0 11 вер 1п, что uеп11 будут разорва 11ы, что 

11 р 11дет врем я 11 радость как буря зашум 11т II apar будст у1111чтоже11 . Н 1 1 кто 11е 

можст от11 ять у 11 сго зтой глубокой всры в светлое будущее 11арода Ту жс всру 
в торжество лучей солнца 11ад 11оч11ым мраком, в победу справедл11воrо дела 

народа о борьбе за саободу, в свстлос, а~1нв11ое 11ачало этой соцналыюй 
борьбы . сквозь скорбь по порабошс11 ной род1ше раскрыл в тот пер11од ре­

акц1111 кpyn 11c йw1tii грузннск11U позт Г. Та611ДЗе. 

Име 11 но эта тесная связь с ж11з11ью 11 бор~.бой трудовоrо варода, с nатрно­
тнческ1, м11 11 демократн чес"нм11 традн цщ1м 11 грузю1скоrо рсал11зма дал11 воз­

мож11ость в годы реа"цн11 , мсньшев11стской днпатуры н лнтератур~юго де­

када11сз глубоkо раскрыть 11епобед11 мость 11арод11ого духа, волнующн й опт11-
м 11зм 11сш1 11уемой 11ародной победы (пьес:1 Ш . Дадианн „В скле11с·· 11 др. ). 

С особой художсствс1нюй 11 11деii11ой с11лой раскрыта сзмоотвержсшщя борьба 
груз1шско го 1 1 :~ рода в пср 110д П ераой русской реаолюш111 в ром а 1 1 е „Та рюл 
Гулуа" Л . Кщ1чели, являющсмся , ка к 11звсст11 0. лучш11м после .. Мать" М . Горь­
кого на ту же тему. где была дава резка.11 11 реа111 1ст11ческая кр 1tт11ка гнетущсй 

сош1аль11 ой действ11тель11ост11 . 
Так что, несмотра 11а бешеный террор, реакция после nодавле1111я Первай 

руссхоА реаолюцни не смогла сло~tнть борческ11й дух революuио1111ых масс. 

нх опт11.,111зм 11 демократнческне. реалнстмческнс nатрноп1чес1ене траднuи11 

богатой м11оrове1еовоА грузннской шпературы. котора• всегда боролась 
аместе с 11ародо~1 за его счастливос будушtt. Этн богатые духо111ыс достоя­

ни• борческого народа ярче вttro nро•внлнсь у старшеrо nоколен и• проле-
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тарских nоэтов, до конца nреданных дслу пролетариата II большсsистской 
ларпн, , мужестsенно укреплявш11х всру народа о победу как но орсмя реак­

шш rt0CJIC п оражс1 111я П срвой русской реоолюцин , так II в годы мсньwевист­

ско й д11ктатуры в Груз 1111 , ст 11х 11 которых печатались в большсв11стской пресее. 

Н 11чего 1 1 е может поколебать увсрешюсть борца в победу народа (,,Моя песня" 

Петрс СамсО1щдзе, 1915). И как бы н.11 муч или борющегося за правду, он не 

падаст духом 110 трудному пут11 , потому что знает, что n р11дут он11 , из геро11-

чсск 11х х11ж1ш, и всколыхнут, борьбой изменят вссь мир. Приходите - rовор11т 

поэт, - порабощенные, дайте мне рукн! (,,Он11 ;' Н оэ Зомлетелн , 1907). С прав­

дой, раскрывающей пошпическ1t й н моральный nафос борьбы рабо•1еrо класса 

связана 11 идея бессмерп1 я борuа, павшего за соободу (сп1х. без заглав 11я, 

Н . Зомлетел 11 , 1907). Поэт rлубоко раскрывает сош~альную природу гру­

з 1щскоrо общества , 11 разве 1'\Ожно, говорит он, чтоб имело место Братство, 

Ед1111ство II Любовь между 1 1 мущнм11 11 ненмущими, ведь 011 для них JXIб. Лншь 
коrда за кон ч 11тся борьба 11 :,.шо гострадальное человечество пост11r11ет с•шстье, 

коrда раскрспост11тся труд н не будет страданн.й , то rда на 11рестол человече­

ско й жю1ш воссядут Братстоо, Ед11нство II Любоиь (., Братство, Ед1шст!lо 11 
Любовь" Н . Зомлетеш,, 1907). П ро1111к11утое ш~терщщ1ю11аль11ым II клас­
совым чувствам . как это стихотворе,шс nохоже на .,Повсрженные кумнры" 
Д. Полянова! Так послсдоватсльно выражал 11 nролстарск~ tе nоэты устремле,шя 
рабочего класса в тяжелыс годы реакц 1ш 11 печали, хотя их поэз 11я в художе­
ственном отношсшш тогда еще была слаба . Безусловно, про11зведе1111я этих 

nоэтов стоял и выше ст11хов рабоч11х-революцио11еров, которые тогда nеч ата­
ш1сь в большев1tстской леrальной 11 нелеrалыюй печати , 11 которые сыrрал11 
крупную ло111 1п1ческую роль. Но 01111 все-таки не могли по своим поэтическим 
досто1111ствам равняться с крупным11 дарован11ями современных им nозтов 

11 своей абстрактностью 11 отсутств11ем яркой художествснной формы, вол-

11ующей с1tмвол11к11. метафоры и np. Несмотря на громаднос пол11т11чсскос 
з 11аче1ше лролетарск11х лоэтов , они не смоrл11 завоевать знач11тельноrо места 

в разв11пш тогдаш 11ей груз11 11ской литературы . Тогда творили такие поэты, 

как Г. Таб11дзе, И . Гришашвили , П аоло Яшвили и др. 

Победа Веш,кой Октябрьско\1 соцал11стическо1'i революц1111, ставшей 
.. ламладой м1,ра", как говорил Д. Бла гоев , сыrрала оrромную роль и раз­

в ит1111 груз 11нской 11 болгарской nролетарской позз1111. Она укрепила веру 

обоих 1щродов в торжсство 11дей социализма, раскрыла перед rюэз11ей новыс 
11де 11 11 проблсм ы, дала новый тол чок зародившемуся художсстве 1111ому ме­
тоду сощш1111стического реалюма. ,,Москва, Москва! Звезда новых врсмс н !" -
восторженно воскл~щает Х. См 11р11е 11скнй , и она действ11телы10 стала звездой, 
руб1111овос сиян11с которой з вало II вдохновляло революu11онныс массы на 
борьбу и побсду. Геро11ческая летоn1tсь борьбы болrарскоrо 11 rруз11нскоrо 
народов была овея11а дыха 1 111ем лобед11вшеrо Октября. Обшествешю-11олит11-
ческое II культур11ос разв1п11с Груз1111 после пораже,шя Периой русской рево­

люц11 11 1905 г. до 1921 r. не дало возможности развиться за род~1вшимся зле­
мс1~там COЦll3ЛltCTll'ICCKOГO реал11зма 8 груз11нской ПОЭЗ\111 , ltC выдв инуло та­
](ОГО J.:руnного лоэта, которы Н бы моr с nоз 1щкй пролетариата высоко худо­

жествсн110 раскрыиать н обобшать насыщснную острой JСЛассовой борьбой 
сощ1альную действ,пельность, нуждающуюся в своем бесстрашном, 1ю т:~к-&с 
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11 высоко тал:штл1шом nсвцс. И есл 11 11е110средстве11110 п осле Октябр1 до уста-
1ювле1111я советской власти в Грузни в с1tлу сnец11ф11ческ11х объект11в11ых 11 
субъект11в 11ы х пр11•11н1 в груз1111ской пролетарской nозз1111 неко~tу было стать 
круn11ым позтом рабочсго класса. сnособным разв1пь как богатые тращщ1ш 
зарод11в111сйся груз 1111скоl1 nролетарской 11озз 1111 , та к 11 достижения груз1111 -

с1юго nрогр«еивного культурного наследства, то в болгарской nролетарской 
nозз1111 ярко блеснула немерк11ущая ззсзда Х. См11р11е11ского. 1вившегос,~ 
самым круп 11ым представителем пролетарской nозз1111 в Болгарии в ка нун 
Сс 1п,~брьского а1п1tфаш11стского восста111,я 1923 г. 

8 новых услов11 1х борьбы груз1111ского пролета риата после nобеды Ок­
пбря в Росс1111 , в обста новке глубокого культур11ого кр11з11са 11 11асту1ше1шя 

ре.1кц1ш груз11нск11е nролетарск11е позты старшего 11околе111н1 разв11вал~1 луч­

ш11е трад,1 111111 груз11 11ско ii пролетарскоii л 11тературы, раскрывая свою 1 1ср.tз­

рыв11ую связь с борющимся пролстарщ1том. Глубокая сош~ал ь11ая печаль за 
11орабощс1111ую род1111у ( . .Элег11я·'. 1919 ... З1шой", 1920 П . Самсо1111дзе). 110-
казывая 1,:;~рт1шу гнета II бес11р;1в 11я 11арощ1 , про11111шута беслрсдельной лю­
бовью к r1равдс. Горя•1зя вера в будущее звуч,п мужест11е11110, готов:~ к бою 
11 р:~скрываст неr1реодол11мость nобсд1,1 рсволюц11 0 11 1 1ых с1tл ( .. убитыс пес 
1юс1.рсс;11 , 11 с 1шм11 отмеч:~ют радость" - .. П р1 1 ост Ле11е" Н . Зомлс1сл~1 
1917 - 1ю случаю тра гед1111 17 :шрел,~ 1912 г.). П оэг. крсшю св1зз11 11ый с 

борьбоii пролетзр1шта, с его дума~ш 11 11адсждзм 11 , rлубоко 11ереж11вает npo11c• 
ходя щ11с событш1 1t несмотря ,ш то, что з 11 м .1 11 холод. в его сердце „гор11т 
1 1скра . •по r1сред 1шм11 оссна". ( .. Друзьям-r1озтам" Н . Зомлстсюt, 19 17). Победа 
ОtiТАбря 8 Росс1ш была HCIICTOШIIMЬIM IICTOЧltllKOM вдох 1ювленш1 борьбы 
груз11нс1.:о го 11арода под руководством 1шрпш большевиков против ме11ь­
шев11стской днктатуры. за освобожден11е род1111ы . Ocoбoii любовью груз1111 -
ской nролетарской nозз1~и пользовалзсь Крас,шя Лрм1tя - деп,ще трудово 1-о 

11арода. чыt гсро11ческ1tе подв 11г11 во 11мя вет1 кн х сощ1аЛ1 1стнчес1шх 11дей. 
11мел~1 всем11рное значение ... Нес11 достой110 флаг ,шш вел11к11й" - говор1п 
11озт - .. вnеред, все вперед·· , чтоб . .дух ог11я дымел для лодавленн11 зла". 

чтоб воцарнлась 11равдз лучам н ог11я. чтоб свет б11л в мире ключом неnога­

с11мым" ( .. Крас11оармсйцу" Н . Зомлетет1. 1920). 
Душетское восстз 1111е. раскрывая бесстраш11е 11зрода , его 11епобед11мый 

дух свободы IICПOЛIIIICТ радостью сердце /IO)Ta ••• Х83ТНТ рабстаа"! Народ 
восстал. 0 11 идет 11австречу заре. Но неу:«еЛ11 восста1111е 11одавле110'? .. Затушнл11 
Лlt ого11ь Душетни'?" •. О. 11ет. - вер11т позт. - не погаснет ого11ь . народ 

завтра пстутп в бой" ( •. Огни Душспш·· С.Эул 11 . 1920). Глубокая вера в лра­
воту борьбы рабочего класса. в 11еnреодот1,1ость 1106еды дает 110эту уверс11-
11ость. что смерть перед так1tм борцом бессилыш ( .. П редчувств1tе" С. ЭуЛ11. 
1909- 1920). Поэт уверен - .. Мы 1106ед11м·· . .. Певец борьбы rолос nр:~вды 
протруб1 tт 11 ссрдцз врагов про11з 11т звук его Л11ры" (.,Певец борьбы" С. Эул11. 
1909- 1920). Образ куз11ец;:1 постоя 11110 11р 11 ковы1шет в1111ма1111е n ролетарск11х 
nозтов II обогащается 11овым11 •1ертам 1t , 11р11обретает еще более глубокое 
социальное звуча11 11е. Этот образ лро11111шут духом вдох11овл11юшего оnп1-

м11зма. Куз11еu в ог11е в11д11т свою веру II судьбу, свою р.1дость . Он поет „всегп:1 
о борьбе 11 сердцу ста11овнтся легче". Ку:тец внд11Т, что его труд 11 его борьба. 
борьба рабочего кует его будущес . .. Не nогас1111 , огонь! ДуА. мех куз11еч11ый" 
говор11т он. расхрыв.ая глубох11 ii олтммюм • конечную nобеду 11ад враГо'I.I . 

(~Песнь хузнеuа„ С. Эулн. 1909-1920). Так указз.1111ые nозты нанболее 11рко 
раскрылн эту веру в nравду, нсторнческую мнссню nролетар11ата, пр11зван• 
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ноrо выковать в борьбс свое будушсс. освобод1пь 110раGощсн ный трудовой 
народ 11 установить м 1tр 11 сош1альную сnравспл 11вос1-ь во веем мщ>С . За эту 

r1 равду, за 11деалы трудовоrо на рода борол1 1сь II остальные грузинскнс npo• 
лстарские лоэты, как И . Ваксл 1 t. И. Л 11са шв11т1 н друп1е. выстуваюш11с в 
11рсдреволюц11011ные rоды в большсв 11стской пресее. 

С t1еоn11сусмым востор1·ом встрет11т , rруз1111ск 1t с 11ролстарские rюзты 
старшеrо поколения дол rождшшую rюбсду народ.~, уста11о вле1ше советской 

власти в Грузии. С особой с11лой радостноrо вол 11с1 111 я 11 rлубо ко правдиво 
раскрыл эти чувства II мысшt. 11аст рос н 1tя 11 веру в будущсе освобожденноrо 

1шрода nролстарск 11й nоэт старшеrо nоколс11н я Н . Зомлетст, в целом рядс 

сво11х стихов . Бсзrра1111ч11а радость nобсды борцов за спободу. они nр11Зы• 
вают к всселью. nсрсд 1111 м 1t оп:ры.nась свободная жнз11ь . ( .. Первомайскос ... 
1921 ). Вс111,чавы й образ 11ролетар1, я 11сnол11е11 у 11оэ1·а моrучсй в 1tyтpc1t11cii 
с 1~лы - он дарит м 1tру дружбу 11 равенство ( .. П ролетарш, ··. 192 1). Глубоко 

волнует людей вет1к11й 1 1 р11мср Октября, nр11зывает 1tx у 1 1 11чтож11ть старый 
м11р 11 лостроить с11 яюш11й м1tр, чтоб человечество могло в,шсть царство труда 

11 красоту освобождс111юrо труда. И поэт раскрьшает те дв11жущ11е с1 1лы. 
которые могут n р11вссп1 к этому миру. 1щя вnсред 11 од аJ1 ым :тамснсм ( .. Наше 
дв11жст1с вnеред. П ес11 н комму 1шст1t'rсско й молодсж11 ", 1922). 

Во всей мировой нролетарско ii rюззш, особое мс1..10 з:ш 1, маст бсссмср1• 
ны ii. образ Ленина. Показыоая 1 1сразрыв11ую связь Ле111ша с вс1111 к11м 1 1 11обе· 
дам 11 r1ролетар11ата. nозт глубоко раскрывает 1шейное содержа1111е бсззавстной 

любв11 народа к люб1tмому вождю рсволюшш. 011 1 10дчсрк11васт. •1то 1, з repocu 
веех времеt1 Лен,111 с.1мый род11ой. он будст вечно с 11ам 1t rютому. что 011 -
з 11 а~1я. Поэтому его ИДСII - lt дCII вел 11 кой coшtaлltCTll'ICCKOii революшш -
бсссмсртны. неnобсд11мы ( .. Лсн1111 - зщ1.мя··. 1922). Н сразрушнмос чувство 

11ролетарской сощщарностн , любовь к Москвс как непристуnной крспосп1 

АЛ Я враrов , как символ свободм пл я 1шродов м11 ра раскрыоает всем11р1t0• 
нстор11 чсскос значение Вслю:оrо Октября ( .• Крас1юй Москвс··. 1923). 

Так политически нрко 11 остро отраз11л 11 rруз1шск1tс пролстарсю1е 11оэты 
старшеrо поколе,ш я гсро11чсскую борьбу народа 11 cro 11сnоколеб11мы ii 011т 11 • 

М IIСТИЧССКI\Й дух - 0ЛТIIM IIЗM класса. прошсдшсrо школу HCCl(0ЛbKIIX револю­

ЦIIЙ , nреследуемого. расстрел 11васмого. 11~nобед11моrо. Этот оrпнмюм раскры• 
вал в11утрс11юю убсждс1шость. нс 11стощимую с11лу бороться II nобсждать. 

Победа совстской власт11 8 Груз,ш дала ПОJШЫЙ 11ростор paЗBIПlt IO ЛОЭЗIIН 

рабочсrо класса, побсд11вшеrо трудовоrо народа. Тоrда в nоэзию входнт 
новое. талантлнвое 1101юле1111е нз комсомольской среды. nр1ш11мавшее актив-. 
ное учаспtс в обшествснной жюни и в nол11т11ческой борьбс. в лнтературе. 

0110 стрем11лось художествс11110 правдиво раскрыть ж11з11 ь, борьбу II устрсмле-

111111 11арода. сочстать реат,ст11чсскую конкрет11 ость rеро11ческих буднсй 110вой 
строящсйся де йств1,телы1ост11 с nафосом ре волюш101111ой рома 11т11к11 . Это 
110вос nоколс 1шс rрузи11ск 1 t х 11ролет:1рск11х 110этов. как 11 поэты старшсrо rю­
колс11 11 я , было тес1ю связа 1ю с ж11з11ью народа. но вмсстс со страспюй 110Л1t• 

т11ческой силой раскрыт11я его 11,пеалов молодыс 11ролетарск11е 110зты стрс­

м11лись к высокой художсствснной формс. Тсr1ерь. в 1ювых условнях после 

nобсды восставшеrо народа, резко встала задача осмысл 11ть. выразить. отра­
зкть в высоко nоэтической фор,\t С соверш нвш 1tеся рад11кальные 11зме11с1шм о 
обществе. показа.ть чувства радост11 к rордост11 свободноrо труже 1111ка. 11 су• 

вядаемую 11рюнателы1ость к nавш11м в борьбе за свободу, за сош1алюм бсх:· 

страшным rероям, раскрыть захватываюwне лерсnеn11 вы будущего социали• 
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стнчсского мира. Это новое nоколе1 111 с npo.'1C1aj)\:KltX nоэтов :ii:.opowo по1111мало 

11оставленную самой жнзнью nсрсд 11скусством задачу - ярк 11 м11 nозт11чс­

ск11м11 краскам 11 нар1tсовать волнующую карти11у соцш~льного ю,1сиеиш1 

общества, Н I IЗЯЩIЮЙ ПОЭПIЧССКОЙ форме выраз 1,ть IIДCaJI Ы свосго врсме1111 . 

В достюкс,111 11 зтой задачи молодым 11ролетарск1tм nозтам пр11:~~:.однлось nрсо­

долевать нскоторые влияния расnрострзнс1111ых в 20-:ii:. годах модер1111стск11х 
течс1111й с 11 :ii:. 1tс1.:а1111ем самоцсл ьны:~~:. 11 неяс11ых образов. услож11е 11ной формы 
11 np. Но крс11ко связаннос с ж11знью н 11дсаламн 11.tрода, т1:1орческ11 1:1ОС11р111111-

мая его богатые л,пературныс рсалнсп1ческ11е н дс\lо~.рап,чсск 1 tс тр.'lд1щ111t. 

н а:~~:.одясь о духов 1юм родстве 11 под воздсйств11см В. Мамковс11ого 11 друпtх 
pyccк11:ii:. совстск11х поэтов. это поколсн,tс груз1шск11:~~:. пролетарски:~~:. 11оэтов 

ус 11сло доспt•1 ь 11де й11 0-художсстне11 1юго ед1111ства свосй высокотала11тл11вой 
ПОЭЗ IШ 11 твсрдо развиваться на OCIIOl:IC соц1шл11ст11 11сского реал11зма. К этому 
молодому 110колс 1111ю пролетарски:~~:. nоэтов 11р1111адлсжнт К. Каладзс. творец 
TOltKOГO Л ltp ltЧCCKOГO дарова1111я , восnевшсго 110беду сонстской BЛUCTII В Груз1111 
11 раскрывшсго к:1рд1111альныс револ юшю1111ые со1н1ал 1,с111чсс 1шс 11змснс1111я 

дсi1ств111·сл ы1ост11. Делу nобед11 вшсй револющнt носвятнл cвoil творчсск11й 
дар с r1cp111,1x жс д11cii уст.шо в;1с111 , я совстскоii вт1ст 1 1 11 Груз111 , стрзспtмй 
110л1п11 11 еск11й ЛltpltK Ал~ю Мнрцхула иа . И сключ 11ТСJJ ЫIО 1штсрссс11 ряд его 

стю:ов тсх лет, как .. Огненная стрела .. (1921) ..• Автопортрет"( 1 923) 11 др . Пон 
р:1скрыва11 сво10 11 ер:1зрывную связh с nобед11вшей реиолющ1сii ( •. Главнам 
тема мосй жнз1111''. 1927), готовый ндтн с 1teii сквозь шторм в море жю,ш 

( •. Море", 1927). 011 чувствует себя солдатом рсволюцщt , стонт tlll посту. зорко 
бди за се завосна1111ямн. 11 гото ~,ый бороться до тсх нор, пока 11 nоследннй враг 
не ксчез11ет во всеi1 вселен1юй ( .. Позт-каn нтан··. 1926). Поэт восх11 щс1t 
свонм род11ы м. солнечным ~.раем. свободной ж11з 11ью 1шрода ( . .Прыжок к 
сол1щу ... 1925). С особой снлой вырзз 11л молодой тогда поэт чувства 11 мыСJ111 
гсро11 чсского рзбочего класса. веех чсстных трудовых людсй в дн11 смсрт11 

Ле,шна. раскрывая неразрыв11ую 11 нтсрнашюналь11ую св•зь рабочего класса 
с- Опябрьской сош1ал11ст11чсской рсволюu11е ii 11 се беа:мерт11ым вождсм. 
В дни тяжелой утраты коммунары все:,~; стран с глубокоii Сkорбью nсрежн­
вают смсрть вождя, 110 он н 11слолнены рсш11мостью боротьс11, вс1шк11й вождь 
труw~щн:~~:.ся земл11 вссгда учил ynop11oii борьбе. вссгда уч11л беззаветно люб11ть 
свободу II nобсждать во 11мя счастья народа. Бсзгра1111ч11а любовь совстск11х 
на родов к вождю, к солнцу. под nобед11 ым11 лучам 11 которого 01111 доб1ш 11сь 
дол гожда 111юй свободы, соверш11ли Dслнкую Октябрьскую соц11ал не111чсскую 
рсволюц11ю. воплотнв мсчты м 11лл 11011ов в счастл11вую жнз11ь. И nоэт. вырз­

жая 11астрое11ия 11 мысл11 народа, :~~:.удожсствс111ю, ярко 11 взвол 1юванно раскры­

вает 1 1сnобсд11мость ле н11 нцев. 11сnрскло1111 ую рсш11 мость 11дт11 по юбра111юму 
nут11, nроложснному вождем. t1 a любыс бои в з.·шщту зав~вn11ного счасты1. 

за правду 11 мир на зсмле ( .. Лс111t11''. 1924). К зтой гру11 11е 110этов \1З комсомоль­

скоil срсды nр111~адлсжал такжс К . Лордк1нш1111дзе и др. 

Кроме nролстарск11:~~:. nоэтов нового nоколс111111. 11ослс победы совстс~.ой 
влnстн в Груз1111 к делу рсволюшщ 11рнобtш1ютс11 11 лучш11е прсдстав111 ел11 до­

рсволюш101шой груэн нской поэзн11 . К та к11м rюзтам. с nepвы:ii:. жс д11ей совс,­
скоП власти 1 1ерешедших на сторо11у изрода. относнтс• в 11ервую очсрсдь 

круn1 1сйш11й гру:11111с1:ий поэт ХХ века - Галактно 11 Табндзс. На сторону со­

~с•ой власти nсрсшл11 так11е тала11тл11выс nоэты . •а1: Г. Куч11шв111111 11з 
. .дс.,1о•р.ат11ческой" школы: nорываJ1 с симво1111зчом 11срсход•т Г. Леоиидзе, 
В . Гаnр1111дашвwш и р11д другнх . 
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Рззв11п,е болrзрс"ой II rруз1111с"ой nролетарскоА nозз1111 после 110белы 
ОктJ1брJ1 раскрывзет с~обрзз11с общественно-nол 11т11ческоrо 11 "ультурного 
рззв11т11J1 Груз111111 Болrар1111 того времен11. что отрзжаетси на 11озз1111. дл JI 
чего дост.~точ,ю срав 1шть хотJ1 бы кру r тем. 11дсалов. 1шстрое1111й II псрспект11в. 
р:1скрывающ11хси в зт11х л~tтературзх . 

П обеда Окт,~брJ1 соверш11лась тоrда только в Росс1111. груз11нск11А на род, 
веди революцно1t11ую борьбу. находилс,~ под гнетом ме11ьшевнков : в Болгзр1111 
раскрывал 11сь революц1101111ые с11туац1111. nрошло ВладаАское восстан11е 11 
стр,нtn nодход11ла к 11ервому в мире rероическому а11т11фаш 11стскому восста-

1111ю 1923 r. Особую с11лу пр1юбретnет в зто врсми болrарска J1 nролетарска и 
11озз11R . Cтapciiw11ii бол гарс"ий nролета рск11й позт Д. Пол J1нов 1 1 родолжает 
беззаветно люб1tть .. леr1ю11 ··. наход1tть наслаждение в „муках за nравду". 
в борьбе за 11арод11ыс 11дсалы в11д1п смысл своей :ж:1 1 з 1111 . 

Uед1 1 кuя Октябрьская рсволюш1J1 11ачерт11ла для 11cro гра11д11оз11ую кзр­
пшу руше111 1и стщюrо кровожuдноrо м11ра 11 еще более вст,чсстве1111ую э1ю 11сю 

воскреше111tя 1шродов. начала торжестве1111оrо восхощ1 человска! Зовущ11й 
пр11мср Октябрм укаэывает Д. П олянову 11а 1 1 1шме1tсющ11е сол,1сч 11ые зар,, 
свободы, раскрыоаст rлубокос rю111t ма1нtс tюэтом кл:1ссо11оrо х11рактсра 
борьбы - 11 IIO IIOM Цi.l()CTOC мы .. rсросв„ ltC XOTI\M , ПIМ будст цар11ть труд. 
Д:1д1tм друг друrу ру1ш . равные в 1tсволе . - rовор1tт nозт (ка" 11 в rpyз1111 cкoii 
лролетарской 11озз1111; см ... 01111" Ноз Зомлсте1111 . 1907). - раскрыва.я клас­
со вую сол нда р11ость nро11етар11ата. Революц11011110-рома 11л1ческая 11р1111одня­

тость масс оскрывает карт111 1у конкретной лощtтнческой борьбы 11 лол11т11-

ческую nporpuм.\1y реuль11ых целсй классовой борьбы r1ролетар11атз. rлубокую 
м11р11ую. трудовую сущ11ость рабочеrо "ласса. который. хоrда нуж1ю. будет 
лахать землю острымн мечам11 . 110 пока не 11аступнла .• кpaЙHJIJI расnлата". 
Но 11арод 11дет за 11ей, пусть трепещет .. царь-ка111пал вссм11рttый .. ( .. Мы 1 1дем" 

Д. П оля11ов:1, 1918). Моr)"чее вл 11 .я1111е Октября. воnлотнвшсrо вековые ча11 1111и 
труШ1щ11хся в установле1111е свободы и счастья. давало снлу борьбе бол rа р­
скоrо народа. подн J1ошеrоси на антнфашнстскос восстанне 1923 г. Телерь. 
накану11е 1923 r .. в ст11х11 все больше врываетси боева.я: ннто,шцня . мз:~кор11 ые 
аккорды. н~щом 1111 :1я бос вые nec1111 И. Евдошв11л11 во время Первоn русской 
револ юцн11. ЧТО было закономср1tо, BBlfдy 113ВССТНОЙ СХОЖССТII зткх двух со­

быт11й. И теnеръ. как н ра11ьше, ужс в кзну11 решктельных революш1он11ых 

действ11й , оnять раскрывается со вceii с 1t."1ОЙ nрот11воnолож11ость двух м11ров -
ДСIIЬ 11 IIОЧЬ CЛ ltT ЬI 8 НСПОСКЛ ЫIОМ трудс для староrо шахтсра. 011 КЛ ЯIIСТ судьбу. 
,ю скоро nо 1111мuет, что 11ролстар1,св мноrо 11 д11ш ь в .. друж 11о fi борьбе" могуr 

нзмс1111ть сушсствуюuщй 11орJ1док. Сраже11ный в стычке с жа11дармnм 1t . старыfi 
шахтср 11е11обеднм ... Мы. молодыс, отомст11м! .. ( .. Старый шахтер„ Д. Поля ­

новu. 1922). Так шла 11 у Д. ПолJ111ов:1, 11 у груз 11не1.нх л ролетзрск11х 11оэтов 
11реt:мстве1111ая свJ1зь между старым 11 молодым nоколс1111ем n ролетар 1tата и 

борьбе за СОЦIШЛЪIIОС освобождс1tи с. за COЦltaЛ ltCТI I ЧCCK lt C 11),\ICltCIHIJI дей­
ств1пелы1ост11. И по мере 11р11бш, же1111 J1 к Сентябрьскому восста1111ю все: ярчс 
видна роль ОктJ1брJ1. и.ден побед11вшей соцнал11стнчсской революц11н. не 
только даюшей сво,,м ве.n нкнм лрнмером з1111ческ11й р.1зчах борьбе болгар­

скоrо 11арода, 110 11 вдо,товляющеП народныс массы 113 11 е11осредствс1111ыА 

штурм буржуазвоrо ~111ра. ОктJ1брь даст nозту с11лу nрюьtвз к с~му ,шроду­

мучсннку. чтоб 11одна11 rолову nосмотрел на 80СТОК. где rорнт „зкзда Москвы··. 
nрнзывающа,~ борьбой .• разорвать мра"-· Здесь }беднтельно раскрыто сднн­
стю трудовоrо народа - "молот острому ccpny брат-, rоворит позт. Тут 
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Д. Полмнов. как 11 груз11нс1ше r1ролстарск11с по:>ты, 11родолжает ра11~ соз­

да1тые ш1тнрел~1r11оз11ыс II ант11буржуаз111,1с трад~1цнн - .. 11 11011, 11 uарь. 11 
бар1ш·· суть .. тр11 маски злодсR"' - н прюываст всеблагого мстителм-народа 
сраз111ь врага и возвестнть .. по11ст11нс. род11лсR бог·· ( .. Род11лсм бог!" Д. По-
1ш1ова. 1923). 

Особе11но Rр1юс 11дсйно-художсствен~юе раскрытнс в.r111м ння Октябр я 
1шход~1 м у Х. Смнр11енскоrо. Хотя 11 око ва 1ш ыil 11уждой. рабоч 1t й у него вы­
растаст в нового П рометеR. разбрасываюшtrо срсд11 мрзка. в 1.:отором 110-
то11ул в«ь человеч«101й род. рубнновое nламя. 11а челе у него tte .• п1'<ая 
скорбь··. а буре11ос11ая угроза ( •. Рабоч11й"'. 1921). В сп1хотворсн1111 •. Куз11еu·· 
( 1921). од,111 ю люб1tмых образов вообще м11ровоii npoлtтapcкoii по1з1111. 
110т1 раск ры11аст 1 1с 1ол ько тмжслыii труд к-уз 11 сцп, 110 11 его 11сл11кую освобо­
д1tтсщ,11ую. соз 11датtл ы1ую м11«1 1ю - 011 дслпст 1шуг. rюторыii всс11ой „ р:1 з ­

буд111 зсмлю К IIOBOЙ ;JП!ЗНИ •• _.. Позт С ltСКЛЮЧ IIТСЛЫIОЙ п1уб1111оii раскры­
васт не только а 1паго11юм. рсзкую соц11алы1ую rюлярю1щ11ю буржу:п1ю1·0 
м 11ра . 110 11 т1па1шчсскн й зов грома. баррнкад11ого пожа ра. который сожжет· 
рабс 1шй м 11р . Н о зто 11с ст 11 х 1,й11ый бунт. а соз1штсл ьна м борьба . чсловск уж:с 
11ро11 1 t кастся тсм 11 11дсмм 11 , кото рыс rrp1111cc Октябр1, , 11 сет, 011 рп11ьшс 11с з 1 1ал 
за 11см POJIIIЛCR IJa зтом свстс, ТО тспсрь. IIЛCltCl ll lblЙ IIODOЙ зарей , nлюблсш,ый 
в то11111,1 , 0 11 будет „з11ать за что ум 11рать" ( .• I011owa". Х. С~шрнс11ск 1t ii. 1922). 
Геро 11'1сская борьба болгарского 11ролетар11ата 110 nyтli, 01арс1111ому бессмер1 -
ным11 ндеям11 Октмбря . раскрывала 11срсд nonoм 11сдел11мую сsязь болrар­
ского рабо•1сrо класса с русск11м II между1шрод1tы\1 11 ролстар11атом. Его в1ш­
ма 1 11t с 11р11 ко 11ывают рсиолю1що1111ые событим в Гсрма111t11. Н псл нчсстве11110м 
11 r1ростом обра1с Иоганна ол 1щетsорс1ш 11спобсд11 мос1-ь 11 ролстар1шта ... Бс­
зу~щы! Каждая каnля 1:ров11 nеред ва11-ш рождает новые тысяч11 борuов!" -
rовор11т Иога нн , выраж:ая твсрдую уверен,юсть в победу 11ад врагом ( .. Иога1ш" 
Х. С~111рнснского. 1920. Классовая борьба 11 ролетарната, се геро11. nавш11с 
за сеободу народа, создают б«-смертную rалерею бс1ыменных борцов 11 
любнмых руковод1пе11сii ( .. Смсрт1, Делеклюза··. 1922; •. Карл Л11бк 11 сх1··. 
192 1 11 др.), которые ведут свои народы на послсд1111ii бoii с враrо~, 11. 1 1уцай 
он 11е 1111куст. Берлн н! Берл11н! Наnрасные надежды! Спартак не умер! Он пре­
возмоr свою смерть. Вот он rоворнт ему: .. И снова поsеду II толпы на штур-..1 
послед1111 ii. чтобы развеялн стяг с nобед~1ым крнком 11ад твоеii черноii твср­
дью1·· Гcpoii 11с rюгибаст. смсрть 11еред 1111м бttс 11льна ... 11 11 рощалыюм чср­

ном кuтафал кс леж: 11т звезда 11меС1 0 тру1ш" ( .. Роза Люксембург", 1923). Так. 
11од вл шш11ем Вел11кой Октябрьскоii соц11ал11ст11ческой революцн11 гра 11д11оз-

11ые 1пмс11ення м11ра. баррюtадвыс бо11 рсволющ101111 ых масс. nафос ус11л 1 ,­
вающсйся 1U1ассовой борьбы пролета риата. его ж11з111, 11 ндсалы находя1· свосго 

до ко1ща преда1шого н высоко талп 11тл н воrо 11 евца . отраж:nющсrо в своем 

творчестве 11.IЦltO IШЛ bHЫii lt ltl!ТCJ)IШЦl!Oltaль1 1 ый характер борьбы рабочсго 
класса. Позт rлубоко осоз11аст. что зто 0 11 , Оел 11к11 й Октмбрь. от1л 11ев 1tл:111-
11ую ДО CIIX пор мощь В peoOЛ IOUIIOltltOC ус1ремлс1t11С мnсс. BДOXIIOBIIЛ lt'I: 
11еnреодол н моii уверенностью в nобеду н nотому весь трепет саоего сердuа. 
в~ 1uшмя душ11 он отдаст „развихрс1111ым предтечам безоблач11ых д11сй••. 

которwс бурей II мол1111сй возвестят гордый 11о'<Од ра3бунтовавш11хся рабов. 
крас 11 ых вол11. чтобы воuар1пь вечную любовь. веч ную nравду в м11ре ( .. Крас-

11ые хкадро11ы" Х . Смнрненского). 011 в111111т нсторн ческое значс1111е Опя­
брьсхой рево11юц11н. лробуд11вшей народы мира 1ш борьбу 13 свое освобож­
де1111е - на весь мир, rдс с1:орбu слы.шатса, горкт рубнковое снtннс, :ювущсс 
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k nо&де над старым t.шром н к nостроенню нового: .. Встаньп: вы. дет11. вы. 
рабс11:не м нлл11011ы. nр1tдавлснные золотым 11 кровавыми 11:opo1t :1м 1t . угасаю­
щ11е 8 IIO ЧII 11 8 смутвых C IIOBIIДCllltЯ x!··. 11 зов этого Cl t Я IIII II лепtт 11:1111: светлый 
п1м11: _Мы nобtд11м!" ( .. Севервос с11я 11 11е ... 1920). Победа 011:Тябрм 11едел 11ма 
от борьбы собстве111юго 11арода - 11 несмотря на тяжелый r11ет буржуазш1 
позт вер11т горячей устремле 11носп1 масс к революц1111, тяге к свету ( •. Да будет 
день .. , 1922). И опять nозт обращается к сош1алы1ой карти11е м11ра. расJ:ры­
в.зющейс11 в саоей жесrокой nрот1tвоnоложностн - мы. творцы жизн11, а вле­
чем хамут. 110 дс11ь расnлаты 11дет. над землей 1шв11сает ypara1t. в чьем гром-

11:ом зове nсреnлете11ы нснав11сть II любовь. ( .. Мы", 1920). И мы дет11 матерн 

зсмл11. Позт глубоt.о верит, что дождется nразд111111:а сво11х братьев, что буря 
с громом nр11зовет сво11х разбунтовавш 11хс11 сыновсй (11:ак г1охож зтот зов 
бур11 со ст11хам11 И . Евдошв11л11). Блес11ет утрс,111 1111 звnда 11 111 тсм11ых х11ж11н 
01111 nр11йдут ... чтоб борьбой сnасп1 весь м 11 р" 11 11х .• rюбед1tый кл11ч 11овтор11т 
,хом горы" - nitcaл Н . Зомлстел11 ( •. 011 1,·•. 1907). Как в свое врсмм 11 у И . Еи-
1ю111010111. Н . Ч х11квид1с. как II у рмди груз1111ск11х nролстарсt.11х rюзтов стар­
шrго nоt.оле 11ш1 . Н . Зомлrтсш1 11 др„ та..: 11 у Д. П олн11ов3, 110..:а :1:нш ж 1 1 з1н, 
11ролетар 11н срсд11 11ужд и голода, ж 11 з 11ь 1 1 роходнщая в за..:абалс 1111ом труде 

н мастсрсt.их . В дым11ы х фабр11ках 11р11..:ован П ромете й , а его душа жпждет 
вел11кой в11хре1 11юй всс11 ы. И nр11дст врсмJ1 - говор1,т 110зт. - настуn11т 

вес11а. Она заrремит по всей земле ... Пролетар111t веех стра11, всс 11а 11 11ам 
прозао11нла оrнскрылым зовом борьбы! .. ( •. П рометей„ Х. См11р11с11ского. 

1921). Так. образ порабоше1111 оii род1111 ы раскрыл в образе nриков:шиого Ам11-
раин ( .. Прометей. 1921 ) Г. Таб11дзе и восnел освобождс11 нс nр11кова1111ого 
л~111раш1, ltC!IOЛI I CltllOГO веры. ЧТО уже иикто 11е 8 COCТOll l!HII t'ГО nр1tковать. 

11оработнть. Созшнше мош11 бездомных и босых тол n ( .. Г1tев рабоо". 1921), 
неnоколеб11 мос соз11ан11е , гордос чувство того. что щ~д 11::utатам 11 . казармамн 
11 nышиым 11 тt рами вьется сс:годня 11:расиый 11р11зршс. делает Х. Смнр11еУ.­
ского счастлнвым. увсрс1111ым в nобсдt' народа. Как схож этот обраэ с обраюм 

ю _Манифеста Коммун11ст11чсской ларт1111н! 

Раскрыт11с злеме11тов nроцссса становле1ш11 rруз1111сt.ой II болrарской 

n ролетарской ПОЗ')IIН ВКЛIОЧает В себ11 11:31( доокт11брьсt.11й. так 11 IIОСЛСОКТЯ· 

брьскнil 11ср 11оды, как два эта nа ед111юго разв1 1т11 11 11 отражен1111 соttиалнст11-
чсск11х 11дcil в л1пературе рабочсго t.ласса. П ролетарска" nоэзн11 1~uчалыюго 

nep1toдa 11 в Груз11и. и в Бол гарнн 11мсет м ного общего. Это лрежде вссго 
предмет 11 хара„тер юобр.1же111111 встуnзющего в а11:Т 11 в11ую борьбу npoлeru­
p11aтa: 11 здесь . 11 там 11спользуетс11 рсволюц11он11ая с11мвол111ш. рома 11т11че<:кn11 

nр1шод1111тость . вмсстс с тем 1tc отстуnается от ос11ов рсалюмn. чего требо­
вuла 11 рсждt' всrго сама правда ж11з1 11t . Оnыт ста 11овле111111 м 11 ровой r 1 ролетар­

сt.ой л11тrратуры показывает. что при общей характср11 стн11:е художсстве1шого 

метода nролетарскоА nоэз1111 11а ее раз11ых зтаnах 11 в раэных стра,шх соот110-

шеи1tе рома11т11ческого II реал11стнчес1:ого неодн11.а.11:ово. Я в110. что здесь 11грает 

большую роль 11е только с11ециф11ческа1 особе1111ость общесrвс11110-эко11ом11-
чесJ:оrо. 11олитичес11:ого. 11 np. развития соответствующсil стра11ы. 110 н то. 

что берст и каt. берет да1111ая 11ролетарсt.а11 ттозз1111 из сохровищн1щы сеосЯ 
щщ11011алыюй н 1111тер11ац11 011алыюй лнтературы. Извсспю. что в соцнальном 

11афосt Д. Пол11ноеа чувствустся nафос самоотвержс1111 оii щ,сда 1шост11 1шроду 
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болп1рск11х рсволюц11011ных демократов (особен 1t0 Х. Ботева с его само• 
1южертвов.1 н 1t ем 80 IIMII 11деалов свободы): рабо•1ее дв1 1же1111е В ТО Bj)CM )I 
сще не давало Д. П ол1111ову Т3 к твердо оnсретьс 11 на дост11же11н11 кр 1пнческ11х 

реал11сто в свое й л 1пературы 11Л11 же 11 ностра 11ноН. как ~то 11мело ~1есто у 

И . Евдо111в11л 1t . креn ко оn11рающеrос 11 tш nрогре<:с 1ш 11 ые трад1щ1 1 11 груз11 н• 

скоrо кр11т 1t чес1юго реализма с самоrо начала свое ,·о творческого nутн . Осо• 
бс11110 тесной 11 nло.аотворноii был~t св11зь „мес.:1.медас 11стов·· lt . в частност~,. 

И . Евдошв111нt с рсволющtо 1шым 11 ху.аожестве1111 ым 11 11.аеям ,1 М. Горькоrо. 
Кр1 1т11 чес1ш i1 реалнзм 11 в Болrар1111 . 11 в Груз1ш уделял в1111ма 1 1 1 1е обездо• 

ле 1111ому 110ложе11 11ю ш 11рок 11х крестья нскнх масс. Глубо1ю раскрыва11 пс11х11 • 
ческ1t й м 11р героя. он ярко показал 11епр11м н р11мость. 11 еюrлад11 мость сош1аль• 

1юго ко11фл 11кта в буржуаз ном м11 рс 11 1ю 11с к11 1 1утей 11збавле 111111 трудящегос11, 

обречс1111оrо 11а ф11э 11 чс-скую 11 морал ьную r1ttkль в услов1111 х ка1 11пал11э~1а. 
Идсй 1ю•художсстве 111шя снла рэзобла че111111 кр11тн ческого реащtзма росла по 

мере ксе бол ьшеrо UJlltllH lt ll IШ его r 1 pcдCТ3 U IITCЛeil C0Ц IШЛI ICТl l'ICCK I I X 11дей . 

13 rруз 1111 ской л 1tтерэтурс с особой снлой раэоблач 1ш эксr~луататорскн й хара к1ер 
буржуаз 11о•nомсшнчьеrо стро11 выдающ11йс 11 11редста в1пел ь крнп1ческоrо 

реалюма кощщ прошлоrо ос,ш Эпштс Н11 1юш в11л 11 , од111 1 1t з ос 1юк:пелей 
марkс11стскоii социал-демокрапtчсс ко ii орга1шза ц11 11 „ Месамс дас11 ''. 11мсю• 
щей большос з 1шче 1 111е для pacr1pocтpa 11e:11 1t 11 марксюм.~ в Груз 1t11. П оказ 

бесnра в 11оrо 1юложе1111 11 трудящ11хся крестья 1 1 был 1 1 ро1111эа 1 t 11деей классовой 
борьбы . в чем состоялась кру1111ая заслуга Э. Нн1юшвил 11 , хотя его repo11 1t 
не 11 ахоД.11т еще того nyпt, по которому nотом nоНдст 11а орrа1111зованную 

борьбу революц11 он11 ый nролстарнат. Но поста~ювка нде11 классоеой борьбы 
в основе раэв11т 1111 сво 11х геросв деласт Э. Н1 1 1юшв11л 11 бл 11жайш 11 м nрсдше• 

стк111111хом nролетарской груэ 1шской лнтературы. И коrда мы говор11.м о 

крнт11чсском реал нзме. нужно 11меть в в 11ду. что у Д. Полмнова в н:~.чальном 

11е р11оде его творчества не внд~ю учебы у сво 11х круrшых хр11тн ческнх реали• 

стов. И . Ев.аошвнл н начал свое творчество как поп обеэдоленного крестьян• 

ства ( .• Аробная-- 11 др.), а Д. По11.111юв не касался кресть•11с.-:ой тематнкн. 

Груз 1111ск~1й nоэт уч 1111с.11 не только у круп11ых отечественных кр11т11 чес.-: 11х 

реал 11стов. 110 11 твор11еск11 11спол ьэовал трад1щ11 11 Некрасова. Берш1же II ОСО· 
бс111ю Горькоrо. чье творчество ему было 11с.-:лючнтельно блнз.-:о. И нтерес1ю 
отмст11ть. что и у Поляtюва есть наnом11 нан 11е траповкн 11ден. что все nоку• 

1~аетсм .:а~шталом - 11 чувства II np„ как II у Беранжс( .. Поверженные кум иры" 
Д. Пол.я 1юва). Име11110 стремлен11с к верному раскрыт11ю реальной револю-­

ц110 1111ой борьбы n ролетар11ата наряду с рома11т11чес1о.0Н эмоцнональностью 

ст11хов заста влят1 Евдошв11л 11 обращатьсм х усвое1111 ю бог:~.той трад1щ11 11 

груэ1111ского крнтнческоrо реал11Зма. В отлнч 1,е от П ол11 11ова Евдошо11Л11 в 
11ер 11од революц11онноrо подъ.ема nоказывает 11е только рсволюц110 1111о• ро• 

м:~.11т 1 1 •1 сскую 1щnравлс1111ость nосту11ателы1ого хара ктера обществе11 1юrо раз• 
1н1т 11 я. 110 у него 11 меется рсал 11спtчсск 11 ii показ ко11крет11ы х 11стор 11 ческ 11х 

событн i1 rюд вл11111шем аrп1в11ой борьбы 11арод11ых масс. У Еадошв нл~1 -
nролетар1шт под руkоводством большевнков вместе с ш н рок11 м11 демокрапt• 
ческ 11м 11 слоям 11 населснн11 nод11 .11.Лся 11 а вооружс1111ую борьбу с 1~ариэмо\1. 

И реаолюц1101Н1ыН способ нзмененн.11 действнтельност11 . 11 соцнал~1стнче(;кая 

цель этоrо 11зменения, н выстуменн.11 революцно11ноrо nролетари:~.та бы.л11 

реальны. 11 будущее, опалеи11ос nороховым дымом. уже 1о. 01 1 кретно ося.эалось 

за барри к:адами н 1о.она:ретно бы sомотнлось с побtдоА народа посредстаом 
nрогра~1мw парткн. И поэтому нельэя. не аидс:ть, что • этоR 11оэзи 11 было боль• 
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111е kонкрст11Ых СОЦIШЛЫI ЫХ стол,оювений 11 0 113 В KOHkpeт11oii 1,стор11Чl"<:КОЙ 

обстu11ооке ярче рас~r:рыв.~ла змощю11аль11осп, сошшльноrо 1шфоса упtете1J111;,1х 
11 оместе с тем нос11л.~ бол~ действенныii рома11т11че-ск11ii хар.1~стер, чем 11 
обы1с11яется. между 11роч 11м. 11 11сключ1пельная популяр11ость революuио1шых 
сп1хов Евдошв11л 11 1.0 время революuн11 1905 r. В силу зтоrо у Евдошв11ли 
силы10 р:1зв 11т песе1щый жа11р. что было характерно вообще дл я всей м11ровоii 

11ролстарс~r:ой nозз1111. особенно в r1ср 1юды 110дъсма рево;1ющ1онного дв ю~r:е­

вня. Вместе с тем художественные средства романт11ческоrо характера сход11ы 
между собой 11 в 1·руз 1111скоii, и болrарской пролетаrх:кой nозз 1111 . 

Романт11чесkая 11риnоднятость. устремленность раскрывается посред­

ством соц11алыю 1шсыщеи11ых с11мволов, помоrающ11х реально раскрыть 

конкретвые переж11ван11я, настрос11ш1. общ11е цел и , а такжс 11 хо11~.рет 11 ую 

борьбу 11 ко11 креп1ые цели п ролетар11ата. Как II во веем твор11естое м11 ровой 
нролетарской 1юзз1t11, так в част11ости. 11 в творчестве rруз111tск11х 11 бол rар• 

ск11х 110:этов выделяются обраэы бури, зар11 . ог11 я, света. с 11мволнз1tрующ11с 
11астущ1лы1ые революшюнные с11лы пролетариата н 0 1111 дом 111111руют в 11х 

rюзз,111 . раскрыоая аллегор11чсск11 п,г:111тск.1tй 11 оед11 11ок снета II мрака. кл:~сс11 
r1ро11етар 11 е11 1, веех у 1·11 ете 1111 ых с ка 1111тал~tстам 1t 11 11 х слуrа~111 . Кроме 6 11блсii­

ск 11 х образоо (Савuот. Голгофа 11 др.), м1tфолопl'tсск нх ( П рометеii 11 нр.) 
ПОЯВЛIIЮТСЯ lt H3Чltl13IOT дом 111111 ровать СОUIШЛЫtЫС, классово окрашс11 11ыс 

образы (крас11ое з ш1м11 - с11мвол борьбы н r1обеды рабочеrо класса}. Во 
!Кей nролета~х:кой rюзз11н утверждается 11стор11ческая обрече1111ость мрака. 

ноч 11 н сквозь ж11з11еоч 11сппелы1ую бурю „леr110 11ы·· - 11злюбле1.1ный со611-

рателы1ыА образ пролетарс,аtх полов - 1~дут 1швстречу э11ре свободы. По 
мере развития р,.1бочсго двнже111111 nролетарская позз 11я все больше обоrа­
щается реал11с-п1чес11:11м 11 чертам н, 11асыщаетс11 noдn1111110A революuно11110R 

романтнкой. 

На пр11мере болrарс~r:ой н груз11нской пролетарской позэн11 (как н веtй 
nролетарской r1озэ1111 11ачалы1оrо nернода) раскрываетс11 отсутств11е ярко 

выраже11110А наuио,шлыюй формы. Так, есл 11 сравним , 11tН1р11мер. 11ачалы1ый 

период творчества Полянова с творчеством Евдошвил11, Чх11квадзе (11 rруз1111• 
скнх nролетарс:хнх позтов старшеrо поколе1111•). то ув11днм. что у ннх много 

общнх черт . раскрwваюши:х т11желое положен11е рабочего класса, похаз клас,. 
совых и11тересов r1робуждающеrося к революцнон11 ым Шl)'р~шм пролета­

риата . Ко 11ечно. таtсже еше тоrда в1щ11ы 1tац1ю11ально 11еповтор11мые спеuн­

фнчес~.:1tс моме11ты . Это 11режде всеrо ко11крст1ш11, 11стор11•1ес11:11 11е1 1овтор11~шя. 
спеш1ф~1чttка11 11аш10 11алышя форма видения; спецнфнческое . в у11исо 11 с 11 а­
цно11алыtым складом духа. связыван не общнх дnя nролетарс:коR 11озз11н. 

скажем. обр.tзов. сравне11 11й, метафор н пр. ; своеобраз ие 11сnользован11я тра­
д1щ1111 cвoeil 11 1111остра11ной прогресснв1юli шпературы 11 ~r:ультуры: 1шш10-
11аль 11ыl1 11:эык. тсмапtка. характер ~.:011фл11хта . 

П оя11лс 1111 е 11.дс i111 ых 11 .эстет11ческ11х элемс1 1тов соц11 ал 11ст11ческоrо реализм:1 

в пролетарской 1юзз1111 1ш зарс се разв нт11я под 11и мает 11роблему о мстоде 

сош1ал11ст11ческоrо реализма, который. без сом11енн я. зародилс• вместс с 

самоА nролетарской 11озз11сй . Здесь интересно прослсднть юеестное тнполо­

гнческое сходство между обе11м 11 л нтературамн в воспр11ятн11 рома11тнче­
схого II реалнстнческого 11ачала. что особе11110 ,~рко nро•внлось в нсnользо­
ванин 11деli 110-художс:ствен11wх достиженнй революционных де мо.:ратов хак 
в Болгарнн. так н rрузн.11ск11х в Грузнн. Используя богатые традиции rерон­

чесrоА народной тснн, грузинс.:ого rерончес11:оrо фольk11ора , траднцнн рево-
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лю111t01 1 11ы х демократов 11 революц1101111ой рома 11т11к11 11 кр1п11чес1юго реа­

люма. r1рот~тарск:tн 11озз1111 еще в началыюм 1 1ср11одс II в Груз1111 , 11 в Бол­
r:1р 111t у р:1 :шых творtщв в рззл11ч1t0ii nолноте 11 в разные момс1пы рас1.рыла 

карп111у 11 рееv.ствеш1ой свнз 11 11 глубокоt ед1111е1 11 tе с 1шрод1юй жю11 ью. Ин­
те~но. что Евдошв11.rш рз11ьше по време1111. чем Потшову. удалось сmпь 
.. м ·· ... рабочнй класс·· 11 „народ" н~ешtо блвrодарм более тесной связ1 1 с nро­
гресс11в111,1м11 трад1щщ1м 11 nредшсствуюшего л1псратур1юго разв11пtя и глав­

llЫ\1 образом вв11ду ш11 ро11:ого размаха двнже,11111 революц11011ного nролета­

р11ата н 1ш ну11 11 в течение революшш 190S г .. в лрот1,вонсс модер1шст:1.м. 
которыс отрывал 11 .. я·· от общества. что nр11вод1шо к r11бел11 л11ч11осп, . П о­
:пому в связ11 с раскрыт1,ем творчес~.ой :щерпнt масс. 11х вол11ен 11 й 11 1 ~деалов 
11 11оявлнется ш 11 роко расnростра 11ен ный жанр 11ес 1111 11 аr 11тац11 01шоrо стю(а, 

что было связа 110 с мелод11 чносп,ю самой рома1пнческоii 1~оэз1111. Н а лервом 
ЭТI\ПС разв нт11я пролетарской ПОЭЗl\11 его CIIMBOЛIIK:I более 3МОЩIОНЗЛЬНО 
жс 11ресс1ш11а, стро 1,тсн на ко 11трасте: радостъ - скорбъ. свст - мрак 11 11р„ 
р11скрыв11н сош,алыtую сущ1юстъ неч 1ю1 0 :1 1 п11тез11сt1 эксплуuт:~торскоrо об­
щеспш - свобода - рабстоо. (В болгарскоit 11 в 1·руз1111ской рсволюцноt11ю11 
110:ш111 крас1юii ,штко ii nроход1п 1tден. ,,то лучше достоii 11:1н смерть r1срсд 

ж;iщ.:oii :ж 11 з11 ью). Эта ве1111кш1 11де.11 11есет в себе рушитслыюе 1шчало. которос 
од11ов рсме11110 11 у, nерждает 1ювые 1tдеалы. Н а r1ротяжен1111 развития n ролс­

т:1 рскоit 110331111, н частности груз 1111ской II болrнрской nролетарскоГ. nоэз 1111 
IШЧЗЛЫIОГО nер11ода. B IIШIO. что со ВСС большей ко11крет11зац11ей C0UIШ..П lt CT\I• 
ческоrо 11деала в с11мвол нке революцно11110-рома 11т11ческо1\ 11оззш1 11ролета­
р 1штн ЗМОЦII О IЩJIЫШ.11 IШСЫЩСIНIОСТЬ тер.11ет CB0IO оnределяющую ролъ II все 

более с11\1вол nр1юбретает черты nо11ят1111 . тезиса. лозу11га, а не чувственного 

образа, 11 3десь nролетарская лозз1111 оп:рываетс11 д.r1я более шнроrого вос­
nр11ят1 , я худо:жестне11ш,1х nр11емов реалю,ш, ecm, 3ТОТ лроцссс 11е дойдет до 

стеnс11 11 . когда совсем нарушается связь между эмоцноналыtой 11 рацнона11ь-

11ой сторо1шм11. В11дно. что здесь 11еобход1tмо разл нчатъ две стеnенн связ11 с 

романт,1 ческ11м началом. Псрвая степе11ь обыч1ю в 1шчалыюм nep1t0дe. rак 

наr1р11мер. у Е11дошвилн - романтическа11 устре\lлеtшость. св11за11ная с ро­

мантичсской образностью, с11 мвол 11кой. а потом. по мере необходи:мости 
раскрыт1tя ко111rреп1ого характера nстуnивш11х в барр11кад11ые бо11 масс. все 
более 11асыщаетс• реалнст11ческ11ми зле,1ента"ш: у Пол11 ноаа за,1ечаетс11 то 
же самое - преобладаюшее лоложе1нtе ром1шт11 ческоА с11мволнкн и 3МО­
uио11алы 1ост11 11родолжается до nоры, когда в Болr:1р1111 встает ужс необхо­
димостъ конжретноrо раскрытня борьбы рабочеrо класса. Конеч1ю , 3десь не 

тер11ется рома11т11чсское начало, а 11мe1ttto благодаря более тес11ому связы-

11:ншю С реал 11змом CТЗIIOBIIТCA сще более действс1но,1м, 11зме11нясь В C00ТII0· 

ше11н11. в структуре формы, вырзжая рсволюш101111ую борьбу и револющю11-

11 ый nафос мnсс. В ncp 1t0д „космюма" 11аблюдается 1шрушс111,е д11алект11чесrой 

CBll]II II B31НIM033DIIC IIMOCТII между рома11т11кой 11 рсал11змом. между 3J\IOЦIIO­

l!aльtt0Й лр11nоднятостью 11 рацно11аль11ым внде111tе\1 ко11кретной борьбы. 
между мечтой 11 действнтельностью. Тоrда з ,1оцно11алы1ость стала фоном 
массовоА nснхолоп111 и содерж:нше. раскрытое в nо3з1 111 , поддсржнвало. 

rлавны.м образом, масштабность классовой солндар11ост11 борющихся 3а 
общ11е соцнальные иде11 масс. Этот npouccc 11аблюдаетс11 в рззn1пи11 npoлe­
тapcw:oi\ 110331111 ра3ных стра11. Но 11с11ь311 прн1111т1, тез11с о каком-то 11счерnы­

ванни реаолюuнонно-романтнчесw:оrо \fетода по 11уrн его есе более лолного 

реал не, 11ческоrо насышен11я . В данном случае следовмо бы rоворнть о6 из-
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мененни его структуры, о соотношсн111 1 ero разт1чных элементов, о внссс1ш11 

новых чсрт и np., о пр11веден1111 в большем соотвстств1111 с раскрытие~, новых 
жnзнен11ых 11.вле1111й при сохранностн основ11оrо содержа111 1 11 социалыюrо 

нафоса II устремлен11ост11. Это 113мс11е1111е ясно в1щ1ю на nр11мерах развития 
nролетарской nоэз1ш от Полянова к Смнрненскому, от Евдошв11л11 через гру­
зинск11х пролетарских nоэтов старшеrо поколения к Г. Таб1щзс, крупнеiiшсму 

rрузинскому поэту ХХ века, спшшсrо певцом nобсдившсrо 1~арода после 

установле1111я советской власт1t в Груз1ш в 1921 r. Разв,пие rруз 1шской II бол­
гарской пролетарской поэз1111 яс110 nоказывает процссс все большей rармо,111-

зашш ее внутрен11ей структуры, ее метода. Нсрав1юмер11ость 11счерпыва1111я 

метода раскрывается и д11алект11ческ1 1 м единством человеческой практики -
связью между реаль11остью и мечтай, между действ11телыюстыо II рсволю­
щ1 011110-рома11п1ческой устремлс1111остью. 

Способ 11сnользовшшя символа, ritnepбoл.ы, мстафоры, срав11е1111я 11 np., 
змоц1t011альная объемность, ярче выстунающая. но л11ше111шя конкретных 
реал11ст11 ческ11х черт в первам nер1юде. r1рнподнятая 1щеалюащ1я образu -
выражает все же обыкновенную мечту людей о человечсском счастье. Все 
зто в началыюм пер11оде nролстарской rруз1шской 11 болrарской позз111t nо­
м:азътвает не только ювестное сходство в11утрс1шеrо nостроеш1я образ11ой 

снстемы , основные чсрты раскрып1я зстеп1ческоrо 11 соuиа.лыюrо 11деа11:1, 

но и не11счерnаемые возможност11 усвоения трад1щ11й не только кр11т11ческоrо 

реализма 11 прогресс11в11оrо революшюнного рома11тюма, а II трад1щ11й более 
отдалс1шого nрошлого для более nолноrо раскрыт1 1 я характер11ых момснтов 

социа.лыюй ж11зю1 на рода, борьбу 11 11деалы рсволюц110 1111оrо 11ролетар1шта 

на дашюм 11стор11ческом зтапе его борьбы. Рассматр11ва1111е образной с11-

стсмы ра1шей nролетарской поэз1111 груз1111скоrо II болrарскоrо народов яс1ю 
nоказывает, что зарождеиие зтой позз1111 является частью закономсрноrо 
nроцесса развития мнровой пролетарской nозз1111 , связа11ной с nоявле1111ем 

рабочеrо класса. Пролетарская позз1tя болгарскоrо II груз 1111ского народов 

тесно связа11а с 1111тер11ащю 11альной nролетарской поззией, и в псрвую очерсдь 

с русской nролетарской поэз,m. 

Хара~..1ер11ым1~ черта11,нf, ос 11овным11 стер;1шям11 груз,шской II болгарской 
пролетарской nоэз1111 являются се светлые, акт11вные начала, в в1~де бури. 
света, мол1шй весе1шеrо ветра 11 np., что раскрывало не только духовный м11р 
пролетар1tата , но II зако1юмер11ость его нстор11 чсскоrо nоявле1111я , борьбы 
11 неnобед11мост11 , ero гумюшсп1ческое м 11ровоззрс1111е II м11роощущс1111с . В 

связи с эт11м 11нте~110 разреше,ш 11роблема 11р11роды, котора11 11мела оrром­

ное з11аче1ше в творчестве рома11п1ков 11 которая nо-новому связыааетс11 у 
пролетарскнх поэтов с мысл•ми II чувствам.11 борющеrося пролетария. Борю­
щиес•, светлые силы 11рироды отщетворяют 11роrресс11в11ые социалы1ыс 

силы общества. Бур1шя , активная 11р11 рода служ1tт болrарск11м 11 груз,шсх 11м 

11ролет:1рск 1t м nозтам для раскрытия rлубоких душсвных переж11ва1111й , с1tм 

волюирует 11деалы пролетар11ата , сnособствует раскрытию ш11рок11х карп111 

rра11ш1оз1юrо соц11альноrо 11змс1Jс1111я м11ра. Позтому к 11ей так часто II вдох-
11овсн.но обращаютс11 пролетарск1tе nозты (П олJ1. 1юв , См11р11енскнй, С. Эул~1, 
Н . Зомлетел11 11 др., нач1111ая еще с Евдошвщш II др.). С раскрыт11ем душев­
ного мира героя II пафоса масс в св11.зи с nр11родой поя:вляетс11 11 яркая эмо­
ц1ю11алы1ость, особе1шо с1шьно nроя:в11вшаяс11 у См11р11е11скоrо, а в Груз1111 у 
вставшего 11а 11озиц1ш пролетар11ата после 1921 r. Г. Та611ДЗС. 
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Но OCIIOBIIЫM MOTIIBOJI.I, rлавной целью, 11с11с•1 српаемым IIСТОЧ Ю!КОМ 

вдохновс11ш1 11 болrарской, 11 rрузи11ской пролетарскоА nоэз1111 было раскры­
т11е 11епр11м11р 11моrо сош1а11ыюrо конфликта между м11ром труда н м11ром 
каn~пала. а1паrо1шзма двух м11ров. раскрыт11е II восrrсва1111е 11стор11ческой 

роли пролетар1шта, который пр11нос1п II соц11аль11ое, 11 нац11ональное осво­

бождс,шс не только своему классу, но 11 вссму вароду. 
И сели всю свою преданность 11 с11лу таланта пролетарская поэз,111 до 

Окт11бря 1шnравляла на раскрыт11е борьбы пролетар11ата за победу соw1али­
сп1чес1<ой революшш , 1ш вдохнове1111е его на зту nобеду, то после Октября 
01ш пр1юбрела большую худож:ествснную мощь, более тала11тл 1 1во II вдох110-
вс11110 за11счатл11ла велшшй образ Окт11брьской революц1111, дающей пр11мер и 
110моrающсй 11ародам мира nр1юбресп1 свою свободу, раскрыла труд II мечты 
свобод1юrо человека - стро11теля социализма. 

Кромс пшолоп1чсск11 сходных обществе1111ых услов11й , в которых зарож­
дал:1сь 11 раз1швалась 11ролетарская позз11я в Груз1111 11 Болrар1111 , 01111 имеют 
II C только OДIIII II ТОТ же ГIOЛIITIIЧCCKIIЙ ltCТOЧ IIIIK , откуда чсрnают peвoлю­

ЦIIOIIIIЫC 11де11 11 Cltлy, 110 OДIIII 11 ТОТ жс дуХОВ IIЫЙ ltCTOЧltl\K - дсмократ1tче­

ска 11, 11рогрссс 1t 1НШЯ русс 1шя культура, трад1щ11 11 которой вход11т в болrарскую 
11 l'руз1111ск11ую Лltтер..1.туру по трем 11стор11ческ11 CЛOЖII BW II MCЯ Л IIIIIIII M. Во-

11срвых, это трад1щш1 революц1101111ых дсмократов, усвос1ша11 Х. Ботевым, 
Л. Каравсловым, потом Д. Поля11овым, а n Груз1ш И. Чавчавадзе, А . Це­
рстсл11 11 др., потом И. Евдошвили, Г. Та611ДЗС II др. Dо-вторых, зто традиц11я 
р)сского кр11т11чсского реализма, трад1щ11я Н . Гоголм (здесь 1111терttно от­
меппь такие nро11звсден11я, как .. Старосветск 11с nомсщ11к11" Н . Гоrоля 11 
.. Болгары старого врсме1ш·· Л. Каравслова, а также ,. Чсловс1: л11 011" И . Чав­

чавадзе, объед11нс1111ые блюк11мн 1щсям11 11 сходной манерой nостроенн11 
расска.за), творчески усвоеtшая Л . Каравеловым 11 И. Чавчавадзс, в-третькх, 

трад1щ1111 основоположника 1ювой соц11ал11ст11ческой л11терзтуры - М. Горь­
коrо , освос11ныс 11а основе собстве,шой нац1ю11альн0Ji л11тературы Х. C!i.t11p-
11c11cк11\t , И . Евдошвил11, Г. Таб1щзс 11 др. 

Этн трад1щ1111 прогресс11вной русской духов11оii rультуры, передовой рус­

ской тпературы. восnринятые груз11нскоii II болгарса:ой nролетарсkоА nоз­

з11сй на основе собствскноrо 11стор11чесw.:ого рззв11п1я. являются 11еделимой 

частью общсго руслз мнровой nро11етарской позз11н соц~1а111tст11чеса:нх страи. 

Ж11з11с1111ый лр111щ1ш взанмов1ш11н11я и обогаще111u~ соц11ал11ст11ческ1tх л11те­
ратур ссть 11 11еnоколеб11мыn np111щ11n разв11тня ж.нзн11. 
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Бойка Вапцарова 

ВЛИЯНИЕ НА СЪВЕТСКАТА ЛИТЕРАТУРА ВЪРХУ 

РАННОТО ТВОРЧ ЕСТВО НА НИКОЛА ВАПЦАРОВ 

В творческата б11ограф11я 11:1. Никола Вапцаров 11 неговите поет11чеек11 rьр­

се 1нtя голямо място заемат руската класическа 11 съветската л 11тсратура. Още 
в ра 11н11тс си год111t11 В:нщаров почувствува снлата II красотат:1 щ1. вел11к1пс 

майстор1 1 11а руското художествено слово. 

Като г11м1~аз11ст 11 уче1111к в Морското маш11н110 уч11л~1ще Вапцаров за­
почва вн11мател110 да наблюдава ж1шота, 11еговото сърце се изпъл ва със сы.1-
нс1111я: 11 трсво»ши м11сл11. Той е б11л свидетел ,ia nрвавата трагедия ,ш 1111т11-
фаш11сткото 11арод110 въстание през 1923 г .. след което в него се руш11 вярата 
в нац1юнал11о-освобод11тел11ата м11с11я: 11а македонската орга1111зация. 1н1рата 

в пршrrелството II дружбата. И в тези тежки дни на вътрешен щхврат. на 

д-ьлъг процес на пол11т11ческо и творчес~.:о развитие. той 1ш~111ра морална 

подl'репа в пронзведе11ипа на великите руски п11сатели . 

Негов11те съучен11ц11 от Морското учш1ише разказват. че Вапuаров с rолама 
уnор11тост 11 последовател11ост проч11та почти вс11чк11 кн11г11 на учил~1щ11ата 

б11бл1ютека, която r10 това време е наброявала nм 111 5 томn. За11оз11ааа се 
основно с про11зведенията на Пуш~t:11 11 , Лермоитов, Достоевс1'11 и Толстой. 
на Гор~t:н н Короленl'о, Мам1111 С11б11ряк 11 др. 

Н а Вапцаров му импо1111ра актнвното отношение на руск11те П11сател и 

in.м живота. дълбокия:т шtтсрес и вя:рата в снл11те иа 1шродз, тях11ата 11еnри­

мири~10ст nм несnраведnивоспrте, жзждата за борба за преобразувn 11е ,ш 
живота 11 вс11чко това, изразе110 с в11соко художестпсно маnсторство. 

По-късио сво11та ropeщu любов към клас111t:а на руската ш1тсратура Ваn­
царов нзраз11 в ст11хотворе1111ето .Jlушкнн", 11аш1са110 по случзй 1 00-rод11ш-
1111ната от траг11чнзта смърт 11а nоета. 

То11а с там, 
но сто днес -
,а1uо? - нс1иам. 
но аз се уча 

да п11ша 8QCl(jl CIIOII Пр(lf'ССТ 

nJt IICq)CHO 

11 TOJll'OO :Jllf'tH0. 
Между изследвачите на Вапцзров съшествуват различни миеии111 no въ­

nроса, преэ l'OA nер11од ,ш творчес~t:ото му разв11т11с е започ11ало вли1ш11ето tta 
съветс~t:з-rо пое311~1 и по-конкретно на Впадим11р Ма1111'овски . 
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Ед1111 твърмт, че това е станало още в ранния nер1юд на оформяването 
му като поет. 

Други поддържат становището. че за тако ва от, я1111е може да се говори 

едва когато той е вече юяве11 като поет, 11 го свързват с 1олюа11ето на бъ.n­
гарс1ш език на .. Антология 11а съвременната руска nоез 1 1 я„ през 1938 г. 

Ако проследим вн11мателно ж11вота на младия Ва1щаров, ще в11д11м. 
че запоз наването му със сош~ал11ст11чес~.ата л11тер3тура е ста11ало към ~.рая 

на 1929 11 началото на 1930 г. , когато е б1tл двадесетгод11 ше11 . Него в1пе съуче111щ1t 
Д11м11rьр Молов , Кольо Вас11лев, Халеn Чуш~.ов, П аньо Найденов, Христо 
М1t11ев н др. в сво1пе сnоме1ш n 11шат, че ~.огато от11 ват 11а тр11год11ш11а npax­
т11i.a (1929-1932 г.) , 11олнт11 чес ~. 11 узряват. Внасят нелеrатю във флота ., Н а­
~.овалщс·, .,Ехо", .,Студентсха тр11буна .. , .. Поглед", .. Жупел", РЛФ II др. 

Поняхога са 110лучавал 11 11 вестшщ1пе „Пра вда" 11 „ И звсст11 я" , до 1шся1ш or 
рад11ста Недялко М11лев np11 връща11ето му от далечно плаване. 

В тез1t вест1шщ1 11 друг11 nроrрес11в1ш 11здш111 я , въпрек11 цеюуратn, се пе­

чатат стат111 , за Макс1 t м Горк11 , Иля Epc 1tбypr. Феодор Гладков. Cepreii Есс-
111111 , Влад11м 11 р Мая ковскн , Ана Ахматова, Л иди я Сефул1111а, Алексей Тол­
стой, Вале 1 1пш Катаев и от~.ъси от тех 1н, r 1 роюведс111,и . 

Не може ед1ш поет 1tл 1 1 ч итател, който обича nоез11 ята , np11 nроч1пането 
11а ttякое ст11хотворе1111е да не почувствува големия творец II да не запомни 

11мето му, особено името 1ш Владнм 1t р Маяковск11 , за ч1нпо трагична смърт 
съобщава 11е само nроrрес11 в1111ят печат, 110 и м 11оrо буржоазни вестн1щ11. Д1tа­
метрат10 nрот11воnоложните п реценки , които се дават за творчеството на 

Маяковск11, nрнвл11чат вниманието на любознателни• чнтатсл . 
Разб11 ра се , в началото на 30-те rод111111 Вапцаров е имал откъслечни 

представ11 за съветската поезия II творчеството ,ш Маяковск11. Във в . ., На-

1:овалн•"• ,. Нов11с", ,.Дума .. , •. Вар11е11с1:11 нов11н11 '" се печатат отrьси от пое­
мата 11а Маяковски „ 150 (ХХ) (ХХ)", стихотворе1111ето „Лео11 марш", ,.Жнв,пе 

гласове на мъртвите nосп1", по-късно в РЛФ - ., В лабораторюrта на стиха·· 

11 др. в превод от Гео Мклев, Рнзор, Х. Радсвскн . 
Но и това малко количество бе достатъч но да му покаже как се пише 

11стннска съвременна поезия . От 1929 г. в тетрад1ште му с ранни стихове се 

появяват все no-мaлlio nоет11чнн творби. Ваnцаров 33 почва да пише nо-рsщко, 

11 това, rоето n11ше, вече се стар3С да бъде с по-друго сьдържанне, по-б!lнзко 
до действ1пел11остта. Toii тьрс11 нови фклософск11 11 естет11чески позиции. 
Наnр11мер стнхотворе1111ето ,. В кубр11~.а" , 11an11ca110 през 1930 r ., н стихотво­
ре1111ето „Жажда .. , създадено след една годн11а , имат сд11а и съща тема. но и 

тях з вучат съвсем разл11чн11 настроеu1111 . 

зп 

О сп,хотворс,шето „В кубр11ка'· той n11ше: 

А н•коrа С1оС дим м с,,с недели 
стоимс тук с наве.аснн глаон , 

заrле_ца11и вав своАтс млад1щи . 

Бездушни. 00)"1.астнм. ак1.ченс:лм . 
(16. 11 . 19Юr. ~. 
к,ер. •• &cл0ot0pt11•J 

А стихотворе11нето „Жажда„ завършва с: 

Един фенер ci.c и•1r1па l)eUJCТd . • 
Рuбмм бм.u.tе мac:nn му 3Jla. 
Т1 0)4 ки трllбм caima СКТЛМКI, 
ла нaJI..Qc.ч • ира.n n1м обща unn 
и rпмцата с,,с смкмте крмл1 . 

(U. о. 19)1 r . .. к-, 



През 1930 11 193 1 г. Вапцаров е на писал само няколко ст11хотворс1111я , 
а от 1932 г . 11рсстава да твор11 поези я. По-къс1ю той 11скаше да ун11що11ш тези . 
тетрад1щ, nъл1111 с творби с бана.'11ш тем11. облече1111 в стар11 л11тератур1111 ка-

1юн11. По мое настояване те бяха запазен11 като споме11 от ранна млздост. 

Творческото преустройство у Взпцаров продължи 01>:оло трн год,11111. 

Той се бе убед11л. че C ltMBOЛIIЗMЪT, 11НДНВ11ДУ3Л IIЗМЪТ 11 друг11те л1ператур1111 
школ~, 11 течсн11я са остарел и, 11 престана да n1 1 ше под вли.я 1111ето на Я воров, 

Байро 1 1 11 Ибсен, ,ю 11е можз такз бързо да овладее майсторството на ст11ха. 

да свьрже новото съдържаш,е на времето с 1t0вз форма. Изход от своята 

творческа треска тoii нзмерн в нап11сване на драмата .. Деветата въл11а··, в 

самодейна арт 1,ст11ч11а 1t реж11сьорска дейност, в наб11 ра11е 1щ ж11тейск11 оn11т 

11 тем и за бъдещ11 проюведе1111я сред работшщ11те от фабр11 ката за харт1111 от 

село Ко•1ср1111ово. 
Трябва да i1зтьк11ем, че Вапцаров дълбоко вярваше в своето пр11звn1ше 

на поет в тез 11 д 1111 ,ш творческо търсене. Той обичаше r1оез11ята, капо се 
обича ш1й-св1щ1tото. не само я об11 чаше, 110 li r1 р 11даваше такова з 1шчс1 111е, 
каквото з 11а че10tе се п р1ща.ва на 1шй-важшпе 11еща в живота. В моме11т 11 11 11. 
дълбоки nъл 11с1шя то й споделяше в я рата с 11 , •1 е скоро ще може да 11зраз 11 1 1О­

в 1пс с11 м11сJ111 с ез 11 ка 1ш изкуството. ще 11аr111шс так11 оа ст 11ховс, ко11то ще 

отговарят 11а времето, в което ж11все. Той казваше: .• Работата 11е е в звуч­
ността 11а ез 11 1са. Итал 11анск11ят поет Мар11нет11 владее това майсторство до 
съвършенство, 110 11еговата поез11я не те трогва, 1te те хваща за сърцето, защото 
е л11wещ1 от мисъл. от вел11ка 11дея, коло да вълнува м1rл 110111пе." 

В тези rод111ш той с още по-гол.яма жад11ост следеше обществе110-т ,тсра­
тур111 1 я ж11 вот, пол11т11ческ1пе груrшровки . Купуваше всяка п реведе11а к.1111га 

от с1,ветски автор11. вс11ч1ш всстниц11 11 литературни издания, чакаше с 11етър­
пе1111е да получ11 вест11 111~: ,.Щит". РЛФ, ~Поглед", ,.М11съ.'I", .. Л11к", .. Литера­
турен глас" 11 др. 81,в в. "Щ11т", 1933, бр. 7, Вапцаров дuго чете и проучва 
стнхотворе,п ,ето .. Братята n11сатс.1 11·· от Ма.я ковски . Същото той п равеше 
11 р11 проч11та11е 1ш ст11хотворен 11ята .. Теорет1щ11 ", .. Из „Пролете11 въпрос", 
.. Необ11к11ове110 пршmюченне" 11 др., печаташ, в •. Щ11т", . .Л11к", .. Роман·· . 
П о-n.сно особено му хареса ст11хотеорението 11а МаJ1ковски „Разказ за леяря 
Ив:ш Коз11ре11 за посел•ването му в нова кварт11ра .. , поместено във в .•• Брод··. 
1936 r . Той ни представяше как Коз11рев се м11е с удоволств11е под душа 11 
казва: .. П рав11лна, прав11 11 11а е съветската власт.'· 

Той често ходеше в Соф1t я , за да не пролуе11е н я: кое култур110 съб11т11е. 
1tсотразе110 в печата. търсеше връзк11 с прогресивн11 хора на изкуството . Такива 
установ11 с Георr11 Карас.'lавов. Хр11сто Радевс,ш, Александър Же11..11ов. Бор11с 
А11rелушев, Боян Дановски, Стоя н Сотиров, Младен Исаев II м11 . др. Особе110 
плодотвор1111 бя:ха срещ11те му с Хр11сто Радевск11 . ед1ш от вд1,х 11ове111пе пре­

водачи ,ш сьветската 11оез 1t я 11 , с11оред Ва пцаров, ед1111 от r1 роrрес11 в 111пе 111t• 
сател 1 1 , коnто 1шА-добрс владее майсторството да пише нова r1оез11 я. Тона му 
даде в1,змож11ост да се запоз 11ае по-отбл~tзо II по- 11аш 1, роко с поез 11 ята 11а 

11овото време. По:1-111я с каква гордост Вапuаров 1111 показваше к1111гнте .• Лю­
бовната 1111рнка в д~tешна Рус11•·• 11 „Хармо11нка" , подаре1111 му с автоrраф 
от Хр11сто Радсвски . 

Вапцаров става рев1 1осте11 разnростраи11тел ,ш преводите 1ш Х. Радевск11 . 
В документите 113 11здателството на Драгомир Ч нл 1111n,ров е запазен с1111сък 

на пр11J1телнте на съаетсхата книга в про11инцня:та , в конто ф11 гурира 11мето 
11:1 Оз11царов . С,.що с запазена II разписи от Х. Радевсхн, в която удостовс:-
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рява. че Uanцapo11 му се е отчел за продаде1111 екзе~шляр11 на кн~1жката 11а 

С. Маршак .. М11стер Тв11стер ... 
От средата на 1936 г. срещ1пс между Р:шсвск11 11 Ва1щаров станаха все­

к11днсвн 11. Н 11е се премесп1хме да ж11веем в Соф1tя. По това ореме Радсвск1t 
11~веждаше 11 готвеше за издаване „А1полоп1я ,ш съвременната руска пое­
з11я". Няко1, от преведените ст11хотворс1111я 11а Маяковск11 бяха оmечатан11 
във в ... Л11к": .. Необ11кновено nр111шюче1111е" • •. П роза~даващ11те се'' , ,. Пт11чка 
бож:11я" , .. За какво - за това .. , Радсвсю1 беше прецизен преводач, той дълго 
работеше върху стиха 11 понякога слушах как се оплакваше на Ваnцаров , че 
11с може да 11амер11 nодходЯща дума , с която да преведе то•11tо II ясно мисълта 
,ш съветск11я автор. Ако бяхме у тях, той вземаше к1111гата 11 1аед1ю с Ваnцаров 
се оп1 1тваха да 1шмсрят нещо подходящо. Така Banuapoв още преди 11злюане 
,ш Л 11толоп1ята от 1935- 1936 г. се заnоз11а отблизо не само с прсведе1ште ст11 -
хотворс1111 я 11а Маяковсюt, но II с м ного друr11 в ор11r111шл, конто се 11ам 11 раха 

у Радевск 1 ,. 
Заnоз11ава11сто 1ш Ваnцаров с повече nро11зведе1111я 11а Маяковски имаше 

решаващо значение за nо-11ат,1.1ъш11ата му твор•1еска съдба. Поезията щ1 
М:н1ко ос10 1 1шя свежа струя в сърцето на мл:1дия rюет II го 1 1 мпулс11ра за ус1 1 -

ле11з творческа дей11ост. От 1936 г. талантьт 11а 13апцароо заnо•11ш да цъфти . 

Той 1ш1111са ст11хотворс11шпа .. Родина .. , .. На Гор1ш", ., Епоха", .. Пуш1аш·'. 
ц11r.ьл „ Псс1111 за Испания" 11 др., св11детелствуващ11 за етрем1пел11ш1 ръст 

1ш 11оста. 

Не м 1111аваше ден, в който тoii да 11с рсщ,т11ра 1 1 яколко куплета на Мая­
ковск11. От честите nовтар.111111я II т1е около него 1шуч11хме отделни пасажи. 
Пр11.11телят му Анто11 Попов, в11ждайк11 страстното увлсче1111е 11а Вапцаров 
110 Маяковск11. му подари снимката 11а люб11м11я поет. постаое11а в рамка. 
И сега тя е ока•tена в rьша-музей .. Никола Вапцаров". За Вапцаров Маяковск1 1 
беше най-скъп уч11тел II майстор. Той му показа как могат да бъдат разре­
ше1111 задач11те. стоещи пред изкуството, к:н: ед1111 поет трябва да бьде аm,вен 
борец за утвърждаването на 11ов11я живот. 

Хр11сто Радевскн разполагаше с много ст11хосбнр~.:н от съветски поети , 
11р 11доб11л г11 по разл11 ч1 111 nът11ща. В11ждайк1 1 , •1е Вапцаров е горещ nо11:ло11ню: 

1ш съветската л~пература 11 че се опитва да 1111ше 110 новому, той с най-голяма 

шедрост му раз,:азваше това, което знаеше за културн11я живот в СССР, 11 му 
даваше 1ш 11п1 за по-дълго nолзува1.1е. 

За тез11 срещи Хр11сто Радевск11 ш1ше: .. Когато четеше чужда nоез11я, 

тoli особе 110 м11ого се възхищаваше от 01шя места, ко11то п редават слож1111те 

човешки от11ошен11я II преж11вява11н.11. Това ш11роко от11оше111,е към човешката 
л и ч ност, която е сложно нещо, тoit беше 1 1аучил - струва ми се - най-вече 
от Горки, когото боготвореше, ~.:огото 11еnрекъс1што четеше н от когото, без 
сы,ще1111е, 11ма много 11ещо в неговата поезия. 

Спомням с11 11аnр11мер как той се възхищавnше II често ,ювтаряше след-

11ите стихове от поемата на Маяковс,ш .• Влад11м11р Ил~,ч Ле11и11 .. : 
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Възхищаваха го тук дне 11ещ:1 . П ·ьрвото беше образът 1ш Лс111ш, коiiто 
та ка с 11л но с обр11сува 11 от гсшшшшя съветски поет като личност, която 11а• 
nравлява хода на 11стор11ита . Н о не 11O -малко се възх11ща11аще от смелостта 

и подвижността, с които Маиковск11 го вори за вожда 11а революцията. Дум11те 

.. пророк·• 11 „гений'• Маяковски е постав11л в кав1 1 чк11 като думи. които не са до­

статъчни да измерят л 11•11юстта II делото на Л ешш . Но на Вс1пцаров му прави 

впечатлсш,е свободното боравене на Мая ковск11 с rю11ят11ята, смелостта му 

да иронизира самите пон ятия н чрез тази 11 ро1111 я да пр11дава още 110-голя ~ш 

сила на това, което те об11кновсно 1н~ушават на хората:·1 В таз11 стат11я (в . .. Ве­
черн и 1100111111 ' · , бр. 302 от 1952 r .) Радевс101 дава nодоб1111 nр11мср11 от поемата 

.. Дума I1 po Опанаса" от Е. Багр1щк11 11 от пос~1ата „Фслнкс'' от А. Бсэ 11ме11с1ш. 
П рез 1937 r. Вапцароо беше ювънщатсн сътруд111 1 к 1ш л11тературната стра­

ница на в . ., Нова камбана" с тендс 1щ11 я да посrьп и на I1остоя1111а работа о 

реда кцията. В бр. 246 бяха поместени стихотворе:111,ето „Пушкин· ' и реце11-

э11ята му за кн 11гата ., Пулс·' на Хр1,сто Радевск11 . По негово предложение в 

бр. 285 на вестника бе поместен откъс от поемата „Хубаво·· 1ш Маяковск11 . 
Истински nраэ1111 к беше, когато 11 злезе от печат книгата .,Л11толо г11я 11а съ­
времс,шата руска nоез 11я" . Обикновено в такива случа 11 1ше празнувахме с 

тържестве 1ш вечеря - според средствата 1111. Вс11'1к11 се радвахме не само на 

творческата сполука на Радевски. 110 на 11ай-глав11ото - 6'ьлrарск11те ч1па­
тели имаха възможност да в11дят 1ш какво високо рав нище е съветската пое­

зии . Вапuаров пазеше като скъп спомен а 11толог11ята с автограф: .. На Никола 
11 Бойка Ваnцарови за добър другарски спомен". 

Ваnцаров чувствуваше II разб1t раше Мая кооски . Той правилно бе схванал 

новаторството на Маяко вск1t , 11мпо 1111 раше му неговата сила II темr1ераме11т. 

Той добре ЗtJаеше, че да се уч11 от Маяковски не э 1 ач11 да му подражава, че 

трябва да върв11 по свой собствен път, да с11 създаде своя художестве11а форма. 
И в същото време раэб11раше, че това е много труд11а работа . П о тоз 1 1 повод 
той си бе съч инил еш1rрама на бъ.г.гаро-руск11 еэ 11к , която е оставала в моята 

памет пр11бл 11зител ио та ка: 

Седит Качиrара - Banuapa 
и ок.wет стихи. 

А Mu1[0J1Cn1 оо сте11ы 
ему rоворит - ветер, ветер! 

За горещата любов на Вапцаров към руската II съветската литература 

пишат, разказват II я прнэ11ават ед1шодуш11O вс11чх 11 негови бш1экн, приятел ~, 
11 друrарн - М. Сматракалев, Д. Матов , Р . Рал 1111, С . Русак11ев и др., ко11то 
са бил11 в непосредствен допир с него. Но в 11эследва1111ята на 11яко11 литературо­
веди и 1:р 11тJЩИ се в ижда, че те стеnеиуват вш1я 11ието на съветските n11сател11 

върху 11дей110-творческото разв11тие 11а Вапцаров, като дават първенство на 

М . Горки 11лн на В . М а яковск11 . За такова дслс1111с не 6 11 трябвало да се го­
вори , защото сам и ят Валuаров п р1ок11 ве никога не е отдавал прсдлоч1па 1 1 ие 

на един11я 1tл11 друrш1 от тях. За него те бяха два колоса в съветската лнтер.'1 · 

тура, конто рамо до рамо вървит nм вели ката цел на соц11 а.Л11эма. 

Подобно на повечето nporpec11 в1111 nисател11 от това време. за Вапцаров 
про11зведе 11.нята на Горк11 бяха надежна O1юра за неговото идеfi110-творческо 
развит1, е. Максим Горки IШY'I II Ваnщ1ров да IIC за кр11ва OЧIITC CII 11ред язв11те 

' Х. Р1 де1сl[М . Ху.11.ожнмnт Ват.t1ро1. - 8"1:р1111 но~амни , 19j2, бр. 302. 
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113 сыцествуващ11я ред, а творчеството му да бъде изява ,ш гняв II протест, 
страстен nр11з 11 в за борба 11 социална сnраведл 11 вост. 

Гopt.:it бе разкр1111 пред 11его, че 11ст11нско изкуство може па се създава 

само с безкрай на любов към 11.~рода II род1111ата 11 11аii-прекрас11ото в тях -
Човека! . , Родшш ... ,, П есен за човека··, .. Спомен"', ,.Завод'' са в съзвуч11е с Го~ 
к11свото творчество. 

Своето преклонение пред Горк11 Валцаров юразн с написването на сти­

хотворе: 1111сто „Горк1!"· по случай смъртта 11а вел~1к11я писател. В него млад11ят 
11оет разкр1tва каква морал на с 1ша дават nрон зведс,шята 11а Горки на об11 к­
новс1ште хора: 

Но l'IOMH.1, кoraro ЧСТ.IХМС 
,. Н:1 днс··, 

\IЛН 

,,Маnка", 
лJ)0611eawc слыщсто 

мрач11 н:11 СIЮд 

на тоз11 заво.11, 

блсст11ха ОЧIIП,, 
И 11о р:1та , скр11п1 
01,1,1 сооnтс борден , 
чов1орка11а сво11та 

миС'ЫI рысдива 

и б.111а щастливи , 
и б1111а щастл иви .. 

Извсст1ю е, '-1с Маяковск11 в11соко е цс 1t1tл 11 горещо обичал човека и п11са ­
теля Маl(с11м Гopl(tl. Когато говорим за Maяl(OВCl(II II Вапцаров, не можем 

да IIC 11зтък11еы, че И дв:u1ата постн са С1tЗда.r111 M IIOГO произведею1я В С1,ЗВУ· 

ч11е с творчеството на своя вел ик учител Гор~.и. И двамата с увереност гледат 

в радост11ото утре. Тях ната поез 1 1 я е 11зпъл 11е11а с м11сл и за бъдещото щастие 

11а близ ките II далсч,ш поколе1111я. Имс11 110 Ма1.с11м Гор~.11 nр113оваваще съ­

ветс1.11те творц11 художествtно да nревъnлът11взт тез11 стреме»ш. 

П оемата „Хорошо", .. Тоsар11щ11 nотом~.11" ... Изум11тельна жизнь" 11 друг11 
ст11хотворс1111я на Ма11ковск11 са лредс~.азат,е за светлото бьдеще. В сво11те 
мечти Ва ,щаров се унася в бъдещето. въщ,е~.11 че действ11тел 11остта. в която 

ж11в~. е мрачна 11 м-ьч11тел на. Н о той твърдо вярва. че „ж11 воn.т ще бъде по­
хубав от 11ссен , 1 10-хубав от пролетен де11", .,ще се радват на труда си хората 

11 ще се об11 чат ~.ато брат,~··, .. мъже II жс1111 , 11арод. ще строим завод на живота!" 

Друга особеност. която сближава Banuapoa с Ма111.овс1rн, е т11х11ото 

еднакво борческо опюще1111с 1(-ЬМ съвремс1111остта . И двамата са борци, ап1-

татор11 11 тр11бу1111 . 
Н ай-добре това вл11ян11с tta М аяковс~.11 се чувствува в ст11хотворен11ето 

.. Селс~.а хро1111ка" - 11an 11ca1to по повод 11аправе1юто r 1 редложе1111е през 1940 г. 
от съветс~.ото nра1штслство за сключв:шс 1ш па кт за sза1 1м 1ш 11омощ между 

СССР 1t Българ11 11: 
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Влиянието 1ш Мая~,;овс~,;11 се чувствува в овладява11сто 11а нов11те форми 
на стиха, в разширяването на д11аnазо1 1а на nоет11ч ес~,;ата реч - превръщането 

в стих на вся~,;аква разrовор11а ре•1, nо 11якоrа груба II сурова, но 11аnъл1ю изра­
зяваща мислите 11 •1 увствата на народа. 

През цел ия си съз11ателе11 ж1шот Ваnцаров се прекланяше пред 11ра11с1·­
ве11ото велич ие на Горк 11 11 rюет11чното майсторство на Маяковскн. Ко1·ато 
стана редактор на в. ,.Литературен кр1п11к", той ведщ1га юnолзува неговите 

страници, за да насоч и млад1пе творц11 към съветската култура II шпература . 

В бр. 6 от 27. 11 . 1941 г. с едър шрифт е 11апечата1ш м 11сълта щ1 Максим Горк11 : 
., Ист11нск11 тала11тл 11в11ят ш1сател трябва да вижда не само 01юва, което е , 
но 11 онова , което трябва да бъде. като сам - 11 то със самото си творчество. 
взема най-активно II отговорно учасп,с в процеса 11а творческото юмене111,с 
на действ,пелността.·· 

В рубриката .. Наша поща·', копо Вапuаров завежда от бр. 6 до бр. 13 
11 а веспшка (до 11нтер1111ра11ето му в гр. Годеч), той се стрем 11 да r1редnаз1 , 
1шч111шещ11те n11сател 11 от безr~nодн 11те творческ1 1 тьрсе 1111 я II вл 11я 1111ята 1ш 

разшпе литературни те•1е1111я , особено важно в тез 1, д1щ, коrато фашизмът 

rосrюдствуваше вече в Еврона II Бъл гар11я . Н а ед1111 сътруд1111к той n11ше: 

.. Освободете се от кошмарнте 1ш Пш11б11шеоск 1, 11 Ибсе 11 , забравете свръх-
1111чност1пе", на друг съобщава: ,, ПОВЛl!Я Н II сте ОТ CIIM DOЛ II CТIПe . Добре трябва 

да разберете. че с11м вош1змът е обре че11а остаряла школа". 
Ваnцаров се стрем11 да събуди 1штере<: 11 да 11одrюмог11е младите творц11 

да овладеит творчсск11я метод на художествения реал11зъм, за да бъде той 

утвърде11 11 в българската л11тература. Н а един от сътрудн1щ1пе той препо­

ръчва: .. Четете новите nоет11 11а художествения рсал 11зъм--. С оn ределе111,ето 

.,художестве11 реа.r111зъм" тоrава, поради цеизурата. се обозначаваше методьт на 

соц11ал 11ст11чсск11я реализъм. Ваnцаров добре 11оз1шваше творчеството на 

Маяковски II затова на млад поет ш, ше: .. 14 ю1111 1940 г .'' е зам 11сле1ю 1111-
терес110, но в тематично от11оше1111е има 11звест1ю заимствуване от ст11хотво­
рс1111ето на Маякооски за слыщето ... У друr осъжда оы1 ш11ото, формалtю 

nодража~ше на Маяковск11: .,Що за футурl!Зъм! Н ачулс1шят стих има свой 

ритъм, своя за1ю1юмер11ост„ н т. н. Внн,.,1а 1111ето щ1. мщ1д 1пе басноn 11 сц11 на­

соч ва : ,. Четете Кр11лов, Лафонтен , Демян Бед1111 „ 11 т. 11. 
През цел11я си ж11вот Ваnцаров се оn11раше на богатия опит на съветската 

л итература. Неrовото творчество nосто~нно се nодхр..1.11ваше от основоnолож­

ниците на сош1алистическия рсализъ!-1. 

Ч есто слушах как в разговор с младите творци той подчертаваше. че 
най-м ного човек може да се учи от собстве1tата с11 родна Л11тература, от нея 

се уч 11 през цел 11я с 11 -живот. Без да знаеш тъ11кост1пс 11а творчеството на бъл­
гарските nисател11 - казваше той, - не можеш да ста11еш свестен писател. 

Н о веднага лр116авяше, •1е без з 11 а 1шето на съветската л итература в 11аше 
време 1111що 1юво 11 ор11п11шл 1ю 11 е можеш д:t 1шnра в11ш . Тя т11 разuщрява 

погледа всецяло. 

Под въздейств1,ето 1ш nро11зведен11ята 1ш 1шш1011uл11ата 1111 клас11ка 11 
на съветск11те ш1сател11 Ваnцаров можа творчески да се развие II да 1шш1ше 

11оа 11 ст11хове, ко11то обоrат11ха бъ..r~rарската Л11тератур.1. 
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Христо Йордтюв 

ИМА НА СВЕТА МОСКВА' 

Няма съвреме11е1 1 български ч11тател, който да не се възхищава от худо• 
жествените достижения на съветската литература, който да не я чувствува 

близка до сърцето с11 като своя втора род1tа л итература. Не може да не се 
признае също, че тъкмо посредством съветската художсстве1ш литература 

и нейните иден , образи и хуманизъм българ,шът направи сво11тс съкровени 
открития за новата душев1юст на съветския човек , за 11eroв11J1 духовен кръ­

гозор, смоц1ю11ален строй, благородни пор11в11 , гражда11ска целеустременост 
11 ети чна ч11стота. А щом об11кноnе1111ят 11аш читател достигна до такова тясно 
11 б11х казал оргаю1•1но обще1111е с естетическите ценности на многонационал­
ната съветска художествена литература, то с r1ълно право можем да я считаме 

за незаменима учителка на съвремешште български писатели. 

Тех1щте многобройни признания II юказва1шя, правени по различни 
поводи, са така недвусмислени II ясни , че 1111 дават вс11чк1пе основания II пъл­
ната подкрепа за подобно твърдение. За случая е достатъчно да споменем 

само категоричното II много характерно в това отношение м11ен 11е 11а поета 

Хр11сто Радевск11 , за да се убедим в неговата акс11омап1чна същност .• ,А ко 
някой писател - пише той, - особено от нашето поколение, каже, че Ок­

томврийската революция с 1шщо 11е е засегнала неговото граждаНско битие 
и писателската му работа, то значи , че тоз и писател е мъртвороден. Но 
струва ми се, че такъв писател няма. Всеки от нас по свой начин е възприемал, 
учил се е II се учи от културата 11а роде11ата от революuията съветска дър­

жава."1 

Съветската художестве1ш литература , рожба на Великата октомврийска 
социалистическа революция, бе II си остава емоционален и духовен ,,:атали­
затор за задълбочава 11ето, разширяването II разгарянето из нова стеnен на 
старата II свята любов на българ1ша към вел иката 1t непобедима страна -
Русия. И тъкмо заради това, когато на Заnад се отправят хул1111 думи 11л 11 вул­
гар11и отр11uа11.ия иа съветската л~1тература 11 култура, нашите съвремен11.и 

т1сател11 се чувствуват лично засегнати II оскърбе11 11. Те усещат, че са накър-

11е1111 1~ай-святите им, иай-съкрове1ште 11м вwше1111я , че са осквер11е1111 поривите 

• Насто11щата студ~1 11 е 'lаст от по--цмостно моноrрафи'lнО иxnc:nu11 c: за жи11От1 и 
таор'!ссnото на Вс:сс:лин Aнnptta. 

• Х . Ра л.с: 1с11н. Дн:ц11нето на О11То~1врн . - Литературна 1>1нс,.л, 19.S7, ки. 5, 
с.1 1-1 8, 
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щ1 мл.~достта 11111. че са докос 1~ат 11 светюштс 11а нсnокор 11мата вяра в бъде 

щето. Ала 11яма O1·кр11т 11 оръж11я, 33 да се разстреля вярnта в 11дентс 1ia съ 
ветската л 11тература. Няма с11ла, годна да разколебае убедсн нте в непобед11 -
мостта на комушома. Затова съвсем 11апраз1111 остават ус11л11ита на эападн11те 

11роnзrа11датор11 да тровп атмосферата 11а възхода 1111 11 да внасят бацил1пе 
1щ 11еоер11ето 11 съм11е1шето. В крак на краищата всек11 творец на нашата съ­

време111 1ост е убеден, че борбата за отр1ща 1111ето 11.1. сьоетската тператур.~, 
на соц1шл11ст11чеt:к11я реа;шзы,1 11 на хума 1111зма в литературата е в същност 

ярка прояоа на непреодолимата о:о.1раза на враговете към вел11к1пе 11де11 на 

Маркс 11 Лен11н. с неч11ста борба срещу насrьпателн 11 я развой 1ш комуннст11-

ческата 1111 ц11 в11л11защ1я. 

През rодишпе 11а 11ай-мрач1юто мо11архо-фаш11стко робство ,, на 11ай­
тежк11те ж11тейск11 II З IJIIT3HIIJI сърдечното слово IШ СЪВСТСК IIТС r111сател11, дъл­

боко хума 11111пе им 11дс11 , тех ,щте nec1111 11 художестве1111 образ и , бодр11 мечти 
11 светл 11 мисли воюваха .е суровата 11 люта бр..'111 заедно с бълrарск1пс парт11-
за1111 ; отстояваха с неnоколеб11м а твърдост кому1111 ст11ческата прnвда о к11-
л111,те ,ш 110л11т1,чсск1 1те затвор1111ш1 ; участвувахn в 11елегат111 сб11рк 11 . в срсш11 

11 ко11фсрс1щ1111 и проникваха до всяко •1ест1ю бъл гарско сърце. 
Блnrород1юто 110ет~1ческо слово на съветск1tте 110ст11, бслстр11сп1 11 дра­

матурз11 зовеше за акт11.ено 11 масово участ 11 е в а11т11фаш11стката борба: -
беше бро1111ран щ11т за революц1t01ша 11здръжл11вост 11 тв1,рдост. Това слово 
звуч 11 11 днес като свещен прнзн.е за стро1rтелството на сощ1ал 11зма в Бълrар11я . 

Зове като nле1111тел1 111те лъч11 113 светъл маик към 11ашсто кому1111ст11ческо 
бъдеще. И трябва с гордост да се nрюнас, че 11аш11ят народ утвърждава 11ай­
з1шч1пел 11нте с11 завоевания в ново време в 11ай -дълбока блнэост 11 с 1шй-съкро­

ве1ш об11ч към съветск11те народ11 11 новата 11м култуJХl 11 л11тераl)'ра. Таз11 
бл11зост 11 безкористна обич са ед,111 от иай-хараrrерн1пе чертн в пснхолоп1ята 
на народа ни. Те са завоеваm1е, с което се гордеем, защото шша друг народ 
на света, който таха силно и орrаннчсск~, сnо1па1111O да е свързал нсторня и 
настояще с народа. който първ11 на света разруш и басп1л 1ште на катrтnл11зма 

1, започ на строителството ,ш соц11ал11ст11 ческ1111 свят. 

Вел11кото обаян ие на съветската култура II л11тература в БЫ1rарн11 се 
ражда още в деня. когато се разгаря лленитслннп про,1етесвсw:11 огън на 

Октом вр11 . То може да се откр11е в треаожн11те зе111щ11 11а разбунl)'валите се 
аой111щ11 np11 Радо~шр II Владая. То грее в благород1111я выторг на rеро11те от 
септември 1923 ... Crpy11 в rнс.е 1111и патос 1ш омразата към с1 1л 11те на разру­
ше1111ето. Н соб11к11овс11ото обая 1111 е може да се nрос.лед11 1t разкр11с в големия 
111перес, с който се следят завоева111111та 11 стремнтелннят биr на първите съ-
8етск11 nет11леткн : трактор11ата nece11 11а вол11остта сред колхозн11те поля. 

строгата стро11тел11а д11сц1шл 1111а np11 строителството на nьрв11те електро­

ста~щ1111 ... Любовта к·ьм първото 1111тер11а111ю11ал11O отечество л11ч11 в rорда1а 
радост. с KOJITO се 11осрсщат осст11те за noдo11ra на паnа11111ювц11 ; за откр 11 ва-

11ето 11а х1ш11днте nолюс:11 на човешката душа; за жажд.~та да се про1111к11с .е 

элат111пе залеж11 на човешк.11я дУХ, да се осветл,1т 11 наЛ-съ~rровените тай111щн 
на човешк11те nрсжнв11ванн.я н м11сл1пе ,ш трудов11те хора, ко,по се раждат. 

зре11т и 11зв11сяв.п 1:ато бойци 11 стронтсл11 в труд~шта 1:ласова борба. Суро­
вата съдба 11а тез11 хора е затрогвала до мозъка на кост11те българск11и човек. 
РевОЛЮЦ)t01/Н3та нм енсрrня Н ltрзвствен СТОIЩIIЗЪМ, ll"OM)'IIIICТII ЧCCJ:ЗTa IIM 
11реда11ост II в•ра в идеала II д11сс 1111 nокор•ват. 33.това сме км верни безrра-
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HИ'IIIO, затова сме влюбени в тях с обичта на безумно храбрите. . Затова 
днес по-силно ги обичаме . 

С настояшата 11нтродукщ1я 11ека м 11 бъде nозволе 1ю да поставя няко 11 
въпроси, които са в пряка връзк.1 с ос1юв1tата тема 1ta студията - делото 11а 

Октомври в живота II творчеството 11а бьлгарс,шя ,юет Весе111т А11дреев -
тема, пораждаща м 11оrо сход11 11 рсше11ня и обобще111,я , имащи з1tачеш1е за 

голяма част от шператур1юто 11околен11 е, възмъжало 11ред11 11 особено 110 
време на Втората светов1ш война. 

По онова време в развитието 1ш цялата българска литература се 11аблю­
да ват сложш1 процес~,. Обществено-rюлипt<tескнте борб11 у 11ас по време 1ш 
немската окупац11 я слагат 11еотме11 11м печат II върху л итературния ни живот, 

върху цялостн,,я к1шжовtю-културе11 раз вой. Офиш1ал11а България, както се 

знае, бе 11а страната на окупатор1пе , с малк и изключения домогващи се до 
анrлосаксонск11те сфер1t на пол11т11ческо ол 11я1111 е. Н о целият народ II цялат.t 
ни художествена 1111тел11ге11 ц11я , със съосем малки 11 11езнач11те111ш 11зключе1шя. 

бе не с;1мо опоз1щ11 0 11110 настроена , 1ю 11 ды1боко възмуте1tа от голямото 

r1редателство , което се из вършваше спрямо народа и неговите ж11 з11е111t 1ш­

терес11. Топа оъзмущен11е особено се изостри, когато окупатор,пе 1tахлуха 

11 в предещпе 1ш съветското отечество. 

Ексцесите на фашизма даваха тъкмо обрапнпе резултат11 на тия , ко11то 
то й преследваше . ,, Пр11ятелството" на окупаторите се юразяваше в диво 11 
варварско 1tасил11е 11ад народа и над прогресивната 11 демократична творческа 
11нтел11 rе1щ11я . Най-верните с1шове на българския 1tарод бяха хвърле1111 11 
затвор1пе II концентрашю11ннте лагери , където бяха малтретирани по най­
жесток начин, с усърдието на 1111кв1tз11тор1пе. В „ятото" 1ta nле11ен11те орли 

попадат такива видн и обществен 11щ1 , интелектуалци II п11сатели като Трайчо 

Костов, Цола Драгойчева, Тодор Павлов, Жак Натан, Никола Вапдаров, 

Н икола Ла11ков , Младен И саев, Кръстьо Белев, Емил Манов 11 мн . др. Други 

са разстреля11и или обесени. А третн, за да бъдат запазею1 от нзтребле11ие, 

по указание на Кому1111стическата 1111 партия поемат по различно време стръм­
н ,пе партизанск11 nътек11 на хайдушк1tя Балкан. . - Сава Гановски (Трудни), 

Веселин Андреев, Д11м11ТЪр Методиев, Цветан Спасов, Христо Кърпачев, 

Христо Козлев, Кирил Маджаров, И ван Нивя1111н , Атанас Манчев, Васил 

Воденичарскн II мн . др. 
В онова тревожно време за развитието на nроrрсс11 в11ата 1щ л итература 

11 култура ,,въздух не дост11rаше", както сполучл иво II съвсем точно се 11зра­

зяиа Хр1tсто Радевск11. Забране 1ш са всякакви демократич,ш 11рояв 11 , да не 
rовор11м за пълното nотъпква11е на свободата 11а т1ечата. Забр:11tе1 111 са вся­
какви събра1шя ,, сдруже н11я 11 а прогресив1111те п исатели. Опtето 11 м е 11равото 

да п11шат 11 говорят. . От11ето им е правото да мислят. . Слре1111 са вс 11чк11, 

без 11зключе1ше, веспшци II сrн1са 1t11 я , пряко ръководени нли намиращи се 
нод вл11я111tето на Комуш1ст11ческата партия . Н е излиза нито едно ярко r1роrре­

с11в1ю 1ода1ше . Тук-таме се 11ромъква, като 11зключею1е, 11яко11 проrрес11вш1 

творба, обаче 11аш1са11а 1ш заш 11фрова11 езоповск 11 ези к. Значител~tа част от 
пнсател11те-кому1111ст11 са r1р1111уде1ш да преминават в 1tелеrал 11 ост. да се укри­

ват .. , И въпрек11 вс11чк11 оrра1111че11ия , въпре1ш вс11чк11 забра1111 11а цеюурата 

11 полицията, в л11тературата 1111 остават ж11в11 J1р1ште трад~щ1111 11а творческата 

б11 11зост с художествената л~пература ва съветск11те 11ароди . П роrрсс11в1111те 

бълrарск11 1111сател11 съзнават в разл11ч11а степен, ,ю 11е11змс11но, че разцветът 

на националната ни лirrepaтypa е 11ем11сл11 м без а~rrнв11ото творческо уче1 1 е, 
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без 11дейно-темат11чн:па близост, без ко11такт1пе със съветската художествена 

литература. Те ясно разбират. че л11тературн11ят 1111 nатр11мониум само се 
обогатява II разш11р11ва от п1с1юто съnр1н:ос 1юве1111е с духов11ото богатство 
,ш ед1111 н арод, озаре 1 1 от вел111опе 11де 11 1ш Октомвр11, водещ сурова 11 nроДЫ1-
ж1пел на б11тка срещу обшия завоевател . Това е особе1ю характерно за по­
младото л11тератур110 nоколе1ше. което 11змерва гражданската с11 доб.'1ест 
11 nреданОС"Па към народа по от11ошен11сто към Съветската страна II нейната 
култура. Това отношс1ше се nревръша в кр11тср11ii за nроrрес11вната nр1111ад­
л еж11ост 11з ед,ш 11л 11 друг творец. Свидетелство за тази 11реда 11ост са 11скре111пе 
nр 11 з11а1111я 11 з вс 11111ш ш1сател11-а11т11фаш11сп1 . Тук посочвам само мненш~то 
на безсмъртн 1111 певец на трудова Б"ЬЛгар1111 Н11кола Йо11ков Ваnцаров. 

След ою111 тревожни юнск11 д1111 н 1ющ11 11а 1941 r ., когато хитлер11ст1пе 
111 n оч 1ш ха кървавите си opr1111 в Украii1щ 11 Бслорус11я, Вапцаров се укрива 
юв~т,ю време в кварт1, рата на поета Paдoii Рал~111 11 11сrов1пе другар1t Ищ111 
Ца вдев и Мар1111 Ш11деров, 11ам11раща се 11а 11aii-rop111111 етаж в една кооnера­
щ111 ва ул 1ща .. Граф И rнат11ев·· 1 . 

В разговор с Paдoii Рал ин Никола 13апuаров сподел11 следните з1~амена­

тетнt м11ст1 : .. Безс 1 1 ор 1ю, 1шii-м1юrо можеш да се у•11ш1 от собствсщtта с11, 
род1шта c 1t л~tтература. От нея вземаш nърв11те с ,1 урощt , от нея се уч 11 ш цял 

ж11вот. Без 11ея не можеш да станеш ш,сател. Но съветската п~,тература обя­
зател 110 трябва да четеш. Всяка чужда л~псратура т1, обогат11ва културата. 
Но съветската л~1тература разш 11рява погледа всеttяло. Сега т11 соч11 nътя 
1а 11ра1нtл 11ото разв11т11е на ос11 чк11 л 11тератур11 . ··1 

Това nрозре1ше 11а поета , тез11 негови 11равд11в11 м11сл11 не са заr}'б1tЛ1t 11 
до днес своето гол11мо значе1111е 11 актуалност. В съвремснннте услов1111 огром­
ното богатство 11а съветската л~пература е неизчерпаем 11зточннк на зря."! 

творчески опит , 11а художестве110 майсторство 11 t1еnодражае~1а школа за со­

циал11ст11ч~кн хуманизъм. 

В 01юва напрегнато и сурово време за цялата 11ац11я се забел~,зва как 
хуманизмът дори и на старите русК11 nнсател11 се оцвет11ва с нова к непозната 

дотогава художествена багра. Руската Jr(Ласика се предпочита II на ВCIIJr(a ценз 

се свързва с благородството 11 11сповтор11мш1 размах ,ш революц1111та, ювър­
ше11а от братск1111 рус1ш народ. Човеколюб11ето ва Jr(Лас11ката ct възnр11ема 
под 11ов зрителен ъгъл. като аrг11внсткч110 начало 11 ст11мул11ращо средство 
за борба срещу чуждестран1ште 11 11аш11 пот11си1щ11. като мощна реакu1111 

срещу тевто11щ11ната, като 11скрен nротест срещу от11етата свобода ... Емо­
цно11ал 1шта струя 11 цялата художестве1ш мелодия на тн,сател11 , иеборческ11 
настрое1111 . завладяват душевнОС'Па на а нт11фа ш11ст11те, ко11то влагат ново и 

11 еподоз11ра110 съдържn1111е в тех1111те книr11. П реот1tр11вu се 11ово звуче11е, 11ова 

ПОДТСJr(СТОВа Л111111я 11 съзвуч ш, 11а съвреме11110С"Пn 11аралел1t. Лев ТодстоR 
11аnр11мер внушава 1 1еn р11м11р11ма борба против х1плер11ст11те 11 те:шите иаем-
111щн в Европа. Народ1 1ата и11тел 11rе1щ11я 11ещ,естан110 разяс1111вn пред народа. 

че новите нашестве11ици в Рус1111 ще бъдат сnолете1111 от участта на Наnолео-
11овите войници. че народната правда. руската пр..'lвда, ще 1-..зn.ржествува . 
Изобщо Лев Толстой pecnerr11pa с оrромнзта си в11ра в народната победа: 

' Р. Р1 я11и. 8:к. с6 .• Христо См1tрж:f1С'п. H111:o.u Валцаро• • соомем:11тс ка сwрс­
мснющ11тс а1-. СОФ••• 1966. с. 540. 

• П11t там, с. S45. 
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Чехов брани светл11я ми р 11 човешкото достойнство на обн кновен11те хора по 
света. Блаrоrовен11ето щ1 Гогол пред руската тройка се свързва с адм11 раuшпа 
пред rолем 11те побед11 11а Ч ервената арм11я, 11осеща славата 11а Октомвр11 

11 висок 11я благороден устрем на рус~.ия дух ... Класиката сякаш се деш 11 -

фрира от патоса 11а съветската л 11тература, които носн и рката светли на на 

уnова1шето 11 надеждата, чрез конто българи нът прав11 свои открнт11и за перс,­
пект11в 1пе на а11т11фаш11стката борба, за същ11остта на съветскни човек, за 
ет11 ч11ата му чистота 11 револющt0н ната му целеустреме1юст. 

Горк11евското чове~.олюб11е 11 nарп1 й1111ят патос 1,а съветското слово 
дават 11ова посока в ~етичес~.нте тьрсе11 11 и 11 ва българските п11сателн. Те 
превръщат 11арод11ото страдзн11е, страшната житейска драма в и11ти.м11а болl(а, 
в своя участ II съдба. Ваnцзров изстрада до краен п редел голямата драма 11а 

народа 11 ста11u з 11аме в борбата - 11 като поет, 11 като човек-борец . Н а род­
ната беда се превърна в поет11ЧС(;КI! извор за вдъх1юве 11 11е. а побсд11те на Ч ер­
вс 1шта а рмия - в съкрове 1ш надежда 11 неизчерпаема вяра в блюката 1 1обсда. 
И Никола Ва п царов, 11 Христо Радевск11 , 11 Весет111 А11дреев, 11 Младе 11 Исаев, 
11 Х р11сто Кърпачев, 11 Атанас Ма 11•1 ев, 11 Uвета 11 Спасов , 11 м 1юго други бъл­
гарски поети в разл 11ч1 ш сте 11 сн и о соо 11 аспекти юразяват надеждата 1111 1шрода, 
че има на света Москва, 11м:~ на света вел и ка съветска стра 11а, която ра 110 1tл11 

къс110 ще донесе жадуваната свобода за вс11чк 11 11арод11 no земята ... Тяхната 
поез 11 я носи 11зцяло борчес~. 11 характер, защото е проп11та с жизнеутвържда ващ 

патос, с оптнм 11зма II демократ11зма 1ш трудовите маси . 

В r1роцеса на ант11фаш11стката борба м1.1ого n11сател~, изживя ват редица 
свои 11люз1ш. Освобождават се от някои предубсжде111tя rьм кому1111ст 11 че• 
ската 11деолог11я , зашото по това време Бълrарската комую1ст11чесtса партия 
ед1111ствена казва нст1111ата на народа II тази 11ст1ша се 11зстрадва всеuя,10 от 

11ай-п реда1111те li сн 11ове. Новите оце11к11 за жи вота, непознатите дотогава 
естет11ческ11 11змерсн1111 . обяснения 11л11 усещания се обуславят от и нтим.ната 
близост на българските n11сате.'lи с духовните начала на л итературата. родена 

от Охтомвр11, 11 от прякото жизнено свързване с аnнвнстнчното интерна­
ционално дело, ръководено от болшев11шката партия. Много безпартийни 
пнсател 11 още по време 11а войната застават на страната 11а 1шрода и техните 

действ11телю1 мечт11 nридоб11ват друга стойност . Идеалът им за свобода се 
свързва с нде11та за освобож.цен11ето 11е само 11а Бълrарни, а из 1111лото чоее­
-tестао от игото на кап итализма. П р11 мерът с Елисавета Багря11а. Сеетослав 
М11нхов, Стоян Заrорч1111ов. Д11м11тър Димов. Дора Габе 11 м 1.1оrо други е 
достатъч110 крас11ореч1, в. 

Съветсtсата л~пература по това време се превръща в обсднюпел 110 зве но 
на nрсеш11те умоае, на пламенните души. Тя 11одпомаrа не само ш1сател1пе 
n равил~ю да се ор11ент11рат, 110 акт11 вио спомага за духовното С1озрява 11е 11u 
цел 11я 11 0.род. Укреп ва а11т11фаш11стк 11те сили за смела борба. 

Пое:шята 1 1а Весел~ш Андреев е катеrор11ч110 до"азателство за п роме1111те, 
1шстьn1tл н в душев11оспа на бълrар1111а-рево.11юцно11ер, за 11овата худож~ае1ш 

мащаб11ост на л11рнческш1 герой, познал суровите закон,~ 11а жесто"ата rраж­

да11с"а война. на •. бсзм 11лостната„ борба, усетил с цялото си същество без­
пощадн ия :wко11 на картеча, на бомбите, 11а каската н оnрваве 1111 J1 11ож .. . 

Тв1,рде отрано noen.т "среща·• съ~ката книга и в нея откри ва едно от 

наА-•р1tите лица на револющцта. Ощ(: х:ато шестокласник прочита Горttие• 
вата „Майх:а"'. Тозк роман разкрива един обаятелен свит D нсиаситЮ!.8 юноша. 
решил да тр1,гне по СТ1,,П11:нте на Павел В.11асов ... Ч~инят човес след срещата 
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с Н11лов1ш вече 11е може да свър 1 tе от 11ътя щ1 ревотоц11ята·'- с 11сnомня поетьт. 1 

И лоел труд1шя път 11а револющю11сра. тoii жадно поглъща красотата на съ­
ветск:па кн11 га ,, за да я откр11е , поема вс11чю1 р11скове ... Сега аз щастл11во cr 
юумявам , че още преди да дойдат - свобод1ю - д1ш11 з11 11 те на съветската 
1<1111ra. ~.огато едва проникваха 11eii1111тe 11редн 11 р.1зузнавач11 11 агитатори, съм 
rюз11авал над •1ет1tр11десст съветск11 белетр1,ст11 11 още тол~.ова 11оеп1 !t„ Между 
1яж Гор•ш. Бабtл, Ереибург, Фадеев, Гладков , Л11д 1t11, Катасв, Булrаков 11 др .. 
а от поетите Блок, Маяковс1ш. Ессшш, Свстлов. Ба rр1щю1, П астерна~., Го­
лод1 11 1, Т11хо1юв, Асеев , Сурков II др. 

За поета е труд1ю да от~.рие точната мярка , чрез която да ю~з11 O1Jова, 

което е 11олуч11л от съветск11те к1111г11; .. Ня,1а такава мяр~.а! Освен може 611 
сам 1,тс 1р1 е. 1шшето ГIOKOЛClllte lt TIIЯ пред~, 1tae, 11 TIIЯ след нас, ЛОДВ11311Тt на 

рсоолющ1O11ер1пе II делата на стро1псл 11тс - тук някъде е м ярката. С1tгур11ото 
с. •1е тя 1111 учеше 11а рсволюцю1. И 1te само лол11Т1tческа1·:1 - 11 художествената 
л 1,тера1 ура ! 

Тя 1111 разкр1tваше J)CBOJIIOЦIIЯT:I като eдlt l t ЖIШ свят. Свят IIOB II още не 
във uс11 •1ко ясе 1t , 1ю обичан II мамещ. Свят нев11 жда11, внезапен, но възх11т11-
1·елс 11 . Свят нс110з 1шт, 110 11 якога тревожен, 1ю pcaлe tt 11 осе повече грабващ 
ума II с·ьрцето ти. Снят в 1tеnрск-ьс11ато дв11жс111, е , разв 11т1 ,е, об1ювле1ше. 

И 11011сже той беше так ·ьв II вече бяхме му се обрекли, 1111с го сы1зж1шя­
вахме заед1ю с 11сго1111те съз 1щател 1, , радоспt1t с радостите 11 м 11 страдащ1 1 

с болките 11м . 
Н и кога 111шчс не бихме 11мал и такава реална , пл·ьпш представа за устрема. 

комун11сп1чсската вяра. 11епоколсб11мос1та, бсзкор11спtсто, 11евъобразнмото 
благородство 11а октомврийската гвард11я - в ед11O време на неб1tвал11 ужаси 
11 жестокост."3 

Съветската литература се превръща в сигурна II ед1ш от ,шй-надеждtнпе 
ваяте."lкн на а11т11фаш11стк1пе поети 11 ш1сател~1 ... 

В 11стор11ята на 1шрод11те има х1Jляд11 съ611т11я, воf111н, бунтове, хръсто­
носш1 походи II стогод11шш1 вой1111 , донеслн на човечеството м11ого &д11. 
11ещаст11J1, жестоrосп1 11 горест. Разт1 чннте бунтове, въстаиш1 и революц~111 

от м 1111алото са донест1 на народите 11 голямо духовно вел11ч11е, вдъхвали са 
11м м,юrо 11здежд11 11 светла вярз ... И стъпка по стъпка тези трусове 11а 11сто­

рнчес1<11я революцио11е н п роцес са nодготеяли раждането 11а 11e110t1111opu:11ama 
11 вt>ликата рсволюц11,., 110 Окто,11ври , ръховодена от 11ачалото до победн11я ,·, 
к~й от ге1шя ш1 Ле111ш ... Най-круш1ото с·ъб11т11е на свстоввото рсволюцношю 

разв11т11е, съзряло в 11ашата бурна сьвре~1е1111ост, дава огром 11O отражеш,е в 

цел ия свят 11 про1111ква в душ1пс II сьрцата 1ш м11л11O1111те чсспш хора от петте 
ко11т1111е11та. Новооб~зува1.ш111 съветска държавu, роде 1ш от слънцето ,ш Ок­
томври, се превръща в първзта 1111тер1шционал11а род1111а за всички револю-

1щонер11 по света , за вс11чк11 кому1111ст11 11 жума1111стн от чст11рнте ~.р:шща ш1. 

зем 11та ... Духовната радиащ1я на Оnомвр11 облъчва тех ните буд1111 съвесп1 .. 
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Много българск11 революц11011ер11 вземат пряко 11 най-акти вно участ11с 
в Октомврийската е 110nея на стра1шта на болшевишката партия II с това 
влагат своя скромеи пр1111ос за вел ш.:ата победа на n ролетар11ата. Род,шата 

на Л ен11н се превърна в nол11т11ческ11 мая к , в непревз1t маема крепост на мира 
1t соободата . Затова з11ач11тел11ата част от българските ем 1t гра11п1 се 1шсо•1 щtт 

към Съвстс~о1я съюз. Жесто к~1ят погром 1ш Сеrпемвр1tйското въсташtс от 
1923 г., суровите II неб11вал11 репрес111t след апр11лск1пе съ61tт1tя през 1925 г., 
бст1ят терор 1ш фашюма през следващ1пе год1t111t в Б ·ЪJ1гар11я прокуждат 
11лсяд11 акт11вн 11 ант11фаш 11ст11 н.1 11ело с Георп1 Д1н,111тров 11 Вас11л Колароn, 

ко11то нами рат пол итическо убежище. работа 11 подкре1ш в СССР. 
Сред пол~п11ческ 1,те ем 11 гра11т11 е и братът 1ш поета Весетш Андреев -

А11дрей Георгиев Андреев (1906- 1938). Краткш1т, JtЗBltCC II 11 тра гичен ж1шот 
на А11дрей Андреев и грае 11з ~.лю•11пел110 важна poдJI за гражданското 11 твор­
ческо 11зрастване на бъдещия невец на nарт11за11ската enoneJ1. Тала1пл11в11ят 
1ш.рт 1 tе1 1 и ~.омсомолски орr:ншзатор се свързва м1юго отра~ю, едва чет11р1t• 

надесетгодишен, с революционното дело в Бъл гар11я II му оста ва безза вет,ю 
п реда 11 до самата си траг11ч1ш смърт. А11дрей А1 1дреев участвува като кръжоч­
н11к, а след това II като ръкоооднтсл 11а маркс11чсск~1 кръжок в род1111я си rрад 

П11рдоn . През 1922 г. той превръща кръжока в кому1111 СТ11'1еско младежко 

дружество, което ръководи ; участвува в събор11те•срещ11 между п11рдо11-

ск 11те, па11агюрск11те 11 ботевrрздск11те кому1111ст11. Като секретар на Ком­
сомола в Пирдоп той взема учасп1е с оръжие в ръка 1.1 Сеnтем1.1р11йското въ• 
ста 1111е . помага за създаването 11а Челопешката комуна, а след погрома на въ• 

статtето е четник в nарт11за11с1ш чета из СреJ1На гора . 
Граждан11те 11 а П11рдо11 още помнят доблестното държане на шестнаде­

сетгодишния ю11оша пред nол11ц11ята 11 1.1оенн11я следовател, когото се ош,тва 

да уч11 .. къде е 6 11ло мястото 11а 1.1ойската в дсветою11ск 11 я 11реврат II в Септем­
врийското въстан11е·'. След освобождаване от ареста е печатарски рабопшк 
в София, ръ~.овод1 1тел 11а комсомолск11 ядки в Подуя 1 1с. замесп111 к•чле11 на ЦК 
на КМС. През 1925 г. отново е арестуван 1t съдс1 1 в Копр11вщ1ща. Там са ставал ~, 

•. страшни 11нквю1щ111с·. От тоз и с·ьд са 11звеждал11 1ш разстрел. Андрей А11дреев 

се държал твърдо. Дейността му като връзка между Тумангеловата чета 

и Соф1,11 остава неразкрита II той бива осъде11 само 11а една година затвор. 
Следващата rод11на работи в ЦК на КМС като за веждащ с11ндикал11ата 

работа II се nроявJ1ва като тала11тл11в публ иц11ст, сътруд1111ч11 в „Младеж~.а 
дума„ с nсевдон11м Млад работи11к . След провал в орга11 11эащ1ята той работ11 

11елегал 110 , укрива се два•тр11 месеца 11 по реше1111е ,ш партията ем11rр11ра в 

Москва (краJ1 на 1926). Уч 11 в Международната ле111111ска школа, показва от­
Л11ч1111 з1ш1111я 11 подготов ка . Д11 плом11ата му работа, 11 реработе11а в к1111га 

.. Троцк11змът вчера II днес". юлиза от печат nо-къс11О в Бълrар11я под псев• 
до111t ма Карагьозо в . 

П рез 193 1 г. се лсrалю11ра II се отдава всец11ло на 11елеrал11а nарт11 й11а 
рuбота като завеждащ аг~пnропа 1ш ЦК на БКП . Същата rод1111а (1931), след 
уб иikтвото на Сашо Кофардж11ев, Л 11дрей Андреев е включе11 в състава 11а 

ЦК II Пол 11тбюро на ЦК 11а БКП . Като парт11е11 фу11к1що1 1ер 11оказва голем и 
орrnн11эаторск11 сnособ11ост11. Обедн11J1ва хората, подтиква ги ~rьм сме1111 дей• 
ств и,r, сам неед1101tрат110 се нзмъква от кървавите ла1111 11а пол1щ11J1та. Влага 
максималн11 усил1111 за редов,юто нз..•111за ие на .. Работ1111чес1t11 вестник·· , където 

сътруд~111ч11 със стат11н по ф1u~ософск11 11 лнтерзтурtш nроблем11 н живее 11а­
лреrнат11J1 11 всеотдаен ж11вот на 11рофесно11апеи рево.'1юц11011ер. П рез 1932 r. 
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участвува в работата 1ш съвеща ю~ето в Москва . отново се завръща в роди• 
н:ата 11 в 11ачалото ,ш 1933 до края на 1934 r. възrла ояоа р·ь кооодстоото 11.i. ЦК 
11:1 БКП. след това отново замн 1tаоа за СССР 11 работи н Ком111пер11а. 

След VII Конгрес 1 1а Ком н нтсрна А ндрей А11дрсев стана чле1 1 на КПСС. 

р.1бот11 в Орджо1шк11дзе като nрс nодзвател 110 марксюъм-лешшнзъ:\1 11 наi1 -

1юоа 11стор11я о Северокавказк1tя nедагоrнческ11 1111ст 11тут. П рез юл и 1937 г. 
е арестуван II в 1шчалото на 1938 r. е разстреля11 . ХХ кон грес 1ш КП СС въз-
стn 11ов11 на 11ъ.rшо неговото нме на nреда н революционер II кому,шст ... Но 
дотога ва блюкитс му имат твърде оскъдн11 да ,111 1 1 за 11еrовата съдба ... За 
се-..1ействотос11 11 за друга рите си той е б11л в 11 11аrи с11110 11 11м на човеш ка доблест. 
уче1юлюб1tс и безn ределна 11реда11ост към всл 11кото дело на О1о.-том ор11 . 

Бьдещ11 11т n~т. връстн11 к 1 1а Оnомвр11, от малък заж11в11 ва с трепетите 

11 вьл11е1111 ята 1ш своя rю-голям брат, 1 1 рекарал 11ослсд1111 1 е с11 год111ш в брат­

с,шта съветска е1ра11а. В тех111 1я дом 11остоя 1tt 1О се говорн . че А1щрей е ня къде 

Jщлс•1 1ta сеоер, н гол я ма 11 вел~tка страна, nдето храбри 11 ш11рокоплещ11 

мъже. кръстосаЛ1 1 през рамената с 11 11атрошщ 11е 11 т11 , за r·орс;ш от спршпа 1111 
балп1йския нятър. n р:шят nърв,,те съдбо11ос1ш стъ 1 1к11 i.·ь \.i соц 1tз.Л1tст11 ческото 

бъдеще с r1ece11 1ш уста : 

Сверrнем моrу'!С:А ру11:ою 
п1ет ро11:овоR навсеrда 
и водрузим над хмлею 

q,асное з.нам 111 труда! .. 

Цялото тпературно nоколе1111е на Весел11н Л 11дреев е , може да се ,шжс. 

врьстн11к 1ш О1о.-томвр 11 йската ре волюц11я , формира се преди II no време на 
Нторзта световна вой на и като цяло се nрс кла 11я както пред чутов,ште гвар­
дсйц11 11а Окто:\1Вр11. така н н ред 011 11 11 1-ерон на стро11тслството. конто наливат 

с·rома11ен11те ос 1ювн на комун,пма ... Днеnрострой , Комсомолск на Амур. 

Мосховското метро. колхоз,юто 11 совхоз110 стро11телство, нзум11ваш11те nо­

ст1tже1111я на Ото Шм11д, Ч калов , Паnанн11 11 др. се nревръщат • неопровер-­
жнм11 аргуr.:ен1н в споровете с враrо11ете на съветското оте чество. Творче­
ското възмьжава 11е на всеки творец. в това число 11 на Веttлнн Андреев, се 
обуславя nред11 вс11чко от 11еnосредното и с11л 110 въздеnств11с на българската 
действителност II на родната прогресивна .r~нтература. Творчсстеото на Хр11сто 
Ботев 11 на цялата възрожде11ска литература, 1ta Д11:\1чо Дебелsнов, Хр11сто 
С-..111 рненс101. на Гео Милев II Никола Вапцаров дава 1tе 1,згладнмо отражен ие 

върху форr.шрането на Весел11н Андреев . Н о с това 11стнната за гражданското 

11 арт11ст11ч 1ю 11зrражда 1 1е на nоета не се 11зчерnв:1. Ще егреш11м, ако ttc под­
чертаем, че той израства като творч~ка ли ч ност II под снл11ото въздействие 
щ1 вс11чко, което пря ко 11л 11 косuе,ю с свърз:1 110 с бурната .. действ11тет1ост·· 
11:1 С,.ветсJ.ия съюз: лост11жсн11ята на съветск1пе 11ет11летк11 11 хума11 ист11ч11 ю1 

rштос ва съветската Л11тература. П ро1ш к 1шл 11те у 1tac съветски к 1111 r11 събуждат 
11 у~.репват у младик пост бойко гражда нско чувство .•. Горк11 11 Бабел, Мам­
ковск 1 1 11 Островск1t възпитаваха сред 11ас nаве.nВJ1асоац11 11 nавелжорчап1новци . 

От театралwата сцена Шварк 11н . Киршо11 . Кор1 1еnчуж 1111 зовмха да растем със 
съветсж1111 човек. К11ната гьрммха от аnлодисме11тн - наш1пе обещан~111 да 
б-..де,t като геро11те 11а _ ч аnаев" ,, .. Тр111~адцать". 

Втората шшня в национал ната ни култура - демократ11чиата - се съ­

здаваше nод ж:ив11тслното вл 11 11н ие на съветската култура. рожба на ОtСТомори .- 1 

1 В. Аидрее•. М,uлостп остаN с кае. Есета. O"tepUJr. 11::~л. _ 6WIТ8pcn n1'С8п.1-, 
(;оtм111 , 1963, с. 16. 



iова. nриз11а 1ше на nоста в есето ,.Ззрята на Октомври·' е категор11ч110 11 
твърде показателно за атмосферата. за rраж.данск11те чуоства ш1 поета в тоз11 
11ер1юд на съзряване II творчески растеж. Цял живот в~шш Андреев чув­

ствува себе с 1 1 като будьо1ювец от .. червен,пе ескадрон11" на ар:1.111ята-осно-
601111телка. за която Хр 11сто Смирненски 11зnя възторже111пе с11 r1есю1. 

Ри:.нн 1т11ето н:~ съветското общество, на съветскаtа куsпура II литература 
се превръща н тревожна участ за nоета . Любовта към nо-rоле~,.шя му брат, 

знаме 1111 семейството. се слнва с любовта към СССР. За поета СССР се 11рс­
връща в обетована стра1ш. в огромен с11мвол 1щ кому1щз~1а, в с11моол на такава 
1 1е1юбед11ма стра на , където се отстояват гордостта 11 честта на работн11че­
ската класа II трудовото селя чество; в рощ111а - крс11ост щ1 м11ра II свободата: 
в 11епревземаема ц1падела на наii-11скре 1ште бляноие no бъдещето, където се 
реаш1з1 t рат съкровените лор11в 11 на вс11чк11 комун 11сп 1 110 земята. . стр,111.1, 

отщетворе1ше 1ш .. съюзник, 11адежда, сnраведл11вост'· ... Не случайно руската 
дума .• товар1tщ" става у нас с11нон 11 м на чесrен другар 11 преда~, ко­

му11 11ст. . 8 ОIНIЯ тежк,t за ЩlрОда 11редвоен1111 11 0OCIIИII ГOДltlll! СССР се 

r1 реврына в .• най-чистата, 11аi1-тоърдата вяра - nровере11:1 н д1нt на 11зп1rта1111.11 ". 

Л 11•шат:1 съдба 11а хората се 11роект11ра съобразно с 110бед11те на Червен:п:1 
арм 1111: ,.Дал 11 родната зем я ще бъде свободна, дал 11 ж11вотьт тн ще ми11е u 
творчески дела, дал 11 ще nогал11щ мек11те къдр11 на мечта111н1 си 11ероде11 сш, -
вси чко зан11сеше от победата 11а ж11вота над смъртта. "2 

Още далеч nред11 войната цялото шпературно nоколе1111е следи, чете 11 
разnростран•ва вс11 чк11 преведе1111 11 неnреведен11 съветск11 к 1шп1. Те се 11ре• 

дават от ръка в ръка. През 1935 г. наnр11мер по лав1щ11те на стол11чната к1111-

жар111ща ., Н ов свят .. (ул ... Екзарх Йосиф" 53), ръководена от Стоян Сто11ме11ов , 
току-що начеващ11ят млад 11оет е могъл да открие м1юго съветск11 к1111г11 , 

11рсоеден 11 на български. Между тях той е срещал ромrша 1ш Феодор Гладков 
.. Енергия''; .. Исnа1111я", .. Ден втор 11" - романи 11а Иля Ерс11бург, 1 tл11 юш­

rата му .. Москва на сълзи не· вярва"; .,Шоколад' · - роман на Рад1ю11ов­

Тарасов; .. Разгром" - на Фадеев; .. Разказ 11 за героите" 11 •• Ма i1 ка" на Горю1, 

,.Хората на се гаш на Рус11я" - рома11 на Л 1m11 Кьорбер; първата 11 втората част,t 

1ia рома1~а .,Цуwима" нз Но~н~ков-П рибой; nърв11 1111 втор11я том на „Т11х11я 

До1~-· на Шолохов ; .. Раз11:аз 1 1 на м11чма11 Ишог от Фьодор Разкол1111ков; ,. 18-та 
година~ на Алексей Толстой; съветската 11оема .. Хармо1шка" на Александър 
Жаров; ., Тор'' - роман от Л. Сеiiфулю1а или релортаж1щте кн11r11 на Марко 

Марчевск:н - .,Осем romш11 в Съветския съюз", к1111га първа, 1934 r ., 11 „Утро 

11ад IIOЛJlтa", втора JCIIИГ3, 1935 г. 

П рез юн11 на 1936 r. ~лш1 Андреев 11аучава за смъртта ,ia патр11арха 
на съвстс1еата литература Макс11м Горки и дълбоко изстрадва бол1еата по 
ге111шл1111я босяк. Към 11сrоо1пс творб1 1 се връща невед11ъж II зав11иаr 11 съхра-
11ява u душата си многострадалния образ на 0 1шя •1уд1 tа „Майка", която раз­

кр11ва 11равдата на ж11 нота 11е само за себе с11, 110 11 за хилид11те като него млади 

ремс11ст11 11 за м11т10 1ште работ111щ11 no света като ш:1!1111я Павел Власов. 

В 11еrов11я образ Вссел11 11 А11дрtсн отрано се влюбна с преда11остrа на всрс,t 

брат 11 в труди11те ~,.шгове на борбата ще чер1111 е11ерг11я 11 ~.реш,:а вяра .. 

1 В . Ан дрее1. М/1.&JЮСТ1"8 остава с 11ас. Вж. есето „Зlр•та на Октомарн". И]JI . 
.,&un.pc,:и rJМCITC.'J". Софн•. 196). 

• Пак там, с. 17. 
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D шщето на Макс11м Горки 11аче113щ11ят поет с1.з11ра първоначално само 

С\tел 11я бурев~пшк и rорд1111 певец на класата . Н о когато в1шква n<><ьсредото­
че1ю и творб11те му, които отрано заrючва да чете и ор11r11нал. съз11ава nро1111к­

но11е1шт:1 е 11 ерп1я на пс11холоrа 11 оrром11ата r-1y с11ла на худож11111с Ч рез Горк11 

за 11ърв 11 път усеша 11 обнов11вашото. 11оваторс1.ото 11ачало 110 цялата съветска 
л 1пература. 11ейната це.1еустре,11еност II борческа ро,11а11т111.а. Като вн11ква 

110-отбл~tзо в 11атр11от11чm1:1 11 в 1111тер11ац11011ол11ш1 патос на еъв"'ската лите­
ратура. млад11ят творец се устремява към непозщп11я му дотогава вгл·ьбен 

разм 11съл за съд(юта 110 чове1,:а в живота. за см 11с1.т1 на човсшк1tя ж11 вот II за 
неговата роля в 1пме1tе1111ето на гроз1111 я каn11тал11ст 11 чсск11 свят. Героите на 
Горк11 от романа „ Майка•· му дават 11ьрв1т1е уроци за осм11сл 11не ,, целена­

со•1ва 1t е 11:1 своя млад живот. 
Весст111 Л ttдрссв поглъша r,.п,дростта 1ш Горк11е11ата художествена м 11съл, 

сьзнава нсй1tата зрелост н сам съзрява за живот II творчество - ещю шnст­

л11во само11оз1tа1ше. в което се р.1з крнва дългът 11 гордостта на Човека с гла вна 
буiоiва 11 бо1·ат 1пе в·ьзмож11ост11 1ta човешката л 1 1ч11ост .. 

Таз 11 ж11 в 1псл 1ш магия, 11дваща от бор •t ески я патос на сы1етскаrа т1те­
ратурn, става твор•1ссiоiа храна за поста . И той заоб 111оiш1 за цмл ж1111от съ11ет­

сiоi 1пс r111с:пеш1. чу11сп1ув.а п, като род1111 творци. уч 11 се от тях 11 с гол11ма с11-
1юв11а 06 1,ч търс11 тех111пс проювсде1111я . Т.1з 11 голяма любов л 11ч11 от следната 
му ltCKJ)C IШ 1t з 11овед, макар 11 11 аправс11а В ПO-IIOBO време: .. Възлр11смал С'ЬМ 

руската 11 съветската л 1псратура в нейното 11 с1 1з•1ер1шемо боrатс1 во и ущ1в11-

1·елно м 1юrообраз 11 е. &земал сьм това, iоiОСТомн допвда. Н о -всс: пак има 111tса-

1·ел 11 , 1оiо11то са м11 &Л1tил11 с особена с11ла ... Първата м11 11 съшеврсменно трайна 
об11ч ~.ъ~1 сьветската художествс11а л итература е 11ървата обнч н на мнл~,01111 
хора - .. Майка" от Горки. После - Шолохов - .. Т11х 1111т Дон „ 11 .. Разора-

1шта цел1ша". С упое111,е II неотраз 11мо впечатлен 1tс прочетох .. Kaioi се: кал 11 ваше 

стоманата" н .. Родешпс от бури" 11а Н111оiолай Островс1ш. Маяковс1(11 поз нах 

rлав1ю чрез лреводнтс на Радевскн II отделн11 стнхотворе11н11 в ор11пшал. 

1шмсрн1111 миt10 в съветски хр11стомап111, когато в Соф1111 се продаваха сьвет­

ск1t к1 111 п1. Н о II това м 11 бе достатъчно, за да м11 откр1tе ед1111 нов свит в лое-

1 1, ита. По сьшото време четих Сурков, Т11Хо1юв. Баrр1щк11 н се учех от тях ..... , 
Доnълн1пелt11t 11зкст1, я за тоз и .. нов св11т на 11оез11ята·· Андреев чер 1 111 

от е11тус 11аз 11ра 111111 iоiоле~.-гив 1ta ювест,111 11 тгrературен кр·ьжок .. Хр11сто C\111p-
11e11cioi11" в столицата. 1СЪДето слуша беседи 11 разrовор11 за соц11ал11стнчttiоi11я 

реал 11 з1.,м 11 в 1111мател110 поглъща л 11 ч111пе в11ечатле 1щя за съветската л~1тера­

тура на Гсорr11 Ба iоiалов , с когото се среща за 11ърв11 пьт (фс11руар11 1937). 
Научава )а реше1111ятu на Първ11я "011грес 1ш Съюза 11а сьвстсiоi1гrе писатели. 
за 11ов11тс 11ро 11зведе 1111я на м 11оrо nоз1,ат11 11 1 tеnоз11ат11 съветсrн а втор11. Ту" 
се д11скут11ра за nоез11 ята на М n яковсiоi11 и Cepren Есешт, 1ш Багр1щiоi11 ил и 

Сурков, з11 рома~ште 1ш Гладкоп 1ш11 Фадсс11. l·l а1 1ст111ш почксаващо вr1сча­
тле1шс му r1равят рома,ште на Н11 колай Островс1.:11. Корчаr1ш го лоразива с 

твърдостта 11 11сnоколеб11мата с 11 nоследовател11ост loi'Ъ~I начер1а11ата uел. с 

голямата с11 вяр.1 в комун 11ст11 чесiоi11я 11деал II с 1tечовс111к11те ус11лн11 да му оста11е 
докрай верс11 н безiоiромпром11с1tо nреда 11 ... 

През 1938 r. двадесtТГОДI\ШIIIIЯТ 11оет основно разучава СД11НСТВС113ТЗ 
110 онова врем~ 11 първа за пер11ода до 11арод11ата победа а11толоrня на съкт-

1 С. Веn ижоа. Вмнаrм с нас. - В . ., Работнм..есrо м.,ом, бр. 101, 11 . IV. J96S. 
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ската nоезня, 1 съста ве11а от Христо Радевски, от която се запозна ва с нме11ата 
11 с т1й-характе р111пе творб11 1щ петдесет 11 ед1111 съветски поети, между които 

Антоколск1 1 , Асеев. Багр11 uк11. Бсд1ш , Без11мснск11, Беш1, Блок, Брюсов, Гастев. 
Голод1111. Горки, Гусев, Есен1111 , Жаров, Инбсрг, Исаковск11 , Лебедев-Кумач, 
Маякооск1t. Пастернак. Светлов, Сурков, Т11хо11ов, Хлеб11 1tков н ми. др . Го­
лямата заслуга на Радевск11 в 1111к:1 къв случай не може да се 11зчерn11 само с 

под•1ерпша11ето 1ш трудния п реводачески акт. Tai,;a нещата б 11ха се опростили. 
Радевс 1ш подбира 11аi1-хара1r.тер 1111те н юяве,ш творци tta съветското поети­
ческо слово, снабДJ1в.'I антологията си с л 11ч110 нап11сан предговор за съврс­

ме1111ата съветска 11оез 11я в осем надесет кратки глави, в ко11то компетентно 

за1юзнава читателите с 11ов11те те11де1щ1ш, прот11ворсчнвите rьрссн11я на раз­
л 11•ш1пе школ 11 11 тех111пе прсдста в1пел11 , на ко 11то, в сбита фор:.,а, изгражда 

rюртрет1ш ск1щ11 . 

Весел 1t11 Андреев се за nоз11а ва със съветските поети в едно сурово II рома11-
т11ч1ю време, когато мнозшtа творщ1 ж1tвеят с nосз111па на революц11ята, с 

философията на марксизма, в спорове, борба 11 мечти, а 11яко11 твърде от­

р:11ю II със самия р11ск на кому111tст11ческата борба. И в нея те чувствуват съвет­

скат.t л11тература като 1tеотдсл 1, м другар II cooi1 неоцс1шм с·ъоепшк. Андреев 

се задълбочава в н юа11с1пе 11 детайтtте. в 11р11Л111ште и оп11tк11те tta разл11ч-

1111те л~ператур,ш шко.'1 11 11 тече1111я 11 жадно nоглъща nоет11ческата образ1юст 
на rьрсещ11те майстори. За себе с11 нзв!lнча 11ров11лото, че трябва да пише не 
за 1t збра 1t1щ11 , tte за с11ец11ал 11сп, , 11 е за BIICOKOIIOЧTeни дeBl!ЦII II ЛII дyXODIIII 
дегенерати, а за хората 1 1а труда, за об11кноое111пе работ111щ1t II селя1111 , 11 то 
11а разбран st досrьле1 1 език. на обикновен 11ароде11 говор, з .~ да ст11r11е до сър­

цата 11а об11кtюве1111тс хора. за да го разберат, както трябва, 11 му повя рват. 
Той се стрем11 да се домогне до душата на човека от народа, да го поведе чрез 

своя ст11х кы,1 ед11н нов свят, трудния път л,м който са трас11рал и богат11р11те 
11.1 Октомвр11. Поетът желае да каже смел11 11сп11111 и реsолющю111111 м11сл11 на 
народа, 11 то без осяк:~кво л11тсратурно украшателство , без фалшива пред­
взетост, защото съзнава, че крас 11 вото съч111111телство не достига до масов11я 

ч1пател, а го тласка в маг11.ята на крас11вата словесна музика, която 11 а1 1 ст1111а 

милва душата, доставя някаква емошю11ал11а сладост, 110 11 е нас11ща както 

хлябът , 11е отговаря на 11азрел11те въnрос11 на деня , не сплотява към голеt,.шя 

11Деал II не разкр11ва ., простата човешка драма··. 

Някак сnо1па1шо 11 повече no класов усет, отколкото като плод 1ta задъл­
бочс110 nром нсля1tе 11 r1роучванс Весел 1111 А1щреев чувствува особена близост 
с 01 1 ез 11 съветск11 поет11. ко 11то стоят nо-бл11зо до nоз1щ1ште на Горки II Мая­
ковс1ш. В същата насока са II л11ч1ште nр11зна1111я 11а поета: .• Сега 1111е гребем 
от съветската л1пература свободно, с пълн11 шеп11 . Уча се ,ш майсторство от 

не ед1111 само творец. а от ш11рок11я фронт 11а • .добр11те 11 разл11ч111пе·· съветск11 
n11сател11. Нско,11 1,:ато девиз в своя живот до u,\10,11 рево,1юцио111tато и грож­
даиско СЫ1ест 110 Маяковс1,:11 {к. м.-Х. Й.}. Пр11вл11ча ме с 11арод1 1остга 1111 росто­
тата с11 И саковск11, с кому1111ст11ческата си 1111т11мност Ш ч 1111ачов .. :· Поеп1 
като Маяковск11 11 Сурков, Багр11цкн и Тнхо11ов, Исаковс1ш 11 Шчнпачов се 
нареждат между творците, които следи nостоя 1шо. 

П оетът сам разб11ра колко в 11 имателе11 трябва да бъде творецът, за да 
11е затъttе в тресав11щето 11а безnът11цата 11 самоа1 1ал11за. Съз11ава колко оrром 1111 

' Х. Раде1с1м . A11тonorи,i на с:-..,рсжниата pycra ~-. Изд. ~Хе.~-. Ти~ 2(1(Х) 
еК:J. CDЩIITC ИI С:-..8еТС111.МЮ nоетк са А'С,110 иа X)'ДO:к:JIJI.U Crou Conlpo8. 
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тsорчес~.и ус1tли11 са 11ужи11, за ла от~.р11е самостоятелен творчес~.11 терс11 в 

11еоб11т111111. о~.е:ш 1ш rюез11ята. O·r бъл г:1рсюпе nоет11•ре:волюшюнер11 и от 

посп, като Суркон, Бс1гр1щюt, Шчнnачов 11л 11 Исаковс~.11 Весел1ш А11дрсев 
катеrор11чно ясно 11 определено nочувс1-нува с ц11.лата си душа колко важ,ю е 

да се 1тс11т11 про11Зведе1111ето сьс зре,111 ,1111сли и 11де11, образи II л11р11ческ11 заряд, 
утвърждаuа1ш1 революш1ята, 110 без грубо да се натрапват, без да се дс~.ла­
р1 1рат. Вс11ч~.:о да се юживява посредством отделен детайл. nосредстаом Л11-

рнческо отноше1111е към а~..-туал1111те 11робле11-111 11 явления. Така ло•ярко се р:1жда 
11ужиото nост11ческо в11уше1ше, 110-бързо r1роп1ча rюст11 ческ 1tят ток 1111 лнр11-
ческ11я контакт 11 11O-вяр 1ю пулсира р 11ты, 1·ьт 11 живата тръпка 11а rр.1жд1111ско1O 
чувство; nо-целещ1соче11O тече ш1рт11ii11атu мисъл. Естсп1чсското въздсйсто1tс 

на сънетската 11осз11я върху поста се дн11ж11 не само ло л 111111ята 11а н:1ii-rолсм 1пс 

творц~1 1ш съветското художсстве1ю слово. То очертава своите грающ11 11 
чрез рад11ац11ята ,ш друп1 rомr1O11е11т11, свързани с творчеството II с ж1tвота 

11а по-малко 11оr1улярн11 nоет11. Особе110 го nрн вл 11чат rсро11змът II r1рояее11ата 
жертноготоо1юст б11ло от отделен л11р11 ческ 11 героi1 в лоез 11 11та 11 а ед1111 11.1 11 лруr 
автор 1tлн от O11e:i1t сьвстс~.:11 r1оет11, кщtто, без да са отбелязали най -зш1•11tтелт1 

твор•tеск11 върхоос, досп,гат до сърцата 11осредстnом 110дв11га. 01,зп11т 11 сп1х 

1t л11 1111ч1ю r1рояве11 в ре11олюцшпа 11а Октомнр11 , в rражда11ската война 11111, 
в мирното строителство. Вътрешно му шшюн 11 рат ,~ражда11с1<ата 11ажf!же-

11ост иа се~отрица11ието, безкор11спшето и благород1111те жестове 11а худож• 
1111ц11-zражда11и, любсш11 преди всичко 11стнната 11а 11арода 11 11егонат.1 св11та 
борба. Toii възnр11с:.-.~а Блок не със •. Ст11ховс за прекрасната дрз.11-ш·· ... Н е­
чака1ш радост", .. Итал11анс~.11 ст1tхоее" ... Славеева градн 11а" 11 т. 11., а с пое­
мата .. Два11адесе-гrе·· - nрсвсде 1ш у 11ас още от Гео Милев, 11 особено със 
с11л11ото стихотворение .. Скитите··, в превод 1ta Радсвск1t, което м 1юго често 
се рсцнт11ра у 11ас ,ш различни чествувания, вечеринк и и утра. 1ш тържества 11 
заба в11 , на 11арп1йн 1 1 11л11 ремсов11 сб11рк11. Прю11вът на Блок: 

Епате с нас! От n.р11а11ата ct'l. 
e~aтe II м11ркнте об11тм11! 
Дорле е рано - в нож11мuата стармА мt'I.! 
Другари! H11lt ще CТlltC'I братJ1! 

се възnр11ема ~.ато пряка алюзия да не се стои в лроп1 в 1111 ков 1111 лагер, а да се 

юrражда акт1ш11O „веч1юто братство" на земята, за което с тurава жар бе 
r\llЛ См11рне11ск11. 

lloen1 .-:ато Гастев се знаят 11 11ренеждат още от Смнр11е11с.-:1111 Кюлявков. 
Демя11 Бсдш1 се тач11 като nрод1оЛ»:11тсл ва трад1щ11итс на Пушкнн II Неt:ра­
сов, t:ато пост, м11ого бл11зъ~. до народната душа, с много битова нас11те11ост, 
злободнев ие 11 nол11т11ческа заостре11ост. Дор11 11 в а11толоп1ята ,ш Р.~девскн 
е предс1 :. Dс11 с девет работи, докато друп1те nост11 са nредставе,ш с JIO една. 
две 11ш1 11.J1колко тиорб11. А ед11 11 Вслем 1 1 р Хлеб1111кои не прави оnечатлс1111с с 
екстраваrа11т1111те с11 сп1ховс, н ко 11то се е домогнал до такава е:~нt:ова II тех• 

11нчссrа в11ртуоз11ост, че могат да се четат с еднакъв с.-.шс-..л отпред 11а1ад 11 

отзад напред, а със ст11ховстс, в 1:O11то утвърждава революuнпа, с t:ои,о се 

очерт:~ва като _чссте11 р1щар-, t:ато еднн от достойните учен1щ11 на Мая1ю11екн 

11 неrон11тс nр11лсл11 Асеев, Бурлюr, Каме11са:11, Пастсрнаt: н т. н. Ст11х-..т 11а 
Х.'lебннков -
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твърде много напомня баладнчната смърт на легендарния Хаджи Димиnр. 

Не само Весешш Андреев, 110 изобщо българските проrрес11в1111 поети оби­
чат новото в съветското изкуство, новаторската същност на съветската лите­

ратура II се учат не car.fo от Горк 1t и Маяковски, разбира се , безспорни II все­
признати първомайстори на поетическата мисъл, но наред с тях 11 от други 
авто ри, с по-малка популярност. 

В оnределе1111 моменти Веселин Андреев ще предпочете тихата мелан­

холи я . неж1шта лирика и несподелената болка на един Сергей Есешш пред 

голямата nоnуляр1юст на Демян Бед1ш. Той се прекланя пред планетарния 

р1 1ты, , на Маяковски II дълго мисли за неговата трагична съдба, за да може 

да сн обясшt някак ш1ч11ата му н обществена драма. . И от ран на възраст 
авторът 1ia „Хорошо'; и ,, 150 ОСЮ ОСЮ' ' се превръща в 1.ритершi, (J „реqолюц1ю1111а 

11 гражда11с1.а смест;' за поета-комун1tст. Понякога ще лредпоч 11та Исаков­

ск 11 пред Без 11менск 11 , очертал се като любим поет на Радевски. 

Вместо от книжната отвлече 1 1ост на някои космически поеп1 -рсволюц1,о -

11 е р11 Весел 1ш Аf1дрсев ще се възторrне от младежките пориви 11а 811сар11он 

Саянов ил и от .. мъч нт~шште проблем11·· 11а Михаил Голодни, от въз1111ше111tте 
пат12_1юп1ч 1 111 лесн1 1 на Лебедев-Кумач ил 11 от рома1tт11чно гражданската л11 р111ш 

на И. Утк11н II т . tt . Андреев проявява вкус не тол кова към р11тор11ч110-пате­

п1чните 11збЛ1щ11 или 11 убл иц11ст11ч110-декларат11в1ште тонове в поет11ческата 
нзява на отделн1пе съветски nоеп1 , 1.--оито •1ете, а повече се оживява в суров11я 

реал 1въм на rеро11чното, съчетан с ярката ч11стота 11а чувствата, с фш1еса на 

л иричната неж1юст. 

По-близка чувствува nоезнята, носеща ,штнмння патос на тревогите и 

изживяваните дра~ш. Съвремен ,ште конфл11кт11 , разкр11т11 чрез космическия 
р 1пъм II фразеология на разли чните ентусиасти в поезията, по-малко засягат 

сърuето на поета . Светлият рома11тнзъм на един Светлов ил и песенната про­
стота на Мюtаил Исаковски го примамват с по-голямата си лирична топлота 
и непосредност на чувствата. Той обиква за цял живот поезията, която кр11 -
стал 110 ясно II просто показва действителните чувства II преживявани я , която 

поглъща драмата на епохата и романт11чн11я патос на рсоолюц11ята. И nкмо 

таз11 драма 11 този революционе11 патос Андреев преоткрива в бодр11те стихове 

на сво 1пе люб11м11 поети, които чете II възприема с голямо уважение II твор­
чес~.о довер11е. Именно с доверие, което често пъти лрем1111ава о прек11011ен11е. 
Дор11 в безкрити ч но 11рсклоне ние. И това е лесно обяснимо; любовта покорява 

сърцето II то се разкрива с чертите иа 11ай-с1Jеmла сш101J11а 11реда11ост . . 
Всичко, което 11два от Съветския съюз, не може да бъде зле заr.шслсно, 

зле скроено 111111 на ниско художествено равнище ... То се въз приема с откр11та 
душа II с възторг. Цялото литературно поколение на А1щрсев в това отноше-
1111е е ед1111110. П о чти вс11 чкн п11сател11 се радват 11е само ,ш съветската поез 11я, 

11◊ 11 на осичко свързано със съветската страна: теаnр, хи11 0, песни, вест111щ11 , 

та дори II на победите на съветс х1tте футболни отбор~, .. 
Н а всяко 11000 за воевание на младата съветска република постьт гледа 

като 1ш обща 1штернац11011ал11а стъпка, като ycnex на вс11чки пролетарии по 
света, като съкроqеuа д11ч11а 11обеда. Нали в тези усnсхи 11ма дял II люб11м11ят 
му брат! Нал11 всички мечти са свързаш1 с ц1падслата на щастието 1.1 мира. 
Нали СССР е родината на всички комунисти!. . И тъкмо затова така бо­
лез11е1ю II с такава горест, с 11слтска тревога 1.1 болка поетът посреща rроз-

1,ата нов1ша за разбоil н11чсското нахлуване на х11тлер11СТ1пе в СССР на 22 юtш 
1941 г. Особе1t0 го угнетява първоначалното мълчание, неизвестността, л,ш-
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сата 11а 11звест11J1 от фронтовете: .,Мъчителна е тая 11е11звеетност. Вече втор11 
ден. 1.:ак се вод11 гигантската 611тка там. в соцщU111сп1чrското оте•1rство. а ние 

не з1шем 1111какв11 1100111111. 
После rшхме мъчителната горчилка на отстъг1ле1111ето, r1р11ле1111хме гла­

вите с11 до рад110:111араппе 11 с трсперещ1t r 1 ръст1 1 очерт:~вахме фро11товсте 
по малк1tте. r1окъса11н от сгъване карт 1 1. Мълчахме с чзсове. Н е от отчая111tс -
от мъка. от злост, от безс1~л11е да обър11ем рязко съб11т11ята 11а Изток. 

Тежк1t бяха т11я д1111, но с ума 11 със сърцето сн. с цялото c1t същество 111te 
вярвахме: ще побед11 Червената армия. Ще побсд11 животът. Не е възмож1ю, 
не е разум110 човеч«твото да върв11 назад. към смъртта:·• В тези тежк11 дн11 
поетът 11евед11ъж ще 11р11 rлася 11а Рад110 Москва, разпръскващо по света мело­

дшпа 11а „ Широка страна моя poдi,a,i!" 

Не11звест1шта съдба на стария брат още повече увеличава тревогата 11а 

младия кому,шст. Той д11р11 неrов11те след 11. Разn,,тва завър11ащ1 се 1tелеrал110 

другари е ,.,,1,rршп11 . Разпитва себе с11: може ли брат му, то,~ светъл образ в 

веrов1111 ж1111от. да мъл•111 толкова nродълж,пел 110?! Без вест до мнiiка, брат,~ 

н сестр1t ... H 11кo ii 1 , е з 1ше за 1tеrовата траr11ч 11 а уч:1ст 11 сгьстс11:1та rорч1 1 л...-а 

на 11ею11ест1юсn·а се r1ре11рына в дълбоко скр11та рана 1 ,а ду111ат.t, 11 тpaii 1 1a 

болка, HpOltllKIШIIЩ ДО мозъка на ...-ост 1 1те. 

Таз 1 t болка се r1рс11ръща в 11зоор 11а r 1оеп1чсско 11зж 1ш1111а11е, и е1111зод 

от „Н е11зпрате110 111,смо", ш1са1ю през ноемвр11 1943 r., когато 11оетът е вече 

1шрт11за111ш в Ба.лка 1ш. Н о болката не прераства в у1111н11е II бсзвср11 е. Напроп1в. 
Тя се трз11сформ11ра в още по-голяма II по-светла обич n:-1 съветските хора, 
nJ.t Черве1шта арм11J1. Вярата в тях ~ удесеторява: р:~жда се 11аii-съкрове11ата. 
11аii-ч11стата 11 твърда вяра, проверена в най-тежк,пе дн11 на изпнтан1111та. 

И в з11ак 1ш преданост nJ-1 съветската страна, J.:ЪJ-1 брата комужtст поетът 

взема 11мето му - Андрей - за свое n11рт11за 11ско 1tме .. 
И зJ.1111шват само ш1кол...-о м~uа от 11ахлува 11ето 1 1а хитлер11стите в СССР 

11 11оетът, за да се cnac11 от nол1щейск11 11рсслсдва101J1, премшшва в 11слеrал1юст. 

Остава вере11 1111 дъл га си за защита на Съветс101J1 съюз 11 на п р11з11sа 11а nарт11ята 
,ш бълrарск1пе 1юму111tст1 1, която още на 24 ю1щ 1941 r. в рсше1111ето на Пою1т­
бюро 11рюов:1иа 11а смела борба срещу фаш11ст1tте ... Нека не з11а.11т сnокоii­
ств11е 1111 деttсм. 1111 1юшеJ.1! Нека техн11те страхл11в11 11 черн11 сърца ютръ11ват 

от ужас! Да 11J.1 заш1ат11м стократно за 8СНЧК1t техни престъпле1шя пред 11ас, 
пред нашата род1111а, пред слав1111скнтс народи. пред цялото човечество! .. -
се казва в ед1111 парп,е11 до11:уме11т от това време. Андреев 11 1tеrов1пе бой1111 
дpyrap,t чувствуват себе сн като часпща от Чер8Сната арм 11я и аrr11вно .11 под­
помагат в т11ла 1 1а общ1111 нашествс1111к . П о време 11а Вел11ката отечествс11.1 
война, 1 1r од·Ы1 ж11ла чет11р 11 rод111111 - цели 1418дс11011ощ11 .11 1 , - поетът след1t 
вс.11 1щ_ сп. 11к11 на арм 11.11та-освобод 1пелка. следи трс вож,ште комю1111кета за 

отсrы1ле1111ето, кратк 11те съобще1ш 11 за суровите ср:1же 111 111 . за геро ,,ч11111 е под­

в11з 11 1ш с·ьветск11те во111ш II парт11за 1111, 11арашут11ст 11 , деса11тч1щн 11 т. 11. Ко• 
rато се завързват ст1ч 1 111те боеве край Волга, той слуша с пр1пае 11 дъх II св11то 
сърuе гласа 1111 Лсв11та11 в ем11сн11те 11а Москва 11 с 11еоп11суем възторг се въз• 
х11шава от небнвалнте 11стор11чсск11 боеве. И когато 1шучавn за nобедоносння 
11:рай на стаЛ1111rрадската епопея, любовта nм съ~тс11:н1е богnтнрн nрел11ва 
8 боен CТIIX. 

' В. Ан.11.рее•. Млааостта оста.а с кае. E.ccn. O'К'JIWI. И:ш. .,G1,м-apcnt пмсате.1· . 
Софм•. 1966. 

1 В . • , ПJ)8ма•, бр. 119 (17 446), 9. V. 1966, t. 6. 
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8 суров 1пе фtвруарсk11 д1111 11а 1943 r. Вссел1111 Андреев на1111сва сп1хо-­
творе1тс·rо с11 •. Рус11я". в kOCT0 л 11ч11 rордш1т възторг от r1о&да1:1 11 дрьэно­
вс,шсто IШ МЛад ltЯ 1(0МУ 1Н\СТ. Л11чн CI\ЛllltЯT 11улс IШ nре11зпъл11с1юто от любов 
сърце. В тов:~ сп1хотворс1111 е се ве.л11чае 11 е са:.10 славата 11 храбростта 11 а дрьзк11н 
Рюр11к. 113 Стсн1'а Раз1111 11 Пугачов. възnнва СС 11е само ПОДВIIГЬТ 11а РУС 1'11ТС 

богат11р11 край Полта ва. Нева 11л11 Бороди,ю. но II но вата слава 1ш съветската 

род111 1 а, родила гсн1111 11а Л ешш. Л11куващата душа на нелегал 1111н 11ост тръn 11е 
от nобедн11н патос. Л11р11чсс1:ш1т repoit е възбуден II суров. задъхан 11 11 еnр11-
м11р11м . И "оrато трs~бва да се юраз11 възх11щен11сто от незаr1ом 11сната в нсто­

р11нта победа, 11остът е неукрот11м, 11астъnателе11 11 дързьх. 
С nубл~ш1,ст11ч 1ш страст разrромнва ..д11 в1пе·· орд11 1111 врапt 11 r1ред~ш­

р1пет10 rюrребв:1 „кър11а u11я век·· на враговете. Прнката юs~ва 1ш чувс1·вото. 

11сскр11sа11nта омраза срещу враговете 11 ярката обич към съктс1'нте народ1t 

с в11детелстаув:п за 11с1'ре1111те n реж 11 вява1111 11 11 за вътрешното безкор11ст 11е 
о борбата. така ха рак1·ср1111 за българск ите :н1т11фаш11сп1 ... Рус11м " доiiде кnто 
мъ1111чък Юр.'lз 1ш велико·rо .rн,куване от победата 11р11 Волrоrрад•· 1 • пр11.з 1шва 
постът . Това ст11хотворс1111е св11дстелствува 11 за прав 1ш 1шта насока 11:1 мъжс­
ствс 1 шт:1 11арт11и щ1 разстре11 я111пе. tta 1шрпt мта 11а Гсорr11 Д11м и1·ров. за 11ей1нtм 

огроме11 автор1пет сред ,tapoдu. който объркu nла,юветс щ1 бълг:~рската бур­
жоаз11н 11 двореца. 1 1одготвящ11 юnращането на българск11 войск11 tш Изто ч -

1111м фро11 т. 
И като 11елега.ле11 , 11 като nартиза11ск11 комисар Вссеш111 Л11дрсtв не веднъж 

п1х 11чко е пял заедно със сво11те друrар11 мелод1111те на съвстс1'11те 11ес1111 „По 
дол 111шм 11 rio взrорьям", .. Партю:1.11 Же!1ез11як·· ... Там вдал 11 за рекой" 11л 11 
песшпе за •. тримата та 11к11стн", .за _веселите момчета·· 11 т . 11 . А 11омелод11нта 
11а 11ървата песен 11оеn.т 11 а 1111сва своя _Па рт11за нск 11 марш". коiiто се е пял с 

възторг от nарт113а11ската бр1trада .. Чавдар". а сега се псе като ед 11а от 11ай­

поnуларннте псс1111 в Бьлгар11я , наnомннша nартиза11с1'ата епопеи . 

П рез дра~шп,чиата есен на 1943 r. в дсбр11те 1ш Етроnолск11н Бал кан 
11арт11.за11ите 11 ам11р.'lт голям брой брошури със статията на Георr11 Д11м11тров 
_П 1,,тнт на Българка-. Та.зн статна е разпростра нена със самолет II екземплнр1t 
от 11еа са nоnаднал 11 11 в друг11 paiio1t11 11 11редпла11111 11111а Стара пла11111ш. П оетът. 
а II цел11нт отряд са в радостна възбуда. Те са 11мат1 контакт с 11св11д11мата 

рь1'а 11а Мос1'ва . Имал11 са духов11а .. среща„ с вожда 11а българск11а 11а род 
след ед1111 страше1 1 моме11т, 1'0Г3ТО отрндът е б11л 8 тежка 11 IIЗT0UU!TCЛIШ бло­
када . . Н:щ rлав11те 11м са свистел и с дива 11рост врз жеск11 м111111 11 с1шрад11 . 

Парп1за н1пе са се лутал 11 като в клопка , в снаr до поас. от е.1111а .засада до друга. 

Изn1п11 от глад. П ремръз1щл11 от студ. Треоож-1111 д1111 , прекара 1ш в треска во 

безсы111е , С . .ЛltШI ЗCЛC IIO IICПtлllBII", С горящ11 ОТ болка 1 103С- .. Грох 11ал 11 от 
умора. те 11мат уссщ:н1ето. че са nо11есл11 целия Балка11 11 а 11 зтощс1 1 11те с11 плещ11 . 

В сыщ1ост но-тежка 11 от пла11111шта с оr11 е щ1та скръб 110 з11r1,~н1л~1тс в боя . 
В ръцете 11м е 11 11ос11л ката с ра11с1111н 1'Оманднр. Едва крачат 110 билото щ1 11ла-
111111ск 11те вср11r11 .. 

В такъв 11ме 1 1110 тежък моме11т те чуват задъха,тя в11к 1ш rштрулn. до­

НСС'ЬJI „поздрава·· 11а Георr11 Д11мнтров 11 на съветск11н 11арод. И кче: през 
прнз!-tата на cnoмe11n Весел1111 Андреев выкреснва та.зн буй11а радост на су­
ров1пе мъже, ко11то са се преrръщал 11 , внкал н са .. ура" . стрслнл 11 са от въз-

1 В. Амдрее,. Партмз.а1tе11:м r~еснм. В•. nредгом:,ра м Нсшо • иlUIPТJ1„1te11:11тe nссмм- . 

~1.ЗА. мБ1,11r1рс:n nис:а1еп м, CoфllJI, 1966, с. 7. 
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торг, защото в 1шй-труд1111я момент съвстск11те хора 1te са r 11 33брав11л 11 , 11rt­
соч11Л11 са 01 11осш1с11тел1111и път. а в c.-i\11111 бой гн с повел са.-.1 Георги Днм 11тров: 

ЛСТIIЛ с: HQUI (r:. м.). ci.iieтcr:н ca.•10!ICT -
11ощта н бурите щюр11эал смело, -
Щ)H&e:ТCТIIC'ltO помахал с с t.:рмле. 

с.11:3 ис:rо nо111в11 лете.111 -
11а вожда 11аш t-'loeaтa: .. Иде т11, 
Червената воАс,;а - с 11обс:да!" 
Н а во:.ла наш - rc:polt - 31.ПODC,.'ll'a: 
.. На боА -

pc:W ll"JV!Clt, 

Обьр11ете в1шма1111с 1,а това 1 1еоб11к11ове1ю 11р11лаr:1тел~tо „11аш··. с11мnто,1 

за нещо мно1·0 трай110. с 11л 110 11 неnрсход,tо ... fkлer 11а голямата любов .. 
Коrато 1шбл 11жава да чествуват ди:1десетrод11ш 11 111шта от с,1ъртта 11 а Ле11 1111 

11рсз вролетта на 1944 г., в отрида се обявява кош.:урс за марш на отр1111а. To­
r:tвa 13ссетш А 1щрсев написва сuои марш. който се за пява 110 мелод1tята 1ta 
r,есента за 11р1ш мурск1пе nарп1з;11111 . За 11ър1ш nьт се 11з11ъл11ява на тържес·1·-

11е11:1п1 nc•1cp, 11 осветс11а н:~ Лс11111 1. Н а таз11 з 1шмс111па Лс,ннюва вечер lkceЛ1111 
Л1шресв рец~tп1 ра. съшо за nърв1t път. нароч 1ю ш11111са11ата ( 11 рсз и11уар11 
1944 r.) л11р11•1сска r1осма „На Влад11м11р Ил11ч Ле,11 111 ". Той и нат,сва „по 
rюръ•rка". Двама-тр1tма другар~, му „nодхвърлит" 11 го nодк;111я1: .. Няматt 
да драс11еш 11ещn ?"· И след 11 иколко 11сс 1 1о~.:ойн1t nартиза11 ск11 11ощ11 той nре.1-

ст:~вя 1111. друrар1пс сн първата редакция ,ш 11оема1 а, ._оято 11м nро•111та. П о­
К'ЬС tlО я r1рсработва. Скромно звуч и ccra лич 11ото оп1оше111,с 11n поста n.:--1 таз11 
творба: .. Това не с поема, в която се възщх1вя човекът 11 1 с 1н1иr. а само ед.110 

т1р11чсско от11ошеи ие към него. '"1 Цялостншrт nоеп1че-ск11 образ на Ле1ш11 
11;1испt1tа ве се очертавu в nое.-.1ата. 1ю авторът не с11 с II nоставнл подоб11а 
худож~ве,ш задача. Неrовата uел с 611ла 110--друr:1: чрез ськрове111tR „раз­

rовор" с Ле111ш да 11о~.:аже 11ов 1t я хорюонт ,ш времето, отnр11ще110 от ге111111 

,ш r1ървата в света велика революц1111: да разжр11е •1рсз с,11ъртто 11а вожд;~ 

fIOЖДCIIIIТC дат11 на 1t0в11те J)CBOЛIOЦIIO!illll nобсд11 по света; да нзобраз11 nод­
виrа на вожда като rоля,1а рево,1юция в де1iствие . .. да покаже обра33 на Лешtн 
11 чрез 11ero рtволюu110111111я подем. обзел 11 nарт11зан11те на Бълrар1111. 

Парт11за1111тс с rсляма любов 1 1зслушват nос,шта 11 разб11 рат 11el\111tя 
смисъл. Те с-ьз11ават с-ьс с-ьрuа1а с11. че Ленин с техен другар. че Ле111tн 11е с 
м 11т, не е бож~во, далечно 11 11сдость11но; 11с с кум11р, а светъд снмвол на сво­

бодата, 11а жаждата за шаст11е II сл ыще: 

Тн умр11, 
Владн~tнр 11лнч. 

1ю II см1ортrа сн 
- 11рс:r,:.кл осч11остrа 

тнснс11ас. 

11:1•.1'1 IIH CIIOHTC CltJIII -

IIOДIIЩ 

CIICJa! 

И ты::мо затова бол"3та 110 друrари ... nо-сьрдсчен·· 01 де1е, 110 .'lю611м1111 
вожд е сгьстеt1а н силна. В 11ero бь.11п1рск11тс 11арп1:~а1tн 01криа:1т 11ай-смел11я 
свой щ1ртюа11скн ко.-.1а11дир 11 с неrовото 11ме вт1зат в най-суров11те схватtш 

' Н. Андреев. ПapnJattCПt nc:cнtt, 1966. Лpcд.r080SJ'-T ... , стр. 9. 
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с врагоRете на ветн:ата революция. Сами те се •1увствуват пр 1 ,ем 1ощн и про­

дължитслн на и11тер11ац11онал~юто дело на червените ком11сари. 1юсейк н ок­

томврнйската 1tм партийна щафета в боевете за свободата на човечеството. 
Постът съзнателно подсил ва трал1 111юстта ,ia 11стор11 11сската обстановка. 

за да се открои по-ярко защо „светът олусте . ·· 11 как се свиват от болка сър­

цата, защо се ражда мъжествената мъка и как бл 1tк11ат .• тежки сълз1с в очите 
на м 11лион~пе, воювали под знамето на Ле11и11 , с неговата парт11я, с 11егов,пе 

.. безсмъртни мисли'· и ме•1п1, с 11еговитс дела, воля и революц11011н11 nop111нt. 
С публицисп1ч1 1а страст се разкрива рсволюшю111111ят размах 1ia .. човека 11 
ген~1я": той д11ша като жи в в огро~11111я ръст на народа и на младата съветска 
държава, където зав 1шап1 е погребана .. ш1щата, тьм11ата Рус", където волята 
на вожда и неговите 1tде 1 1 разпалват 01tсо К1пе 11ещ11 на Урал 11 закаляват 110-

твърди от стома 1~а горещите сърца, ко1по я леят; истината 11а вожда блестн 

о светлюште на Днепрострой II в правд11вш1 стих 11а rюета; мъдростта му по­
корява сковаващото скодоумие на вековете .. 

Затова така 11е11зчерг1аема е 11ародщ1та любов към вожда, затова с .. 11ait­
r 1 peкpac1ш пеещ,·· се славят 11е 1·оnнтс дела . П оеrьт се възх1ш~ава от духов11ата 

.11ладост 11а Летщ II от 1ювешю1 я устрем на епохата. в която се усеща 
борческият патос на нсукроп1м11я боец. И таз11 е 11р11ч11щ1.та л11р11ческ11ят гepoii 

да се пре11 з r1ы1ва с достойнство II гордост,,че ж11оее в бурн 11ядвадесеп, .. лс 111111 ск11 

век", когато съветските патрнот 11 бранят цялото човечество и се къл1шт д.1 

отдадат възмездие за живота, превърнат в neneлi1щa, за времазаtште детскн 

черсшt, за ,.ослеnели м" Днспрострой, за разбития дом 11а Толстой. И 11 

техния устрем 11а помощ 11м идват дор11 мъртвите. падщ1л 11 край машнюпс, 

с 11здълбан11 от глад 0•111; с тях воюват 11 ветершште от Лешшград 11 Москва. 
Ето откъде идва с11rурността II твърдостта на вожда. Затова е така „с1101.:ое11„ 

в мавзолея на своето безсмъртие. Достойна смяна е дошла на своя 11стор1t­

чсски пост. И ся каш огънят на „всл11к11я земетръс·', разчуn11л оковнтс на 

поробе1шта от фашизма Европа, идва лак от сърцето на Леюш, въплътил 
дори II в см-~..ртга 110дв11га 11 надеждите на м1ш11ардите 11 0 света. . Тези без­
бройни бойци, с лсн11нско з11аме 11 правда, постът опюво открива в освобо­
дения Ленинград, по планинск1пе оер1tг11 на Юrослав:1я. в геро11ч1111те у.rнщ 11 

на Варшава 11л11 по хрсбетнте 1ш наш11я хайдушк11 Балкан, където чавдарц11 

славят по 1ювому великото дело на бсзсмърт1111я вожд: 

А в Балкана 
- суров II зас11ежс1t -

11нс све;кдамс 

BIIOЧIIT 

rлatta 

и ще слс)См в Сt!Лата 11од Всжс11 

да те честваме с боА11н дела. 

Именно с дела. Велню~ дела, свърза1111 не само с м1111алото 11 настоящето. 
но н с бъдещето, което поетът в11жда nак свързано с ле 1111нск1пе 1щсал11. с 

м11ра н щастието. kогато ще секнат боеве 11 пожар1пuд , kогато не ще има бло-

1.:ащ, 11 безсън1щ1 t, когато: -
Т1111 ~п.рвавн д11н ще tt св1,рu1ат, 

11 жнвс:А, 

11 твор11 

слеn това!. 

Поемата .. На Владимир Илнч Ле111111·· е ед1111 художествен докумс11т с 

особс11а важ110ст, който е подм1шава11 без осиова1111е от kритиката. В нея са 
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засв11дстелствува111t r10л 1п1tческ1пе 11астроен11я на 6 ЪJ1 rа рските nа ртюан 1 1. 
л юбовта IIM към ГС l t НЯ lta Октомври, 1(1,М ЛC l tltllCl'11Ta M I I C'ЪJ'I . 10,м чове ка. 
слил в ед 110 м 11сЫ1 11 дело, сл ил се все цяло с nарт11я1·а 11а 11ролетар1щта, с т11с1ю 

11р1 111с 1 1 1шл1пе р:1мс11е ,ш мил 110н 1пе. Вьнш 11ата архитс1п·о 11 111.:а 11а 11оема ·1 а 

11а пом ш1. хуложествен 11 11 строеж на сродната поема 11а Ма11ковс1ш за Лс111111, 

ала в1отреш 1шит nатос 11а 11оемнте с ра :1..тн1чен. Ра1Л11чна е 11 11оеп1ческа'fа 
то 1щJшост, с които се трактува ещ,а 11 с·ьща тема . Ето как звуч11 у Маи~.овскн: 

Парти11r.1, Лс:ннн -
те са бтонац11-6р:н11: 

за ма»ката•исторн 11 

коА ще с: nо-цс:не11~ 
Когато ).'3..«с:м - Лс:11н11. 

разби раме: - nартн111:а, 
коппо кажс:.ч - 11;1рт1111та, 

ра,бнрамс ннА - Лс:1111 11.' 

Тсмат:1 за духоn1юто сл 1t ва 11 е 11 а n1tч 11ocna с холскт н за своеобраз110 с 
подета 11 у Всее111111 Л1щреев, xoiiтo разкр11 ва колосалщ1 ·1а мьдрос1 ,ш вожда 

•1 рсз делата на ослнката му рощош 11 1ш 1 1 ролета р1шта от llCЛ ШI свят. f>а1кр11на 

r·o ка1 0 вожд 1ш зем ята, виждащ 11:1 й -дално в11д 1ю б·ьдещсто 1ш света, човс•1с1 1 

11 щюст като 11ст 1t11ата. . В n.ждест вото 1ш Л е111 1 1, с мощта 1ta 1шрод111с:. во­

юващи срещу фашюма. прол ичава кр11латата об11 ч 1ta 6Ы1гарсk1111 1tарод. 
на nарп1зан 1tте 11 1ш сам1111 пост към вд1охновс: 1111я стратег 11а Вел и к 1111 октомвр1 t . 

съумJ1л да съгласува мечтите II духо в11ите 11 нтсрс:с 11 11 а 11арод1пе II да пt по­
веде в 11ослед1111 11 рс:ш нтелен бой ... Дълбок1 1 11т възторг tta поета хом 11сар с 

c r10 1пa 11c1t II чист. безкор11стс11 11 трас: 11 . Силата 11:1 тез 11 въ:порже1111 nрс:ж11вя­

ш1.1 111 11 можем да откр11см 1t в други нсrов11 r1 ро 11зосде111111 , където тобовта с 
оп1раве1ш към об11кновсн11я съветск11 човек. 

В отр11да „Чавда р" попада черве1t0армесuът В;ш юша. Tofl3. се случва в 
кра11 на месtu ссптемвр11 1943 r. През опомврн същата год1ша Вссt.tнщ Att.apccв 
е п рехвърлен от Мургашката партюанска чета в чета „Бачо Киро··. Тогава 
той се среща с червеноармееца Ванюша ( И в.ан М 11ро 11овнч Фонарьо•), 1 който 
е nърв11итсъветск 1t човек. когото среща в ж11вота с11 . .. Можете 1111 да си 11рс-~­
ставнте ках во чувствува парт11за 11ското сърце в такав11 м11нута?" - шпа пос1·ы 
в сво 11 очерк .. Ч ервеноармеец о отрида"1. Те се 11 регрыцат 11 трикрат110 се це­
луват . тъй ка t.-то „ 1шй-бт1з к1tтс. 11а А-с~m.п 11тс хора·· . 

В очерка се 11 роследJ1ва цJ1лата м 1t0rострадал11а од11се11 11а В:шюша. вод.11л 
теж1ш сражении , прекарал х 11тлеристкн плен. npen.pn•л редица у11 нжен1tя. 

жестокост11 н п ремеждия, твърде схощш 11а n ре-Ао1вJ1ва1111ита на Андрей Со­
холов от разказа .. Сьдбата на човека" от М11ха 11л Шолохов .. , П олужив. с 
юб11т 11 зъб11 ". Ва 11юша попада в Соф11 11. в·ьрш11 саботаж11 , .. 11011рав11·· 11е \tск11 
а втомоб 1 111 11 11 когато б11ва застрашс: 11 , с помощта 1ш бълrарсх11 кому1111ст11 
б 11 ва 11 1всдсн н п~1ртюа11ск 11 я отрид. Н сrов11 11т обр:~э е раз 11: р1п с дьлбок:~ 11 
ч 11ста обич . 

За nартюа 1111те Ванюша е отщетворсн нс 11 а ЦJ1Л1па Ч срве11а ap\tllя. 11з 
ц11лата съветск:а страна. От него се: учат на бой 110 майсторство. За ткх той с 
11рн,1ер 11 опора в най-трудните момент11 на борбата. А вечер в земл1111ките 

1 Цитирано no nреюда на Л. Сtо11но1 от 1947 r. 
• В:.:. Х. Рус:ко1, В . П етро1. Огнена днJ)II. По бolt1tн11 n\-1 на nартм».нсn.n брм­

гааа _ чамар-, ~lu. _МеАМцнна н ф~о.:уnтура- . 1964, с. 30. 
• в . А нарс:е1. В Лосwк:J;Jта гора. 11ц „НароАН3. мпалс:--, 19.Н, с. 20. 
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tой става център на най-нео6111шове110 ож11вле1111е: .. Бойш1те го наоб11калJtJt:\ 
11 той - за кой л 11 11ът! - разказваше за сво11та вел 11ка стра на. Жадно ло­
rлъщахме 1111е тези разказ 11 . никога не можехме да се 11Эс 11т11м. Koli 0111 11or 

2одш111 11е бе мечтал да в11ди тан пр11Nаз1,а стра11а (к . м .). а ето - сега за 11 е 11 
1111 рuзказва човек оттам! Тъжно 1111 ставаше no1t якora, 1што сра в11явахме с 

нея нашата поробена. ограбвана. 11Змъчвана род1111а. Ва 11юша 1111 разб11раше 
н често 1111 ободряваше:· 1 Качест&ата си на съветскн човек Ванюша действ11-
тел 1tо показва в 11е ед,01 съдбо11осе 1t бой 11 а отряда. 

Анторът р:~зказва за неrоната скромност 11 храброст, nро11вс11а в 1iapт 1t • 
за 11ск11те схват101 с nолнuа 1пе, за тихата му ностал п111 гю роди ната. за уд11в11-

телното му уме 1111 с да върши всичко 11уж1ю за борбата. И над всичко дом11 111tра 

благородството 110 съветсюtя •1овеN, който с•111та за ,.свой снеще11 дъл г да б11е 
врага 11 да 11омаrа 1щ сво 1 1те дpyrap1t .. , където 11 да се 11ам 1tра. 

Н а 18 декември 1943 r. голяма rpyr1a партю:11111 бива предадена 11 обградена 
в ед11а къща близо до село Ведраре . Завързва се бой 11а ж11вот 11 смърт. То­
гава Ванюша с голяма ловкост II бо й11а вещ11ш1 съумява да скоч11 113 земята. 
да п р11лаз11 бързо ДО пр1tкр1tт11е, да открие огьн II С умел 11 MЗI IC8plt , KOIITO 

объркпат врага, да oc1,ryp1t 11 зл 113а11ето 11:1 групата от обкръже1111е . П о-къс 1ю 

Ва11юшасесвързва чрез стар 1пе с11 1 1оз1 1ап1 сдруr11 1шрт11За1111 от М11хайлов• 

градск1н1 отряд 11 едва в д111пе на народ11ата rюбеда опюво се среша с поета 

ком11сар в София: .. -Ну, товар11щ комисар, что я вам говорил? Вот, наш11 

r1р11шл 1t . А теnерь - вссrда вместе! .. 
Същата духовна ч11стота 11 11равствс1ю обам 1шс откриваме II у Вася' от 

разказа „За да ж11вес той". Uслш:1т отряд е загр11жен да запази на всяка цена 

живота на .. Вас11Л1tй-крас11оарм~ц·· ,нзлязъл от ада на фашюма, за да го .. пре­
дадат 11а Черое11ата арм 11 я с мълчал11вата гордост: .. Ето, опазихме ваш11.11 

Вася. · 
Въпрек11 11зключ11тел110 трудшпе услов1tя , образът 113 Вася е предстане11 

11е к.1то 11якаК'Ьв а нгел, с 11еоб1tк1юве11 ореол около челото. а като енергичен 

млад работни к. травмат1п11ра11 от ужас1пе 11а немския кошu,агер . Фаш11стите 
обес11n11 баща му. откъснал и го от бл 11зк 11 11 от .. 01юва, без което чове к не 
може - род1111ата ... 11 вы1рск11 вс11чко той живее II се бори . Ала 1~артюа1ште 
се чувствуват някак особено неловко. когато се съб 11 рат 1ia nарт11й1ш II рем­
сов11 събра 1111я . а Вася - ч11ст11ят съветск и човек - сед11 настра11а от бойния 
r1артнза 11ск11 колект11 в: той е безnарт11ен: не е чле11увал дор11 и в Комсомола. 
Но 11 е това п1 безr1око11. Те се боят от .. проп1н1111я дъх 11а pa1i:1111 от устата 1111 

Вася". от безко1tтролt1ата му стрелба п о ора ча . от отеrче 1111м му в11д 11р11 11р о-­

свст1ш бесед11, от об11д11ата усмивка: .. З11аете 1111. r 1 редпоч11там да се 6 11 11. вм«:то 
да ф 11лософствувам.·· 

Това 11скрс110 лредпоч11та1шс 11 е е 11 з 11с1tада за от1тн1пе бойци II затова 
те го обичат .. дълбоко 11 r1реда110''. n,й както се 0611ча разтреножен с1ш ; 06 11 чат 
го, защото заслужава 11 защото 11с могат без тази об 11ч : .. Да, той 1 1 е беше 
човеn.т, създаде11 в мечппе им. а зем1111ят съветск11 момък. мннал през 11ев1.0-

бразнм11 у-мас11 11 останал човешк11 ч11ст. Им:1ше 11ай-rолям боен 011ит в отряда. 
умееше да nопра нн всяко оръж11е. беше гр11жт,в към друга р11те с11. Понякога 
ставаше мечтателен, 11ежс11. заrьжа наше се за род1111я кpaii. 110 криеше това -

• 8. Андрсс, . В Лon•ttenтa гора . Иu. :,Народ11а м.па.ас..-. l9SJ, с. 22. 
• В. А ипрсс11. Парпоанскн ра1n1и . Държаано IOCHHO юпателстю. СОФ11• . 196), 

с. 78. 
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r1орад11 младостта с11 см яr.~ше. че то 1te е nозволено за мъжа во,,н .. : · Пар­

т 1111111с1шят 1юм.1нд1:р особено 1·0 о611к 1ш. ка10 син. 
Тъкмо тоз11 за1ш.лс 11 в суро1:11пс боеве съвстсю1 момък д:18:1 ясен 11 1ш-

11ь.1н10 1ря. 1 уро1,,· на двамата нашн nарп1зан11, ко,по о трудн11я 11 ~о:рнтнчен з;1 

кома1щ11ра момент юnЪJ1нявзт заповедта му да го 1посп1оит. защото е ране11. 

11 11родЪJ1жават боя. Васи е потресен от чудов11 щ11010 nрс1,сбрсжс1111с II задыа~t 
ра:3СЪждава: .• Да ос1·авят ~о:ома 11днра с11. Другари с11 да оставит ! Тоиа с д11во. 
това е 11еnо нятно! .... В сърцето му 11евол110 бе к11nнала ядов11тата rорч 11 л~о:а 
за собствс11ата му съдба: как бе оста 1шл да леж11 са\! в Смоле11ската гора .. · 
И II рсш1нсл11а1 а м ш1ута Ваем с1шсяв:1 комю~д1tра 11а отрид:~. 

Гол ямата обич на поста към съветс~о:1пе хора е з:~ф11кс11рз 1ш в рещща 
очсрщ1 , стат,111 . 11 зказ11.:tн11.А 11 реnортаж11. nръсш1111 в 1шш1111 печат. Особено 

цстш са очерщпе и есетата, 11убшtкув:1.1111 в ш,кы~а .• Зарята ,ш О~..-томвр1t'·. 
11 ко 1по се н равят съкровсш1 nр11з1ш1111я 11 1,зnовсщ1 ; 1 1 1р:11нп се с·ьщсствс1 1 1 , rpaж­
дu 11cx 1 t н ec1eп1•1ce io:1t обобщен11я за хората. ~о:01по 11е само вярват, 1ю II стро11т 
кому1111з1.н1. Ала CltllOIIIIЗTa 0611'1 на А1щрссв кьм стро,пешпс IШ IIOBOTO об­
щест110 и к·ьм т11х 1шт:1 всшt ка стра н:~ 11аii -ярко е прояве~ш в к 1111п1п1 .. Има на 
c11er,1 Мос к ва"' . 

П ътеr11 1с11 за съветската стра 11а. отдел1111 pc 11op·ruж 11 , 11 зказва1111 я 11 спп111, 
са 111,сани много, r11tca1111 са дор11 цел 11 к 1н,r11: от Псн:о 1-l анетов - .. В стра-
11ата 11:1. строящия се сош1алюъм" (1932); от Гсорr11 Бакалов - .. И 11тер11ю 
за Съветск11 я съюз" (1933); от Марко Мар•1свск11 - . ,Осем год111111 u Съветския 
с·ьюз" ( 1934) и .. Утро над пощта .. ( 1935); от 11роф. д-р Асен Златаров - .. В 
стр:шата 1ta съветите" ( 1936): от nроф. Стефа11 Каракостов - .. От Лсн11нrрад 
до Т:1шке1п .. (1947) 11 др .. 

Без nреувст1че1111е може да се каже. ч е .. Има ,ш соета Москва · ' 1111,ш щ1й­

ш11рок обхват от 11аблюден1111 вьрх.у 1111тер1шц~101штщта родиш~. 11ма богат 

емощюнален заряд II nрика ю11ва на чувстват:~ , 11ескр11в..·ш11 от це111урни сюб­

ражсн ии. Това с книга, в която дружб:па се показва като 11реж1111явзне. к:~то 
чист възторг 11 горда възхита от 11остиже1111ята 11а съветската стр:ша. И с ос110-

ван 11е •. Има на света Москва" се нареж.аа \!еж.ду най-сnо11танно 11ат1сан1пс 

к 1 111rи за братската страна. 
Поетът 11ътува (в ~.:рая на 1947 r.} 11з Съветск ия съюз, оnня11е11 от радост. 

заед110 с друг11те np.iтe 1шu11 11а първата де.'1сгац1 111 1ш ъюза на бъ.лrаро-съ­

встските дру.кества. Това пътешествие за поста е сд11а сбъд11ата мечта. Дълrо 

е бленувал за таз11 чудесна стра11а 11 заедно с вс11ч101 11артиза1ш от отр11да е 

бр:ншл 11еit1юто име 11 чест. И 11с само с думи, 110 11 с делn. В чест на двадесет 
11 шестата rод11ш111111 а от Вел 11 ката oктoмnp1titcx:1 соц1шл11ст11ч сс~о:а революцю1 

те uтахуват поста .. Гълъбец" 11 с:1 бле11увал1, да се докос11ат до сте1ште на 
К ремь.r~ ... д:1 оцелея, сред суров11те и11хр11 1ш борбuта ... И затова поетът 
се чуuст нуиа като 11ра1е 1111к не само 1111 ж11 01пе. хо 11то скъпят всяка дума за 

таз 11 оrром 1щ 11 1пер1шшюнаш,а род111ш., 1ю 11 11:1 0111111 , ко 1по 1шхога не ще 

чу11т ш1що за неа ... З:~това с 11 таз11 вътрсити и1.·т11в11ост и •ъзбудо. тоз11 1/l'fНI 
11 maJu 11е11аси11111ост на поета. жадуващ да в11д11 11 да чуе вс11чко. за да го сnо­

дет, с ч 1пател11те, за да го разкаже 1ш сво1пе бoit 111t друrар11 ... 

1 Ож. В . Ан.11.рсс1. МЛ8.!!ОСТТ11 оста~ с: нас:. Ettт1. O"ICpu•. 111,11,. м&wi.rapc:п пж:атсnм. 
Софн,~, 196). Помес:тею, с:а: _Зар,~та н• Октом1рмм. _ в Яс:на 001111н,- . _у Горки-, _в r ,,~.­
б•ннтс на всеnсната - н иа дJwата- м „11 с:кr,~т дап11нкмтс- . 

1 В . А ма реса. ~1~ на пета Мос:к1а. вnс„атмкм от С..ктекм11 с:,.ю1. Из., . ,.&1,.1rара;:м 
niкaтcn-. Софи,~, 1951, JJ2 с:. 
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И етn ~н,с ro в 11ждаме сред пр11ятел 11 в К 11св II Москва, в Лс111шrрад 11 лii 
Тб 1т 11с 11 , np11 колхоз111щ 11те от В1 1х1шо 111ш сред 1шрковстс 11 за11од1пе нu 1н,з• 
стано11ет111 Стал 1t11 rр.~д ... Авторът с 11оделя BCltЧK II ево11 ПJ)CЖ II BЯBUl!l! lf. BC II ЧJOI 
впечатлешtя от 611т.t, културн 11те 11 11стор11ческн rш мет111щ11 . Своя разказ сгря1ш 
с 11 1 1т~1м 1ю уестен 1пе дстайл 11 от духо111111я р 11rьм 11:1 страната: 11 рав 11 паралел~ ~ 

с м1 11шлото. сравня ва с постюкс1111ята 1ш другн 1шрод 11 . радиа се. страда, c rюp 1t 

11л 11 утвържда ва . Към вс 11 ч ко п роявя ва 111перес; от всичко 11сю1. да 11з влече 

поука. да я нап рав 11 своя II да я споде.rн1 . Той 1111 разказва за стро11тел н11я патос 

11 за ентусиазма на хората от стро11телните обскт,t 11 за м 11л~1 он нте залша.л11 

в боевете; за карт1t1111те на Ерм 1пажа. на Трстяко1JСката rалер11я 11л 11 за м ра• 
морната при казка на Московското метро; за к 1шж1юто боrатство на вай• 

богатата о света б 11бл 11отека; за ос•11111я Ле111111 1tm1 за скромната му заnлат:~: 
за колхозите м11тюнср11 11щt за хората, ко1tто откр11ват 1юв 11тс пол юс,, 

на чооеш к11та душа 11 1н1 вселе ната ... Без всякаква умора носещu ва трофеii• 

11ата 11зложба. разл 11 ч1111те музе11 на руската слава. спе ~:таклнте на съвстск111·с 

театр11. трудов1н1 колект 1ш 11:1 Трьохгор1шя ма111 1фактура 1 1л 11 служ11тел11те 11р 11 
лс 111111rр:шсю1тс музеи II култур1 111 домове. Вдъхва свеж,t я въздух 1ш блиго• 

дапшта зем я 113 „солнс•11шя-- Груз 1 tя 1ш 1 , се в глъбява н м111шлото 11а белока­

меннат .t М осква .. 
И 1швся къде срещаме развъл11уеа 1111я 11 любоз11ателе11 автор . жаден да 

пn11е поглед във всяка подробност II във вснчк11 посок 11 ; да разгадае тайните 

на вси ч ко; да обяс 1111 бързите 11роме11 11 в ж11вота 1ш хората ... Ето ка к стрелкат 
любо1111т1111те му оч 11 от самолеп1 : .. Странно, защо така стъклено блестят 
тн я езера. защо н яма трсв 11ч ка около тях? Не. това 1 1е са езера. а сол . юб 11ла 
на голем и плош11 по снагата 11 а горещата зем я . Дор11 от самолета успште т11 

засъх6ат II сякаш усещаш солено. -- Топа „защо" 11лв.1 да дале отго1юр. 

Продиктувано е от един вътреше11 глад за зна111 1 я . за нови нзжн вя ваюtя" 11е-

11ас11т110 търсене .. 
По-къс110 той ще посети II Узбек11ста н (1956) 11 отново 11роя вя ва жив 111 1• 

терес към всич ко, което е ралвало народа в трудния му ж1t вот II м 11 налото 1t 
което го вдъхновява за трудов 11 1юдв 11з11 п настоящето . С много об11ч той 

разказва за древните а 1ш 1 111 , .за цветовете на юга. зз мургав11те оч и на узбсч• 
к,пе, за тихата 11м мечтателност 11 темпераме 11т11а радост ... И сякаш цялата 
11стор1, я подсказва. 1tстиtшта, изречена от Лл11 шер Навои: .. Ако т11 си човек. 

11е 11 :~р11чай човек 0 11з 11 , който 11е се гр11ж11 за 1ш рода." 

Н а всякъде nосrьт се прекла 11 я п ред геро11зма II стро11тел 111t я възста11 01111• 

телен патос 11а хората, конто се борят да зал11чат ос 11 чк11 rрозн11 ран 11 , 11а11есен11 

от вой11ата. Авторът се възхища вз от тяхната скром ност. душев11а ч истота 

11 бсзкрай1ш преданост nм съветската род1ша. Всякоrа изразява своята об11ч 
rьм тез 11 •1нст 11 хора н от все сърце разгова ря с тях като с род1111 братя. Ч ув• 

ствува се близък с тях, защото с тех 111пе nори в 11 тo ii е ж1tвял 1 1 е от вчера. Н е­

вед111,ж r1од Всжсн нл н Мурrаш е слушал тех 1 111я глас по етера II е nр11гл:1сял 

до п ремаля ване „Москва моя ... " И в с,,рдеч 10tя с 11 разговор с тях откр 1tва 

откъде нзв11ра тяхната аътреш на красота 11 нравстве11ата им сила. 

Той се среша с най -обнк11ове 1 111 продавач ки и колхоз11 и чкн , с л11сатеЛ1 1 11 
художн~щн , с учен и и музн кант11 , среща се дор11 с „братовчеД11те" на Мохамед 
н всякога остава лот~11 от благород11нте амб1щ1ш 11а тез11 трудотоб1 1 в 11 
хора. Те са 11а 11ст1111а 11ай-голямото богатство 11а съветското отечество. Те са. 
които откр11ват новите полюси, за ко1по напомня Паnаннн в разговор с поета. 
И з т.1хната среда израстват ветера и11те, конто 11арушJ1ха w:осмнческата тн-
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\JJ1111a II пробуд1, ха с111111та утроба 1ш вселс1шта ... Те юмс11ят всек11д11евно 
об.rшка 11а 11ай-могъщата държ.~ва в света. Те строят и бъдещето 11а света . .. 

Весел 1111 Лндресн по казва 1,с само скром1юстт.1 , 1ю II простото всл11ч1tе 

щ1 съвстск1111 човек . Тез 11 xop;i са прстърпет, 1шй-голе~t11п: ужас11 11а Втор:п;1 

светонш1. ной1ш 11 н·ьлрск11 това са заr~:1з 11л 11 своята огромна воля за труд 

11 по&д:1 . ~паз11л11 са неnокът11ат борчес1шя дух II лешшската вяра в търже­
ството 1ш кому н11сл1 ческата правда. Отде!'lено е 11очет1ю м11сто за участието 
1ш 1tарода във Всл~1 ката оте•1естве11а война . която до11есе свобода 11е само за 

1юробе111пе съвстск 11 тер 1пор101 . 1ю 11 зп цяла Цс11трал 11а Европа 11 поло111t· 

ната Шt Аз11я . . 
Ocoбetto трогател1111 са разказ,пе за местата. свърза11 11 с творческ1111 ж11во·1 

на руск11те n11сател 1, 11 рсволюu11011ер11 . Сьвстс1опе хора много з1ш11т за твор­

ческата проду кц1111 11 жюне1111я 1п,т на П у ш10111 11 Бс111шск11 , 11:1 Горки II Тол­

с·го ii , 11;1 Гр11боедов 11 Ма11ковск11 ... И 11 е 11ропуск:1т слу•шi! да орга1111з 11р:п 

11осеще1111я 11а тех1111 тс- музе11. д.~ разглеждат тех1ште творб11 11 просто д:~ р,а з ­

менят м 1tсл 11 за тех 111пе геро 11 . Тез 11 •. геро1t„ c:i „уч:~ствувал~t" u суро1нпс 
боеве засд 1 10 със съветск ите ,юр.~ н тех 1нtят 11ътрсше11 ж11 еот е получ11л съвсем 

нова красота. С м1юго 0611•1 11 топлота а11торът разказва за 11раuстве1шта 10• 
др·ъжл11вос·1 11 11еобнк 1юuе111tя кому1111ст11чсск 1t сто11ш1зъм на хора1·а от 1ш рода. 

отсто11вал 11 с гордост отбра1шт:1 1ш М ос..:ва 11 Ле111111 град 11 1ш цялото м 11ого• 

11ашю1шл1ю отечество .. 
Авторовото пр11съств 11 е 1111 е чувствуваме 11:~ всякъде чрез л11р11чес1ште 

откло11с1111я . чрез uъзnомена 1нt ята за nарл1за11ск1111 ж1,вот 1tmt чрез nубл111.т• 

ст11ч1111те атакl! срещу невер111щ1пе. чрез 11стор11чес1ште екс~.урс11. nравен11 с 

ед1шствс11ата uел - да се 11зтък11е м орал 110-пол~1л1чес1:ото е.111111ство на съ­

ветските 1tарод11 11 съзидателната с1tла на съветск11я чоsск. И за да бьде 11а -
11ълно убсд11теле 11 във вс11чко, той 11р1шл 11ч :1 м1югоброй1ш фап11 . статнстнчес,ш 
д:111ю1 н л11чн11 впечатлеи11я . И т11х обобщава с тоnлот:~та 1ш 11Л:1менната с11 

душа, осм11с;1я п1 11 11м пр11дава ,юва плът. Андреев превръща 1:ннrата с11 в 

1шше ор·ьж11е в борб:~та за !'>Нlр. И мак:~р д:~ е п11са11а nредн повече от петна• 
д~т год1шн, 11 д1 1ес не е загубила сво11та актуал11ост, зашото е пропита с 
ярка публ~щ1,ст11ч1ш страст. Поетът атакува скспт~щ11те. cnop11 с фалшиф11ка­
тор11те 11а 11стор11ят.~. бра 1111 СССР като сво11 втора род11на и 611С' по врагове1 е 
1ш соц1шл11ст11ческата култура II новата човеш м:а ш1в11л нз.аuн11 . Це.111111т 111,теn11с 

е 11рон11кнат с антивоенен п:пос, с 11е1шв1tст 1rы.1 р.'tзрушени11Т3 11 смъртта . 

И въ11рек11 11яко 11 пр11йом11 , хараt.-гер1111 за 01юва време. к1111rата е запазила 
своята 11оет11ческа свежест 11 публ1щ11сп1ч1ш страст. Н е случаii1ю стар11111 
кр11т11к Гсорг11 Ко11стант,111ов още навремето подчерта. че .. к1111rат:1 ,ш Весел ,111 

Л11дреев из11ъква 1ш челно място със своя обхват, с огромн1111. 11Зключнтел~ю 
uс11ен 11 1111тсресен фаnнческ11 матер11 :~л. със сво11те художествс1111 достойнства ". 

„ Има на света Москва" е к1111га-юrювед, к1шг11-р:~зм11съл за съдбата 11:1 
братск11тс 11арод11 11 за общата 1111 дружб:1, ц11ме11т11 р:ша с кръвта 1ш освобод 1t ­
тел 11тс. остав11л11 костите с 11 по нашата зе\lА, осеяна с многочислен и П3\IC'l • 

11,щн • .. lн!'J 1.·ои,110 не .110.же.\1 да си 11peikma1u.t1 11атата род~та . С tJcuч"o това 
11ие зaжut.'lflQ,\lt' от детст,ото си, flC,W)'IUtQ,\le 20 с .t1айч1111ото м,, . .,,.о. 00111,·во 111' 

,•о от 11рш.азките 11а боба - "ок 11.ч.ма да бьде вр.'1:10110 11р"о в y,wa и сьрцето 
11и'!"' 1 {х . м.). .. И.ма tia с~та Мос.:ва„ е пнса1ш с м,юго вътреше11 жзр. 

• 8 . Андрее8. Прс.з.м К-"IО 'ЮКn.т. 8ос:11на П)6.1нu11СТмn. Сnтмм , CICttl , О'lерцм . 
Д1,ржuно .ЬС11110 мЗJUтепстео, Соф11.1, 196), с . 14, 
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темnерамс,пt~о, умно ... С много вwшснне II вяра в сьsетск11те хора II т,~х­
ното отечество . И когато човек 11ауч11 то:1кова м11ого зз тях, 1.аnочва повече 
да обича и собствената с11 роди11а. 

Творческото разв11т11е на Весел1111 Андреев е краснорс:ч11ао до.:-азателсгао 
за бш1зостrа 11а б·ьлгарс.:-11те писател11 не само до съветската лнтерзтура, 
tю 11 до ЦJ1лата култур1ш рс:волюц11• 11 всестранното разв11т11е на m.раата со­

ш1ал11ст11чес1ш държава в свста, 11:0RTO днес е още по-красива и п,1е11ител11а, 
1ш11.<1ща в съзидателе11 ко.11J11истически труд и богата с ,wьдростта на сt1оuт,-
11етдесет годиии. 

Не 611 могло да се отрече от 1111 кого, че творчесхип 1.011такт 1ш пос·га сьс 
съветската л1псратура доnр1111ссе II доnр11иася за неговото духовно юв11ся ­

ва11с, за в1,сохото му съзиа1111е за дъл г пред народа н парт11ята, за лробужд:шето 

щ1 горк11соското човсrолюб11е у него 11 за r1атр11оти ч 11ня патос 11а Л11 р111шта му. 
Всек11,' коnто отблню позщ1 ва творчеството му, съзнаоа таз11 1t11т11м 1щ твор­
ческа бл~1зост. Л1щреео се добл 11жава до хума11нстич111111 rштос 1ш щ1 n-човсч-
1шта II бл11зхt1 до об11к1юос 1ште хора л11тература - съветската л 1перuтур:1, 
до rшрп1 i11ш1·а 11 страст 11 сстст11 11еска радиация. Съвсем блюьк с 11 със сое·r­
лото с11 от11ошс1111е nм човека , 11 човешката любов. с 11 раостве110-драмат 11'11 t1 111 

то1 1 11 а 11uй-д.обр11те с1 , 11ро11знсде111111 , с 01шя строгост 11 в сьщотu време чо­
оешка ш 11 рота в 1 1с 11холоr11чсската 111пер11ретац11я щ1. трсвож1111те нзж1ш11ваиш1 

11 С чистата CII peDOЛIOЦIIOIIIIU ром:11п11ка, С J(OJIТO ЛllpllЧCCJ( IIJIT герой II л11тер:t• 

тур1ште образ11 от разказ 1пе му ж11вСJ1Т и се бор•т да рс:ат1 э11 рат в11сок 11J1 си 
кому11 11стнческ11 11деал. 

Чоосnт у Андреев е с1tле 11 и горд, с най-внсок градус на голем и 11 бсз­
кор11ст1111 чувства, с 11еуд1,рж11м11 пор11 ви. Той е обладан от скл1ш любов п.м 

nрскрас1юто в живота. Изобщо л11р11ческ:кят образ 11а човеrа е с душев,~а 

целеустреме11ост, с безгранична в•ра в 61,Дещето ... Достатьчно е да си лрн• 
помн11 м само Анто11 от „Балада за IОмуниста", за да усетим IOJtro сил11а е 

тази в•ра II тази любов nм борбата и rомунистнчесrнfl идеал . Тази любов 
и лъчезар11а вRра 11е биха бил 11 таrа склнн, aio 11J1.маше „сьрцето на света-, 
Зlli'O не се изпъчваше снаннето на Мосr.ва. На тази Mocraa, за rо•то м ислеше 

и мечr.1еше на времето См 11 р11е11с11iн. На Mocraa. rо•то н днес сн•е I nлеинтелен 
бл•сьtс: 

Mon:aa. Мосоа! 
Т11 •рко na,: ма.чтмw, тм IJaJ( -туnт11ш! 
Тк пак ек огнено n.рце 
и с: м:11а пурпурна ya.iu.n бдиш 
нu братс:а:н стмс:катм in,.цe, 

. . . . . 
Moc1:8jl.. М~ва -
3аеэда на новк времена! 

Труд111 1 11т път към бъдешсто, към тези „1100 11 врс:мс 11а" се кр11 с 11 ед111111111·е 
11 11 тср1ш ц110 1шл 1111 ус 11т111 ,ш вс11чкн 11рогрес11в1ш хора. Това мечта 110 орс:ме ще 

сгрее 11змъчст1те сърца, ще олее млада кръо в изсьхш1Л11те ве1111 на 1 1зстрадu­

лото човечество 11 ше с11лот11 много по-бързо гладув.'\щ11те от r 1ореч 11 Rта 11а 

Ганг н М 11с11си1111, 1ш Темза II Амазо1111iа, на Се11а и Нил ... Тех111111т бъдс11 дс11 
ще разцъфти и уснл 11 J1та им ще се слеп в моrьщия noтor 11а радостm 11 ща­
стието. Зсм•та от 11олюс до 11олюс. no вснчк:н паралели II мернд.11111111 ще nра­
энува сво• 1шЯ-гол•м празниr ... 

..3ар•та - 11е, сл1.1щето ка Октомври - ще огр,~,ва ЦJtЛата зем•. Вснчrн 
народ.н ще имат сюнте голем 11 победи, сво• тюрчесх:к влог в реапuн•. :te:МIOLJI 
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кому1шзъм. Н о славата на Октомври ще остащ, беЗС'Л1ьрт11а. И тогава хората 
11е ще забра вRт онш1, ко11то в студените дни на седем 11адесета год11на neexa 
с пламък в оч 11те, не ще забравRт, че сьветс1,:11те 11ароди 11011есоха 11aii-.w11oгo 
страда11ш, - от чужд11 11 свои! , - че техе11 е велщ,:ият ,10чш1 за обиовлението 

1щ света (к. м.). И тогава хората ще им отправRТ 0 11ая прюнател~1ост, която 

адъхиовещцт См11рненскн изрази в дните 11а революц11ята: 

Да бwie кpeni,:a, брат11. 
десщщата ви сита! 
ВнА П1орвн в тъ~шиката 
33nа11ихте звезда- • 

Светлината на тазн плени;ел11а звезда отдавttа разпръса:аа жнв1пелннп= 
си л1,чн, за да се превърне в опора н упова н11е за вс11ч1ш миролюбиви хора и 

народи. Н е случайно учн;елят II вождът 11а бъпгарск11я народ Георги Димитров 
11сед11 ократ110 е nодчер;авал, че отноше1111ето към съветската с,·рана е 11ай­

вер1111ят кр11тср11й за правилно избрания пъ, на разв11т11е, че силата на и11тер-
11ац11011ал11ата 1111 родила е гаранция за всестра111111я възход на цхлото човече­

ство. Затова остават безсмъртни кр 1mат11те му слова: ., Има на света Москва . 
Колкото 110-могьща бъде Москва, толкоuа по-добре ще бъде за нас II за 
вс11чк11 ... 1шродн, ;олкова по-траен ще бъде миръ; ... " Затова сме така уве­
рени в победата 11а комуuнзма, защото 11ма н а све,а М осхва! 

• В. Аидрее„ МJ1ЦОСТТ8. остuа с вас.. Есета, О'1q)Ц11. Иц ,.Бwirapc:a: DС11.теп"', 
Софu, 1963, с. 20. 
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Екатер1ша Даскаловti 

АЛЕКСАНДЪР БЛОК И РЕВОЛЮЦИОННО­

ПРОЛЕТАРСКАТА ПОЕЗИЯ В БЪЛГАРИЯ 

Тнорчеството 11n Алекса~щьр Блок. nвтора 11а nро1111к1юве11нте „Сл1х11 о 
Росс1111", ,ш 11роро•1еск11те „Я мбы". ,ш з 1шме11ател1111тс „Двс1шдш1ть·· 11 „Ск1t• 
ф~,, ·-, заема особс 1ю място 11 рnзв 1,т1tсто 11:1 руската 11 свстш111:па л 11тер.1тура. 
В 1tсго11ата IIOCЗIIЯ щ1м11ра с 11особрюе1t юраз BCЛ IIKltЯT J>CIIOJIIOЦIIOltClt 11pc­
JIOM. 1 който Лс111111 O11 редел11 като „световна с:1.11ша 11:1 две состовно11сторн­
ческ11 е 11ох 11 - е11оха1а 1ш ка1111тал~1зма 11 епохата ,ш соц11ал11зма". Още 11ред11 
Вел11ката октом ор11Ас1ш соц1шл нст11ческа революц11.11 - в год111111те 11а „11ред­

бурне" - Блок се 11зтръпш от сферите 1ta 1111д1tв11дуал 11зм:1 , а след октомор11 
1917 г. peшttTCЛ IIO премина IШ стр:ншта на peoO!IIOЦIIOIШIOI 1шрод, ВКЛЮЧII се 
о създаването 11а социалистическата "ултура. нani1ca €kлеж11тнте с11 рсволю­
ц1~о111ш творб11 . 

В тоз11 нме1шо двоен ас11ект следаа да се разглежда 11 рецепципа 1ш 
Александър Блок в бъл гарската л нтератуJХt. Трябва да се кnже обаче, че до­
колкото в българското л итературознание е докосван проблемът за неговото 

вьзnр11емане у ,шс. nо-гол•~tо 1шн по-малко вннман11е е отделJ111O нз1и1ючн­

телно ,ш едната страна - процеса на 11зжнвJ1ване на снмво.rн1зма (у Д. Де­

бел1111ов), 11 заед11O с това 11а разnада11сто след Октомвр11iiс"ата революц11 я 
на модерн1,ст11чното течен11е II np1toбшnвn1teтo 11а 1шй-значнте111111те му nред­
ста в1пел11 К1>~1 революционното 11зкустuо (Гео Милев. Хр11сто Я сенов, Людмнл 

Стоянов н др.). Ко.'lкото се отнася до другата стра1ш на nробле:1.1а - м•­
стото н ролята на Блок вы1 фор-.шр:шето 1ш соц11ал11ст11чес1r.н• 1tдеал 11 11ов11м 
метод. 11амер11л 1шА-мрко въr1лъщс1ше о рево.пюш1O111ю-r1ролетарскатn r1оез11м 
н Бь.nг:1р11•. на т:~з1t особе 1t0 важ11а страва 1te се е отдел•ло дължимото в1111-
ман11е. Л това е особе110 11еоr1р:~вда1ю, като се 11ж1 11 рсд в11д. че Блок в своето 
rрnжда11ско nоведе1111е. обшс-стве1ш 11 л11тератур 1ш дей11ост зuреr11стр11ра 
так1 1 uа nроав11, ко11то го nр..1вят блюъ1r. 11 1ш nоеппе от револющю11но-11роле­
тарск 11 .11 лагер. По""азател 110 и тона oт11 owe111te е ст11хотоор11ото 11ослt11111с 
.. Поэтам Революц,111". което сьветск11J1т 11ролетарск11 поет В . К11р1шов посве­
щава на авторn на .. Двенадuвть". В 11его четем забележ11тел11ото nризна1ше 
по OTIIOU1e111,e на IIJ)C\IIIHЗJ!l!TC kl>\I реВОЛЮЦНJIТ3 поети: 

И 1w, 'IT0 нежносп,ю 11мталм 
O•ecTO'ICHHWC ttрдца, 

1 в • • в. Opno1. н. ру6еже AltX эnох (5"11 мстормм pya:roA ОО'ЛНМ Мl'IIJUI IIIЩ(ГO 
wn). - Вonpoc-w nмтtparypw, 1966, Jw 10, с. JIZ. 
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Вы под ~111::iмe.tta наши астатс, 

Чтоб 1.~IССТС бнт~.с• до ко1ща. 1 

Тези з11аме1штел1111 дум и щ1м11рат опраида 111t е 11 в самата революционна 

11осз11я 11 а Блок. u 1юваторск 11те му творчески r1р111щ111111 , от ко11то се уч1t 11 

В . Маяковск 1 t .l В поема.та .. Две11адцать" Блок пръв зъзnя победата на про­
летарската реоо11ющ1я в Русия II с тооа постави началото на революциошшта 

тема о съветската л1пература. В образа 1ш своите червеноармеiiц11 той пръв 
11зобраз11 rеро1пе 1ш тази революшся н чрез тях подстъпите към 1tов11я, r 1оло­

ж11телтtя герой ш е110хата. И 1,ай-после, Блок 0 11оетиз11ра делото 11а Октомвр11 
не само с 1юо 11 изразни средства, 110 11 върху 110011 естет11ческ11 пр111щ1ш11 , свър­

за1111 сьс с,1мата практика 11а рсволющсята, внесе в революц110111111я роман­

тиз·ьм 110011 елементи, които съществено 11 качествено го отл11ч11ха от рево­

люшю111111я ромn11тюъм на 11редходющ11те.1 С новаторс„ата с11 същност ре­
волюш101шата романп1~.а tta Блок се съотнася своеобразно с метода на со­
ц11ал11ст11чсс~.11я реалюъм. както посочва Горки, в11ждаiiк11 в творчеството 
му ярко отразе111t чертите 1ш бъдещето - .. с1tя1111ето на утреш1111я ден"-1. Въз-
111tк11.1ла не върху 11ролстарска. а оърху демократ11ч1ш ос 1юва, реоолюц1,0 1 1-

11осrrа щ1 Б11ок 11 услов 1 1 ята 1щ r1обсдщ1та революция r1р 1tдоб1,ва особс11 см исъл . 
Като такавu тм не само е<:тсст11с1ю съпътствува двнже 111,ето за соц1шл 11зъ.ч. 

tю включва 11 110011 съшестосшt елеме1п11 , обусловеш, от 1ювата фа33 ,ш това 
дв11же1111 е, когато обшодемократ11чсското двюке1ше се слива със соцнал11ст11• 

ческото.• Тез11 са реалн11те предпоставки за продукт11з11остта в усвояването 

на Блоков1пе трад,щнн от пролетарсх11те поети, което се ювьршва върху 

11стор11ко-тнполоr11чсска II контахтна основа. 

Въпросьт З..'\ възприемането II вза11модейстз11ето на Блок II революционно• 

11ролетарската литература има пр111щ1ю11ал 110 з 11ачсн 11е за разб1tра 1t е 11 оценкu 
11а 1шii-съше<:твс111,те 11 определ11щ11 nроцес11 в съвременната светов11а л11те­

Р,.'\тура. Разреше1111ето на тоз11 въпрос е особено важно .. дли того 11нте11с11вного 
11рср;впределе111111 с11л , которое п ро11сходнт в совремс11ной л 11терnтуре в пользу 

социализма", както 11рав 11л но подчертава съветската л11тературоведкв. 11зследо­

вателк:а II теореп1чка на междущщ11оналннте л 11тератур1111 връзки И . Г. Нсупо­
коева .• В услов11 11та на засилена борба срещу буржоаз110-декаде1пското юкуст­
во 11 все по-ш11ро 1ю усвояване nр111щ11ш1те на соц11ал11ст11чссJ;1tя реал11зы,t е 

особено 11аврсме1шо да се 11зслсдва рецепц1111та на сд1tн поет 11а rра111щата 

между две епохи J;ато Алск:са1щ1>р Блоl(, чието творчество е свьрз:1110 не само 11 

не толкова с процеснп на разладаttе на старнп естетнчесхн снстемн,но н с фор­
м11рането на 110111 пр11ншш11 за естет11че-ско усвояване 11а деikтв11телността . 

В този nла11 , върху хонJ;реп10-11сторнчес1ш матер11али, се прави оп11т да 

се осветли 11роблемът за възпр11сма11ето II вза11модейств11ето 11а Александър 

Блок: 11 българската пролетарска поезия след Октомврийската революц11я. 

-~ри1101. Стихотворе1ш.1 . Пстр,оrрад, ,. Пр,олеткуш,ти, 1918, с. J 1. 
• О . Ма.1ко1скнА. Полиое собра11не соч1111е11нR. Т. 11. М ., 1939, с. 473. 
1 За хараrтера на бло.,.овс:кн.1 р,ом111ткэ1,м Clleд Опоиврнllсnта ре8О11юц11.1 ••· Л . 11. 

Т11мофее•. О nопнкс Бпоn. - 8 кк . мСо8СТС1(1.1 лмтер,1,ура. Метод. стwл. ... ПО')Тнка- . 
м .. 1964, с. 521. 

• Цмтирано no а.общеt1.1'С ка С. Бу.uато11, 11 ПI, А. Блок . По.,иос собраине со-~мие:нмl . 
т. 1. М.-л„ 1964, с. 42. По TO:Jlf lwtpoc ••• Jt . Ky]ИCUOII. CowiarlNCТМ"8CC!nlJI реалмэм м 
ио СООТНОWС:Иll.1 С Щ,)ТМММ Т80p'leclnl.WИ мето.u.ч11. с . .ЮJ-]64. - 8 сб . ., Рсалм].ч И Cf"O соот· 
НOIUCIIMII с Jlр)ТММ:11 мtтОдьц!~. АН СССР, 1962. 

• 8. И. Леими. Сочкнсwu, т. 24, с, 6). 
1 И. Г. Неупо11:ое1а. ПpoбJ'Je!>lw 1»н.чоде1kт11JU1 co1peмeJ1:HW: nнтераТ)'fl . АН СССР, 

196), с. 14. 



Прю11вната nоез 1111 на Александър Блок навлюа в Бълrар11я след Вс­

л11к1111 ок1·омвр11 заедно е творчеството на друг11 11оет 11 на револющ111та -
Маиковс~r:н. Дем11.11 Бедни, Есе11 нн , Брюсов. Към 11е11 обръщат 110rлед вед11аrа 

11оеп1 като Гео М11лев, Людм11л Сто11 1юв, Ламар. Н о 11аii-рев11остен 11роводшо.: 
ва таз 11 11оез 1111 е централ11ш1т парп1ен 11 ечат - .. Ново време .. , .• Рабопшч«к11 
вестн11 1С"' , .. НаконалнJI·· . мМ ладеж··, 11 др. 1 П о1шзатслно с, че nъpв1tJ1T превод 

1ш .. Дненадuать~ , 1шнраве11 от Д1Uштьр Николов (Д11м11тьр Ос1н111н ), е 110-
мсстсн в д11пратур11нJ1 орган на Кому,шстнческата napт11J1 - с 1111сан1,с·rо 

.. Червс11 смJ1х .. •. Творб11те на Блок се препоръчват 11 от общото работн11ч«1.о 

дружество •. Освобожде1111е--1 . По сведен ия на у•шст111щ11 в Се11темвр11iiското 
въста1111е кр11лап1те стихове 1ш Блоковите „Двснадцuть" са се деклuм 11рал 11 

с11тус11аз11рано в дн1пе 1ш гсро11чната 1923 г.' 
Към Блок 110казват от11ошс1ше II го nо11улярю11рат 11nii-11зnк1 1ат1пс 

1111 r10ет11 11 111tсатсл 11 . свърза1111 с 11ролетарската идеологи я - Днм1пър По­
л 111юв, Хр11сто См11р11енек1t. Крум Кюлявков . 6 Особс,ю ювсстев от това време 
е 11 ревод·ьт, който npao1t 11 а „Ск11фы" Д. П оля1100, г10мссте11 в cri .. , Накооащ111 ··. 

заедно е бележка за Блок.• В за щ111 а на поета ва революц11ят:1 застава 1шй­

кру111шнт 11редстав11тел 11а мар11::с11чес1.ата н11 л11тератур11а кр11т11 ка Г. Бакалов , 
к оiiто в 11звест1шта с11 стат11я „Поема за руската революция" 1111ше вд·ьх 1ювс110 : 

.. Блок не дойде от револющtята, 1ю когато се JIBII та, той J1 nосрещ11а възтор­
жено. Душа рома1пнч11а , жадуваща нов11 светове. през бур11 11 11ламъц11, той 

възп рие революциата като вел ика обновителка . Каквито 11 дu бъдат 11eii111пe 
11 ·ьп1ща. него го пленнват край11нте И цел11 . "7 Таз11 оценка, еннтез11раща м11• 

ел ите 11а ЦJIЛО едно борческо nо11::оле11не за Блок, оnределJ1 11 ос1юв11ата 11асоса 

в творческото му ус.воаване от българските пролетарски поет11. 

В рам11::11те 11а тези обнов11тел11н процеси, по си!lата на сходни• нсторн­
ч«кн моме11т. оn11тьт на тогавашната съветсса литература 11rpae 11ай-11епо­

средстае 1ш ап11в нз1tраща роли. На слож11ата обста11овка на nолJ1р11зац~1н ,ш 

л~ператур1111те скл11 във внсока степен сют.ветствува творчеството на Блос, 
което np11 11овнте условнJ1 след О .. •омврийсжата революц11J1 н Сеnтемврнй• 
ското въста1111 е доб11ва 11 нова функц11J1. Ако n редн това автор1от на •. Стшш о 
Росени", "Ямбы--, .. На r10лс Кул11ковом-- буди прсд11 вснч-.о MltC!IИ за пред• 
бурие, за предчувствие на революцнон1111J1 взр11в. а11алог 11 чн 11 в голJ1ма сте11е11 

със събужда1111те от ра11111111 Горк11 мнсл11, сега Блок се възr1р11ема като пост 

на победилата революц1111 . Като такъв именно той завладааа духа сало 1ш 

~зн 1t.npoc:: 1111:. no-noдpo6110 Е . Дас«аnо••· Алексаклр Бло" 11 болrарс«u 
JIMTcpaтypa IIOCJ'JC 0nJl(ipw:«oR J'ICIIOJIIOUHH. - Руо:O11 литература . АН СССР. 1966, Jfr ) , 
с. Ю--64. 

1 А. &nок, Даа111 11сет. П рс11, Д. l·IMKOЛOI (OcмttИlt ). - Cn. "Чср11С11 см11х",т. [, 1 9Ю, 
бр.37, с. 1-3. 

• Сб. "С..кта:ата nнпратура • Бi,.п.rap1U1". Т. 11 . БАН , Софо, 1964, с. «о. 
• М . Тсмн11 nо1. Оnом11рн н еt.встс«ата rннrа. - Сб . .,Сt.встсата пнтсратура • Б1о11• 

rap1111", с.136---137. 
• ~lнтсрсссн с фаn,,т, ,,е К . Кюл••«оа. «оАто с сднн от м:~датеп~сте на G:10", nто рс­

даnор на "ЧcJ)lltн с.чu" с ПРJК1оС'ЛУ8&n ка nогрсбснttСТО на поста през 11густ 19 21 r „ nрс­
бм•мlп по том .ремс • Москu пто депсrат 11а II Конrрсс на Ком1о1нтерма , 

' А. Бnок. Сюrrнтс. Прс1. Д. Помно1, с nмпратурна бе11СХ1С1 31 Ы1011: от ж::rо . -
Haюu.n.1t11. 1926, бр. )9. с. j. 

• Г. &111:11101. Посч. 31 руспта pcl0.;1JOЦIUI. - Работм111..есn аес:тнп, 1922, бр. 3, 
есди ... ка .n11пр1тур1t1, nрмтурса nм бр. 22. 
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отkъсващ11те се от сферата 113 модер1111зма поети . kато Гео Милев 11 Еману11л 
Г10 1щ1tм 1tтров, т:11,:;1 11 11.1 воеппе ci.c соцщ1л 11спt•1ес 1ш ор11еt1тац11 я - Д11м 1пър 
Полмвов 11 См 1tр1tе11е1ш . 11 11:1 свързаните с тях 11оет11-сеnтемвр1t йщt А. Р:1з-
1tвеп1111шв. Н . Фур11адж11ев II др. Н о доkато на 11ърв11те поети Блок 11м11он11ра 
с оп1111111ето с 11 до 11арода II демократ11з11ра11ето ,ш възгледите с11 эа юкуството 

11 обще<:Твото, пролетарските nоет11 се насочват към 011ез11 стран 11 от неговото 

твор•1ество. ко11то съответствуват на 11ов11я естет11чесk11 11деал на епохата. 

в11ждайк11 в рсволюц110 11ната му поезия онова корс 1 11t0 ново, което 1юс11 со-

111ш!lltст11ческата рсволющ1я за уг11ете11ото човечество . 

Н ооата рсоолюц1t0111 1а дсйст 1щтел11ост намира 113Й-ярко художе-стве110 

оы1лы11е 1 11tе в творчеството 11а бурсве<:Тн11 ка на 11ролетарското освобожде1ше -
Хр11сто См 1t р1 1 е 11ск 11. В 1tеговата .. оrне ,ш nоез1 1 я„ се отразява в kОН1<рсп1а 

форма нреломът между двете cnox1t, ко йто той отраз 11 от в11сотата на 110беж­
даващото 11ово общество, на 11деала за соцнаш1зма, ста ,шл вече 11стор11ческа 
рсал1 1ост . 

Създател ш1 11оез 1 tя дълбоко 110ваторс1ш , в своето възходящо разв 1п1 1е 
c,.,t11 p 1 te1 1 cкit възr 1 р1 ,ема творчески 11оет11ческ11те завет ~ , 11:1 сво11те забслеж11-
теm1 1 1 11редшсстtJе111щ1t - Ботев, Вазов, Ел 1111 П ел 111t , Я1юроn. Дебел я ,юв. 
Но той не остав:1. 113ол 11ра11 11 от чужд11те л11тератур 11 11 11.1 първо място от 

tJ"ьздсйсто1 1сто ш1 руската II съветската л 11тература - Пуш к1111 11 Лер:,.1011тов. 
Горк11 11 Есе 1 11111. Брюсов 11 nролетарск1tте ноеп, от .. Куз111ща·· са неrов11 лю­
б11м11 автор 1 t . 1 

Христо См11р11снск 1 1 с п роявя вал особе,t 1штерес 11 към творчеството т, 
Лле"с:111дър Блок . Обаче в л~пературата върху автора на .. Да бъде ден ! .. вза 1 1 -
моот1юше1tшtта между двамата поет11 се разглеждат като такнпа между пред· 

ста в11тел н ш1 две разл 11 ч 1ш естет11ческ 11 с 11стем 1t. ед,шта от "0 1по уп ражнява 

малко 11л 11 м1юго задържаща роли върху друrdта. И затова резултат11те от 

вза 11модейств 11ето между См 11рненсю1 11 Блок се в11ждат nрсд11 вс11ч"о в сфе­
рата на 11зрэ.з1ште средства - най-често в .. готовите, устойч11в 11 формул11 от 
ре"в11з11та на модерн11зма··, kо,по no-ckopo обременяват 11аш1н1 nролетарс..-:11 

поет 11 сикаш намаляват художествената му nъл 11оцен11ост. 

Вирно е, че в бурната епоха на kрушен11е на ста рnто 11 раждане на 11овото 

1 1зкуство, когато вл1 1 я111 tето 1ш модер1111ст11ч н ата естеп1ка е все оше силно. 

11 у 11яко 11 11редставнтел11 11а пролетарсkата 11оез11я. в това ч11сло II у См11рнен ­
ск11. се задържат 11зразн11 елеме11т11 от другм л 1ператур11н на nравлен11я . 

Много по-каж ,ш 11 съществе1111 обаче са водещ11те процес1t , ко 11то се ювърш -

11ат в таз 11 л итература под вл 11я н не 11а Октомр1tl1с"ата ре1юлюц11я 11 последва• 
л 11те м у нас съб 11т 11 11. Остаnч1111те явле 1 111 я от тоз11 род 11е са характер1111 за 

См 1ф11е 1 1 ск11 - те 11мат значеш,е дотолко1щ, доколкото св 1щетелствуват з:1 
слож11осrп1 11 м11огообраз11ето на форм1пе, чрез ко1по се проявява 1ювото 

естет 11 •tссkо усвоява11е 113 действ 1 1тет1осrrа. 
Зщ1е се. че Cм1tp1te 1tcк 11 е nр11тежавал том .. Ст11хотворс1 1 11я· ·1 11а Блок. 

съдържащи nро11ЗМ"де11ня от r1редреволющю11ното творчество на 11oer.1. че 

' Е. Дммнтро,а. Христо С.Мнрне,к:n. Жмют м тюрчестю. Софм.. 196): М . Hм­
itono•. Христо Сммрмснсо. Кр11тма,:о-611оrрафм~ес1tм O'ltJЖ. Софи•. 1 9М: li . Помом 1р1оо,а. 
Хр. CwмJ)tlC'tкitMA м СоеетсnА сою1. - 9 сб. _Фор.ч11ро.анмс с:оuмаnмс-тм"ЮС1:оrо рсаnм1.ча 
1 странu эа.падмwх м юхнwх с..1аuн-. АН СССР. М .. 196). с. ))7-)69. 

• Христо СмкрнеНСlnl м l l 11a,:o.'1a Вапuаро• • спожн1пе ма а.•рс.ченниuмте см. СОФм•, 
1966. с. ljJ. 
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е 06 1111ал да рецитира неговата нашуt.1яла у нас преди вой 1ште „ Незнакомка", 
отразява щ.~ трап1ч111пе кош1еж11 ,ш Блоковия л 11р11ческ11 герой в условията 

11а „без 11рем1tе" 11 „глуха·· рсакшt я. С протестния с11 патос срещу човеконена­
внстн 11•1сското буржоаз 1ю общество, погубващо духов1ю човешката личност, 

тя 11р11вл 11ча естествено българская певец на пролетариата . 

Н а подходяща почва попадат II друпt творби от ра1шата л 11р11 ка на Блок. 
В ред1ща стихове на Смнрненскн , пе•~ата~ш между 1918 11 1920 г. - .,В 11ра­
оата алея''. .. Ти", .. Сеню1" , . , Песен·\ . , Копнеж" и др., сродни по емоционална 

1штонаu11я н образност с л 11р11ката на Дебелянов и Едгар П о, се сьз 1t рат 11 
момснт11 , 11апом 11ящ11 автора 1ia „Спош о Прекрасно й Даме" ( 1904). В случая 

11с са толкова важ1ш отделтпе заимствувания н а образ11 , ко 1по отвеждат 

Kbl,·[ света на други [IOCТII 11 сстеп1чсск 11 с11стем11. По-съществена С общата 

атмосфера на страспшя копнеж 110 11деал 11 изгубено щаст1, е, та ка характерна 
11 с само за Блок, но II за цяло 1юкоJ 1е1ше бълrарс1ш 110ст 11 п реди войнат:1. 
плод на сходство в общестое 1юто разо1,т11е . Така в отдел1111 1шт11м 1ш ст11-

хотворе 1шя на См11р11енск11 , в духа 11 11 астрое1111ята на Блок , долавяме онова 

искрено прекло11с 1 111с пред люби мата, което е израз на дълбоко преживяна 

младежка 11 юбов: 

Л1 ПОМ/111 11рез IJOUI cpcбpo<.:ИIJII 
погали ме странна мечта 

и в мо11та м1,рт~т nусти1111 

в·ьзкръс11а море от Ц11Ст11 . 

Н ад ме11с десн ици безrи~1,тш1 
110ро11ЮЦ1. llЪЖД ОТ 31КЗДИ 

и в здрача 11а блянове смътн н 

rщк соеп1 н11т 111tк се всспt. 

В по-къс1111тс сп1хотворе1шя, като .,Соня ·' {192 1), ,, Вечер .. {1922), ,, В ре­

сторанта" ( 1922), поместе111t в „ Българа11 .. , См11р 11 е 11ск11 се асоц1111 ра с Блок 

11 по-друг нлан . Н еговият m1р11 ческ11 герой явно парод11ра с трагед11йн11я герой 

на Бло к от времето на търсене 11а път към исти.ната. В първото ст11хотво рен11е 

се възкресява атмосфера на Блоковата ,.Незнакомка·' с познатата обстановка 

на срсд1ющн1пе заведе1111я - .,звъна на сребристи стакани· ' , заrадъч 1ште 
погледи .. изпод черната шапка·•. В последните две стихотворе1шя 11зображе-

1111ето приема по-огрубе11 характер, рома11т11чното в 1ще11 11 е на Блок - сим­

вол на възв11ше1шя коп неж rю идеала - загубва своето очарова1111 е. 

Със сrь1U1е11н погледи стари nн111шцн 
изпразват стака11 след стзка11. 

задр11малн с11каш над CCTIIHTC: СТра!IИЦII 

на сю11 11ечалсн роман 

Въпреки 1шл 11ч1tето на известна поеп,ческа 1111срц11я, в тез11 11 подоб1111 
случаи 11 е може да се rовор11 за 11саснм11л11ра110 съnр11кос 1юве1111е с Блок , а 

още 110-малко за грубо 110дражателство от стра на 1.а автора 11а ,.З1 1м1111 вс­
чер1t " 11 .. Червс н1пе сскадро,ш ... Това е по-скоро съз11ател но „сн 11жав,н1с„ 

11 r1 р11rажда11е на Блоков ия л 1tр11 ческ11 герой към ед1щ друга действ 11тел11ост, 

1,.1,дето паралелно с рсволюц110111111я устрем 11а мас1пс се ш11р11 пошлостга 11а 

буржоазното общество. ставащо все по-нагло в 11авечер11ето 11а въорыке11ата 
разправа с народа. Оттук 11дват тези "блоковс"и" настроеиuя в сред1fТС na 
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най-прогрес11 вната 1111тел~1генш1 я в навечер1 1ето на съдбоносната 1923 г„ в 
това ч1tсло 11 на См 11рнс11ск11 , които настрос111t я. разбира се, 11.11 мат 11 нщо общо 
с бохемск11те юж11вява111,я у няко 1, nоет11 nред.11 11 по време на вой,ште. 

Но не тез 11 .. 11одражаНн я на Блок'". както об11чат да се 11зраз111ват няко 11 , 
характсрю 11рат същ1111ското отиоше1111с 1ш См 11р 11снс к11 към творчеството на 
1·олем 1,я руски 11оет като цяло. а още 110-малко - тво рчеството 1ш сам 11я 

См11р11с11ск 11 . В год111111те след Октомври йската револ юц11я noen.т 11а „огне­

ните rри в 1 t''. който се откл11ква възторжено 11а tlОбедата 11а рускю1 n ролета• 
р11ат , е вече за11оз1шт с револ ю1111011 11ата посзш, на Бло~.. Toi\ чете с увлече11ие 
неговата октомвр11йс~.а поема ,.Двенадuать", която често не говите пр11ятел11 
са нам11рал11 1ш п 11смсната му маса. 1 От бн бл11отската 11а См11р1tс 11ск 11 е заnа• 
зе110 ед11О берли нско 11здан1,е, озаглаве110 „ Изп11та 111,е в грозс II буре" (1920). 
в което сз 11оместс 1 111 .. Двенадцать" 11 .. С~. 11фы". Това 11зда1ше е подарено 11а 
Л. Каралийчев с автограф от с~шр11с 11 ск11.* П о това време См 11 р11е11с1ш се 
заr1оз 1Н1Ва С ПОЧТ l t DCIIЧK lt тоr ава ш1111 CЪBCTCIC lt ll ()('TII. Горки ста ва IШ Й·ГОЛЯМ 
уч 1пел за 110ет:1-кому1111ст. Той 06 1, ква nоез 11ята щ1 Д. Бед 1 111 , В . Брюсо в . 
запоз1щ 1,а се със ,, l 50 000 000'· на Мая ко вс1ш , чете ст 11хопюренш1та 11;1 Л . Жа­
ро u 11 Есе н 1,н , от ко 1·ото притежава к1111 жката . ,Тр111 1Т 11х" , след11 с ш1терес 110е • 

з 1 1 ята на П ролеткулта 11 п ревежда творбите 1щ А . Гастсв, В . К 11 р 11ло в , М . Гс• 

рас 11мов, 11 . Лрск 11 - в кни гата ., Поэз11я рабочеrо удара"1 . Таз 11 ш 11 рока 

еруд11 ра1 1ост в съветската 11оез11 J1. не може да не се отраз и 11 върху отноше11 11ето 

на 11аш11я r1~ към Блок като ед1111 от първ11те представ11тел 11 нn следоктом• 

вр1tйс1шта 11оез11J1. в Pyc11J1.. Показателе11 в тази връзка е ж11в нят 1tнтерес . който 

См11р11с11ски 11роявява 1,,1,~1 п ревода 11а .. Даенадцать·· в .. Черве11 смях·· през 
1920 г. Нсй1111ят преводач Д. Осюшн свидетелствува. че когато См11рненск 11 
вижда в редакц11яти. 11;1 сп 11сан11ето таз ~ , творба 11а бълrарск 1 t, той възкл 11ква 

нред 11ero: .. Сега р:1зб 11 рам какво е Блок!··, 11 11Зказва 11епосредстае110 м нението 
c1t за 11сй11ото отпечатване.4 

Опоз1шва11ето с революц11011но-rражда 11ската 11оез11я на Блок 11 сход11ата 
соц11алt10- 11стор11чсскз обстановка у нас 11 в Сьветска Pyc11J1. след Октомвр11 li• 
сжата револющ,я създават предnостав101 за nо-дЪJJбоко творческо вза11модей• 

ств11е между двэмата поети, често пъти неуловимо, но орrан11ческо, вътрешно. 

обуслоае110 от една 11 съща 1tзnълие11з с бурни събнт11 я лейств11тел11ост 11 
611нзкн емоцно11ал 111 1 преж11вя ва11н я. Въпреки различння нм подход nм жнз• 

11ен 11те явле1111J1. - плод на разл 1 1ч 11 я в светогледа им , - между См11р11енск11 
11 Блок съществува сродство по дух, по 11t1чн 11 на въn р 11емэ11е на отразява 1111те 

съб11тия . В тяхното творчество с п редел на с11ла 11а 11оет11 ческото в11уше1111е се 
отрэзява рсш11тел111tят двубой между двата свята - безвъзвратната гибел 
tia старото II раждt111ето, триумфът на новото общество. Н с 1~ав 11стrа жъм •юве• 
K0 1t Cll3BL ICT ltll Я буржоазе11 строй II у двамата IIOCТI I дост11 га ДО caпtplt'I I IO 11зоб• 
л 11 че 1 нtс , създаващо no'l вa за ред1ща ярко сат11рнч 1ш образи , кита .,ларш1t в1t я 

псе" у Блок lt .. вълка" - буржоа, у С:-.111 р11снск11. В eдllO lt MClll!0T0 CTII X0TB0· 

1 8 . Диммтро•. Христо Смнрж:нс~rн • моtпс спомени. Р1.коnнс, naieн • cenop 
Х. Смнрненс~rн. Литературен и1tсппут БA l·I . Вж. а.що сб. _Сложни 311 Хр. Смнрж:нс~rн-. 
СЩlи•. 1955, с. 10'. 

• По този 8W1poc ••· нашата nуб.,н~r;щц _Счнрж:нс~rн 1,1._Б.tюir-.- Cn. _ п,,.• ч1,,к- , 
к м . 9. 1958, с. 59. Иитерс,сно с • ..е •-..nросиата кнмrа с б..па npenop•uнa от кннrом,n . _()сю­
бо-.дснlfС-. Ож . сб. _С..тс~ата :т■тq,t.Т}'Р8 • &•.11rapн,i-. Т. 11. БАН, Софна . 1964, с. 440 . 

• Хрмсто СМнрtКJtСКМ lf Huo ,u ~ nua~ • CПOЧt'H IITC: 1&11 Cl,8J)C:ЖHIIHЦIITC: CIII . Софна, 
1966. с. ш . 

' По л11,и11 скдсика на д. Оскюut пред uторката.. 
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ренпе. Наред с това жертвите, на които капитализмът обрича масите, са 
nресъздаден11 с тра гичен патос II дълбоко отрицание на поруганото човешко 
достой11ство ( .. Децата 11а града .. - Смирненски; ,. Город'', ,,Страш1tый мир·' -
Блок). 

Особе1ю осезаемо се чувствува връзката и взаимодействието между 
Смир11е11ск11 11 Блок в разработката на героичната тема, свързана с изобра­
жението на Октомвр1tйската революция. Има нещо з11аме1штел но II с 11мво­
ли•1110 дори в това, че забележителните творби на двамата nоет11 ,.Двенад­

цать" (1918) 11 ,. Ч ервените ескадрони·• (1920) стават II първите вест11телн, 
,.първите ластов11чк11 ·• 1ш светов11011стор11ческата победа на сощшл 11ст11 ческата 

революция не само в сво 1пе стра ,ш. На Октомврюlската победа бардът на 

революцията См11 р11енс11;11 пос-веща1ш цял цикъл възторжени стихове - ,.Се­
верно с11я ш1е" ( 1920), .. Москва .. (192 1) .•. Северният Спартак" (192 1), .. Съветска 
Рус11я" (1922), , .Руск1 1 ят Прометей" ( 1922), .,Русия·• (1 922), които в най- в 1tсока 

степен отразяват духа, rе роиката на епохата . 

В посоче1ште лроизведе111,я лшологи ческата връзка между См 11рне11ски 

и автора на •. Двенадцать" се юразява п реди всичко в своеобраз1юто в 11 жда11е 

и пресъздаване 11.1. революц11ята като непрестанно движе1ше 1ш11ред, неrrре­

одол им устрем към Вел~tкото. Така Блок чрез образа на своите дванадесет 

•1ервс110армсйц11 , крачсщ11 непрестанно .. с твърд ход" в революц11онната нощ, 

с 11 мвол11з 11 ра силата, 11епреодол 11мостга на революция.та , а Смирненс,ш в 
шемстН11 я. полет на бойците от Черве 1 1ата армия. въплъщава идея.та за 11астъ­

nатсл1юто дв11же11 11 е 11а социализма. 

Друга стра11а , която свързва Смирненски и Блок в разбирrшето им за 

революцията , е 110дчертава нето на онова вет,ко освободнтел1ю и в11соко 

нравстве но начало, което 11ос11 в себе с 11 револющюню1ят руски 11арод. П ро­

метеевският руск11 1шрод- .. мес11я на нови дни",- както ro нарича Смирненски, 
е призван от 11стор11ята не само да освободи, но II да обнови цялото чове­
чество , да вдъхне 110011 високи хума1шстнч1ш цели на неговата борба. Пv 

свой дълбоко своеобразен II ор11г1111ален 1шч1111 Смирненски е показал това в 

ст11хотворен11ето с11 „ Русия", за вършващо с познатото двустишие: 

и струи Прометеlt сво.11 мълниен 11Ламък 
през си11и11 вюр на Христа. 

В таз11 творба, както многократно е отбелязва но в л11тературата, наред 
с влня1111ето на поетите от Пролеткулта 11 „Кузшща" имаме следи от Блок. 
Това се отнася 1шй-вече до ф~шала на поемата ,.Двс1 1адцать" с образа на 
Христос, предвождащ бойците 1щ рсволюц11ята: 

Вnередн с крова.в.ым фnаrом 

в -~~r,; В:С:1;ч~ке· н·з -~з · 
влередн ~1исус Христос. 

В случая е важно, че См 11р11е11ски е възпр11ел този образ 11е мсх.а1шческ11, 
а творчсск11 , доловил е 11 е доразвил дълбокото 11равстве1ю-хумаш1ст~1чно 
11ачало1 у Блок в светшшата 1ш своя.та п ролетарска идеология. Ta.i.a 11а11рнмер 

' В съ111:тското бnоковеденне е вече ут11ордено схаащането :i.a особе 11ото, слеu11фично 
бnоко11еко BHJl(Jlaнe на pe110nюuJ.1.11тa като духовно обномеине, носещо „Мир II Gратстео на 
народитем. В този дух и Христовпт образ се третира ие само като проекцн11 иа познатата 
ltСТОрнчесп а11алоrн.11 с ра1111ото хрнстияистао, но м като продукт на една последовател.но 

проведена конuепцм.11, сnрза11а с високата нравстае11о-етvчиа ф)'!RЦИ.11, 1tО.11ТО Блок nз.лаrа 
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в стюt0творен 11сто .. Русш1", наред с утвържд;нru1 1ето на 11ай-човеч 111пс 11дс11 , 
J.OHTO J)CltoЛIOЦltЯЛI IIOCII. се ПОДСJ.азва тpyдttltЯT lt тсжы, път. през който MII• 

навз човечсство10 за r1ост11га11с1·0 11м. А в сп1хотворе111tсто .. Тр11 год11н1 .- · 
(1920) съвстс~,:ата столица е 11зобрззе11а .. с тръ11с11 1:1е 1 1ец·· щ1 чело. който също 

та~,:а с11мвол ю11ра светостта 11 труд11остта 1ш революц110 1111ото дело. В едно 
от 11ай-хубав1пе 11роюведе1ш я 11а См 11р1tе1tск 11 - .. Ю1t0ша·· - съз1 1 раме па~,: 
чонешк11м Дух - .. обруга11··, .. окова ,t"· •.. под тры1е11 ос1 1 сц"'. Н о тук 1щеята 
за р.пкре1юстяоа11ето ва духовн ите с11Л1 1 1ш човечеството в рево11юш1ята е 

подч1111е 1 1а ,ш ор11п111алння. зам 1,съл ,ш 1шшш1 11оет np11 въnлъщава~tсто на 
ед11а от ос11ов111пс чсрт11 на героя-кому1111ст - реводюц1ю1шата саможертва. 

П редаността към делото на революцшпа у тоз11 1100 герой 1ta См11р11с 1 1с1<11 е 
довсдева до nЫ1110 себеотр1щан 11 е: мълчал 11 в сред блед~ ,те с11 бр:1тя. той е 
11011ссы1 тежкия с11 кръст в борбата. за да дойде Вел 111шя.т ден ( .. Пре1 бурята··). 

Така nьрво11ачал111 , ят тласък в 111r10лзува11сто ,ia Хр11сто1:1ю1 образ. за 
което 11аред с останашпе nост11 от това време е доn р1111ссыt 11 Блок. rюслужва 
за една 110-разn,рната ф11лософско-ет11 •11 1:1 трактовка 1ta рс волюц11011 1ш1:1 тема 
у Сr.11 1р11е 11 ск1 1 в духа 1ш 11егов 11м нов 1<ому 111 1 ст 11 чсск11 м 11 роглед. И то11а 11р 11 -

даоа особе11 ко1юр1,т II ха рактер11стн ката 1н~ rю1юж1tтеnt11111 му герой , св ·ьрзва 

се оътрсш 1ю с ед1ш от 11ай - голем 11те твор•1сск 11 откр 11т11м 11 а нашия 11 ролет:1.рск11 

воет в посока к ·ьм революшю111111 м хумш111зъм. 

С11Л11ото рсволюшю11110- nатос110 звуче11е ,ш гсро11 ч 1шта тема и у двамата 

nости довежда до създава11е нз възвишено ромавтнческа обраэ 11ост. до из­
грзжда 11сто 1ш 11соб11к 1ювен11. 11зключ 11тсл1111 обраэ11, отговар11ш11 11а гран­
д~1оз1111те 110 мащаб II вел11ч1,е съб11т 11 я . Рсволюц1юнната с11мвол11ка. образ-
11ата але гор11я. у110доб11ва11ето 11а рсволюш,ята на явле1111я от nр1tродата. 
11эnодзува11е·rо 1ш 11стор11ческ11 аналог1111 11а м11п1ч1111 11 б11блеilск11 обраэ11 с 
рево.'1юц1ю1111а цел II r1p. са обнк11ат11 художсстве1111 nохват11 както у Блок. 
така 11 у Сr.шр11е11скн (наред с обобще11 11тс мо11уме1пал11н образ11 , ко11то от­
веждат 11о зече до nоет 1 1 ката на П ролсткулта II поетите, бт1зк11 до футур11ст1пс). 
Г11ев1ю юр11 п1311 вулкан, бурно море, св 11 рсnа ст11 х11я 11а океаttскнте вьл,111 -
така е 11рсдставе1tа непреодолимата мощ на революu11ята у См11р11с11ск11. 
Особено често у 11его, капо и у автора 1ta .. Двенадцать··, се срещат образ,пе 

на .• бурята" 11 .,огы1я·•. Н егов,пс nредтсч11 11а б1,,дешето възасстяват световната 
правда с „буря. мъ;111 1111: 11 грохот--. Рабопшкът от каменовъглените м11н11 

хвърля а бурната пещ на борбата чер11а ГР3-'1ада от въгл 11ща, от която шс се 

род11т руш1пел1111 пламъци - .. огньове. огньове, ог,н,оас II дъжд от 11скр11·· . 

(Срв . у Бло1с .. л кругом ОГl\11. ОГl/11. ОГIШ ..... ) 
Като во1111 на класата, свързан тясно с 1tей11ата 11деолог11 11 11 рсволюшюнна 

практика. См11р11е11ск11 осъэ,шва революцията в ней 113та рсал ,щ 11 с1·ор11ческа 
11ерсnекп1 -:а - llltЖДa MCIIO 11eii 11 1пe до11жещ11 Cll!I II 11 KJXlii lt:I 11е11 - 11остром­

nането IШ СОЦIШЛ II СТI I Ческото общсс, 110. Н а таз 1, OCIIOU:t II r1осз11мта му IП-

~~,~~~ ~~:~~::: ~~~:• ~э~~::::а б~:~с;~ш~~~.;:~,;;~~; •1r~ ::о:~? .. л.1.'~~~:::.~~ 
.. Карл Л11бк11ехт'" ... Роза Люксембург„ 11 др.). И това 11.,1е1шо дава отр3жс 1111с 

вър'(у 11еговю1 нов художествен метод. 

ка ре8О111ОЦН•n.. Сра. Л.11. Тммофес-. AJICICCIIIIAP ЫJСЖ. ltц. МГУ. 19S7; ) . r. Мм нu. 
Поэ,.а ..д.еl\Мuатt.~ М MIIJ)080)зpe,flfe А. Б.,оn I юо,у pc80J'IIOЦHII . - У-.с:нwс: :Jal11КIOI 
Т1ртуаосо rосуu.рст.е11ного унм11С'J)С11теn. awn. 98. TP)'AW pycc1ofl н слаuмс:11:,u: ф111К1-­
пог11R. т. 111 . 1960. 2S4; Л. д. Долrоnоло-. ПО))(W Блоn м P)'IX"n.11 ПO'J)q юнuа XIX .сп. 
АН СССР, М.-Л., 1%4, t. ISJ. 
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Пре·.s 11 ер1юда 11u З().1 е год 1 1 н 1t до нuродщ~та rюбсда в 1944 r . врьз к 11те 11:1 

Блок с 11 ролетарската 1111 noeз 1t R се раз в 11ват под з 1шка 1ш но вата фаза от 1 1 ро­
лета рското осюбоднтел 1ю двюке,ше - разп.р11алата се борба п ротив $1· 
шюма 11 войната. Но н сега. в услов1111та на нелегал ност. n ро11звсде11н11та 11а 

Бдок не 11 рс:ста ват да бъдат аnуал 1111 заедно с цялата съветска л~tтература -
Гop•:it . Шолохов , Островск11 . Твардовск11 11 др . Бло к с включен 11 11 11 звест1шта 
.. Лнтолог1111 1ш с ь11ре~1еш1ата руска nоез 11 а ( 1938), юлязла 11од редакuн11та 

,ш Х. Радевс1ш . А поемата му .• Двс,шдцать" е нздаде 11а 11елегал 1ю в а нтолоrн11 • 
с про11звсде1111 ,~ 1ш еъветск11 поети , съставе11а в затвора.' 

В п~з 11 сред11 Блок се възn р 11ема като съюз 1111к на nролета рскат:1 борба, 
11 дух :1 11 а 11ов 11тезада•11t в обласrrа 1 1а л 1перuтурата . юд11 r1шл1 от 1шрт11 ,па -
:щ обед1ш 11ва 11 е 11n вс11чк11 демократ11 ч1111 с 11 Л11 r 1 ротнв фаu111стката д11 ктатура . 1 

Х . Радевск11 в своя статш, за Блок . 11осветена ,ш дссетrод111 11111111ата от смърп а 

му, 1111шс : .. Блок още r1ред 11 1917 г .• макар 11 с краН ,ш 11емс 11ост 11 11еуета 1tове-

11ост 11а обществе111пе възглещt , се оп1ас 11 съчувствсво към работ1111чсското 
д1тже1111 с 11 болшсв1,ш к 1 tя 11счат." Свърз 11 а iiк11 дсмо.:ратюма 11:1 руск 11 я 1 1ост 

с ко ре111щте 1111терес1t 1ш работн1t чсската класа в Русш1 . .: оято ед1111 ст11с110 се 

бореше последователно nрот11 в воii 11 ата. Радевс.:и п осочва 0 11ределе110. че 
въпрек11 идезл 11стнческ ите стра11 11 в м 11 роr.r1еда 11а поста . .. Бло .: c,t остава ещ1 11 

1t скре11 съчувстве1111 к 11 а пролетарското освобожде1111 е 11 r1ослед11ото му от­

да ва 11уж 11ата поч 11т з:1 това . "1 
В началото на 30-те rод11 11 11 . във връзка с готвещата се 11м 11ерналнсти­

чсс 1ш а гр«1111 nрот11в Съветския сьюз. особено се актуал 11з 11ра стихотворе11не1·0 
,ш Блок •. Скнфы ··. широко разп ростравено в 11ечата 11 rю конспнрап1ве11 път . 

То ва nроюведе11 11 е превеждат най-11зтьк11аппе ни 11 ро.nстарск11 11оеп1 Х . Р1.1-
девск11 11 К. Пе11ев . П о сведен 11я 11з бнвш1111 r10лнтзатвор11н к А . Александров. 

„Ск11фы ·· е бкло едно от .n юбнм11те стнхотворен1111 на nолнnатвор111щите в 
староззrорс101а затвор. декдамн ра но от тях 11а бЪJ1 rа рск11 н на руск 11.8 П р11 
тогавзш11ата обста новка nрнзнвннте дум и на Блок за м11р придоб11 взт сн11110 
ЗГIIТЗЦIIOJIIIO з вуче 11 е: 

Еnатес нас! От ,п,,рваurа tt'I 

е.1ате • MlfJ)ЖIТC: об.тма ! 
дом е рано - • ножмlfuап1 стар11 11 МС"! 
Дру111р11 ! Н 11с we оста 1к.ч брата ! 

И зnолэув1111а в 1щео.nоrическата борба 11а nартшпа, 11осзимта 1ш Блок 11 
1 1рез тоз и 11ериод оста вм забележ11м11 след11 в разв11п1сто 11а революц1 10 1 111 0-

11 ролетарската 1111 11осз11я . която се 1шсочва .:ъм 11ова . рсволюu110 1 1 1ш ·гема1 11 .:а , 

отраэи ва 11щ въззсм:нtето щt рабоп111 чес.:ата кл.1с:1 в борбата срещу го1 ве­
щата се во!iна - тoii е са·ьрза 11 с ж11в11 11 11pouec 11 а сош1ал 11ото ,, r 1 ол11тиче­
ското разв1п11е. Сега героят-борец . нспосредстве11 уч аст11 11 к в с1>611т~1 <п:1. е 

1 11 . Л а 11 rо 1. С1юмс1tм 'Ja с,,ктеrата rм11ra . - Сб. мС•.с:1сrата литература в Б •л • 
rlрмам , т . 11 . БАН , 1964, С:. 1,0. 

1 Вж. Т. П а1ло 1 . Труоо110-оп,rнн'IССD ЛilТСJМlтура . Софи•. 19.10. 
1 Х. Paneac:r м . Амка~1t.1п,р &.'IOII:. - РЛФ. 11. 19) 1, бр. )). с. ) . Вж. е.що мАнтол«м• 

на С"l,,lрСМСННIТ'8 русо JIOC:»l lм, ПОА рел , ш~ х . P 8.IX8crtl . Софма. 19)8. с:. ◄9. 
• Цмт. по KII. и.~ В. К on e IIC r 11 . мРЛФ. Борба,- nарт11Rна ЛМТq)аТ)'р&м . БА.Н , 1964, 

с:. 155, В Cl.WJtll броR - А. Б ло к. Сr:мтм . Л рееод на Х. Радеко. 
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носител на ед1111 нов хуманюъм, проп11т от тревога за съдбата 1щ ця:лото 
човечество, 11 същеврсме1шо изразяващ 1юва душевност. 

Нов11те задачи на nролетарската nоезш1 оr1редешп 11 отношсн11ето иа 

11ролетарскнте 1111 поети към съветската л~,тература II nо-с11ец11ално към Блок . 

Бълrарск11те nролетарск11 noeлt от 30-тс rод1ш11 го възnр11емат двояко: от 

ед1ш страна. no с11лата на последовател ния сн рсволюц1ю1 1 е11 м11роrлед те вл11-

зат в своеобразна идейна полем11ка с трагюма 11а Блок. отразяващ неnрн­

м11рнм1пе прот11ворсч11.11 на неговата cnoxa. От друга стр.111а обаче тъкмо 
nролетарск11те nоет11-ант11фаш11ст11 1од11гат 11 а 11о ва 11стор11ческа фаза него­

вата рсволюц11 01ш ост. Таз11 рсволюц1101111ост се 11речуr1ва сега през rю-острата 

конфшt кт11ост 11а рсволюцнон11ия сблъсък у нас. дост11r11ал до своя крае11 
r1 редел в 11авечер11ето на Втората световна война. И тов.1 011ределя особената 

ж11зне1tост 11.1 11оетнчес1штn трад 1щ11я ш1 Блоt.. коilто nр1tвлнча 11 въл нува с 

Н1tсок1tя с11 гражда11ск11 11 хум:н111ст11чен rштос, със страстната c1t устреме1юст 

към нов. възв11ше11 ндеал за обществото 11 човеха . И сега от въздейств11ето 

1ta Блок са засегнати 11ай-з1шч1пел1111те nредставн-rел11 на рсволюшю1шо-r1ро­
летарската 1111 1 1 оез 1 1 я , даваща тон в 1шшю11алщ1та 1щ 1111тература - Хр11сто 

Радеоск11 , Н иколай Хрелков, Крум Пе11св. Младе1 1 И саев 11 др . П оз 1швал е 11 е 
четял автора 1ta ,.Две11адuать" н 11ай-голем11ят ш, пролетарск11 11 а1п11фа­
ш11стк11 поет Н11кола Banuapoв. 

Съзвуч 110 в м 1юrо отношения с поезията 1ш Бло1е в тоз11 етаr1 1ta него­
вото разв11т11е се оказва творчеството 1ш r1оета-кому1111ст Н11колай Хрелков. 

ювърв1111 а1ш.лог11чен с руския пост път на разв11т11е - от абстра~rrно- 11ндн• 

в1щуапнст11чното изкуство до поезията 1ш мас1пе. Извест110 е, че nрез 20-те 
rод111111 той е един от най-акт11в 1111те nоnуляр11затор11 11 цен11телн 11а рус~;ня 

лоет - превежда заедно с Ламар к1111гата .. Росс11я и 1111те.лл11rенц1tя·· (1921), 
стнхотворн11я uнп..л .. На поле Кулнковом" ... Осешшn день", .. О подвигах. 
о доблсстях. о с.паве" ... Балаганчнк" 11 др. Характерно с. че тезн преводи се 
оказват за Хрелков II своеобразна форма за изява 1ш об1юве11нте му вьзглед1t 
:за юхуството. иа нов1111 му естет11ческ1t 11деал. И мс11110 по това време той 

нарече любнм11я си руски поет, станал „негов кум:нр" 1 , •• ед1t11 от нвй-голем:нте 
nоетн на ХХ век не само в руската земя"1. 

Творчесхото в1.здейств11е, което 11зn11тва Хре.лков от Блок в nоезю1та с11, 

се дв11жн по 11111111ята на преодоляване 1ш снмвол1вма II рсволюцною1з11ране 

на nосз11ята му, развнпа се определено още след Септемвр11йското вьстан11е 

в посока на соц11ал11ст11ческшr: рсал11зъм. В ред11щ1. ст11хотворе1111и сьс сеnте,1-

вр11йска темат11ка, 11ро1111т11 с покруса от съдбата на окърваве11ата родн,~а 

( .. Разгром", •. Балада :за тр11 ссстр1t "), се чувствува nр11съств11ето на Блоковото 
nатр11от11ч110 11ачало. nош,фо1111ч110 разв11то в цялата му nоезшr . Отдел11н 
образ11 в друг11 ст11хотворення ( .. Внде111,ето на коnач11те··), с11мволю11 ращн 
края 1111 мрачщ1та 11Ощ 1щ робството , r1ряко асощшрат с ц11кълn 11а Блок 
.. Ст11х11 о Росс,111··. Онова . което свързва 110-дълбоко двамата nocпt, е сьз1ш-
1111ето за 1шраств.а.нсто на народните с11.л11 в момс11т 1ш nрс,,омнн съб11л1я: 

nрем1111ал през ужаса ,ш зsерствата, народът бд1t 11 се nр11с.лушва в готов11ост 
за 11ов11 б11тк 11 . Hn тази ос11ова се юrрзжда 11 1юв1111т л11р11чсск11 герой на Хрел­
ков. разлнче11 от тоя на Смнр11е11ск11 - той не е вече rсрой 11а оп:рнтото рс-

1 Н . Xpc:nroв. Бсnс:жt.м 3а nрею.1111 на про11111емнн•та 11а Gnor, - Сп. "Разамrор-, 
11. 1922, бр. 71. с:.4. 

1 М. MBP'IC:IC'KI. Аор81ЛСП1 ДЮI. Софв.а, 19S6, С'. 49. 
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волюшю,1110 стълк11ове1111 е, 113 ул11чшпе бар11кад11 . а т11п 11 че1 1 герой 113 а1п11• 
ф.шшстката борба. 11зковnвnщ в труд111пе ус.лов11я на 11елегал11ост сктло10 
б ьлешс 11а род1111ата. 

П р11 1ювата с11туаш,я на 30-те год11н11 Н 111солай Хрслков задълбо•шва 

вр1,зката с11 с Блок. алю:~i1к 11 в още nо--акт11в 1ю взаю,юдействие с творче• 

ството М)'. Kano свидетелствуват съвреме1111нц11те. той не се разделя с том• 

чето „Ст11х.отворе11н и" на Блок. когато е в емнграцни. А когато порад11 ли пса 
11а средства е трябвало да п родаде съч1111ен 11ита 1ta Не красов, Хай11е. ~ра11же 
11 дор11 така с11:ъnня за 11его Пушки11 - Хрелков не е моп.л да се реш11 да 
продаде Блок, заявяваА к11 , че 11е може без него. Н ов 11зраз на уваже111,е nм 

любим1tя му руск11 поет е преводът на ст11х.отворен11ето „ Рус1111 " във в .. , Щит" 1 , 

което се оказва дълбоко съзвуч 1ю с 11астроеннята на прогрес:11вната 1111 1111тел11• 
ге 1щ11и , обърнала поглед с упов:нше към кл11ката съветска стр;:ша, баст1ю11 
1ш м 1, ра II революц110111111те завосва~шя на човечеството . 

П о• r 1ъп~ю II онределсно обаче творческата връзка 11а Хрелков с рускю1 

поет е 11зразе113 в 0111111 подемни nро11зкдеш,я. ко11то дават ос11ове1t то11 11:i 
цялата му посз1t я от тоз11 период, отговарящ1t на 1юв 11я 1tстор11ческ11 моме11т. 

В тях лн•шт 11с 11ечс 11 редуссщ:11111 я. рсволющю111111 п редчувств1111 за б ъдещето, 

а у вере 1tост в бл1tзкат11 11обеда. Убеждс1111ето в безвъзвР3-т1шта гибел на cr:1• 
рото общество - .. тру 11 в 11 ролетна гора·· - се мз1шфест11ра в11унштеn110 в 
ед1111 от 1шi1•х.убав11те му ш1кn1, - .. Деветш1т талаз" ( 1933). В сп1х.отворе1111е10 
от тоз 11 ш 1 къл •. Дванаiiсет11ят час", в дух.а на революц1101111ата Блокова 11осм:1. 

звуч 11 поет11ческо предсказа 1111 е за ндвашата революu1111 . А в ст11х.отворен11ето 

.. Нощ .. от съш1111 цнlСЪЛ с нзползуван т11пнч1111ят за руск11я пост образ 11n бушу• 
ва1ш,я „ог11с 11 11ожар" като 11редз11аме11ованне за nрвзвата разплата с екс11Лоа• 

таторск 11я строй. 
\1 ttlCpMIUIT B•n.fl 
nюлclt м бие 

"'" пмбамаn на r.u.a. н ну:.uа, н rрсюга -
м зал npocтopJITC ма СНСЖIIОТО море 

юамаа 

гребен жма 

ICЛMOUIIT м стращен ~"-
Но едновременно с това Хрелков внася н 11ешо 1tово 11е само в срав11ен 11е 

с Блок. от когото го отличава качестве 1tо нов м 11 роrлсд, но II с цялата пред• 

шествуваща пролетарска поез11.11. С nроюрл1ш11.11 с11 11оrлед 11 11остнческн усет 

тoii още от вачалото 11а трнАсетте год11ю1 предрича раз11ада ш1 импер11ал11зма 

11а съвремс,11111.11 му ета11. В з1tаме11нтата му поема .. Сред11оше 11 ко11r~" ( 1932) 
1 1сrовш1т нов обществен 11деал се свързва с борбата 1ta светов,111 11 11 ролетар11ат 

срещу 1шд11rащата се 11мпер11злистнчttка воГtва. Ту11: драмат11 ч1шят сблъс~.11: 
между 11.11таго111,ст11ч111 1те с11л 11 се слага юцяло на фона 11а гр.1 1tд1юз 1шта б11тк11 
със CUCTODIIIIJI фа11111зы,1 . 

Картнната 11а гс11ералната среша на двата враждуващ 11 свята се внушава 

в Хрел11:овата поема II чрез 11:011трастното 1tзгражда11е ,ш образ 11те . А това с 
t'ДIIH ОТ OCII0B ltllTC CТIIЛ II C'illЧCCK II r1ох.ват~1 8 1 1оеп1ката 11:t Блок, загат11ат още 
в 1шчалото на 11оемата: .. ЧервыА кчер /белыА с11ег .. :· Обреченш,т 11а смърт 
ctap св.11т, така внушнте.лно 11рес,.здаден от Блок в образа шt м1,,ршавн11 11ре• 
зр11н пес, у Хрел11:ов е уподобе11 11а грох.11ал пред 11еумол11мостта 1ш жнво1а 

&CJl llll:311. ЧltltTO дHII са преброени. 

• А, Б .rt о"· Pycu, npe•. Н. Хрел"о•. - 8 . .,Щит-, 19)J, бр. J. 
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В бе1юхо11.шна черна 1·ор;1 

- нею.1нн•т nлен1tнк -
с1ар11•т св•т е 3а.Jlюшнат в ,юuна 11:1 1ющн11: 
~.:ато болен н CЛlln HCIIOIIHII , 

Хар:наер11а в случая е 1~дсi'iната ,t стнл 1tст11ч11а фу111щ1111 , която нграс 
образьт 1ш .. 1юшта··. ф11гурнращ н ~.-:ато фо11 1ш действ1,сто. 11 като дсйс1вуващо 
тщс. ол 11цетвор11ващо. ка~..10 у Блок. с 11л 1 1те 1ш мр:1ка 11 застоя. В .. 1ющта 
1ta нош11те„ 11зл 11зат .. вамп11р1пе 1ш Мрака„ 11 точат зъбите с11 за вой11а. В 

. , стае,11111 мр.'lк 1ш 1ющта„ 11розвучава като ехо .. сьдбов111111т час за. друга р. 

ска разг1 р:1ва„ 11а боi'iшпе, rшд1ш.л11 по бой 11 11те rюля. 11 т . 11. Срещу тез 11 

11мс1шо rы,11111 c11111t действува .. бурс1юс111н1т севсрс1 1 в11п,р" - в11тьр1,1· 11а 

революш111та . (Срв. nоз11ап111 образ на Блок .. 8е1ер, остер - 110 веем божьсм 
свсте ! ··) 

Така чрез 110доб1t1t ко1прасп111 обр.'1з 1t -с 1 1 мво111t, 11р11 които в онрсдслсна 
ст·с11с 1t се чувствува вза11модейств1tе с рома1п11 111шта образ 1юст 1ш Бло~,;. Хрсл­

~,;ов 110 сnой дмбоко ор11п11шЛс11 1шч1ш 11 ресыдава 11 осм1 tсл11 в у1111всрс,1ле11 
ILJ1.l lt l(O lt Kpel'ltllll ход 11а СОЦlti\ЛНата 11 ПOJl l tT lt'I CCl(:t борба IJ съорсмс 111шта му 

ДCЙCTBIITCЛIIOCT, в.лаrайк1t своя 11Cll3MCltCII дял В СОЦ1tал 11ст11ческо-рса.л1tс111 -

1,еската 11 11 11оез,1я , 11зд11r11ала 11а по-висок етап трад1щ1111те на С~111рненск11. 

Твърде 111tтepecc1t за дадс101я период е творче<:к 11 ят ко11такт с Блок 11а 
Крум П с11ев. П о сведе1111я на сам 11я поет той се= запоз1,а ва с Блок чрез nро1t1tк-
11алото у нас задгранично 1 1здан11е •. П оэз1111 бол1,шсв11стск11х днеii .. (1921).1 
Това става към 1927- 1928 г„ оше по време на сътруд1111чеството му във 
.. Всдр1ша·· 11 .. НаJ(овал 11я··. Не случайно поемата .. Двс1 ,адцать··, с която се 
откр11ва 11осочс111111т сбор11нк. J(акто сам nоеrьт отбел•зва , му прав11 .. много 
снл1t0 вr1ечатлс1111е, като nръв зваJ( 11а революц11ята··. 

Особе1ю блюък до Блок с К . Пс11св в раэрабо·1 к:на 1ш 1111111м-
11ата тема. Ц11ла nоред1ща сп1ховс. като .. П11смо ..... Пр1tказ1Са .... .Любов " . 
.. С11еrове·· ... РеJ(в11см ..... Траrед11 •·· 11 др .. л~1са11н 11рез 30-те н началото на 
40-те roд111t11 . са срод1111 по вътрешна 11аrлзсз до Блоков1пе ц~tклн. 11освстен11 
11 а проблема зз човешкото щзсп,е - .. О чем 11оет ветер·· , .. Пузыр11 земл11·· . 
•. Снеж1щ11 маска·· ... Через двс11адцзть лет ... 

По-късно в ст11хотворешtсто .. Споме,111" nоеrьт очертава 11 реал 111111 IIO• 
с1пел 1ш тоэ11 11деал - в образа 11а жсната•другар~.а 11 борец, която рамо до 
р.'1мо с люб11м11я участвува в устрема на борбата . 

8 не малка cтt"ne11 у Крум Пенев 11амнра отглас н nолнп,чес,шта л 11р11ка 
1ta Блок. rю-с11сц 11ал 110 ст11хотворе 1шсто .. Ск,,фы·· . l-l o s 11осп1ческото с ь­
з 11 а ~н,с 1ш 1шш1111 пост II това ст11хотворе1шс, което той r1ревежд1.1 с такова вд ьх-

1юве1111с , rюлучзиа раэл11чна 111перr1ретацня в зав1 1с11,1ост от общсствс110-110-

.л 11т11•1~ката обст:шоика у 1нtс 11 творчсс~,;атn 1щд11в11дуал11ост 11 а 11оета . До 
кра• 1ш Втората световна sой11а то се сиързвn с з11п1вос1111ат11 тема у К . Пс11си . 
сmнала сд1ш от ос11ов1ште те,111 в пролетарската 1111 nос111я от това вре че . 

Зловещата с1111кn на вой1шта нзв11ква у nоета-кому1111ст огром110 1tътрсш110 
1ш11реже111,с, което заредява сп,ха му с 11сr1реодол 11ма sол11 зu борба с 0611111 я 
тиран1111 - .. Войната. 1918 ... с вол11 да се бра1111 от у11ншоже11ие ч 11ст11ят свмт 

11а децата - .. Предчувств1111 ... да се 11редот1рати ютребле,тсто н а бра1 01 
брата - .. 8 Лдр11ап 1 ка на котва". Под тоз и э11ак се 11речу11ва у него II въэ r 1р 11с-

1 В бсоеда на uторката с; К, Лене•, 1957. 
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ма11ето на .. С,шфы" . в което с ю~.люч1пел 1ш сила з вучат дум 11те ,ш поета. 
отr1раве111, 1.ы.1 11м11ершш1,сп1чес ~.11 11 свят: 

О , старыll м1.р! Гlока ты 11с поrиб, 
Поl'а томиu11.с11 мукоli. слад~.:011. 
Осrа11овисъ, прсмудрыll, как Эди r1. 
Пред Сфи11коом с дрсвнсю заrадкоА! 

Россю1-Сфиикс. Лику• м скорб,~, 
И обливаж:ъ чcp110II кровъю. 
О11а гл,~дит, rл,~дит, rтщнт о тебя, 
И с нс11авнстъю, и с любовъю! . 

Да, так шобнтъ. как любнт наша кров1,, 
Н икто кз вас давно не любнт ! 
Забwлн оы, •по в мирс есть 11юбо11ь, 
Которая н жжст н губнт! 

Съu11, ит блоковск11 nротсстс11 1~атос срещу вра говете 11а човечеството 11 
11яра в тя ,шото r1ораже 1111е про 1щзва 11 редица 1111са 1111 110 време 1ш во й1шта сп1-
хотворе1111я 1ш Крум Пенео - .. Буря над Евроr1а", ., Н октюрво". 

След Вто рата свсто111ш uойна. обръщайки се към темата за Рус1tя 11 съ-
11стското отечество. в духа 1ш цялата 1111 11ролетарс~.а 11 ш1т11фаш 11стка rioeзiн, . 

К. П с11ев съз 11атсл но rьрс11 до1111р11 с Бло ко111пс .. Ск1tфы". Но докато См 1tр-
11 е 11 ск 11 свързва БJrОковата тема за Рус11я с изстрадалата за човечеството съ­

ветска зем я - .. проляла кръвта с 11 за нас•·. Крум П е11ев nреосм1tсля в друг 

11деен пла 11 таз 11 тема. Оnосп1з 11 ра й к11 11 в д1111те на победата, той II свързва 
с могъществото 11а вел11к11я Съветски съюз, ш111ссьл съкруш11тсле11 удар над 
фаш 1tстка Герма 111t я II показал 11рсд uял свят сноят:1 11 зкл юч1пел щ1 с 11ла 11а 
со ш,атtст11чсска стра 11а . В таз 11 връз ~.а следва да се отбележ11 , че 1 1яко 1t сп1хо­

тоорен11я 11 от ц11къла „Всл11к 11ят поход" (1944). ~.ато „Триста м11шю1ш", 

.. Към Бершнt" •.. Нал 11 сега бол 11 " 11 др., nрсдста вл11ват сякаш своеобрззс11 

вариа нт на .. С~.11фы· ·, в който като че л и се продW1жава на нов етаn започна­
т1111т през трсвожн1пе дни на 1918 г. разговор със с11шпе на реакцията. 11рс-
1ьрпел 11 сега у1111шож11телен погром - в nотв·ьржде1111е на гроз1юто пред­

сказа ние на Блок . 
Утвърдс 1юто чрез Блок сат11р11ч1ю от1юшс 111t с към каn11тал11ст11чсск11я 

соят II възхвала 1ш соц11алнстичсското отечество се 11ъвежда като трай1н~ тема 

11 в nо-1штатъш 1юто творчество иа поста. 

Връзките II вза11модейств 11ята 1ш Алекса 11дър Блок с бьлгарс~.ата рево• 
люц110 1t110-11ролетарска поез11я в 1шli-зрел11я ета , 1 от нейното разв 11п,е - от 

11обедата 1ш Октомор11йската соu1шл 11ст11ческа рсвошоu11я в Рус 11я до rьрже­
ството на соц11аш1ст 11 ческата рсволюш1я в Бьлrар11 я - 11 е е случай110 явление . 
Тези взанмоопюшст1я се оnрсдслят от за ко1юмср11ост11тс на л11тсратур11ото 
1111 разв11тне , от новите тс11дс1щи11 в дв11жс1111сто на соuнал 11ст 11 чсс.:ото нз­

куство в Бьл гар1111 през това време. 

Към nоет11чсс~.ото творчество 11а Блок се обръщат 11ай-голем1пе бьл• 
гарск11 пролстарскн nост11 : през 20-те год,11111 Днм 11rьр Пол1111ов 11 Христо 
Смнрнс11скн. а 11 рсз 30-те - Николай Хрсл ~.ов , Христо Радевс~. 11 , Крум Пе11ев, 
Младе11 Исаев 11 др . Н а пьл110 011равда110 неговото творчество се поnул11р1t­

з 11ра II в нзда111tята на БW1гарската комун11ст11ческа партии , утвърждава се 
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1! nролетарс1шя 11 :111т11фаш 11стк11я л итературен печат, включм се в общ11 я 
фронт на а11т11фашисп:ата борба. С революц110111111 я си патос 11 новаторск11 
nр111щ1ш 11 1ш 11зображе 111tе Блок участвува nлодотвор,10 в поя вата на так11 аа 
творческ11 откр11т11я н 1шшюнал 11ата ш1 п ролетарска л 1пература от двата 11 
ета 1ш като забележ1пелн11я uи къл за Рус 11я 11а См11 р 1 1енск11 11 .. Сред1юше1J 
ковгрес„ 11а Хрелков. 

Възпял пръв така я рко &л 11 ката октомврийска соцнал11ст1t ческа рево­

люция. авторът 11а .. Двенадцать„ 11е се юд11 пш до 1 1оследоватед1~а пролетар­

ска 11деолог1, я (за разл 11 ка от Брюсов в Рус11 я II Хрелко8 у 1шс, ко 11то cпtr3 r 
11 до редовете на Комую1сп1 ческата партия). Той обаче по свой дълбоко свое­
образе11 път дост11га до в11 жда11ето 113 11аА-<:1>ш~uе1111те стр31ш на револю­

ц11 ита - 11ейщпа 11е1 1 реодол 11ма устреме11ост, коре11110 nреобразователск3 

СЪЩIIОСТ, BIICO KO xyмt1.1ШCТIIЧIIII цели lt псрспект11 в 1t . С това Блок обект11в110 
оказа ш11 роко въздейств 11е за утвърждава 11сто на рс волюшю 1 1 1111 и идеал 1ш. 

социал 11зм:1 - онз11 .. соц11алюъм 11а сърцето ... з:1 ко iiто при друп, случа ~ , 

1 ·08ор1, Л е1ш11 . 

П р11 с 11 сц 11 ф11ч111пе бълrарск 11 усло в1 , я 11 1,рв11 ят 11 евеu 1ш 11ролетарското 

освобожде1шс н Русш, се възнр11ема като 1 1 редвсст1111 к 1ш свободата и в Бы1-

rар11я , дава из раз на рома11т11ч1шта устременост към 1шеала 1ш бъдещето. 

свърза в с утвърждава 11ето на 11ов ш1 Ч овек-творец, който, по м 11сmпе ва Блок. 

ще ж11в~ в обстановка на .. м 11 р 11 братство между 11арод1 1те ... По снпат-.t 113 
кому1шст11ческата с11 съз11ател~1ост бЪJ1 rарскнте 11ролетарск11 noeтif осм 11слят 

в 11ова идей на светлина разбирането на Блок за револющ1ята, за нови я nоло­

ж1пеле11 герой, за човека на бъдещето. Това нам и ра отраже1111е II в техн ите 

nрннцнn11 ,ш художествено усвояване на действ11тел11остта в посока ~-..м по­

голяма 11стор11ческа nравд11 вост II конкретност. 

ii pex~:к~ ~:::11~~\~~р~:а~:~~е 11твn°о"~~С:~~ ::: :~~~~;~:~1.~; 111:Н~~;:,С~'~ 
щество. - 11 неговото възпрнема11е в Българ11я ~ свързва след &nнкня ок­

томври не само с разрушава нето на модервнстнчесхата естстнr.:. не само с 

ре80люц11он 1юто превъоръжаване 11а поети , отrrы:ва щ11 се от модернизма 11 
1 1 р11общава ш11 се към юкуството на мnснте - то своеобраз 1ю участвува в 

rрадив 1111те самоб11тн11 процеси на самата революц11011на пролетарска .n1пе­

р.пура в Бълrар11я , внасяй1ш сво• дЯЛ н в nодrотов~.ата, и утвърждаването 11а 

11ейння 11ов художествен метод . На тази основа се създават nредnоставкн 

11 перспект111щ за а1СТ11вно възnр11ема 11е 11 усвоявn11е 1ш Блоковата поети­
ческа трад1щш1 н в следващата фаза от развнт11ето на бъл гарската nоез11я. 
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